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W SYNODACH DIECEZJALNYCH
Z DZIEJOW TARNOWSKICH SYNODOW

Wprowadzenie

W zwigzku z dwusetng rocznica istnienia diecezji tarnowskiej, ustano-
wionej bullg papieza Piusa V ,In suprema beati Petri Cathedra”, z dnia
13 marca 1786 r.!, budza zainteresowanie historyka odbyte tu w minionym
czasie synody. Synody bowiem naleza do istotnego nurtu zycia kazdego
Kosciola Partykularnego i sg bezsprzeczng miarg jego wiekszej lub mnie, szej
dynamicznosci.

Niestety dwie trzecie dotychczasowych dziejow tarnowskiej diecezji przy-
padio na lata rozbioré6w Polski i na czasy galicyjskiej niewoli (1785 -1918).
Odbilo sie to takze na jej dzialalnoSci syncdalnej. Pod tym wzgledem die-
cezja tarnowska podzielila losy calego kraju, na terenie ktérego prawie
zamarla wszelka dzialalno§¢ synodalna, ze wzgledu na nieprzychylny do
Kosciola stosunek zaborcow. Liczne starania o zwolanie synodéw w tym
czasie pozostaly niezrealizowane. Wyjatek w tej mierze stanowig trzy sy-
nody diecezji przemyskiej, ktore udalo sie odbyé¢ biskupowi Jozefowi Pelcza-
rowi, w latach: 1902, 1903, 1914%. Niezbedna skadingd dzialalno$é synodalna
zastapily w tym czasie z koniecznosci ,Konferencje Dziekanéw”, ktore jed-
nak zaczeto praktykowaé juz nieco pézniej, bo mniej wiecej od polowy
XIX w3 W diecezji tarnowskiej Konferencje Dziekandéw zapoczatkowal

1B. Kumor, Dzze:;e polityczno-geograficzne diecezji tarnowskiej. Lublin 1958,
s. 36. Tenze, Dizcezja tarnowska. Dzzege ustroju i organizacji 1786 - 1986. Kra-
kow 1985, s. 50 51. Autor w swej pierwszej monografii podaje date erekcji die-
cezji na 13 marca 1785 r. W swym drugim, wszechstronnym i najnowszym stu-
dium poprawia jg na 13 marca 1786 r.

2 Znawca tych czaséw — prof. Bolestaw Kumor sklania sie do hipotezy, ze
brak synodowania biskupéw galicyjskich w XIX w. pochodzil gléwnie z ich joze-
finskiej formacji, czyli jakby 2z przekonania. Opinia ta, chociaz nie pozbawiona
stuszno$ci, wydaje mi sie jednak nieco jednostronna. Nie mozna bowiem wyklu-
czy¢ innego tez rozumowania. Oto biskupi wiedzac, iz syn~dy beda i tak przez
wladze cesarskie kontrolowane i ewentualne statuty synodalne wstrzymywane
przed publikacija, woleli ich raczej nie organizowaé wedlug formaciji jozefinskiej
i w ten sposéb nie sankqonowac tego szkodliwego dla Koscialta systemu praw-
nego. B. Kumor, Ustréj i organizacja KoSciola Polskiego w okresie miewoli na-
rodowej 1772 - 1918. Polskie Towarzystwo Teologiczne, Krakéw 1980, s. 353 - 373.
Tenze, Diecezja tarnowska. Dzieje ustroju i organizacji 1786 - 1986. PTT Kra-
kéw 1985, s. 364. Por. W, Wéjcik, Ze studibw nad synodami polskimi. Lublin
1982, s. 157 - 162.

3T. Walachowicz Kongregacje dziekanéw archidiecezji gnieZnierniskicj
i poznanskiej w latach 1866 - 1918 jako instytucja zastepujaca synod diecezjalny.
Lublin 1967, s. 88, m-pis. Zaznaczmy tu, ze poczatki kongregacji dziekanéw
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biskup Ignacy Jézef f.obos (1886 - 1900) w 1886 roku®?, a biskup Leon Walega
(1901 - 1933) odbywal je od poczatku swych rzgdéw kazdego roku?!. Totez
dziatalnosé synodalna przypada tu dopiero na okres Polski niepodlegiej,
tj. po 1918 r. W Kosciele powszechnym nowg epoke zaczal woéwczas odmie-
rza¢ Kodeks Prawa Kanonicznego, promulgowany w 1917 r. Domagal si¢ on
od biskupéw odbywania synodow diecezjalnych przynajmniej co dziesigé
lat®. W Polsce miedzywojennej zaczal sie przeto ruch synodalny w poszcze-
golnych diecezjach zar6wno w wyniku potrzeb wewnetrznych, jak i z na-
kazu nowego Kodeksu. Pierwsze synody diecezjalne w niepodlegltej Polsce
odbyly sie juz w 1923 r. w Siedlcach i Warszawie®.

Na tym tle Sledzimy rdéwniez rozpoczecie dzialalnosci synodalnej w die-
cezji tarnowskiej. Nielatwo przychodzilo niektorym biskupom podjecie pra-
cy synodalnej, gdyz sie od niej odzwyczaili w warunkach zaborow. Stolica
Apostolska domagala sie jednak realizacji postanowien nowego Kodeksu
i na tym polu. Jedynym biskupem, ktéory tc z pelng pokory szczeroscig wy-
znal, byl biskup tarnowski Leon Walega. W przemoéwieniu na otwarcie
pierwszego synodu tej diecezji w 1928 r. stwierdzil on, ze do zwolania sy-
nodu przystapil ,,gtéwnie na polecenie Rzymu’'.

W niniejszym artykule pragne omoéowié trzy synody tarnowskie,
ktére nalezg juz do dziedzictwa historycznego tej diecezji. 13 marca 1988
zakoniczyl sie juz bowiem czwarty synod tarnowski. Opatrznosciowym zbie-
giem okolicznosci zapoezatkuje on wiec dokladnie trzecie stulecie dziejow
diecezji. Ten najnowszy synod bedzie oczywisScie przedmiotem oddzielnych
publikacji naukowych i nie byloby celowe omawia¢ go tu zbyt szczegolowo.
Podam jednak ogoélny zarys jego fazy przygotowaweczej.

Trzy synody tarnowskie odbyly sie w przepisanych Kodeksem odstepach
czasu, tj. w 1928, 1938 i 1948 r.? Punktuaino$¢ ta zasluguje na szczegoélne
podkreslenie zwlaszcza w odniesieniu do synodu z 1948 r., ktéry zdazono
przygotowaé¢ juz w trzy lata po zakonczeniu drugiej wojny $Swiatowei.

W opracowaniu niniejszym opieram si¢ przede wszystkim aa wydanych
drukiem materiatach synodalnych z pierwszego i trzeciego synodu tarnow-
skiego: 1. Pierwszy synod diecezji tarnowskiej 1928. Nakladem kleru diece-

w Polsce siegaja czasdéw przedrozbiorowych. Zob. S. Wysocki, O kongrega-
cjach dziekanalnych w dawnej Polsce. Lwéw 1906, s. 1-5.

Ja B, Kumor, Diecezja tarnowska, s. 283 - 284.

4 Stan badan Ks. prof. B. Kumora nalezy w tym przedmiocie potwierdzié i za-
razem nieco uzupelni¢ wypowiedziag najbardziej autentyeczng, bo samego biskupa
L. Watlegi, ktory z okazji swego synodu w 1928 r. stwierdzil: ,, W diecezji naszej
nie bylo dotad synodu. Zastepowaly go poniekad Konferencje Ks. Ks. Dziekanow,
ktére corocznie zwolywalisSrny do Tarnowa. Wyglada jednak na to, Ze odbywatl
on juz te spotkania przed 1903 r., przynajmniej juz w drugim, tj. 19202 r.,, swych
rzadow. Pierwszy synod diecezji tarnowskiej 1928. Tarmdbw 1928, s. 9. Uwaga:
w dalszym toku studium pozycje te bede cytowat wedlug skrétu: ISDT (= Pierw-
szy Synod Diecezji Tarnowskiej). Zob.,, B. Kumor, Diecezja tarnowska, jw.
s. 377 - 378.

5 Codex Iuris Canonici (1917), can. 356.

§J Dudziak, Inspiracje kulturowe polskich synodéw diecezjalnych okresu
miedzywojennegdr. Referat wygloszony na sesji prawa kanonieznego podczas Kon-
gresu Teologéw Polskich odbytego w dniach 14 -16 wrzesSnia 1983 r. w Lublinie,
s. 4, m-pis. Nie we wszystkich jednak diecezjach polskich doszlo do zwolania
synodéw w okresie miedzywojennym. Tak wiec w Gnieznie i Poznaniu dzialtala
dalej zastepczo instytucja Kongregacji Dziekanéw. Zob. Ks. T. Walachowicz,
dz.cyt., s..89.

7 ISDT, s. 22.

% Pierwszy synod tez sie mie$ci! w kanonicznym terminie dziesieciolecia, gdyz
od wejécia w zycie Kodeksu (w 1918 r.) uplyneto wlasnie 10 lat.
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zjalnego. W Tarnowie 1928; 2. Trzeci synod diecezji tarnowskiej 1948.
W: Currenda, 107 (1957) 325-415; 3. Instrukcje synodalne: W: Currenda,
99 (1949) 105 - 154. Siegne poza tym do archiwaliow, azeby uzupelni¢ dane
z prac przygotowawczych do synodow i ich przebiegu. Zwlaszcza za$§, gdy
chodzi o drugi synod, ktéry nie doczekal si¢ w ogéle promulgacji, a jego
statuty zaginety. Dzigki uprzejmo$ci odno$nych Kustoszow, wykorzystalem
w ten sposéb zarowno teczke Archiwum Kurii Diecezjalnej w Tarnowie,
zawierajgca akta trzeciego synodu, jak tez teczki Archiwum Diecezjalnego
w Tarnowie, zawierajagce dokumentacje drugiego i trzeciego synodu®. Sko-
rzystalem oczywiécie z literatury pomocniczej zaréwno publikowanej, jak
i niepublikowanej, ktéorg w miare dostepu uwzgledniam w przypisach®®.
Swiadomie rezygnuje z poréwnan tarnowskich statutéw ze statutami innych
polskich synodéw diecezjalnych. Wymagaloby to juz bowiem oddzielnych
badan poréwnawczych i przekraczaloby ramy tego opracowania.

ZWOLYWANIE I ORGANIZACJA TARNOWSKICH SYNODOW

Trzy synody tarnowskie, ktére naleza juz dzisiaj do przeszlosci histo-
rycznej, odbyly sie co prawda nie tak dawno, to jednak kazdy z nich mial
swo_e odrebne tlo historyczne i kazdy posiada rozna dokumentacje zrédlows,
gdy chodzi o ich zwolywanie oraz organizacj;. Nalezy przeto omowié te
zagadnienia dla kazdego synodu z osobna.

I. PIERWSZY SYNOD TARNOWSKI Z 1928 R.

Przypadl on na trudne czasy konsolidacji KoSciota i spoleczenstwa pol-
skiego po latach niewoli. Nalezalo wiec po raz pierwszy zebra¢ w jaka$ syn-
tetyczng calosé tradycje praktyki wiary i duszpasterstwa Ludu Bozego die-
cezji, liczgcej woOwcezas juz 142 lata. Nastepnie trzeba bylo dostosowac
diecezje do wymogoéw nowego ustawodawstwa ogélnego, tj. do Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1917 r. oraz do Konkordatu z 1925 r. Wreszcie w spe-
cyficznych warunkach spoteczno-kulturowych tamtejszych lat zycie ducho-
wiehstwa i wiernych czekalo na wytyczne dotyczace najblizszej przyszito$cill.

Z odezwy skierowanej do duchowienstwa diecezji dnia 4 kwietnia 1927 r.
przez biskupa Leona Walege dowiadujemy sie, ze: 1) postanowil on zwolaé
pierwszy synod tarnowski; 2) okre$lil cel synodu, ktérym mialo byé ,wy-
ja$nienie, wuzupelnienie, systematyczne zestawienie” prawa diecezjalnego
i dostosowanie go do zmienionych warunkéw oraz do nowego Kodeksu
Prawa Kanonicznego i do prawa konkordatowego; 3) zlecil juz wstepne
prace mianowanemu promotorowi synodu; 4) powolat do istnienia osiem

f

9 Wszystkie trzy wymienione teczki zawieraja niekompletna dokumentacje sy-
nodéw. Dokumenty jednak, ktére sie w nich mieszeza sa bardzo cenne 1 daja
mozliwo§é wyrobienia sobie dosyé pelnego obrazu o interesujacych nas zagadnie-
njach.

19 Na wezwanie biskupa tarnowskiego dra Jerzego Ablewicza juz od kilkuna-
stu lat alumni Seminarium Duchownego w Tarnowie opracowujg na seminariach
naukowych rozprawy z zakresu historii diecezji, a w tym takze z dziejéw syno-
déw. Niektére z tych praec, zakwalifikowane jako magisterskie, a nle wydane, za-
sluguja tutaj na wzmianke, gdyz stanowig prawdziwy dorobek naukowy w tym
zakresie.

11 Konkordat zawarty dnia 10 lutego 1925 r. pomiedzy Stolicq Apostolskqg
i Rzeczpospolitq Polskq. Wyd. i oprac. Ks. St. Lukomski. Lomza 1934.
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komisji, ktére mialy za zadanie przerobié i przygotowaé¢ przydzielony sobie
material; 5) przewidzial odbycie synodu na wrzesien 1928 r.'* Wymienione
komisje synodalne zostaly okreslone jako: 1) prawnicza; 2) duszpasterstwa
w kosciele; 3) duszpastersiwa poza kosciolem; 4) liturgiczna; 5) doébr ko-
Scielnych; 6) szkolna; 7) zarzadu i administiracji; 8) organizacyjna. Wszyst-
kie komisje mialy swoich przewodniczacych, ich zastepcow, sekretarzy
oraz zwyklych czlonkéw. W sklad komisji wchodzili kaplani z tytulami
naukowymi a takze proboszczowie i katecheci szkél. Byli wsrod nich takze
kaplani zakonni!®. Byly to zespoly robocze, ktére przygotowywaly pro ekty
dokumentéw synodalnych w wyznaczonych im zakresach. Lgcznie bralo
w nich udzial 81 kaplanoéw, przy czym kilku kaplanéw pracowalo w wielu
komis ach naraz.

Komisje przygotowawcze dzialaly najpierw we wlasnych gronach, przy-
gotowujac wstepne propozycje synodalne, tzw. ,elaboraty”. Propozycje za-
akceptowane przez biskupa, dokiladnie S$ledzgcego tok prac, byly przekazy-
wane duchowienstwu diecezjalnemu do zapoznania, dyskusji i oceny. W ten
spos6b do prac synodalnych zostalo zaangazowane cale duchowienstwo die-
cezji. Poznawalo ono synod w trakcie jego narastania i ksztaltowalo w so-
bie od razu nowg $§wiadomo$¢ posynodaing. Glowna role organizacyjna
w dziele wspoéipracy duchowienstwa z synodem odegraly dekanaty i ksieza
dziekani. ObmyS$lono bardzo sprawny program tej wspolpracy. Ksieza dzie-
kani otrzymywali sukcesywnie od promotora synodu przygotowywane
przez komisje projekty dokumentéw. Ustalali z kolei terminy spotkania
duchowienstwa na kongregacjach dekanalnych. W tym czasie jednemu
z kaplanéw wyznaczali przygotowanie referatu na temat danego dokumen-
tu. Referent wysuwal rownoczeSnie na kongregacjach spostrzezenia i uwagi
zwigzane z dokumentem, takze naturalnie krytyczne. Przedlozone w ten
sposéb duchownym dekanalnym projekty dokumentéw, uwagi i opinie refe-
rentow, a takze inne drukewane materialy synodalne, przystane przez ko-
misje, byly przedmiotem ,wyczerpujacej zwiezlej i rzeczowej dyskusji”. Jej
przebieg byl dokladnie notowany przez notariusza dekanalnego i wraz
z opracowaniami referentéw do oSmiu dni przesylany do Kurii Diecezjalnej.
Biskup czuwal skrupulatnie nad t3 praca terenows do tego stopnia, ze sobie
zastrzegl prawo osobistego usprawiedliwiania ksiezy z uczestnictwa w tych
synodalnych kongregacjach, a takze z wywigzywania sie przez referentow
z powierzonych im zadan!.

Okres przygotowan wypadt nader pomyS$lnie, skoro dnia 20 czerweca
1928 r. Biskup Tarnowski moégt juz urzedowym dekretem zapowiedzieé
synod w katedrze na 'miesigc przed przewidywanym uprzednio terminem,
tj. na 21 do 23 sierpnia 1928 r.*®* W dekrecie Autor: 1) wyrazit rado$¢ z na-
lezytego przebiegu przygotowan synodalnych; 2) ujawnil fakt, iz papiez
Pius XI nadeslal juz przed dwoma miesigcami specjalne blogostawienistwo
apostolskie dla prac synodalnych; 3) okreslit duchowe zadania synodu; 4) za-

12 I,eon z Bozego milosierdzia i laski Stolicy Apostolskiej biskup tarnowski
wielebnemu duchowienstwu pozdrowienie i blogoslawienstwo w Panu. Zapo-
wiedz synodu. ISDT, s. 9-11. Zob. T. G6rka, Pierwszy synod dizcezji tarnow-
skiej z 1928 r. Tarnéw 1981, s. 4 - 19, mpis. '

13 Tamze.

4 B, Kumor, Diecezja tarnowska, s. 367 -368. Komisje dzialaly w mysl
ustalonego uprzednio regulaminu.

15 Niniejszym tedy Dekretem Nasza Wladza Biskupiag zwolujemy do naszego
kosciola katedralnego w Tarnowie pierwszy synod diecezjalny na 21, 22 i 23
sierpnia br.” 4+ Leon Walega Bp. ISDT, Zwolanie synodu, s. 13.
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rzadzil nadzwyczajny stan synodalny w diecezji; 5) ustanowil strukturg
organizacyjna samego synodu?’,

Oczekiwania i nadzieje na duchowe owoce synodu Biskup ujat tu w for-
mie modlitwy:

,Za przyczyng Patronéw naszej diecezji Naj$wielszej Maryi Panny i §w. Sta-
nistawa Biskupa i Meczennika, goraco blagamy Najwyzszego Pasterza dusz na-
szych ‘Jezusa Chrystusa, by raczy! milosiernie blogostawi¢ temu waznemu dzielu
i zdarzeniu w zyciu duchowym Naszej diecezji, by uchwaly Synodu w Zycie
wprowadzone i wiernie wykonywane pomnozyly chwale Boga w Tréjcy Swietej
Jedynego, udoskonalily prace duszpasterska Naszego Duchowienstwa, ozywily
i umocnily jego ducha gorliwosci i kaplanskiej cnoty, zespolily silnie w milosci
i stuzbie Bozej lud wierny z Kosciolem Swietym i jego stugami — kaplanami, by
w diecezji naszej nowem zaja$nialo blaskiem zZycie religijne, by ta czastka
owczarni Chrystusowej byla zawsze milg Panu Bogu, ktéoremu niech bedzie cze§é
i chwala na wieki wiekéw?”17,

Dekret zwolujacy synod wprowadzil réwnocze$nie, jak wspomniano, co$
w rodzaju nadzwyczajnego stanu synodalnego w diecezji. W mysl jego
wszyscy kaptani od zaraz az do zakonczenia synodu mieli we Mszy Sw. od-
mawiaé tzw. ,imperate”, tj. dodatkowa modlitwe nakazang ,,O0 Duchu Swie-
tym”, czyli ,Dla uproszenia laski Ducha Swietego”. Mieli z kolei oglaszaé
wiernym w koSciolach przez trzy ostatnie niedziele nadchodzacy synod,
wyjasniaé jego religijne znaczenie, zachecaé do modléw w jego intencji, a po
sumie, tj. gléwne Mszy $w., mieli przed Wystawionym Naji§wietszym Sakra-
mentem w puszce odmawiaé z ludem ,Litanie do Wszystkich Swietych”.
W sam dzien rozpoczecia synodu, tj. 21 sierpnia o godz. 6smej rano miaty
sie odezwaé na 15 minut wszystkie dzwony w kosciolach, by uswiadomié
wiernym diecezji potrzebe duchowej lgcznosci i wspolnoty z uczestnikami
synoduls,

Interesujagcg byla wreszcie struktura organizacyjna pierwszego synodu
tarnowskiego, jakg utworzyl biskup Leon Walega w swym dekrecie konwo-
kacyjnym. Skladala sie ona z oSmiu urzedéw, a byly to: 1) Zastepca biskupa
diecezjalnego (byl! nim biskup pomocniczy Ks. dr Edward Komar); 2. Pro-
motor synodu; 3. Sekretarz synodu; 4. Notariusz synodu; 5. Sedziowie zaza-
len i powodow nieobecncéci; 6. Prefekt hospicjow; 7. Mistrz ceremonii;
8. Prokurator duchowienistwa. Wszyscy wymienieni wurzednicy otrzymali
wykaz praw i obowiazkéw. Ich funkcje wynikaly z samych przytoczonych
zadan?®,

Wezwanie do uczestnictwa w synodzie otrzymalo stu sze$édziesieciu
pieciu kaptanow z roéznych Srodowisk, godnojci, urzedow, wsrod ktorych
bylo osSmiu kaplanéw zakonnych. Sposrod tej liczby usprawiedliwilo swoig
nieobecnos$é pietnastu kaplanoéw, a jeden z nich zmarl w przeddzien otwarcia
synodu. Faktycznie wiec uczestniczylo w synodzie stu pieédziesieciu trzech?.

Struktura organizacyjna synodu oraz charakter jego uczestnikéw odpo-
wiadaly 6wczesnym postulatom ogédlnego ustawodawstwa ko$cielnego®. Nie
mieli mianowicie woéwczas mozliwosci brania udzialu w synodach przed-

15 Tamze, s. 13 - 16.

17 Tamze.

18 Tamze, s. 14.

19 Tamze, s. 14 - 16.

20 ISDT, Uczestnicy Synodwu, s. 16 - 21,
2l Codex Iuris Canonici (1917), can. 358.
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stawiciele katolikéw $wieckich, co wprowadzilo dopiero kosScielne prawo
po II Soborze Watykanskim?®.

Tak przygotowany, ustawiony i zorganizowany synod, odby! sie zgodnie
z planem w dnich 21 - 23 sierpnia 1928 r. w tarnowskim kosciele katedral-
nym. Zachowatl sie szczegolowy program sesji synodalnych. Wedlug niego,
przez trzy dni odbywaly sie w katedrze nabozenstwa liturgiczne, na posie-
dzenia robocze za$ uczestnicy przechodzili do Seminarium Duchownego.
Tam odeczytywano czeSciami statuty, dyskutowano i uchwalano przez glo-
sowanie. Zakonczenie obrad odbylo sie znow w katedrze, gdzie 6weczesnym
zwyczajem zebrane duchowienstwo zlozylo swemu Arcypasterzowi ,hotd”
i odSpiewalo dziekczynne ,. Te Deum”?,

Zgodnie z wymogami 6wczesnego Kodeksu Prawa Kanonicznego, wybra-
no na synodzie trzy kategorie urzednikéw diecez’alnych: 1. Egzaminatorow
synodalnych; 2. Sedziéw synodalnych; 3. Proboszczéw konsultoréw, ktoérych
tu nazwano ,, Konsultorzy synodalni”.

Najdawniejsza tradycja synodéw diecezjalnych przekazala S$ciste ich po-
wigzanie 2z przemoéwieniami i kazaniami. Na synody $redniowieczne byli
czesto zapraszani stynni kaznodzieje charyzmatycy. Po6zniej zwracano bacz-
na uwage na tres¢ przemowien biskupow, ktérzy w swych kazaniach doda-
wali mistycznego znaczenia prawnemu wymiarowi synodéw. Podczas pierw-
szego synodu tarnowskiego zostaly wygloszone cztery znamienne mowy
o charakterze religijno-ascetycznym, a mianowicie dwa przemowienia sa-
mego biskupa diecezji Leona Wategi, tj. na rozpoczecie i zamkniecie synodu,
jedno kazanie biskupa pomocniczego dra Edwarda Komara, wygloszone
w czasie trwania synodu, wreszcie przemoOwienie reprezentanta duchowien-
stwa — ks. inf. Franciszka Walczynskiego.

Inauguracyjne przemoéwienie biskupa Lecna Watlegi, wygloszone w kate-
drze tarnowskiei, bylo pelne obiektywnej tresci ascetyczno-pastoralnej za-
troskanego Pasterza o realizacje postanowien synodalnych w zyciu. Synod,
stwierdzil on, jest dla diecezji ,,jakby bierzmowaniem’ nadajacym jej peilny
byt duchowy. Trzeba jednak odczué¢ glebokg odpowiedzialno§é za synod za-
rowno przed Bogiem, jak przed historig. Odpowiedzialno§¢ ta spoczywa na
calym duchowienstwie, gdyz od jego postawy bedzie zaleze¢ cwocnosé sy-
nodu. Duchowienstwo diecezji winno zatem przejsé gruntownga odnowe we-
wnetrzng, zwlaszcza za$§ przeciwstawi¢ sie narzucanemu przez wspolezesne
kierunki ideowe nowemau, niewlasciwemu typowi ,kaplana-spolecznika”.
Przeciwnie, istnieje konieczno$¢ ksztaltowania dalej w sobie idealu kaptana
przedstawiajgcego odwieczny typ Chrystusowego kaplana, ktéry jest ,,me-
zem modlitwy, apostolstwa i ofiary”. Te wia$nie postawy winien w ducho-
wienstwie od§wiezyé synod®,

Drugie przemoéwienie biskupa Leona Walegi zostalo wygloszone w ko-
Sciele katedralnym na zakonczenie synodu. Wystapil tu mowca jako ojciec
rodziny kaplanow, ktory w poczuciu podeszlego wieku (liczyl wowezas 69
lat) czut sie zobowigzany sporzadzi¢ swoéj duchowy testament. .Przekazal

22 Directorium de pastorali ministerio Episccporum ,Ecclesiaze imago”. Datum
22 Febr. 1973 a. Typis Polyglottis Vaticanis 1973, n. 163. W: Posoborowe Prawo-
dawstwo Koscielne, red. E. Sztafrowski] L. VY, z 1. Warszawa ATK 1973,
s. 230 - 231. Kodeks Prawa Kanonicznego (1983), kan. 463 § 1, 5. Por. Ks. J. Du-
dziak, Synod diecezjalny, jego struktura i rola w KoSciele partykularnym.
W: Colloquium Salutis. Wroclawskie Studia Teologiczne, 16 (1984) 58.

2 ISDT, s. 29 - 31.

24 Codex Iuris Canonici (1917), can. 385; 1574 § 1. ISDT, s. 31 - 32.

% Mowa Ksiedza Biskupa Ordynariusza przy otwarciu Synodu. ISDT', s. 22 - 29,
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wiec jako duchowe dziedzictwo synod, w ktérym za najwieksze osiggnigcie
dla przyszlej odnowy religijnej wiernych uznal wprowadzenie przez statuty
praktyki spowiedzi w soboty oraz dni przed$wiateczne. Te tlez praktyke
nakazal kaplanom strzec najbardziej z calego synodu. Uwrazliwil tez du-
chowiefistwo na Owczesne zagrozenia dla wiary diecezjan, jak szerzace sig
sekciarstwo religijne, anarchistyczne idee polityczne oraz niemoralna moda
w stroju i ubiorze. Biskup wystapil tu jakby prorok twierdzac, ze groma-
dzace sie w tych formach chmury diecezja przetrzyma, gdy tylko bedzie
miala zdyscyplinowane, karne, rozumiejace sens i potrzebe postuszenstwa
duchowienstwo. Biskup wezwal wreszcie kaptanéow do duchowej postawy
eschatologicznej, nie oczekujgcej pelnego zwyciestwa i triumfu nad zlem
w tym zyciu, lecz dopiero w przyszlym. Natchngl wreszcie duchowienstwo
wielkoduszno$cig i radoscia w stuzbie Bozej wobec réznego rodzaju Zzrodetl
zniechecenia i smutku wielu kaplanow?. Przemowienie to obfitowalo w mo-
menty emocjonalne, co jest zrozumiale, gdy sie zwazy, ze wyglaszal je Ordy-
nariusz do swych kaplanow, ktorych ogot sam juz wychowal i wyswiecil.

Trzecie przemodwienie, biskupa pomocniczego dra Edwarda Komara,
ukazywalo przepisy synodu jako nowy Srodek formujacy wewnetrzng du-
chowo$é kaplana. Moéwca zaakcentowal koniecznosé przestrzegania statu-
tow synodalnych. Na wyzszy model duchowosci kaptana, ktory zdolny bylby
uksztaltowaé idee oraz normy synodu, oczekuje mianowicie Kosciol, wskrze-
szona Ojczyzna oraz parafia®.

W czwartym przemoéwieniu przedstawiciel duchowienstwa, ks. inf. Fran-
ciszek Walezynski, wyrazit Arcypasterzowi wdzieczno$¢ za dzielo synodu.
Duchowienstwo przyjmuje go jako wspanialy ,,pomnik duchowy” dla wspoél-
czesnoSci i historii diecezji. Przyrzekl rownoczesnie Biskupowi w imieniu
kaplanow, ze bedg oni gorliwie realizowaé statuty synodalne. Wyrazit wresz-
cie przekonanie o calkowitej wierno$ci oraz oddaniu duchowienstwa dla
swego Ordynariusza®,

W ten sposob przedstawiala sie zarysowo strona organizacyjna pierwszego
synodu tarnowskiego. Doszed! tu jeszcze- dekret promulgacyjny biskupa, wy-
magany przez prawo kanoniczne®. Zostal on wydany 4 listopada 1928 r.,
w dzien $§w. Karola Boromeusza. Biskup Leon Walega promulgujac calo-
ksztalt dorobku synodalnego, tj. statuty, instrukcje, dekrety, nazwal go
sLiber Statutorum’ i polecil przestrzega¢ jako nowe prawo. diecezjalne od
pierwszego stycznia 1929 r.?® Wszelkie przepisy i prawa diecezjalne, a wigc
takze zwyczajowe, przeciwne nowym statutom, nalezalo wuzna¢ za nie-
wazne?’, Dekret nakazywal roéwnoczesnie, by wszyscy kaplani nabyli sobie
na wilasno$¢é jeden egzemplarz dokumentéw synodu, a rzadcy parafii, by za-
kupili specjalny egzemplarz z funduszéow kosScielnych na uzytek parafialny.
Dzieki temu duchowni powinni sie sami dobrze zaznajomié z synodem oraz
zapozna¢ takze wiernych z tymi jego tresciami, ktére ich dotycza®.

2% Mowa Ksiedza Biskupa Ordynariusza przy zamknigciu Synodu. Tamze,
s. 38 - 43.

7 Kazanie Ksiedza Bpa Sufragana. Tamze, s. 32 - 38.

28 Hold duchowienstwa diecezjalnego. Tamze, s. 43 - 48.

® Codex Iuris Canomnici (1917), can. 362.

30 ,Volumus igitur ac iubemus has constitutiones, decreta, institutiones, prouti
in praesenti ,Libro Statutorum” typis expresso sunt redacta, inde a die prima
Ianuarii 1929 anni vim legis habere”. ISDT, s. 3.

31 ,,Leges et consuetudines vigentes in praesens contra harum constitutionum,
decretorum, instructionum statuta, abrogamus”. Tamze.

32 Tamze.
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Pierwszy synod tarnowski z 1928 r. stal sie w ten sposob faktem doko-
nanym. Bylo to niewatpliwie dla diecezji wydarzenie historyczne. Z punktu
widzenia prawno-formalnego byl to pierwszy autentyczny i ekskluzywny
Kodeks prawa diecezjalnego. Merytorycznie synod zebral i usystematyzowal
w ustawodawstwie pisanym zwyczaje diecezjalne, ktore wuznal za cenne;
poniechal praktyk przestarzalych; dokonal pelnej recepcji ducha Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1917 r. oraz ustaw Kkonkordatowych z 1925 r.
Ponad wszystko jednak synod ozywil na biezgco wiare diecezjan, zwlaszcza
za§ postawe duchowa i duszpasterskg kaplanéw. Nie bez znaczem.a jest
wreszcie fakt, ze teksty synodu zostaly wydane drukiem tego samego,
tj. 1928 r., jako oddzielna ksigzka u Zygmunta Jelenia w Tarnowie, w ladnej
szacie graficznej, pt. Pierwszy synod diecczji tarnowskiej 1928. W Tarno-
wie 1928, stron: 210, nakladem Kkleru diecezjalnego. W tomie, obok statu-
tow, instrukcji, aneksow, s3 zawarte takze dodatkowe dokumenty syno-
dalne, jak dekret zwolujgcy, organizacja prac przygotowawczych, struktura
samego synodu, przemoéwienia synodalne, wreszcie dekret promulgacyjny.

Pierwszy synod tarnowski mial takze i to wyjatkowe znaczenie, ze d.e-
cezja 2zyla nim az do trzeciego synodu, tj. do 1948 r., gdyz drugi synod
z 1938 r., jak ponizej zobaczymy, nie zostal promulgowany i w ogodle nie
wszedl w zycie®,

II. DRUGI SYNOD TARNOWSKI Z 1938 R.

Nastepca Leona Walegi na stolicy tarnowskiej, biskup Franciszek Lisow-
ski (1933 - 1939) zorganizowal drugi z kolei synod diecezjalny w dniach 4 i 5
lipca 1938 r. Niestety wiadomos$ci zrédiowe, acz z tak niedalekiej przesziosci,
sg o tym synodzie bardzo skape. Materialy z synodu nie zostaly wydane,
poniewaz nadeszla druga wojna $§wiatowa, pozostaly wiec w rekopisie lub
niewielu egzemplarzach maszynopisu i na skutek tego podzielity los wielu
innych archiwaliéw koscielnych, ktore podczas okupacji niemieckiej zaginety
lub ulegly zniszczeniu®. By¢ moze, ze jeszcze kiedy$ jakim$§ pomyslnym zbie-
giem okolicznosci zostang one odnalez.one i zapelnig dotkliwg luke w dzie-
jach tarnowskich synodéw diecezjalnych?®. Zachowaly sie jednak fragmen-

33 Stwierdzil to urzedowo biskup Jan Stepa w przemoéwieniu na otwarcie trze-
ciego synodu dnia 5 lipca 1948 r. Wezwani za$ na tenze synod uczestnicy mieli
zabraé¢ ze sobg statuty pierwszego synodu. Archiwum Kurii Diecezjalnej w Tar-
nowie. (Uwaga: bede uzywal skrétu AKDI'), 3 Synod diecezjalny, L: OB I — 3,
Zob. Currenda. Pismo urzedowe diecezji tarnowskicj, 6 -7, 107 (1957) 331.

4 Uczestnik synodu Ks. kanonik honorowy Kapituly Katedralnej, dzie-
kan Bernardyn Dziedziak 2z TUjanowic przekazal mi na pismie nastepujaca
informacje: ,Uchwaty synodu mial promotor synodu wraz z kanclerzem
zebra¢ w catosé i daé do druku. Ale promotor mial zawsze duzo zajecia
i sprawa wydrukowania odciggala sie. Po tym nastgpila $mieré Ks. biskupa Or-
dynariusza F. Lisowskiego (4 czerwca 1939 r.) i zaraz znéw druga wojna $wia-
towa i synod II nie doczekat sie druku”.

3 Urzedowym potwierdzeniem zaginiecia statutéw synodu tarnowskiego
z 1938 r. jest znacznie pézZzniejsza odpowiedZ tarnowskiej Kurii Diecezjalnej z dnia
24 lutego 1968 r., skierowana do Ks. dra Marcelego Dewudzkiego z Czestochowy,
ktéry pragngl dla celéw naukowych otrzymaé do wgladu jego akta. Kuria odpo-
wiedziala: ,,..drugi synod diecezjalny nie zostal promulgowany, a jego akta za-
ginely w czasie okupacji hitlerowskiej”’. AKDT, Akta Ogélne, 3 Synod Diece-
zjalny, L: OB.I-3/4/48, 3/2/68. Nie mozna wykluczyé, ze akta tego synodu
jeszcze sie kiedy$S odnajdg. Jest bowiem poszlaka, ze jego statuty istnialy w ja-
kims archiwalnym egzemplarzu jeszcze w 1948 r. Poszlaka ta wynika z faktu, ze
bp J. Stepa w piSmie z 2 lutego 1948 r. zapowiadajgcym zwolanie trzeciego sy-
nodu tarnowskiego, stwierdzi: ,Jako podstawe do obrad przyjmujemy przepisy
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taryczne doniesienia, na podstawie ktéorych mozemy odtworzyc¢ przynajmniej
niektore dane dotyczgce omawianego synodu.

Najpierw jednak zauwazmy, ze zwolanie tego synodu wyznaczyly dwa
obiektywne fakty. Po pierwsze w 1938 r. uplywalo dziesie¢ lat od ostatniego,
pierwszego synodu tarnowskiego. Nalezalo wiec zgodnie z prawem kanonicz-
nym zwolaé synod nastepny. Po drugie dnia @ grudnia 1937 r. Episkopat
Polski promulgowal uchwaly pierwszego synodu plenarnego Polski odby-
tego w Czestochowie w 1936 r.%3, Nalezalo przeto dokonaé¢ recepcji tych
uchwal do prawodawstwa diecezjalnego. Nic tez dziwnego, ze rok 1938 byt
momentem, ktory diecezji tarnowskiej narzucat w sposéb naturalny nowy
synod.

Tak sie tez istotnie stalo. Biskup Fr. Lisowski zapewne myslat o tym juz
duzo wczeéniej, gdyz 25 marca 1938 r. zwréeil sie do dziekanéw z pismem,
w ktorym zapowiedzial II synod diecezjalny na poczatek lipca®.

W powyzszym piSmie biskup =zarysowal przedmiot obrad synodalnych
oraz wezwal duchowienstwo do ‘wspoéidzialania w przygotowaniu synodu¥,
Na czym ta wspoélpraca miala polega¢? Ot6z dziekani mieli obowigzek wy-
znaczy¢ niezwlocznie dekanalnych referentéw do opracowania tematéow
przysziego synodu, jak: 1) ,uzgodnienie istniejgcego ustawodawstwa die-
cezjalnego z uchwalami Synodu Plenarnego™; 2) ,wprowadzenie do uchwatl
i przepiséw Pierwszego Synodu Diecezjalnego — z 1928 r. — poprawek,
uzupelnien, jakich wymaga obecna sytuacja prawna diecezji”; 3) ,szczego-
lowe opracowanie IV czeSci synodu diecezjalnego (z 1928 r.) traktujgcej
o majatku kosScielnym, gdyz zmiane tej czeSci ustawodawstwa synodalnego
uwazamy za rzecz konieczng’%,

—————

prawa kanonicznego, synodu plenarnego, statuty dwodéch poprzednich synodow
diecezjalnych i dotychczasowe zarzgdzenia Ordynariatu”. Wspomina tu wiec biskup
wyraznie o statutach ,,dwéch poprzednich synodéw”, czyli takze synodu z 1938 r.
Co wiecej, tenze biskup w swym przeméwieniu na otwarcie trzeciego synodu
w katedrze dnia 5 lipca 1948 r. powiedzial: ,Przed nami pozostaly dwie mozli-
wosci: albo wydrukowaé¢ drugi synod, w ktorym wiele rzeczy jest przestarzalych,
albo odbyé nowy synod. ObraliSmy drugg droge, tym wiecej, ze wojna i lata po-
wojenne wprowadzily w zyciu kosScielnym wiele gruntownych zmian”. Biskup
poddal tu wiec jakby merytoryczneij ocenig statuty drugiego synodu (,w kloérym
wiele rzeczy jest przestarzalych”). Czyiby ie mial w rekach? Niekoniecznie.
Ocene takg modg! uslyszeé¢ od znawcey tych statutéw, tj. ks. St. Bulandy, ktéry byl
promotoremn drugiego synodu, cieszyl sie za§ pelnym zaufaniem biskupa J. Stepy,
ktéry go uczynil promotorem takze trzeciego synodu. W kazdym razie poszlaka
o istnieniu statutéw drugiego synodu w 1948 r. nie jest ani pozbawiona wszelkich
podstaw ani tez nie stanowi sama w sobie dowodu. Pozostaje wiec hipotlezg.
AKDI, Akta Ogb6lne, 3 Synod Diecezjalny, L:0OB.1-3/4/48, 3/2/68. Currenda
107 (1957) 331.

;;a Promulgationis decretum. W: Pierwszy Polski Synod Plenarny. Lublin 1939,
s. - 61.

3 ,,PostanowiliSmy zatem zwolaé z poczgtkiem lipca br. II Synod diecezjalny,
aby na nim oglosi¢ uchwaly Synodu Plenarnego, uzgodnié z nimi istniejgce prawo
diecezjalne, a rOwnoczeénie zadoséuczynié przepisom prawa koscielnego o odbywa-
niu synodéw co lat dzeisie€”, Archiwum Diecezjalne w Tarnowie. Teczka: II Synod
Diec. 1938. (Bede uzywal skrét: ADT). Niezaleznie od tego Biskup wydal list pa-
sterski, datowany tego samego dnia (251111938 r.), w ktérym wiadomosé o syno-
dzie obwiescil calej diecezji. Currenda, N. III (1938) 78-%9. Zob. B. Kumor, Die-
cezja tarnowska, s. 370.

% ,Zanim publicznie zapowiemy zwotanie synodu, pragniemy jak najrychlej
rozpoczg¢ prace przygotowawcze nad zebraniem i nad opracowaniem materiatu,
nie tylko w komisjach, jakie powolamy do tego, ale takze w dekanatach, aby
uchwaly synodu nabraly charakteru rzeczowego, wszechstronnego, odpowiednio
do potrzeb duchowienstwa i wiernych”. ADT, jw.

38 Tamze.
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Rzadcy diecezji zalezalo bardzo na dobrym przygotowaniu synodu, by,
jak stwierdzil w tymze piSmie, ,,uchwaly synodu nabraly charakteru rze-
czowego, wszechstronnego, odpowiednio de potrzeb duchowienstwa i wier-
nych”®, Zapowiedzial tez utworzenie niebawem komisji synodalnych. Bl.z-
szg organizacje przygotowan synodalnych w deckanatach omawiane pismo
biskupa okres$lilo tylko w gléwnych zarysach, niemniej bardzo konkretnie.
Referenci tematéw synodalnych m.eli mianowicie przedstawiaé¢ swoje wy-
pracowania duchownym zebranym na dekanalnych kongregacjach, uczest-
nicy za$, po ,rzeczowej i wyczerpujacej dyskusji”, mieli pode mowaé ,rezo-
lucje i wnioski”. Dokladnie spisane przez notariuszy protokoly z tych posie-
dzen, podpisane przez przewodniczacych (tj. dziekanow) mialy byé przesy-
lane do Ordynariatu. Cala ta akc,a musiala byé¢ zakonczona najpozniej do
15 maja, czyli ‘miala sie odbyé w niespelna dwa miesigce. Nasuwa sie tu
refleksja, czy bioragc pod uwage doniostosé tematdéw synodalnych, czas ten
nie byl zbyt krotki, zwlaszcza dla przygotowania opracowan pisemnych do
dyskusji? Mozna by poniekad zalozyé, ze akcja przygotowawcza w dekana-
tach nie mogla przynies¢ zbyt wielkich rezultatow. Pamietajmy jednak
o tym, ze zycie koscielne bylo woéwezas w Swiadomosci duchowienstwa sto-
sunkowo ustabilizowane i nie mozna bylo w ogoéle oczekiwaé postulatow na
skale jakich§ wiekszych innowacji. Ponadto poziom intelektualny kaplanow
byt wysoki, ksieza mieli za sobg ,,egzaminy proboszczowskie”, wielu bylo po
negzaminach katechetycznych”, wymagajgcych znacznego poziomu wiedzy
teologicznej. Dekanaty byly zatem w stanie sprostaé naloZonym na nie za-
daniom. Poza t3 rozsadng hipoteza nie mozna sie jednak powolaé na jakis
konkretny dokument, gdyz nie zachowal si¢ zaden protokoél z pos.edzen de-
kanalnych.

Nastepnymi dokumentami, jakie sie zachowaly o drugim synodzie tar-
nowskim sa nominacje do pewnych funkecji oraz urzedow zwigzanych tak
z okresem przygotowawczym jak i z przeoiegiem synodu. Swiadezy to o pet-
nej determinacji biskupa w przeprowadzen.u do konca jego zam.erzen.

Tak oto dnia 2 kwietnia wyszly z Ordynariatu pisma nominacyjne na
promotora synodu, wicepromotora oraz kanclerza, a takze na czltonka Komi-
sji Synodalnej®. Zapewne zostaly w tym samym dniu podjete i dalsze nomi-
nacje. Z powyzszych danych wynika, ze na centralnym szczeblu odbywala
faktycznie prace przygotowawczo-koordynacyjne Komisja Synodalna z pro-
motorem, wicepromotorem i kanclerzem na czele. O jej aktywnosci S§wiadczy
zachowany protokol z jej posiedzenia w dniu 21 kwietnia 1938 r. Jest on co
prawda lakoniczny, lecz przekonuje w pelni o dynamicznosci Komisji. Usci-
§lano tam organizacje pracy oraz prowadzono o:ywiong dyskusje nad reie-
ratami, ktore czlonkow.e Komisji mieli opracowaé¢ i przedstawi¢ na pos.e-
dzeniach?l.

Tok przygotowan synodalnych musial przebiega¢ bardzo rytmicznie, gdyz
26 czerwca 1938 r. biskup Franciszek Lisowski mogl juz wydaé¢ dekret sk.e-
rowany do wiernych diecezji i duchowiensiwa, zwolujgcy synod na 4 i 3
lipca do koéciola katedralnego w Tarnowie. Dekret powtoérzyt przedstawione
juz uprzednio cele synodu, wezwal diecezjan do specjalnych modlow, za-

¥ Tamze.

40 Tamze.

i1 W zdekompletowanej teczce Archiwum Diecezjalnego w Tarnowie zacho-
wala sie luzna kartka z 33 uczestnikami Komisji Synodalnej utworzonej 2. kwiet-
nia 1938 r. Jest to luzna notatka, bez podpisu i bez daty, lecz w polgczeniu z in-
nymi informacjami budzi zaufanie jako autentyczna. Tamaze.

b
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rzadzit bicie w dzwony w calej diecezji dnia 4 lipca o godzinie 15% . Chociaz
sam przedmiot synodu byl $cisle prawny, zgodnie z Owczesnym stylem
odbywania synodow, to biskup Fr. Lisowski oczekiwal od tego zgromadze-
nia owocéow takze duszpasterskich. Napisal wszak w dekrecie konwokacyj-
nym, ze synod powinien si¢ przyczyni¢ do ,Ulirwalenia i rozkwitu zycia
religijnego, wzmocnienia wezléw duchowych” pomiedzy wiernymi i ich
duszpasterzami, biskupem i kaplanami oraz samymi wiernymi. Podkreslal
bowiem Arcypasterz: ,Nic bowiem nie przyczynia sie tak do rozkwitu Zycia
religijnego, jak wzajemne zrozumienie i zespolenie duchowienstwa i wier-
nych w jednej wspélnej stuzbie dla chwaly Chrystusa Pana’?® Byla to bar-
dzo gleboka, wrecz mistyczna wizja synodu w zamiarach biskupa.

Kolejnym etapem finalizowania synodu bylo pismo biskupa z 2 lipca
1938 r. ustanawiajagce pelug juz jego strukture prawno-organizacyjng z pro-
motorem na czele®. Bylo {0 na dwa dni przed rozpoczeciem zebrania syno-
dalnego.

Sam przebieg obrad synodalnych mozemy sobie w zarysach odtworzyé
na podstawie ramowego programu, ktéry zostal zredagowany juz 26 czerw-
ca 1938 r. przez Kurie Diecezjalng*®. Zostal on poézniej znacznie uzupelniony
i wydrukowany jako ulotka oraz rozdany uczestnikom synodu w chwili jego
rozpoczynania sie!®. Wedle tego programu synod rozpoczal sie 4 lipca (ponie-
dzialek) o godz. 15 wprowadzeniem Biskupa z Placu Katedralnego do ka-
tedry przy biciu dzwonéw. Tu odbyly sie ceremonie liturgiczne z odpowied-
nimi modlami, odezytaniem dekretéw o zwolaniu synodu i sposobie zacho-
wania sie na nim; sprawdzono tez obecnos¢ uczestnikow i odebrano od
nich wyznanie wiary. Tutaj tez dokonano pierwszego aktu prawnego synodu,
a mianowicie wybrano w drodze tajnego glosowania egzaminatoréow i se-
dziow synodalnych oraz proboszczéw konsultoréw, ktérych nazajutrz odezy-
tano jako juz zatwierdzonych przez Biskupa. Odczytane tez zostalo Blogo-
slawienstwo Apostolskie, jakie papiez Pius XI przestal dla uczestnikow
synodu?’,

Po czynno$ciach wstepnych w katedrze odbyla sie pierwsza sesja robocza
synodu w Seminarium Duchownym, dokad udali sie wszyscy. Przedmiotem

42 Przystepujemy w Imie Boze do odbycia Drugiego Synodu diecezjalnego
w dniach 4 i 5 lipca br. w Kkosciele katedralnym w Tarnowie”. Currenda,
N. VI (1938) 97 - 98.

13 Tamze, s. 91.

4 Biskup F. Lisowski w tym dekrecie, pisanym w jezyku 1lacinskim, stwo-
rzyl takie urzedy synodalne, jak: ,Promotor synodi”. (Ks. St. Bulanda); ,,Cancella-
rius Synodi” Ks. Ignacy Dziedziak); ,,Secretarius Synodi” Ks. Stefan Zelesienski);
nPraefectus domicilii ac disciplinae servandae”, czyli od zakwaterowania i pil-
nowania porzadku (Ks. Roman Sitko); ,,Magister Caeremoniarum” (Ks. Jan Bo-
chenek, wraz z pomocnikami: Ks. Waldemar Chrobak, Ks. Stanistaw Indyk,
Ks. Leopold Krawczyk, Ks. Kazimierz Zatorski, Ks. Stanistaw Sroka); ,Ludices
excusationum et quaerelarum” (Ks. Jézef Lubelski, Ks. Julian Piskorz, Ks. Ja-
kub Stanczykiewicz); ,Procurator cleri” (Ks. Roman Mazur oraz Ks. Ks. Antoni
Odziomek, Zygmunt Jakus), ADT, tamaze.

5-Program uroczysto$ci synodalnych. W: Currenda, VI (1938) 98 - 99.

4% Program obrad synodu diecezjalnego w Tarnowie w dniach 4 1 5 lipca
1938 r. Wyd. Drukarnia Diecezjalna w Tarnowie, s. 1-17.

47 Tamze, s. 2-4. Pierwsza wymiana informacji na temat tego synodu po-
miedzy Biskupem Tarnowskim a Stolica Apostolskg odbyla sie juz na wiosne. Na
wiadomosé o synodzie, przestany sobie z Tarnowa, Sekretariat Stanu odpowiedzial
8 czerwca 1938 r. wyrazami radoSci, zyczeniami craz blogostawienistwem papies-
kim. Segretaria di Stato di Sua Santita Dal Vaticano, die 8 Juni 1938. N. 169304.
W: ADT, II Synod 1938. Telegram ten miesci sie w wymienionej teczce archiwal-
nej lacznie z telegramem od nuncjusza papieskiego z Warszawy E. Cortesi oraz
od arcybiskupa S. Sapiehy z Krakowa. Nieczytelne sg daty telegraméw.
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obrad byly tu dwa zagadnienia: 1) ,,obowiazki stanu duchownego”; 2) ,,po-
rzagdek nabozenstw”; innymi slowy dyscyplina duchowienstwa i sprawowu-
nie kultu Bozego w diecez i, Niestety, jak juz stwierdziliSmy wyzej, nie
zachowal sie zaden protokét obrad synodalnych, cho¢ zapewne byt sporza-
dzony, totez nie znamy blizszych szczegolow z tych sesji roboczych.

Odbyly sie jeszcze dwie podobne sesje. Jednakze tylko druga ses a miala
jeszcze swoOj pelny liturgiczno-roboczy charakter. Sesja trzecia ograniczata
sie tylko do czynnosci liturgicznych w katedrze. Tak wiec sesja druga, po
Mszy $§w. pontyfikalnej, celebrowanej przez Biskupa Diecezjalnego w ka-
tedrze dnia 5 lipca o godzinie 8% rano i pelnej oprawie modlitewnej, prze-
niosta si¢ znéw na robocze spotkanie w Seminarium Duchownym. Jej przed-
miotem byly trzy zagadnienia: 1) sprawy maatkowe, 2) sytuacja oséb §wiec-
kich w Kosciele, 3) wazniejsze sprawy podniesione w dyskusji*’. Zakladana
w synodzie recepcja uchwal Polskiego Synodu Plenarnego najwidoczn.ej
nie miala tu formy oddzielnego punktu programu, lecz dokonala sie juz
w lonie komis i, w ramach prac przygotowawczych.

Sesja trzecia odbyla sie tylko w katedrze i miala wylgcznie charakter
liturgiczny. Bylo to po poludniu, prawdopodobnie o godz. 15%. Odbyly sie
tu modly dziekczynne, ,hold duchowiefistwa” wobec Biskupa, polegajacy
na indywidualnym podchodzeniu i odbieraniu pocalunku pokoju, wreszcie
procesjonalnym wyprowadzeniu Rzgdcy diecezji z koSciola na Plac Kate-
dralny®®.

Podczas sesji synodalnych byly wyglaszane kazania i przemoéwienia, kto-
rych teksty sie jednak nie zachowaty. Wiadomo tylko, ze wedlug programu
biskup Fr. Lisowski wyglosii przemoéwienie na rozpoczecie i zamknigcie
synodu, tj. w czasie pierwszej i trzeciej sesji, biskup pomocniczy Edward
Komar mial kazanie podczas Mszy §w. w ramach drugiej sesji, a przemo-
wienie ,holdownicze” wobec Ordynariusza diecezji wyglosit ks. inf. Roman
Mazur®,

W zwigzku z zakonczeniem synodu zostaly jeszeze wydane dwa doku-
menty czysto prawne, ktore noszg date 5 l.pca 1938 r. Jeden z n.ch orzeka
formalne zamkniecie synodu®, drugi natomiast rozpuszcza uczestnikéw do
ich wlasnych obowigzkéw i stanowisk, W tym drugim dokumencie B.skup
zalagcza do formuty prawnej rozeslania modlitwe do Patronéw diecezji
(Najsw. Maryi Panny, §w. Stanislawa Biskupa Meczennika) oraz do swo-
jego osobistego Patrona $w. Franciszka z Asyzu, azeby za ich wstawien-
nictwem poglebila sie milo§¢ Boga i blizniego uczestnikéw synodu oraz po-
bozno$é¢ powierzonego ich pieczy pasterskiej ludu®.

Statuty synodalne winny byly byé, wedlug prawa kanonicznego, formal-
nie promulgowane, oczywiscie powaga samego Biskupa®. Tego aktu promul-
gacji nie mozna sie niestety doszukaé. Najprawdopodobniej go nie bylo,
gdyz akt ten nie zostal faktycznie wydrukowany. Nie mozna go za$§ bylo
promulgowaé¢ bez udostepnienia tekstu kaplanom®,

% Program obrad synodu, jw. S. &

9 Tamze, s. 4 -5.

50 Tamze, s. 5-1.

5t Tamze, s. 3, 4, 5, 7.

52 Tenore praesentium auctoritate Nostra hanc Synodum dioecesanam conclu-
sam et absolutam esse declaramus”’. W: ADT, II Synod.

53 Tamze.

84 Codex Iuris Canonici (1917), can. 362.

5 Por. Schematyzm Diecezji Tarnowskiej 1977; Tarnéw, s. 33.



W ostatecznym wiec epilogu nalezy stwierdzie¢, ze drugi synod tarnowski,
poza przezyciem duszpasterskim, zwigzanym z jego okresem przygotowaw-
czym i samym przebiegiem, nie stal sie¢ formaln‘e prawem diecezjalnyin,
nie doszed! takze merytorycznie do wiadomosci duchowienstwa®®.

III. TRZECI SYNOD TARNOWSKI Z 1948 R.

Podczas okupacji niemieckiej (1939 - 1943) Koéci6él polski nie mogt w ogo-
le marzyé o odbyciu jakiegokolwiek synodu. Ograniczenia narzucone przez
najezdzce byly zbyt surowe. Zaraz jednak po skonczeniu wo_ny, b.skupi
zaczeli organizowa¢ koleine synody.

W Tarnow.e, od 1939 r., tj. od Smierci biskupa Fr. Lisowskiego, trwat
wakans na stolicy, ktéorg objal wiosng 1946 r. biskup Jan Stepa®. Jednym
z pierwszych zalozen duszpasterskich tego glebokiego uczonego, bylo przy-
gotowanie i odbycie synodu®®. Konieczno$¢ odnowy religijno-moralnej po-
przez synod dyktowal w tym czasie nie tylko Kodeks Prawa Kanonicznego,
ktory co dziesieé¢ lat postulowal jego zwolywanie, lecz takze zupelnie nowy
uklad duszpasterskich uwarunkowan. Postulatom tym wyszedl wiasnie
naprzeciw trzeci synod tarnowski.

Juz 27 listopada 1947 r. biskup Jan Stepa zakomunikowal na dorocznej
sesji dziekanéw, ze zamierza odby¢ synod diecezjalny. Natomiast pierwszym
aktem urzedowym byl dopiero jego l.st pasterski z 2 lutego 1948 r., skiero-
wany do duchowienstwa i wiernych catej diecezji. Zapowiadal on odbycie
synodu w biezagcym roku, nie podajgc jeszcze {erminu. Zarysowal jednak
biskup tutaj przedmioct synodu, ustanowit strukture prac przygo-
towawczych, wreszcie wezwal duchowienstwo do czynnego wspoéludzia-
tu w tym donioslym przedsiewzieciu®®.

85 Wedlug sporzadzonej listy zachowanej réwniez w archiwaliach, na II synod
tarnowski wezwano ogélem 174 kaplandéw, nieobecnych bylo 6, a uczestniczylo
faktycznie 168. Wchodzily w to nastepujgce kategorie kaptandéw: gremialni i ho-
norowi kanonicy Kapituly, radcy kurialni, pralaci, profesorzy Seminarium Du-
chownego, dziekani, wicedziekani, proboszczowie, katecheci, wikariusze, kaplani
zakonni. W: ADT, II Syncd. Budzi sie spontaniczna refleksja, ze" synod ten byl
w historii diecezji tragicznym wydarzeniem. W opinii zyjacych jeszcze kaplanow
i kompetentnych w tej sprawie uchodzi za pewne, Ze synod ten nie wyszedt
w ogéle z osobistego archiwum jego promotora, tj. Ks. Stanistawa Bulandy i nie
zostal takze znaleziony wsrdd jego rzeczy po $mierci.

57 Schematyzm Diecezji Tarnowskiej 1977, s. 46.

%8 Z pewna doza zdziwienia nalezy skonstatowaé, ze $§wietna skjdinad synteza
dpkonaﬁ duszpasterskich Ks. bpa Jana Stepy, sporzadzona przez Ks. Jézefa Rogoza
nie uwzglednia w ogéle synodu diecezjalnego. Tlumaczy sie to jednak mylng
:éwi.adomos'.cia 6wczesnego pokolenia w ogéle, ze synod byt tylko wydarzeniem
legislacyjnym, prawnym, prawo za$ nie mialo, wedlug tamtejszej swiadomosci, nic
wspolnego z duszpasterstwem, Zob. Ks. J. Rogédz Akcje duszpasterskie Ks. bis-
kupa Jana Stepy. W: Currenda, 109 (1959) 403 - 413.

8 Przedmiotem synodu mialy by¢ wedlug pisma nastepujace kategorie spraw:
1. Wybory sedziéw, egzaminatoréw synodalnych i proboszczéw doradcow; 2. Roz-
graniczenie i korektura granic dekanatéw; 3. Obowiazki i karno$é duchowienstwa
w obecnej, powojennej dobie; 4. Sprawy liturgiczne; 5. Zagadnienia duszpaster-
skiej pracy koscielnej, pozakoscielnej, jak réwniez szkolne i pozaszkolne naucza-
nie religii, ze szczeg6élnym uwzglednieniem wspétczesnych, powojennych zagad-
nien, potrzeb wiernych, sposobéw i metod pracy duszpasterskiej; 6. Zagadaienia
administracyjno-gospodarcze. Strukture organizacyjng prac przygotowawczych do
synodu stanowily: 1. Delegat i rzecznik bhiskupa w pracach wszystkich komisji
(w osobie biskupa pomocniczego Ks. dra Karola Pekali); 2. Promotor synodu
(w oscbie Ks. inf. dra Stanislawa Bulandy) i jego Zastepca (w osobie Ks. dra
Ignacego Dziedziaka). Ci urzednicy zostali od razu mianowani takZe na czas prze-
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Struktura organizacyjna™~ okresu przygotowawczego synodu nie wyszla
poza ramy takiej samej metody prac przed pierwszym synodem, do ktorej
wyraznie nawigzywala. Obecnie poczyniono tylko pewne scalenia tamtych
oémiu komisji, przy réwnoczesnej rozbudowie ich na sekcje c¢zyli podko-
misje®.

Zaraz nastepnego dnia, po wydaniu omoéwionego wyzej pisma zapowia-
dajacego synod, biskup Jan Stepa zatwierdzil dnia 3 lutego 1948 r. ,Regula-
min Komisji Synodalnych”, zlozony z 24 paragraféow, ktory szczegélowo po-
rzgdkowal wewnetrzng prace kazdej komisji.

W mysl regulaminu, za aktywizacje prac w lonie komisji przygotowaw-
czych byli odpowiedzialni ich przewodniczacy. Praca miala sie opieraé na
odbywaniu posiedzen, referowaniu poszczegélnych zagadnien przez wyzna-
czonych referentéw, dyskusjach oraz podejmowaniu wnioskéow., Delegat
biskupi oraz promotor synodu mieli prawo uczesiniczenia w pracach komisji
oraz wlgczania sie w ich tok na kazdym etapie®!.

Obok pracy centralnej w komisjach, przygotowania przebiegaly réwno-
czesnie w dekanatach calej diecezji. Dziekani otrzymali od promotora synodu
szczegblowy kwestionariusz, przygotowany dnia 15 marca 1948 r. na temat
przedmiotu synodu i mieli w tej sprawie odbyé kongregacje dekanalne z re-
feratami, dyskusjami, oraz konkretnymi wnioskami, z czego dokladne spra-
wozdania mieli przestaé¢ do kierownictwa synodu w terminie do 20 maja tego
samego roku®, Praca ta zostala faktycznie wykonana, jak wskazujg liczne
pisma dziekandéw, nadsytane do Kurii Diecezjalnej. Np. pismo dziekana
z Nowego Wisnicza, Ks. Jozefa Kozieji, datowane 10 maja 1948 r.®* Kaplani
wybierali rownoczesnie na synod po dwoch delegatéow z kazdegv dekanatu,
jednego reprezentanta proboszczéw i jednego wikariuszow®.

Rownolegle ze wstepnymi juz przygotowaniami nastgpila wymiana tele-
graméw pomiedzy Biskupem Tarnowskim a Stolicg Apostolskg w sprawie
synodu. To nawigzanie do dawnych tradycji synodalnych miato szczegélng
wymowe wtedy, gdy laczno$¢ ze Stolicy Apostolska nie nabrala jeszcze
rozmachu w warunkach powojennych®. Nie jest jasne, kiedy zostal wydany

biegu samego synodu. Ponadto pismo powolywalo do istnienia pieé komisji przy-
gotowawczych: Komisje Prawnicza, Organizacyjnga, do Spraw Duszpasterskich
(z trzema sektjami: sekcjg duszpasterstwa koscielnego, sekcja duszpasterstwa poza-
koscielnego, sekcja szkolng), Liturgiczna, Administracyjno-Gospodarcza. Na czele
komisji staneli mianowani przewodniczacy, natomiast zastepcéw przewodniczacych
i sekretarzy komisje mialy wylonié z siebie na pierwszych posiedzeniach. W ko-
misjach pracowalo lgcznie pieédziesieciu sze$ciu haptanbdbw, wsréd ktérych byli
wszyscy czynni profesorowie Seminarium Duchownego, pracownicy Kurii Diece-
zjalnej, dziekani oraz kaplani reprezentujacy duchowienstwo parafialne, diecezjalne
i zakonne. AKDT, 3 Synod diecezjalny, L:0B.I-3/4/48; Currenda, 97 (1947) 584.
Ks. B. Kumor, Diecezja tarnowska, s. 371 - 372.

60 Por. wyzej, s. 4.

61 Regulamin Komisji Synodalnych. W: AKDT, 3 Synod diecezjalny, L:OB.I-
-3/5/48.

2 Tamze, 3/19/48,

63 Tamze.

¢ Np. z dekanatu wojnickiego wybranc: Ks prob. Wincentego Prokopa i Ks.
wik: Tadeusza Gnoinskiego. Tumze, L: OB. I - 3/53/48.

65 Biskup Jan Stepa w depeszy zredagowanej w j. laciniskim, przedlozyt Ojcu
Swietemu zamiar i cel zwotania synodu craz prosii o blogostawieristwo apostol-
skie.- Sekretarz Stanu kard. Tardini oddepeszowa! zaraz, tez po lacinie, w imieniu
papieza Piusa XII, wyrazajac jego blogoslawienistwo dla biskupa i kaplanéw
diecezji. Na samo rozpoczecie synodu papiez Pius XII nadeslal jeszcze jeden
telegram .z blogoslawienstwern apostolskim dla obrad. podpisany przez substytuta
Montini, pdzZniejszego papieza Pawla VI. W: ADT, [II Synod.1948 r.

\
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formalny dekret zwolujacy trzeci synod tarnowski. Zachowal sie¢ bowiem
tylko brudnopis tego dekretu, przekazany Kurii Diecezjalnej do przepisa-
nia na czysto. Brudnopis nosi stempel kurialny: ,nadest: 21 kw. 1948 r.”
A zatem jest pewne, ze dekret nie wyszed! spod reki Biskupa przed ta data,
przed 21 kwietnia®®. Trudno za$ zgadywaé¢ kiedy de facto wyszedl. Jedno
jest wszakze pewne, ze mianowicie musial on byé wydany oficjalnie przed
14 czerwca 1948 r. Te date bowiem juz nosza konkretne zaproszenia skie-
rowane do poszczegolnych duchownych, wezwanych na synod®. Nalezy
ponadto logicznie zalozy¢, ze dekret ukazal sie najprawdopodobniej nie
w maju, lecz dopiero na poczatku czerwca. Przypuszczenie to opiera si¢ na
fakcie, ze sprawozdania z kongregacji dekanalnych przychodzily do dnia
20 maja. Dla zapoznania sie wiec z nimi poszczegolne komisje potrzebowaly
przynajmniej okolo dziesigciu dni.

W dekrecie, wedlug zachowanej wersji brudnopisu, biskup Jan Stepa wy-
znaczyl termin trzeciego synodu tarnowskiego na 5, 6 i 7 lipca 1948 r.; po-
dobnie jak na poprzednie dwa synody, nakazal! w dniach synodowania od-
mawianie we Mszy §w. dodatkowej modlitwy ,De Spiritu Sancto”; w ostat-
nig niedziele, tj. 4 lipca, polecil wyia$ni¢ z ambon wiernym znaczenie synodu
i odprawié po sumie specjalne nabozefistwo w intencji synodu, tj. zrobic
wystawienie Naj§w. Sakramentu w monstrancji oraz odmoéwi¢ Litanie do
Wszystkich Swietych; wreszcie dla wiezi duchowej wiernych calej diecezji
z synodem, S$ladem utartej juz tradycji, zarzadzil bicie w dzwony 5 lipca
o godzinie 15%, tj. w czasie rozpoczynania sie synodu. Uwage czytelnika
przykuwa szczegoélnie religijno-duszpasterska motywacja synodu. Byl on nie
tylko wydarzeniem nakazanym przez prawo, w pojeciu Biskupa, lecz rzeczy-
wiscie: ,,jak kamien milowy znaczyl na drodze Zyjgcego pokolenia czesé
przebytej dotad drogi zycia religijnego, a w dziejach diecezji czeS¢ prze-
byte) drogi duchowej”. Obok tej jakby transcendentnej wartosci, mial po-
siadaé¢ Owczesny synod szczegélne znamie swoich czas6ow, odbywal sie bo-
wiem w trzy lata po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej. Arcypasterz
diecezji widzial wiec ten synod jako z jednej strony religijne ukojenie strat
poniesionych w strasznym okresie okupacji i dziekczynienie Bogu za oca-
long substanc'e wartosci duchowych, z drugiej za§ jako blaganie o rozwdj
katolickiego dziedzictwa na najblizsza przyszto$é®s.

Synod wszedl z kolei w swoje ostatnie stadium ™ przygotowania. Dnia
14 czerwca 1948 r. rozestano drukowane zaproszenia uczestnikom®.. Wzywaly
one do obecnosci na synodzie w dniach 5, 6, 7 lipca 1948 r., sygnalizowaly
otwarcie synodu o godz. 15 5 lipca (w poniedzialek) w katedrze, a zamknie-

6 Tamze, L: OB - 3/30/48.

67 Tamze, L:OB.-3/. Brak pelnych danych w sygnaturze.

@ Tym donioslejsza pamigtkg dziejéw diecezji bedzie obecny synod, gdyz ma
zamknaé niezwykly okres nadzwyczajnych zdarzenn i przezyé nad miare jednego
pokolenia. Niepodobna bowiem wyliczy¢é wszystkiego, co$§my wycierpieli, ile strat
serdecznych ponies$li, ileSmy nlezwyklych zmian do$wiadczyli, ile nam obecnie
potrzeba sil i wytezonej pracy, by dobro wiary swietej podtrzymaé i pielegnowaé.
Jedno tylko stalo sie jasne w tym strasznym czasie, ze§my ducha nie dali, ze§my
ku zdumieniu naszych przyjaciél jak i wrogéw wynie$li silniejszego ducha reli-
gijnego i wzmocniong wiernosé dla naszej katolickiej wiary. Najgorecej pragnie-
my i blagamy Boga, aby obecny synod pozwolil nam uznaé to szczegélne dobro
Boze i uroczy$cie za nie Opatrznosci Bozej podziekowaé, aby nas i nasze ducho-
wienstwo natchna! zbawiennymi mys$lami ku podjeciu tego wszystkiego, co na-
szego ducha katolickiego ma na najblizsza przyszto$é zachowaé, utrwalié, rozwi-
ngé¢”’. AKDT, 3 Synod diecezjalny, L: OB I - 3/30/48.

69 Zaproszenia byly drukowane w prywatnej drukarni T. Orwicza w Tarnowie:
M/43995. Druk. T. Orwicza Tarndéw 847. VI. 48.
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cie 7 lipca ,w porze poludniowej”. Zaproszenia ustalaly obowigzujacy stroj
liturgiczny duchownych podczas synodu (komza, biret, ewentualnie rokieta
i mantolet u ich posiadaczy) oraz nakazywaly zabraé¢ ze soba samo zapro-
szenie i egzemplarz tekstu pierwszego synodu z 1928 r.”® Z zaproszenia naj-
wyrazniej wynika podwodjny charakter tego synodu: liturgiczno-modlitew-
ny w katedrze oraz roboczo-dyskusyjny w gmachu Seminarium Duchownego.

O tym, ze synod mial swdj ogdlny przebieg zgodny z wytyczonym pro-
gramem, §wiadezg trzy dekrety wydane przez Biskupa tarnowskiego: dekret
rozpoczynajacy synod, z dnia 5 lipca’, dekrety: zamykajgcy oraz zezwala-
jacy uczestnikom na powrét do swych miejsc zamieszkania, obydwa z 7 lipca
1948 r.®

W synodzie wzielo udzial stu czterdziestu osmiu kaplanéw, dwunastu
innych, ktorzy byli jeszcze wezwani, badz to usprawiedliwilo swo 3 absen-
cle, badz zmarlo w ostatnich dniach przedsynodalnych™. Przekréj uczest-
nikow odpowiadal wymogom ustawodawstwa ogolnokoscielnego. Uczestni-
czyli wiec w synodzie kaplani: 1. Kanonicy gremialni i honorowi Kapituly
Katedralnej (razem 8); 2. Ksieza dziekani (razem 24); 3. Proboszczowie
(razem 31); 4. Przedstawiciele 2zakonéw 1 2zgromadzen zakonnych (razem
10); 5. Pralaci i szambelani papiescy (razem 10); 6. -Profesorowie uniwersy-
tetow i seminariow duchownych; 7. Honorowi radcy Kurii; 8. Czlonkowie
Kurii Diecez alnej; 9. Przedstawiciele instytucji diecezjalnych; 10. Ksieza
katecheci i czlonkowie komisji synodalnych; 11. Ksieza wikariusze’.

Dla sprawnego funkcjonowania synod posiadal wlasng struktiure organi-
zacyjna, ktéora skladala sie z oSmiu urzedow. Wiekszos¢ duchownych pra-
cujacych juz w strukturach przygotowawczych, weszla w skiad urzedéw syno-
dalnych. Byly to wiec urzedy: 1. Delegat i zastepca Ordynariusza do prze-
wodniczenia synodowi (Ks. biskup pomocniczy Karol Pekala); 2. Promotor
synodu (Ks. dr Stanistaw Bulanda) oraz zastepra (Ks. dr Ignacy Dziedziak);
3. Kanclerz synodu (Ks. dr Stanistaw Sroka); 4. Notariusze synodu (Ks. dr
Stefan Zalesienski, Ks. Franciszek Sitko, Ks. mgr Wojciech Madej, Ks. dr
Wladystaw Smolen); 5. Sedziowie zazalen i usprawiedliwien (Ks. dr Julian
Piskorz, Ks. Jan Solak, Ks. Kazimierz Litwin); 6. Prokuratorzy duchowien-
stwa (Ks. Jozef Padykula, Ks. dr Michal Rec); 7. Prefekt hospic 6w (Ks. dr
Wladystaw Wegiel, Ks. Stanistaw Kalezny, Ks. dr Wiladystaw Bochenek,

70 ,Biskup Tarnowski. Zapraszamy ninlejszym W. Przewielebno§é¢ do wziecia
udzialu w trzecim synodzie diecezjalnym w Tarnowie w dniach 5, 6.i 7 lipca b.r.
Otwarcie synodu odbedzie sie w poniedzialek dnia 5 lipca o godz. 15-tej w ko$cie-
ie katedralnym, zamkniecie w $rode dnia 7 lipca w porze poludniowej. Uczest-
nicy synodu znajda pomieszczenie w gmachu Seminarium Duchownego. Prosimy
0 bezzwloczne zawiadomienie Rektoratu, jezeli W. Przewielebno$é zamierza gdzia-
indziej zamieszkaé. Jako stréj liturgiczny ohowigzuje: biret, komza, ew. rokieta
i mantolet. W. Przewielebno$é nie omieszka zabraé ze soba: a) niniejszego za-
proszenia, b) egzemplarz statutow 1 synodu”. AKDT, 3 Synod diecezjalny,
L: OB.I-3/. Brak peilnej sygnatury.

71 | Nostram dioecesanam synodum prouti iam pridem indiximus auctoritate
nostra .Ordinaria hac ipsa die quinta Julii h.a. legitime congregatam aperiendam
esse decernimus, atque nunc apertam iam esse declaramus”. ADT, III Synod.
Brak pelnej sygnatury.

72 .auctroritate nostra ordinaria huic tertiae synodo Dioecesanae finem poni-
mus eamque conclusam et absolutam esse declaramus”. ..,,Cum omnibus conside-
ratis et statutis Synodum a nobis congregatam iam esse dimittendam, litteris
praesentibus eam dimittimus ideoque cuique ad proprias ecclasias esse reverten-
dum’. Tamze.

73 Currenda, 107 (1957) 342.

™ Tam3ze, s. 338 - 342.



Ks. dr Jan Prysak, O. Aniol Glowacki, Ks. Piotr Labno); 8. Mistrz ceremonii
(Ks. dr Jan Bochenek, Ks. dr Michat Blecharezyk, Ks. dr Jozef Brudz,
Ks. Marian Brach). Wszysey dzialali w mys$l uprawnien oraz instruke,i
otrzymanych od Biskupa®

Trzeci synod tarnowski przebiegat wedlug analogicznego porzadku dzien-
nego, jak synody poprzednie. Cze$é¢ liturgiczna odbywata sie w kosciele ka-
tedralnym, a cze$¢ robocza w auli Seminarium Duchownego®™.

Z przemowien trzeciego synodu zachowaly sie dwa, biskupa Jana Stepy,
ktory skierowal je do uczestnikow podczas jego rozpoczynania i zamykania
w katedrze. W przemoéwieniu na rozpoczecie Biskup ujat troche inaczej za-
dania synodu, niz je przedstawil w piSmie zapowiadajgcym. Ujal je tu za-
réwno prawodawczo, jak duszpastersko i wspolczeSnie, a mianowicie synod
powinien jego zdaniem: ,,1) dostosowaé¢ ustawodawstwo diecez alne do wy-
mogoéw chwili; 2) zrobié przeglad naszych sit i skoordynowaé¢ je w pracy
apostolskiej; 3) podchwycié istote wspélczesnego apostolatu”””. Do punktu
pierwszego mowca dat pelen kanonistycznego wyczucia komentarz. Twier-
dzil, ze Kodeks Prawda Karonicznego z 1917 r. jest juz w zmienionych cza-
sach w duzej mierze niewystarczaigcy. W punkcie drugim i trzecim dal
krotkg, lecz wnikliwg analize nowych warunkdw duszpasterskich w kraju
i w diecezji, ktéore wymagaia nowych form apostolatu. Biskup wskazal na
glebokie antynomie, jakie zarysowujg sie we wspolczesnej kulturze, ktore
rzucaja Kosciolowi wyzwanie i rozlozenie nalezytych akcentéw w przedsie-
wzieciach pastoralnych. Tymi antynomiami sa: 1) ,materia czy duch”;
2) ,my$l czy czyn” (inaczei kontemplacja czy dziatanie); 3) ,,jednostka czy
zbiorowo$¢”. Oczywiscie nie- wykluczanie czlonow z powyzszych antytez, lecz
ustawianie ich wedlug nalezytej harmonii i hierarchii mialo byé¢ zadaniem
owczesnego apostolatu. Arcypasterz skonkretyzowal swag mysl, iz nalezalo
dolozyé szczegélnego wysitku, azeby przeksztalcié model parafii z instytu-
cji prawnej, urzedowe], tchnacej dawnym joézefinizmem, w gmine i wspol-
note zyjaca laska oraz miloscig. Biskup stwierdzil wreszcie, ze pod tym
wzgledem pragnie przez obecny synod -byé¢ tylko kontynuatorem poprzed-
nich synodéw, z zastosowaniem jedynie nowych form, postulowanych przez
zmienione warunki’®, '

Przemoéwienie koncowe bylo jeszcze bardziej zwiezle, lecz rownie gtebo-
kie i dostosowane do innego juz nastroju. Biskup dal wyraz swej radosci
i wdzigcznoSci wobec Boga oraz uczestnik6w synodu za dokonane dzielo.
Podkreslit z kolei dwie cechy prac i dokonan synodalnych, ktére winny sie

7 Urzedy synodu zostaly powolane do zycia dekretem biskupa z dnia 5 lipeca
1948 r. ADT, 111 Synod Por. Currenda, jw., s. 342 - 343.

% Nie zachowal sie z tego trzeciego synodu zadern dokument zaw1era3acy pro-
gram czynnoSci synodalnych. Zyjg wszakze jeszcze jego uczestnicy, ktérzy pe-
twierdzajg taki wiasnie jego przebieg. Ponadto Ks. inf. S. Bulanda, promolor
synodu, byl uczestnikiemm wszystkich trzech synodéw tarnowskich i odgrywal na
nich aktywng role, na pierwszym Jako cztonek kilku komisji, na drugim jako juz
promotor. Nalezy przeto z cala pewnoscig przyjaé, ze on to byl nosicielem tradycji
synodalnych i od strony programowej trzymal sie utartego juz w zasadzie zwy-
czaju. Wiadomo tez z faktéw ubocznych, Ze wazniejsze zagadnienia byly na sali
synodalneJ referowane przez prelegentéw, przewodniczacych komisji. Jest oto
faktem, ze Ks. Jan Bochenek przedstawil zgromadzeniu synodalnemu referat
na temat: Swieta i nabozenstwa w diecezji. Currenda, 99 (1949) 67-73. Por.
Ks. B. Kum or, Diecezja tarnowska, s. 373.

T Przemowienie Biskupa Ordynariusza w katedrze mna otwarcie synodu.
Currenda, 107 (1957) 331.

76 Tamze s. 334 - 335. To wstepne przemdéwienie robi wrazenie bardzo gleboklej
wizji pastoralnej, jakg na éw czas mial biskup J. Stepa.
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sta¢ programem dzialania i posynodalnego zycia duchowienstwa. Pierwsza
cechg synodu byt Duch Prawdy, dzieki czemu jego postanowienia nie 33
wytworem fantaz i, lecz rzeczywistoSci. To $wiatlo prawdy nalezy z synodu
prze g¢ i w imie odpowiedzialnosci za dusze ludzkie w nich zapalaé przez
wytrwale, ofiarne nauczanie. Druga cechg synodu bylo oparcie go na
Duchu Milosci. Dlatego tez jego postanowienia nie sg jakim§ zwyklym ko-
deksem S$wieckim, lecz obok wytycznych sprawiedliwo$ci sg one przede
wszystkim ,kodeksem mito$§ci”. Ten specyficzny charakter synodu na-
klada obowigzek przestrzegania jego statutéw nie z przymusu, lecz w duchu
mito$ci®. )

Nie zachowal si¢ formalny dekret promulgujacy trzeci synod, ale jest
faktem, ze promulgacja nastgpila wkrétce. Statuly synodalne zostaly wyda-
ne najpierw na powielaczu, sposobem skryptowym, w 1949 r. i rozesiane
duchowienstwu®. W 1949 r. zostaly tez wydrukowane same instrukcje sy-
nodalne®, Natomiast statuty doczekaly sie druku w 1957 r.®.. Zaopatrzono je
tu cennym indeksem rzeczowym.

Trzeci synod tarnowski stal sie wydarzeniem =zaréwno prawnym, jak
faktycznym w historii diecezji. W sensie prawnym byl to nowy kodeks lo-
kalny, uchylajgey dotychczasowe prawo diecezjalne. W sensie za$§ faktycz-
nym zaczal on ksztaltowac na nowo zycie religijno-moralne wiernych oraz
prace apostolskg duchowienstwa. Czas miatl pokuzaé, ze synodowi przypadia
szczegblnie dluga w czasie i doniosla rola do spelnienia. Za dziesieé lat, na
ktore byt on obliczony, zgodnie z Kodeksem Prawa Kanonicznego, tj.
w 1958 r., biskup Jan Stepa byl juz oblozonie chory (§mieré nastgpila 28 maja
1959 r.), potem byt okres wakansu na stolicy az do 26 maja 1962 r. (woéw-
czas objal rzady nastepca, biskup dr Jerzy. Ablewicz). Nastgpil z kolei okres
Soboru Watykanskiego II i oczekiwanie na zapowiedziany nowy Kodeks Pru-
wa Kanonicznego. Rozpoczecie prac praygoiowawczych nad nastepnym,
czwartym synodem, nastgpilo w zwigzku z tym dopiero w 1981 .8 Trzeci
synod obowigzywal wiec wcigz formalnie, za wyjgtkiem tych jego statuiow,
ktore sg sprzeczne z Kodeksem Prawa Kanonicznego z 1983 r.%%. Meryto-
ryczn'e stal sie on juz oczywiscie w ogroninej swej wiekszosci unieaktualny,
przeszedl jakby w naturalny sposob do dziedzictwa przeszlo$ci, bedac §wiad-
kiem swych czas6w. Nastgpila wszak po mim nowa epoka w zyciu KoSciola
powszechnego, wprowadzona przez Sobér Watykanski II (1962 -1965) oraz
przez Kodeks Prawa Kanonicznego papieza Jana Pawla 1I z 1983 r. W mia-
re¢ iych wydarzeh powstawalo takze nowe ustawodawstwo diecezialne, dy-
ktowane ponadto realiami KoSciola w Polsce. Niemniej trzeba przyznaé, ze
wséréd tych przemian trzeci synod tarnowski byt dla diecezji jakim$§ czyn-
nikiem trwalosci, koniecznej stabilizacji i orientacji na niezmienne wartosci
zycia koScielnego w okresie ich kontestacji oraz préob deprecjacji. Synod ten
jest wcigz jeszeze jakby dostojnym i zastuzonym pradziadkiem, ktéory w chwi-
lach niepewnych wskazuje wnukom wlaéciwy kierunek dalszego marszu.

% Przemoéwienie Biskupa Ordynariusza na zakoniczenie synodu w katedrze.
Currenda, jw., s. 336 - 3317.

80 Trzeci Synod Diecezji Tarnowskiej 1948. 13/M 49997. Druk. T. Orwicza
314, 3. 49,

81 Currenda, 94 (1949) 105 - 154.

82 Wydano je mianowicie w ramach Currendy. Zob. Currenda, 107 (1957)
325 - 415.

8 Dekret o powotaniu Komisji Gtéwnej IV synodu diecezji tarnowskiej z dnia
8 maja 1981 r. W: Currenda 131 (1981) 222 - 223.

8¢ Kodeks Prawa Kanonicznego (1983), kan. 6 § 1, 2.
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Pozostanie za§ bezcennym $wiadectwem trudnych czasow powojennych,
w ktorych przypadlo mu na biezgco i na zywo porzadkowaé zbawcza dzia-
lalnosé Kosciola Tarnowskiego.

PRAWNO-PASTORALNY DOROBEK TARNOWSKICH SYNODOW

Sposréd osiggnieé synodéw diecezjalnych odbywanych pomiedzy Ko-
deksem Prawa Kanonicznego z 1917 r. a II Soborem Watykanskim (1962 -
- 1965), wysuwal sie na czolo element legislacyjny. Takie bylo zreszty zy-
czenie ustawodawcy ogélnoko$cielnego w tym czasie. Totez dorobek syno-
dalny przybieral wowczas charakter Scistego prawa diecezjalnego, byl lo-
kalnym kodeksem, ktorego ustawodawca w swoim KoSciele Partykularnym
byt biskup. Ustawy synodalne ujmowano réwniez formalnie w szate slow-
na wlasciwg jezykowi prawniczemu. Dla odréznienia ich jednak od ustaw
powszechnych, zawartych w Kodeksie Prawa Kanonicznego i nazwanych
tam kanonami, postanowienia synodalne okreSlano przez ,statuty”. Byla to
zreszta nazwa, ktorg dla ustawodawstwa synodalnego stworzyta praktyka
Sredniowieczna. Nabrala ona od tego czasu powszechnego znaczenia i prze-
trwala az do naszych czasow.

Przyjelo sie wszakze, rowniez za przykladem dawnej praktyki koScielnej,
ze obok statutow powstawaly na synodach diecezjalnych rézne ,instrukcje”,
ktore wyjasnialy blizej postanowienia zawarte w statutach. Doljczano je
zwykle do statutéw jako aneksy. Instrukcje wraz ze statutami stanowily
jedng zwartg calo§¢ treSciowg, bedgcg nierozigcznym dorobkiem danego
synodu. Przez te wtlasnie instrukcje stawaly sie juz dawnie 'sze synody pa-
storalnymi, ktéora to ich wlaSciwo$¢ miala nabraé¢ pelniejszego wymiaru
w synodach z okresu po Il Soborze Watykanskim.

Dorobek treSciowy omawianych tu synoddéw tarnowskich, nie liczyc
zwyklej odnowy struktur, tzn. sedziow synodalnych, egzaminatoréw i pro-
boszczow konsultoréw®, skladal sie wlasnie z takiego materialu. Gléwna
czes5¢ synodow stanowily statuty, ustawy synodalne, a cze§¢ dodatkowy,
aneksows, instrukcje. Bylo rzeczg czysto przypadkows, ze biskup Leon
Walega wykorzystal synod z 1928 r. jako okazje, by zreorganizowaé sie¢ de-
kanalng w diecezji®. Rzecz ta mogla byé dokonana réwnie dobrze poza sy-
nodem.

W zwigzku z powyzszym ustaleniem, ze statuty drugiego synodu tar-
nowskiego zaginely, przedstawie tu w skrocie prawno-pastoralny dorobek
dwoch tylko synoddéw, a mianowicie pierwszego (z 1928 r.), oraz trzeciego
(z 1948 r.). Ujme to w dwa odrebne punkty: ogélny ukiad materialu syno-
dalnego; idee przewodnie synodow.

I. OGOLNY UKLAD SYNODALNEGO MATERIALU

Material statutowy uiely obydwa synody w cztery identycznie zatytulo-
wane czeSci: ,,1. O pielegnowaniu wiary §wietej; 2. O karno$ci koscielnej;
3. O stuzbie Bozej; 4. O majatku kosScielnym”. Obydwa synody przyjely tez

8 Odnowa personalna tych instytucji byla nakazana przez ogélne ustawodaw-
stwo koscielne. Zob. Codex Iuris Canonici (1917), can. 385, 1574.

8 W dekrecie z dnia 8 wrze$nia 1928 r. ustalajgcym odtad 28 dekanatéw
w diecezji, Biskup wyraznie stwierdzil, Ze nows organizacje dekanalng ustalit
w nastepstwie wzrostu liczby parafii oraz po zasiggnieciu opinii kanonikéw Ka-
pituly i Ksiezy Dziekandéw. Uczynil to za$§ $wiadomie 2z ockazji synodu. ISDT,
s. 51. Ks. B. Kumor, Diecezja tarnowska, s. 556.
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taki sam wewnetrzny uklad poszczegdlnych czeSci, tj. podzial na Hiytuly”s
gdzie cze§é druga: ,,O karnoéci koscielnej” rozpada sie na dwa dzialy: Dziat
a) ,,0 karno$ci wéréd duchowienstwa” oraz Dzial b) ,,0 karnosci wiréd wier-
nych”% Niektére z tytuléw ulegaja tu dalszemu podpodzialowi logicznemu
na rozdzialy. Wystepuje to mianowicie w czesciach o karnosei wsréd ducho-
wienstwa oraz o stuzbie Bozej. W jednej i drugiej czeSeci istnieja uchwytne,
acz niezbyt wielkie roéznice w podziale na rozdzialy. Tak wiec synod z 1928 r.
z materiatu ,,0 karnosci wiréd duchowienstwa”, dzieli tytut IX (,, o wazniej-
szych obowiazkach proboszczowskich) na sze§¢ rozdzialéw®, tytul X zas
(,,0 katechetach szkolnych”) na cztery rozdzialy®®. Trzeci synod tarnowski
przeprowadzil w tym wzgledzie nieco zmodyfikowany, choé bardzo zblizony
do powyziszego podzial. Tytul IX (,,0 wazniejszych obowigzkach proboszczow-
skich”) ujal mianowicie nie w sze§¢ lecz w trzy rozdzialy®. Merytorycznie
jednak nie ma wiekszej roznicy. To bowiem, co pierwszy synod dzieli na
mniejsze czeSci, synod trzeci laczy w bardziej ogélne czlony®. Znika tez
w ogole z trzeciego synodu zlozona problematyka o katechetach szkolnych,
co bylo znakiem tamtejszych czasow, dlatego tez synod z 1948 r. uporal sie
z katechetami szkolnymi bardzo kroétko, nie dzielac tego tytulu na rozdz.aty.
W czeSci trzeciej (,,0 stuzbie Bozej”) jest prawie identyczny podziat tytulu
o sakramentach i sakramentaliach, przy czym w pierwszym synodzie jest to
podzial bardziej adekwatny i przejrzysty, niz w synodzie trzecim®., Gdy za$
chodzi o rozdzialy w tytutach: 1) ,,0 kosciolach i kaplicach”, 2) ,,0 wazniej-
szych czynno$ciach Swietych”, to nie przedstawiajg one zadnych réznic®.

Byloby interesujgce chociaz ogdlne zestawienie poszczegélnych tytutow
pierwszego i trzeciego synodu.

W czeSci pierwszej (,O pielegnowaniu wiary $§wietej”) istnieje
zupelna tozsamo$é czterech tytuléw, a mianowicie: ,,0 wyzhawaniu wiary

87 ISDT, s. 57 - 58. Currenda, 107 (1957) 327 - 329.

8 Tytut IX: ,,O wazniejszych obowigzkach proboszczowskich”, posiada tu na-
stepujace rozdziaty: ,,0 wizytlacji parafii, o odwiedzaniu chorych, o opiece nad
opuszczonymi, sierotami, starcami, o opiece nad emigrantami i powolanymi do
stuzby wojskowej, o opiece nad uposledzonymi, o kancelarii parafialnej”. ISDI,
s. 77 - 81.

® Tytut X: , O katechetach szkolnych”, posiada tu nastepujace rozdzialy:
»,0 kandydatach na katechetéw, o stosunku katechety do proboszcza, o stosunku
katechety do nauczycielstwa, o zadaniach duszpasterskich katechety”. Tam:ze,
s. 82 - 84.

9 Tytul IX: , O wazniejszych obowigzkach proboszezowskich”, posiada tu
rozdzialy: ,0 utrzymaniu laczno$ci z wiernymi, o duszpasterstwie nad robotnika-
mi, o kancelarii parafialnej”. Currenda, jw., s. 327.

1 Tak wiec synod z 1928 r. ukonkretnia stosunek proboszeza do parafian
w takich szczegbélowych sprawach, jak: ogdlna wizytacja parafii, odwiedziny chorych,
opieka nad opuszczonymi, itd. Synod za$ z 1948 r. ujmuje to wszystko general-
nie w formule: ,,0 utrzymaniu lgcznosci z wiernymi”.

2 Synod z 1928 r. przyjmuje tu bardzo konsekwentny podzial pierwszego ty-
tutu: ,,O0 sakramentach s$wietych”, za Kodeksem Frawa Kanonicznego, a wiec
dzieli ten material na rozdziaty: o Chrzcie $§w., o Bierzmowaniu, o Najsw. Sakra-
mencie Oltarza, o sakramencie Pokuty, o Odpustach, o Namaszczeniu Olejem $w.,
o Kaplanstwie, o Malzenstwie. Wytacza, zreszta stusznie, z tego materialu sakra-
mentalia, po§wiecajac im oddzielny tytut 1I. ISDT, 91 - 98. Natomiast trzeci synod
dzieli tytul o sakramentach swietych mniej metodycznie, gdyz wsréd sakramen-
tow $wietych umieszcza zagadnienie sakramentalidw. Currenda, 107 (1957) 328.

93 W zakresie problematyki koscioldw i kaplic synod z 1948 r. $cigga tylko
w jedno zagadnienie, zupelnie stusznie, wznoszenie nowych obiektéw sakralnych
i konserwacje dawnych, co pierwszy synod traktuje odrebnie. Poza tym istnieje
tu zupeilna identyczno$é rozdzialdw. Identycznosé ta jest zwlaszcza bezwzgledna
w zakresie ,wazniejszych czynnosci $wigtych”. ISDT, s. 98-102. Currenda, jw.,
s. 328.
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$wietej, o gloszeniu stowa Bozego, o nauczaniu katechizmu, o zachowaniu
i pielegnowaniu wiary §wietej”®.

Czesé druga (,,0 karno$ci koScielnej”) ma o dwa tytuly wiecej w sy-
nodzie z 1948 r., niz 1928 r. W pierwszym, synodzie jest bardziej rozbudowa-
ny dzial: ,,0 karnosci wséréd wiernych”. Przy czym nie jest' to czysto po-
zorna roéznica. Na pierwszym synodzie tarnowskim wyszczegélnicno drob.az-
gowo problematyke obecnosci Kosciola wsrod katolikéw swieckich, jak wal-
ka z bledami religijnymi, bractwa, stowarzyszenia, obrona milodziezy przed
demoralizacja, duszpasterstwo robotnikéw, emigrantéw, spoleczna dzialal-
nos¢ wsérod potrzebujacych®. Trzeci synod tarnowski ujal wszystkie te za-
gadnienia w dwéch tytulach, zamiast poprzednich czterech. Pozostala tu
prawie niezmienna obrona zasad religi'no-moralnych przed Owczesnymi
zagrozeniami, ujeta w oddzielnym tytule. Natomiast cala reszta zagadnien
zostala w 1948 r. ujeta w ogdlna, niewiele moéwigcg formule: ,,O wazniej-
szych przejawach zycia religijnego”®. Dziataly tu juz bowiem zupelnie inne
uwarunkowania historyeczne, w ktérych synod musial szukaé odpowiednio
zmienionych metod duszpasterstwa wérod katolikéw Swieckich.

W zakresie cze¢$§ci trzeciej (,0 stuzbie Bozej”) nie stwierdza sig
zadnej roznicy jakoSciowe w postawionych tytulach, 53 tylko minimalne
roznice iloSciowe. Tak wiec pierwszy synod porusza oddzielnie sprawe zyski-
wania odpustow, a trzeci synod umieszcza je w tytule o sakramencie poku-
v7. W czeci tej, tj. ,,O sluzbie .Bozej”, jeden i drugi synod przeprowadza
dostosowanie ustawodawstwa powszechnego KoSciola do diecezjalnych wa-
runkéw i zwyczajow na odcinku szafarstwa sakramentéw Swietych, sakra-
mentali6w, miejsc i czaséw Swietych, w cgéle najszerzej pojetego kultu
Bozego.

Naiwiecej roznic wykazujg omawiane synody tarnowskie w czeS§ci
czwartej (,,0 ma’gtku koscielnym”). Nie sg to juz réznice czysto iloscio-
we, lecz glownie jakosSciowe. Wprawdzie pierwszy synod rozwija materig
prawa majgtkowego w dziesieciu tytulach, a trzeci w pieciu. Ale trzeci roz-
pracowuje na to miejsce jeden z tytuldow w pieciu odrebnych rozdzialach tak,
ze iloSciowo nie ma zasadniczych réznic. Natomiast po awia sie tu rozniea
jakosSciowa. Uwarunkowania ekonomiczno-spoleczne Kosciola w Polsce i die-
cezji w 1948 r. zmienily sie diametralnie w stosunku do 1928 r. Trzeci synod
probowal te nowg jako$¢ socjologiczng uwzgledni¢é. Pojawia sie tu wige
nieco inna, czysto wewnetrzna koncepcja utrzymania ko$cielnych instytucji
oraz zarzadu majatkiem. Pojawia‘g sie nowe formy §wiadczen materialnych
ze strony wiernych, jak np. ofiary na seminaria duchowne (mate i duze
seminarium). Wystepuja dalei zmodyfikowane sposoby zarzadu dobrami do-
czesnymi, jak np. Rady Parafialne podporzadkowane proboszczowi w mie‘sce
poprzednich Komitetow Parafialnych 2z rozstrzygajacym glosem patrona
(kolatora)®™.

Czes¢ SciSle ‘prawodawcza omawianych synodéw dzieli sie, jak juz
wyzej wspomniano, na statuty, ‘ako na podstawowe jednostki, ktére nie-
kiedy skladaja sie z. paragraféow i punktow. Sg to wla§ciwe ustawy i prawa
synodalne. Redakeja statutdéw odznacza sie w jednym i drugim synodzie
jezykiem i stylem prawniczym. Jednakze partie dyspozycyjne, czyli zarzg-
dzajgce, maja rézne stopnie mocy wiazacej. Jedne statuty sg tylko wyjaénia-

94 ISDT, s. 59 - 64. Currenda, jw., s. 344 - 349,

8 ISDT, s. 84 - 90.

9% Currenda, jw., s. 373 -374.

%7 ISDT, s. 94 - 95; Currenda, jw., s. 378.

98 ISDT s. 113, stat. 258; Cu1renda jw., s. 328, stat. 210 § 2.
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jace, inne zachecajace, pozostale wreszcie zalecajace i nakazu’agce”. Tych
ostatnich jest znacznie wigcej w pierwszym synodzie, niz w trzecim. Ponad-
to w synodzie trzec.m pojawiaja sie juz czeSciej teologiczno-pastoralne mo-
tywacje statutéw, w ich czesciach rozporzadzajgcych®2. Sg one juz jak gdy-
by zwiastunami nowej epoki, ktéra ma nadej$s¢ z Soborem Watykanskim II
(1962 - 1965). Ilo$¢ statutow jest mniej wiecej jednakowa w obydwu syno-
dach, pierwszy synod posiada ich 275, a trzeci 277,

Omawiane synody tarnowskie, jak zresztg wszystkie synody diecezjalne
tych czasow, zawieraly obok materialu ujetego w statuty, czyli scisle legisla-
cyinego, takze material bardziej pastoralny, ujely w roézne aneksy, gléwnie
instrukcje, odezwy, wykazy, regulaminy, itp. Byly to blizsze wyjasnienia do
statutow synodalnych 1lub postanowienia stanowigce wewnetrzne prawo
pewnych stowarzyszen. Odgrywaly one role konkretnych pouczeAr w sprawie
realizacji odnosnych dzialdw synodu. Jesli czieki czeSci statutowej omawiane
synody byly bardziej prawnicze, niz pastoralne, to odwrotnie, charakter bar-
dziej pastoralny, niz prawniczy, zawdzieczaly le synody swoim aneksom,
glownie zas instrukcjom. O wiele bogatszym pod wzgledem aneksow i in-
strukeji byl pierwszy synod tarnowski, niz trzeci. W swym koncowym dzia-
le: ,Dodatki”, zawiera on az 19 pozyc.i, z ktorych siedem +to instrukce:
1) ,,0 urzadzeniu misji katolickich”; 2) ,,O wizytacji kanoniczne,”; 3) ,,O kon-
gregacjach dekanalnych”; 4) , O wizytacji dziekanskiej”’; 5) , 0 wizytacji
szkolnej”; 6) ,,O malzenstwie”; T7) ,,O zabezpieczeniu majgtku opréznionych
kosciotow i probostw”. Pozostale aneksy tego synodu maja bardzo zrdznice-
wany charakter. Trzy z nich s3 dokumentami Stolicy Apostolskiej, mianowi-
cie: 1) Odezwa papieza Piusa X Haerent animo z 4 sierpnia 1908 r. (O swie-
tosci kaplanskiej); 2) Dekret Kongregacji sakramentow, okreslajgcy wiek
dzieci do pierwszej Komunii §wietej, z dnia 8 sierpnia 1910 r.; 3) Normy sta-
nowigce wyjatek dekretu Kongregacji Konsystorialnej o gloszeniu stowa
Bozego z dnia 28 czerwca 1917 r. Trzy dalsZze aneksy synodalne zawiera 3
diecezjalny spos6b sprawowania pewnych obrzedéw kultowych. Sa to za$:
1) ,,Porzgdek nabozenstw”, w ktéorym podano czas i sposéb sprawowania
najwaznieiszych nabozenstw, jak nieszpory, Gorzkie Zale, czterd:ziestogodzin-
ne nabozenstwo, nabozenstwa pierwszopigtkowe, majowe, czerwcowe, paz-
dziernikowe, roraty, nowenna przed Zeslaniem Ducha Swietego, nabozenstwa
brackie, szkolne; 2) ,,Obrzed pierwszej Komunii §wietej”’; 3) ,,Porzadek wy-
stawien Najswietszego Sakramentu”. Swoistg kategorie anekséw stanowig

% ,Kandydaci na katecheléw szké6t Srednich dopuszezeni beda do egzaminu
kwalifikacyjnego po przyjeciu pracy domowej na dany im przez komisje egzami-
nacyjng temat”, ISDT, s. 83, stat. 98 § 1 (Przykiad formy wyjasniajacej). ,Nie-
wiasta chrzescijanska niech nie zapomina o odpowiedzialnosci wobec Boga, jaka
na niej przede wszystkim cigzy za czystosé, skromnos$é¢ i niewinnosé obyczajow’.
Tamze, s. 85, stat. 110 § 2 (Przykilad formy zachecajgcej). ,Sporzqdzenia testa-
mentu nie bedzie kaptan odkladal do ostatniej chwili swego zycia”. Currenda,
jw., s. 408, stat. 276 § 1 (Przykiad formy zachecajacej). ,,Z uroczystoscig bierzmo-
wania nalezy polaczyé odnowienie obietnic ztozonych na Chrzcie $w.”. Currenda,
jw., s. 376, stat. 136 § 2 (Przyklad formy nakazujacej). ,Siostrom zakonnym uie
wolno dopuszczaé do oltarza kaptanéw obcych i nieznanych, bez zgedy rektora
kosciola albo rzgdcy parafii”. Tamze, s. 388, stat. 189 § 2 (Przyklad formy zaka-
zujacej).

J?ga ,Przypominamy wszystkim wiernym, ze Koscié! — Mistyczne Cialo Chrys-
tusowe — jest wspdlng wlasnosciag wszystkich. Niech wiedza, Ze nie tylko du-
chowni, ale i ludzie $wieccy sg powolani do urzeczywistnienia Ewangelii Chrys-
tusowej. Im zZywsza wiara w sercach ludzi $wieckich, im silniejsze wzajemne zjed-
noczenie i zrozumienie zbiorowej milosci spoleczne) —’tym pewnicjsza sprawa
Boza, tym pomyslniejsze jej oddzialywania na spotecznos¢ wiernych”. Currenda,
jw., s. 373, stat. 120 (Przyklad formy pastoralno-motywacyjnej).

»
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dalej wewnetrzne statuty lub regulaminy istnie’gcych w diecezji stowarzy-
szen lub bractw, konkretnie za$§ takich, jok: 1) ,Stowarzyszenie kaplanow
diecezji tarnowskiej pod wezwaniem $w. Jézefa”; 2) ,Stowarzyszenie wza-
jemnych modiéw o $mieré szczesliwa”; 3) ,,Towarzystwo Wstrzemiezliwosci”.
Wreszcie pozostale trzy dodatki maja charakter prawno-formalny. Sa to:
1) Wyliczenie grzechéw zarezerwowanych w diecezji, jak: dobrowolne za-
béjstwo, kazirodztwo w pierwszym stopniu pokrewienstwa lub powinowac-
twa, publiczne krzywoprzysiestwo zlozone wobec wladzy koscielnej czy cy-
wilnej, czynne zniewazenie rodzicow, dziadka lub babki: wyliczenie zastrze-
zonych ekskomunik ,latae sententiae” wprowadzenych przez Kodeks Prawa
Kanonicznego z 1917 r.; wladza oraz spos6b rozgrzeszania od jednych i dru-
gich; 2) Wzér umowy o prace z pracownikami ko$cielnymi; 3) Wzor zawar-
cia kontraktu dzierzawy!®.

W przeciwienstwie do tak bogatej ilosci aneksow pierwszego synodu,
trzeci synod tarnowski z 1948 r. zawiera tylko osiem dodatkéw, z ktorych
wszystkie majg charakter instrukeji. Wedlug kolejnosei sg to instrukcje:
1) O porzgdku wystawien Naj$w. Sakramentiu w monstrancji; 2) O porzadku
nabozenstw; 3) O wizytacji kanonicznej; 4) O wizytacji dziekanskiej;, 5) O wi-
zytacji szkolnej; 6) O kongregacjach dekanalnych; 7) O zawieraniu zwigzkow
malzenskich; 8) O zabezpieczeniu majatku ko$cielnego i beneficjalnego!®.

Pomiedzy pierwszym i trzecim synodem tarnowskim istnieje gleboka
wiez wewnetrzna oraz cigglo$é ideowa. Wiele statutéw oraz duszpasterskich
instrukcji jednego i drugiego synodu wykazuje duze podobienstwo treSciowe
a nawet identycznos¢. Tym niemniej trzeba pamietaé¢, ze podloze prawno-
-spoleczne tych synodow z lat: 1928 oraz 1948 bylo nie to samo i nie takie
samo. Do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., ktory ze strony ustawo-
dawstwa ogolnokoscielnego byt wprawdzie tym samym podlozem dla obu sy-
nodéw, doszio nieco nowych dokumentéw Stolicy Apostolskiej. Konkordat
Stolicy Apostolskiej z Polska z 1925 r.,, do ktéorego w pelni nawigzywal
pierwszy synod, stal sie juz dla trzeciego synodu martwg litera. Wskutek
powstania w 1945 r. Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, wylonila sie nowa
sytuacja prawna miedzy Kosciolem a Panstwem. Wreszcie po drugiej wojnie
Swiatowej zaczely dzialaé¢ w Swiecie i w naszym kraju zupelnie nowe uklady
dla religijno-pastoralnych przedsiewzigeé Ko$ciola. Cale to prawno-duchowe
tlo trzeciego synodu tarnowskiego musialo na nim zacigzyé. Choeciaz synod
ten nie dokonalt zupelnie rewolucyjnego przestawienia tarnowskiego KoScio-
la partykularnego na nowe tory realizacji jego misji zbawczej, to zapewne
postawil w tym kierunku duzy, wlasciwy krok, zapoczgtkowal proces tworze-
nia si¢ nowej §wiadomosci pastoralnej. Sprobuje to bardziej konkretnie uwy-
datni¢ ponizej.

II. IDEE PRZEWODNIE SYNODOW

Material obydwu omawianych synodéw tarnowskich jest obfity i bardzo
zroznicowany, gdy chodzi o zawarta w nich problematyke prawno-pastoralng.
Jest to niewatpliwie proba przeanalizowania oraz rewizji caloksztattu zycia
diecezjalnego. Pomimo jednak tej wielo$ci, da sie ustali¢ pewien schemat,
ktory lezy jakby u zalozen tych synodow. Wydaje sie, ze Ustawodawca die-

100 ISDT, s. 123 - 210.
101 Currenda, 3, 99 (1949) 105 - 154.
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cezji tarnowskiej postawil sobie za cel na obydwu synodach: 1) umocnienie
i obrone zasad religijno-moralnych; 2) usprawnienie postawy i postugi ka-
planskiej, jako czynnika pastoralnego; 3) uwraZzliwienie na duchowe i ma-
terialne potrzeby bliznich; 4) strukturalizacje Zzycia diecezjalnego. W tych
czterech elementach mozna upatrywaé pastoraino-prawnych idei nosnych
zaréwno pierwszego, jak i trzeciego synodu tarnowskiego. Z tym oczywi-
$cie, ze na trzecim synodzie idee te ulegly w duzej mierze modyfikacji.

1. Umocnienie i obrona zasad religi.no-moralnych

Zaréwno Kosciét powszechny, jak partykularny jest powolany w pierw-
szym rzedzie do zaszczepienia w spolecznosci ludzkiej Bozego porzadku zba-
wienia. Porzadek ten polega na akceptacji przez wiare prawd wiary i zasad
moralnych zawartych w Objawieniu. Jest to profetyczna rola Kosc.ota.
Tarnowskie synody byly w pelni $wiadome tego podstawowego powolania
diecezji. Totez w statutach pierwszego i trzeciego synodu stoja na czele nor-
my dotyczace ,pielegnowania wiary swietej” w Ludzie Bozym. Juz z samej
tej terminologii widaé¢, ze chodzilo tu zaréwno o obiektywny aspekt zagad-
nienia, tj. ustrzezenie od bledow i podawanie nieskazonej nauki objawionej,
jak tez o wzglad subiektywny, czyli o przyjmowanie tej nauki przez diece-
zjan nadprzyrodzonym aktem wiary. Synody miescily sie w zasadzie na tym
polu w schemacie przyjetym przez Kodeks Prawa Kanonicznego. Rozpatry-
waly wiec przepowiadanie stlowa Bozego przez katecheze i kazania oraz wy-
znawanie wiary przez katolikow i jej obrone przed bledami. Do tego sche-
matu ogoélnego wniosty jednak synody pewne elementy wilasne, wyrasta gce
ze specyfiki diecezji. W ten sposéb postawiono tu mocno sprawe systema-
tycznego i peinego wykladu prawd wiary i zasad moralnosci w ramach tzw.
»kazan katechizmowych’”, ktéorym zabezpieczono zdecydowany priorytet przed
kazaniami homilijnymi, tj. zwigzanymi z tekstami czytan mszalnych!®,

W nauczaniu katechetycznym synody poiozyity wielki nacisk na katechi-
zacje pozaszkolng, ktora miala obejmowac dzieci niepelnosprawne, miodziez
pracujacg oraz dorostych!®™, Byla to wiec z jednej strony koncepcja kate-
chezy uzupelniajagcej w stosunku do tych, ktérzy jej nie pobierali
w regularnym woéwczas nauczapiu w szkole (dzieci niepelnosprawne), a tak-
ze katechezy ciggtej, gdy szto o starszych.

12  Trescig kazan niedziclnych tak na prymarii jak i na sumie, majg byé
nauki katechizmowe, wyglaszane przez okres 3-5 lat wedlug porzadku kate-
chizmu, a nie wedlug przygodnego zwigzku z perykopa. W uiywaniu Pisma $w.
szczegblniejszy nacisk trzeba polozyé na Nowy Zakon. Po uptywie tego okresu
nastepuja przynajmniej przez przeciag jednego roku, zpéw. tak na prymarii jak
i na sumie, homilie z ewangelii lub lekcji, albo kazania liturgiczne, a nastepnie
wraca sie do kazan katechizmowych”. ISDT, s. 60, stat. 4 § 1. Synod z 1948 r. przy-
toczyl dostownie ten statut o kazaniach katechizmowych i jeszcze go poszerzyl,
gdyz polecit glosi¢ ,nauki katechizmowe” podczas wszelkich nabozenstw, na
ktére wierni licznie uczeszczaja. Currenda, 107 (1857) 345, stat. 3 §§ 1-2. o

13 Duszpasterze zachgcaé beda rodzicow i pracodawcéw, by miodziez,
zwlaszcza pozaszkolna, pilnie posylali w niedziele i $wigta do kosciola na katechi-
zacje i by sami chetnie w niej brali udzial”. ISDT, s. 61, stat. 11 § 1. W. Majca,
Formacja Ludu Bozego diecezji tarnowskiej wedtug jej synodu z 1928 r. Tarnéw
1984 (m-pis), s. 13 - 14. Por. Trzeci synod tarnouski. w: C.urrengia, Jjw., s. 347, stat.
12. Biskup L. Walega na swoim synodzie z 1928 r. potozyl wielki nacisk na po-
trzebe katechizowania poza szkola, a wigc w kosciotach i kaphc_ach, mtodziezy po-
zaszkolnej, a zwlaszcza niepelnosprawnej, nazwanel! przez niego: »pastuszkami
i utomnymi”. Obowiazywalo to bezwzglednie zwlaszcza w okresie Wielkiego Po-
stu, jako bezposrednie przygotowanie do Spowiedzi i Komunii wielkanocnej.
ISDT, s. 62, stat. 13. Por. Trzeci synod, s. 347, stat. 14. Currenda, jw.
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Nalezy tu dostrzec szczeg6lnie pionierskg wizje trzeciego synodu z 1948 r.,
ktory bardzo wyraznie juz woOwczas Wwysungl koncepcje katechezy
rodzinne j®.

Program profetycznej postugi Kosciola ujely synody w formie analizy
konkretnych zagrozen i Srodkow przeciwdziatania im.

W latach dwudziestych biskup Leon Walega widzial zagrozenie zasad
religijno-moralnych nie tyle ze strony antykatolickiego sekc.arstwa, chociaz
i na te zwracal uwage, ile raczej ze strony praktycznych kierunkow zycia
sprzecznego z wiara katolickg. Konkretnymi elementami tej atmosfery byty:
negacja porzadku nadprzyrodzonego, zabicie wrazliwo§ci sumienia na prawo
moralne, indyferentyzm wobec Boga i Kosciola, zeSwiecczenie zycia spolecz-
nego!®., Zagrozeniom tym nalezalo przede wszystkim przeciwstawiaé inten-
sywne u$wiadomienie religijne. Oprocz katechizacji i kaznodziejstwa, winno
ono obejmowaé¢ organizowanie katolickich odczytow, czytelnictwa dobrej
ksigzki i prasy, zakladanie bibliotek oraz czytelni parafialnych, urzgdzanie
misji oraz rekolekcji parafialnych!®®. Zagrozenie samej moralno$ci chrzesci-
janskiej synod z 1928 r. widzial w takich szczegdlnych wadach oOwczesnego
pokolenia, jak Zycie ponad stan, cheé¢ latwych zyskow, chciwo$é, sobkostwo,
rozrzutno$é, uchylanie sie od obowigzkéw rodzinnych, pijanstwo, niemoralna
moda w ubiorze niewiast, nieskromne tance, pieniactwo. Stosownie do tych
potrzeb nalezalo uaktywnié zwalczanie powyzszych wad i zaszczepianie wich
miejsce pozytywnych nawykéw moralnych czyli cndét!®.

Powyzszg analize zagrozen zasad wiary i obyczajow zaakceptowal w za-
sadzie synod z 1948 r., nie wdajgc sie jednak tak szczegdélowo w ich rozpa-
trvwanie. Byly to co prawda czasy inne, niz lata dwudzieste, lecz wc.3z
jeszcze nieustabilizowane w swym pastoralnym profilu. Bylo zatem rozsad-
niej uja¢ rzecz ogodlniej, ale otwarcie i przysztosciowo, niz drobiazgowo a sta-
tycznie. Tak wiec biskup Jan Stepa okreélit tu ogoélnie trudna sytuacje
obiektywng dla porzadku Bozego w sercach ludzkich jako ,naturalizm, ktory
niszczy w duszach bojaza Bozg i poszanowanic dla przykazan’®® Bardziej
ogolnie tez przeciwstawil §rodki zaradcze dla umocnienia zagrozonego stanu
wiary. Wprowadzil jednak w poréwnaniu do pierwszego synodu pewne ele-
menty zupelnie nowe. Rzucil mianowicie haslo jeszcze wiekszego pobudzenia
rodzin do budowania wiary, poprzez wspolng*modlitwe codzienni w domach,
czytanie Pisma $w., poswiecanie rodzin Nai$wig¢tszemu Sercu Pana Jezusa,
nabywanie przez kazdg rodzine tekstu Pisma §w., przyna,mniej Nowego

104 Duszpasterze pouczaé beds rodzicow, ze pierwszg i najwazniejszg szkola
religii jest rodzina, zwlaszcza dla dziecka; dlatego wymagaé beda od rodzicow
i przypominaé im beda przy naukach stanowych, aby w duszach dzieci od naj-
mlodszych lat budzili wiare w Boga, uczyli pacierza i najwazniejszych prawd
wiary Swietej i aby sami $wiecili dziecku przykladem zycia chrzescijanskiego’.
Trzeci synod, Currenda, jw., s. 347, stat. 10 § 1.

105 Pragniemy tez zwrécié uwage wszystkich, ze niebezpieczenstwo zagraza
wierze nie tyle ze strony rozsiewanych nowinek sekciarskich i odszczepienczych,
ile raczej ze strony bezboznego ducha czasu, ktéry przeczac porzadkowi nadnatu-
ralnemu, niszczy w duszach bojazn i poszanowanie dla przykazan, zaprawia je
obojetnosciag dla sprawy Bozej i1 Kosciota; dazgc do zeswiecezenia wszystkiego
stara sie uszczuplié dotychczasowy wplyw reiigii i Kosciola na spoteczenstwo’.
ISDT, s. 62 - 63, stat. 16 § 1.

15 Tamze, s. 63, stat. 17-24. Por. T. Go6érka, dz.cyt, s. 58.

107 ISDT, s. 84 -85, stat. 107-113. Synod przejawil zraczng surowos¢ wobec
niewiast, ktére by si¢ odwazyly wchodzié do koscioléw w nieprzyzwoitych stro-
jach i przystepowaé tak nawet do Komunii $w. Duszpasterze winni je upominaé
i nawet odmawiaé sakramentéw $wietych. Tamize, stat. 110, § 4.

18 Trzeci synod, Currenda, jw., s. 348, stat. 17.
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Testamentu. Polecil juz bezwzglednie, a nie {akultatywnie, jak pierwszy
synod, odbywanie rekolekcji w parafiach, przyna;mniej co dwa lata!®,

Osobliwoscig trzeciego synodu bylo wreszcie w tej mierze ukazanie spo-
feczno-kulturowych waloréow religii, ktéra zasluguje w szczegoélny sposéb na
obrone przed zagrozeniami, jako dobro i dziedzictwo ogoélnoludzkie. Takg
mysl zawiera niewjstpliwie 16 statut synodu, ktory mowi: ,Przypominamy
wszystkim wiernym, ze wiara §wieta jest najcenniejszym s$rodkiem przywro-
cenia sercom ludzkim pokoju, podwaling umoralnienia i pomyslnosci naro-
dow”1? Idea ta nabierala szczegélnej wagi wobec dehumanizacji zycia spo-
wodowane, drugg wojng §wiatowas.

Ogromng rado$¢ sprawia lektura tych statutéw omawianych synodow,
ktére programuja zwalczanie bledéw doktrynalnych w wierze. Nakazu a one
z wielkg miloSciag odnosi¢ sie przy tym do ludzi o odmiennych poglgdach
religijnych, co bylo niewgtpliw.e wyrazem wysoko rozwinietej juz wowczas
Swiadomosci ekumenicznej diecez;i'*t, Natomiast budzi pewien zal stosunko-
wo slabo rozwinieta w synodach idea misyjna, co zreszta odpowiadalo 6wcze-
snej postawie innych takze Kosciolow partykularnych. Pierwszy synod
z 1928 r. nazywa dzielo rozkrzewiania wiary doniostym i poleca je gorgco
modlitwom oraz materialnemu poparciu tak duchowienstwa jak wiernych!'?.
Synod z 1948 r. wprowadzil ponadto stalg skladke pieniezng w trzecig
niedziele pazdziernikals,

Nie mozna wreszcie pomingé idei przyzwyczajania diecezjan do praktyki
zywej wiary i wyznawania jej, co bardzo mocno zaakcentowaly tarnowskie
synody. Synod z 1928 r. obmyslil tu trafna koneepcje, gdyz w dwadzieScia
lat pozniej powtoérzyl jg dostownie trzeci synod. Po pierwsze jest ogromnie
wazne, by kaplani budowali ducha zywej wiary u wiernych przykla-
dem swego codziennego zycia oraz w nalezytym sprawowaniu wszystkich
czynno$ci $§wigtych. Po drugie, w pracy -duszpasterskiej winni duchowni eczq-
sto wzbudza¢ z wiernymi akty wiary, nadziei, milosci
oraz zalu doskonatego i zaleca¢ im praktykowanie tego w zyciu
prywatnym. e

Okaz ami za$, przy ktorych nie mozna tego pomingé¢ powinny byé: naucza-
nie o sakramentach swietych i przygotowywanie do nich, czterdziestogodzin-
ne nabozenstwo, zaopatrywanie chorych. Po trzecie, kaznodzieje mieli odma-
wia¢ i wzbudzaé¢ te akty 2z wiernymi podczas kazanh w takie uroczystosci,
jak: Nowy Rok, Wielkanoe, Swietych Apostoléw Piotra i Pawla, Chrystusa
Kréla, na zakonczenie misji i rekolekcji parafialnych, w uroczysto$é p.erw-
szej Komunii §wietej!, Bylo to niewatpliwie wylyczenie waznej drogi nad-
przyrodzonej do zachowania i obrony =zasad religijno-moralnych w zyciu
diecezji.

2. Usprawnienie postawy i postugi kaplanskiej jako czynnika
pastoralnego

Stare adagium: ,,Sicut sacerdos sic et populus” — ,taki jest lud jakimi
sg kaplani”, zostalo slusznie potraktowane z cal3 powaga w ustawodawstwie
obydwu omawianych synoddéw tarnowskicn. Totez zaré6wno osobowosé

109 Tamze, s. 348 - 349, stat. 18 § 2, 20 § 2, 24 § 2.

110 Trzeci synod, s. 348, stat. 186.

m1 1SDT, s. 64, stat. 22-23; Trzeci synod, s. 349, stat. 22-23,
112 ISDT, s. 65, stat. 26.

13 Trzeci synod, s. 349, 396, stat. 25, 224 §% 1, 3.

14 ISDT, s. 59, stat. 1 §§ 1-3; Trzeci synod, s. 344, stat. 1 §§ 1-3.
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kaplana-duszpasterza, jak i jego dzialanie doznaly tu starannej
odnowy, w przekonaniu, ze pociggnie to za sobg pozytywne nastepstwa apo-
stolsko-zbawcze.

Gdy chodzi o osobowo$§é kaplana sama w sobie, to twércy obydwu
synodoéw, czyli biskupi Leon Walega i Jan Stepa, stworzyli ten sam jej mo-
del. Polozyli wiec ogromny nacisk na teocentryzm i asceze w duchowej for-
macji kaptana, na zdrowa teologie w formacji intelektualnej, na godne i kul-
turalne odnoszenie sie do $§wiata, na konstruktywnie po,gta wiez duchowsa
ze wspolbraémi w powotaniu.

Glownym przeznaczeniem kazdego kaplana jest funkeja posredniczenia
pomiedzy Bogiem a ludzmi, ktéra bedzie tym owocniejsza, im duchowny
bedz.e blizszy Bogu przez nadprzyrodzony ksztalt swej osobowosci'’®. Stad
tez wylania sie konieczno$¢ troskliwego stosowznia Srodkéw u$wigcenia wia-
éciwych ascetyce kaplanskiej. Przykladowo wspomnijmy, ze statuty synodal-
ne nakazywaly kaplanom spowiedZz Swieta co dwa tygodnie, rekolekcje
zamkniete trzydniowe co dwa lata, codzienne czytanie dziel ascetycznych,
rozmy$lanie, rachunek sumienia, nawiedzenie NajSwigtszego Sakramenty,
nabozenstwo do Naj$§wietszej Maryi Panny, itd. Trzeci synod tarnowski do-
daje tu zupelnie wlasne specyfikum, a mianowicie obowigzek czytania
Pisma §w. tak, by co pieé¢ lat kazdy kaplan przeczytal ksigegi Starego Testa-
mentu, a co dwa lata Nowego Testamentu. Doszedl tu wiec do kaplanskiej
ascezy .ej aspekt bibl jny!®,

Trwalo$¢ $wietosci kaplanskiej wyrazajgca si¢ praktykowaniem cnot, to
nastepny, mocny akcent synodalnego modelu duchownego. Chodzilo ustawo-
dawcy tarnowskiemu przede wszystkim o [undamentalne postawienie samego
zagadnienia, stad sformulowal! on naczelnj 1eze, ze nie ma doskonalosci
kaplanskiej bez trzech czynnikow: a) nienawisci wszelkiego grzechu i wy-
strzegania sie go; b) cigglego wzrostu w tasce Bozej; ¢) umilowania i prakty-
kowania cnét!’. Wsréd cnoét kaplanskich wymieniono na pierwszym mie scu
czystos¢, nastepnie: gorliwo$§é o chwale Bozj i dobro dusz, lagodno$é, wyro-
zumialg uprzejmosé, nie poblazajacg jednak wystepkom, milos¢, miltosierdzie,
wrazliwo$§¢ na wszelkie potrzeby, krzywdy, cierpienia ludzkie, zaréwno du-
chowe jak materialne, ubdstwo, wstrzemiezliwo$é, umiarkowanie'®,

Nie mniej, niz o duchowo$¢ kaplana, zadbaly tarnowskie synody o jego
format intelektualny'. OkreSlaly go najpierw obowigzujace
egzaminy wikariuszowskie, skladane przez trzy lata, po uptywie
jednego roku od $wiecenn. Nastepnie egzaminy nadobowigzkowe, dla kapla-
now chcacych sie¢ ubiegaé¢ o probostwa w drodze konkurséw, zwane stad
konkursowymi, wreszcie egzaminy kwalifikacyjne na stalych kateche-
tow religii w szkolach podstawowych i Srednich, a wiec katechetycz-

115 .!qulan powotany do posredniczenia mi¢dzy Bogiem a ludZmi staraé sig
ma usxlme,. aby stal sie przede wszystkim milym temu, u ktérego posredniczy,
by poslannictwo jego bylo skuteczne, a praca w Kosciele Chrystusowym owocna”.
ISDr, s. 65, stat. 27 § 1; Trzeci synod, s. 349, stat. 26 § 1.

U6 ISDT, s. 65 - 66, stat. 28 §§ 1-4; 'rzeci synod, s. 350, stat. 27 §§ 1- 4.

."7 .ISDT, s. 66, stat. 29 § 1; Trzeci synod, s. 350, stat. 28. Por. J. Janas, Obo-
wzqzk_z duchownych w Swietle prawa partykularnego diecezji tarnowskiej w okre-
sie miedzywojennym. Tarnbébw 1978, s. 7 - 21, m-pis.

ue ISDT, s. 66, stat. 29 §§ 2-3; Trzeci synod, s. 350, stat. 28.

19 Te dwie formacje synody postawily rzeczywiscie na tej samej plaszczyznie:
»Podobnie jak o Zycie nienaganne troszczyé sig¢ tez bedzie kaptan o nabycie grun-
';(;wnej wiedzy teologicznej”. ISDT, s. 67, stat. 32 § 1; Trzeci synod, s. 351, stat.
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ne™, W praktyce ogromna wiekszo$¢ kaplanéw skladala egzaminy probosz-
czowskie i spory procent egzaminy takze katechetyczne. Podnosilo to ogrom-
nie przecietny poziom intelektualno-moralny duchowieristwa w diecezji.

Egzaminy, ktéore z natury rzeczy zmuszaly do poglebienia wiedzy teolo-
gicznej, nie byly jedynym czynrnikiem intelekiualnej formac i duchowien-
stwa. Synody kiadly nacisk na state czytelnictwo prywatne kaplanow. Po-
stulowaly wiec przede wszystkim wszechstronne przygotowywan.e sie do
katechez i kazan, czytanie powaznych dzie! teologicznych i wartosSciowych
czasopism. Zdobywanie natomiast czysto $wieckiej wiedzy polecaly w zna-
czeniu czysto funkcjonalnym, tj. utatwiajacym skuteczniejszy dialog duszpa-
sterski ze Swiatem oraz obrone praw Kosciola!®'. Pod tym tez katem mialy
by¢é wyposazone prywatne biblioteki kaplanéw, w ktorych na pierwszym
miejscu winny sie znajdowaé wydawnictwa zZrodlowe dla nauki Kosciola
oraz powazne pozycje teologiczne!'®®, Dodajmy w tym miejscu, ze synodalne
instrukcje o wizytacji dziekanskiej nakazywaly dziekanom przy corocznych
wizytacjach sprawdzaé zawarto§¢ prywatnych bibliotek kaplanow!®,

Dla usprawnienia kaptanstwa, jako narzedzia apostolatu, synody wyty-
czyly duchownym pelna roziropnosci linie w ustosunkowywaniu sie do $wia-
ta. Nakazywaly wiec: 1) zachowanie widzialnego znaku kaplanstwa w po-
staci stroju duchownego; 2) przestrzeganie zasad towarzyskiego bycia, wla-
Sciwego nie tylko ludziom kulturalnym lecz takze duchownym, stad pigtno-
waly z goéry niektore czynnosci, jak np. rozrywki, gry, udz.al w zbyt cze-
stych przyjeciach towarzyskich, itp.; 3) powstrzymywanie si¢ od udzialu
w lekkich pod wzgledem tre$ci czy formy spektaklach publicznych, uczesz-
czanie za$ na imprezy powazne, ubogacajjce ducha wartoSciami kulturalny-
mi; 4) skoncentrowanie sit na pracy wilasciwej kaptanstwu, nie angazowaanie
sie z zasady w zycie publiczne, kulturalne Swieckie, spoleczne, polityczne,
jak tylko pod katem rzeczywistych wymogoéw ewangelicznych, gdyby =zas
szlo o piastowanie urzedow publicznych, c¢zy bardziej aktywne dziatania
polityczne, to zawsze po otrzymaniu wyrainej zgody wladzy diecez alnej;
5) odnoszenie sie z nalezyta wszystkim godnoscig, sprawiedliwoscia, serdecz-
noscig lub dystansem, gdy chodzi o osoby stanowiace rodzine, personel pra-
cujacy, krag bliskich i przyjaciéi'®,

Czym$ zupelnie swoistyr bylo docenienie przez synody apostclskiej sku-
tecznosci oddzialywania kaptanstwa, o ile dysponuje ono glebokim i wza-
jemnym popieraniem sie jego posiadaczy. Moc tej jednoSci kaptanskiej ma
zapewne co$ z charyzmatycznej treSci wymodlonej nastepcom Apostotow
w Wieczerniku przez Jezusa Chrystusa: ,,Ojcze Swiety, zachowaj ich w imie
Twoje, ktore mi dales, aby stanowili jedno tak jak My”'*, Synody tarnow-
skie zarowno z 1928, jak 1948 r. wzywaja duchowienstwo do $Swiadomej
i mocnej wiezi wzajemnej'*®, Nie ma to byé¢ jednak jaka$ $Slepa i niekon-

120 ISDT, s. 67, 82-83, stat. 32 § 2, 96-99; Trzzci synod, s. 351 -352, 369, stat.
32, 99-100. K. Kapica, Stanowisko prawne katechety etatowego w okresie mie-
dzywojennym mna teremie diecezji tarnowskiej. Tarnéw 1978, s. 43 - 48, m-pis.

121 .. z nauk $wieckich poznawaé winien kaptan to, co mu moze skutecznie po-
méc do tym pelniejszego spelnienia urzedu kaplanskiego, do poznania weciskaja-
cych sie bledéw, do wszechsironnej obrony nauki Kosciota”. ISDT, s. 67, stat. 32
§ 4; Trzeci synod, s. 352, stat. 32, 2.

12 ISDT, s. 67, stat. 32 § 5; Trzeci synod, s. 352, stat. 32, 3.

123 ISPT, Dodatek VIII: Instrukcja o wizytacji dziekanskiej, s. 160. Trzeci sy-
nod, Instrukcje synodalne, 1V. Wizytacja dziekanska, Currenda, 99 (1949) 124,

14 ISDT, s. 67-70, stat. 33-40; Trzeci synod, s. 352 - 354, stat. 33 -41.

128 J 17,11,

3 M, Szady, Stanowisko wikariusza wspélpracownika w tarnowskim usta-
wodawstwie synodalnym. Tarnéw 1983, s. 13 - 15, m-pis.
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struktywna milo§¢, lecz milo§¢, ktéra w ramach réznych form pomocy wWoO-
bec potrzebujacego konfratra, nie poszczedzi mu takze w razie koniecznosci
braterskiego upomnienia'®. Obok materialnych form samopomocy kaplan-
skiej'®8, cenne byly niewatpliwie sposoby wzajemnego wspierania si¢ du-
chowego przewidziane przez omawiane synody. Zalecaly one mianowicie,
by kazdy kaplan odmawiat w pierwszy dzien miesigca Commendatio animaz,
tj. zesp6l modlitw polecajacych dusze Panu Bogu na godzine $mierci. Inten-
cja tych modlitw mialo byé w mysl synoddw uproszenie szczesiiwej Smierci
nie tylko samym odmawiajgcym, lecz przede wszystkim tym kaplanom, kto-
rych Bbég powola do siebie w najblizszym miesigcu'® Druga znaczacg pomo-
cag duchowa bylo zobowigzanie przez synody wezystkich kaptanow do ofia-
rowania za kazdego zmarlego konfratra jednej Mszy Sw.'%,

Praktyczng plaszezyzng dla jakby samckontroli teologiczno-pastoralnej
postawy i réwnoczeénie jej cigglego doskonalenia, byly dla duchowienstwa
regularne kongregacje dekanalne. Mialy one za przedmiot poglgbienie inte-
lektualne przez referaty i dyskusje, a takze odnowe ducha przez éwiczenia
duchowne. Wedlug synodu z 1928 r. mialy by¢ organizowane przez dzieka-
néw przynajmniej raz w roku, synod za$ z 1948 r. nakazal je w kazdym
kwartale'!,

Wreszcie synody widzialy potrzebe $§wiadomosci wsréd duchowienstwa
zdrowe] odrebnosci stanowej, bez domieszki jednak jakiej$ ciasnej kastowo-
Sci. W imie tego polecaly solidarng obrone prawa duchownych do dobrego
imienia wobec ludzi §wieckich oraz wzajemne pozdrawianie sie, itp.!%

Zarysowane w ten sposOb wazniejsze czynniki synodalne, usprawniagce
kaplanstwo jako instrument duszpasterski, dotyczyly osobowej formacji du-
chownych. Tarnowskie synody poddaly réwniez znaczacej, jak na owe czasy
odnowie same funkcje, czynno$ci kaplanskie, wyrazajgce sie sprawo-
waniem kultu Bozego. Niepodobna tu zndéw oczywisScie omawiaé szczegolowo
wszystkich statutow synodalnych w tym wzgledzie. Zwrécimy wiec uwage
na niektére z nich, ktére maja charakter ogélniejszych, jakby ponadczaso-
wych idei.

Synody stworzyly najpierw gleboka motywacje teologiczno-pastoral-
na dla ozywienia Zycia sakramentalnego oraz pozasakramentalnego sprawo-

121 | Niemniej droga bedzie kaplanowi mito$é i oddanie sie wspélbraciom ka-
planom, ktérym nie poskapi jednak upomnienia braterskiego, gdy tego zajdzie
potrzeba”. ISDT, s. 66, stat. 31 § 1; Trzeci synod, s. 351, stat. 30.

'm Sprawe wzajemnej pomocy materialnej wsréd kaplanéw poruszyt gruntow-
nie dopiero trzeci synod tarnowski. W okresie bowiem miedzywojennym nie bylo
po temu tak naglacych potrzeb. A wiec synod z 1948 r. utworzyl specjalne
stox_avarzyszenie wzajemnej pomocy kaptanskiej, w tym pomocy nie tylko ducho-
wej lecz takie materialnej. Stowarzyszenie nazwano ,Caritas Sacerdotalis” (,,Ka-
ptanska Miloéé”) i nakazano wszystkim kaplanom przynalezno§é do niego. Mo-
tywujac to zarzadzenie synod stwierdzil: ,Podstawowym jej (tj. ,,Caritas Sacerdo-
talis”) zadaniem bedzie zatern zorganizowanie pomocy kazdemu kaplanowi w jezo
doczesnej czy duchowej potrzebie, by w ten sposéb wytworzyla sic w diecezji
a@mosfera pokoju i zaufania, oparta na pewnosci, Zze kaptan w jakimkolwiek ciez-
kim polozeniu bedzie otoczony skuteczng troska i modlitwa milujgcej braci ka-
ptanskiej’. Trzeci synod, s. 351, stat. 31 § 1.

129 ISDT, s. 66 - 67, stat. 31 § 4, Dodatek V, Diecezjalne stowarzyszcnie o $mieré
szcze$liwa, n. 2, s. 147; Trzeci synod, s. 351, stat. 31 § 2, 1.

136 ISDT, s. 67, stat. 31 § 4; T'rzeci synod, s. 351, stat. 31 § 2, 2.

131 ISDT, s. 72-73, stat. 50-55; Trzeci synod, s. 357 - 358, stat. 52 -57.

132 Czci kaplanskiej bedzie kaplan zawsze i wszedzie bronil i nigdy, zwtaszeza
przed Swieckimi, nie bedzie obmawial i krytykowal wspélbraci kaptanoéw, a spot-
kawszy kaplana nawet catkiem obcego pozdrowi go uprzejmie”. ISDT, s. 67, stat.
31 § 3; Trzeci synod, s. 351, stat. 30.
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wanego przez kaplanéw. Podkres$lily z kolei szczegdlna doniostosé sakramen-
tu Pokuty oraz Eucharystii dla zycia religiinego, jak réwniez ukazaly pewne
blogoslawienstwa i nabozenstwa, jako obowigzuigce, badz godne polecenia
w duszpasterstwie. Wypracowaly wreszcie kultowi Bozemu nalezyte uwa-
runkowania partykularne dotyczace czasu, miejsca i sposobu jego godnego
sprawowania.

Podkreslajage najpierw nadprzyrodzony wymiar sakramentéw, ktore rodza
zycie laski, utracone przywracajg, podtrzymuja oraz rozwija g doskonaloéé
chrzescijanska, synody wezwaly duszpasterzy do najwyzszej gotowosci odno-
Snie do ich sprawowania oraz udzielania. NaleZzalo sie za$§ przy tym odzna-
cza¢ poboznoscig i wiernoscig przepisom liturgicznym!®®, Pod tym wzgledem,
gdy chodzi o godne oraz najbardziej szczodre sprawowanie sakramentow dla
wiernych, kaptani nie powinni sie cofaé przed zadnym wysitkiem, pracs,
trudem, cierpieniem i modlitwag. W szafarstwie bowiem sakramentéw Swieg-
tych aktualizuje sie bezposrednio chwala Boza, uSwiecenie samego kaplana
oraz przyjmujgcych!3,

Przy okres$laniu poszczegdélnych sakramentéw zasluguja na uwage pewne
statuty, ze wzgledu na ich aktualno$é¢, bgdz na éwezesng trafnos¢ i péiniej-
szy rozwoj. Aktualna jest przeto weigz uwaga tamtych synodéw, azeby uczyc
katolikow S§wieckich udzielania chrztu niemowlgtom w przypadkagh na-
glych!®, Tchnie réwniez bardzo zyws aktualnoScig ekumeniczne jakby wska-
zanie synodalne, azeby przy dopuszczaniu rodzicéow chrzestnych kierowaé
sie ,,nalezyty roztropno$cia i wyrozumialoScig”®®. Niezwykle trafne bylo za-
rzagdzenie juz pilerwszego synodu tarnowskiego, by narzeczonych zacheca¢ do
odbycia spowiedzi i przyjeciu Komunii §w. juz po pierwszej zapowiedzi'¥.
Rozwineto sie to pdzniej w formalny obowigzek tzw. ,pierwszej spowiedzi
przedslubnej”.

Szczegdlne mie’sce zajmujg jednak w tarnowskich synodach sakramenty
Pokuty i Eucharystii. Miarg troski biskupa L.eona Walegi bylo w tym wzglg-
dzie szczegdlne zobowigzanie kaplandéw na synodzie z 1928 r. by ,zasiadali
do konfesjonaléw codziennie rano, a w soboty i w wigilie uroczystych $wigti
takze w porze popoludniowej”'®*s, Biskup Jan Stepa dodat w swoim syno-
dzie z 1948 r. do powyzszych dni takze pierwszy pigtek miesigca®®.

Elementami szczegélnej czci wobec Eucharystii s3 na synodach zalecenia,
a) by duszpasterze zachecali wiernych do uczeszczania na Msze §w. takze
w dni powszednie; b) by czesto pouczali wiernych o glebokiej ta’emnicy
Bezkrwawej Ofiary Mszy Sw.; c¢) by jak najuroczys$ciej urzadzali pierwszg
Komunie dzieci, ktére nalezy do niej dopuszcza¢ w zasadzie juz w drugiej
klasie szkoly podstawowej: d) by w niebezpieczenstwie $mierci przygotowy-
wac dzieci do pierwszej Spowiedzi i Komunii w sposéb skrocony i dopuszezaé
je do tych sakramentdéw hez wigkszych trudnoSci, gdy tylko zdolne sg od-
rézni¢ Eucharystie od zwylklego chlebaté®,

3 ,,Duszpasterz niech ma zawsze w pamigci, ze udzielanie sakramentéw $wie-
tych w duszach jego pieczy powierzonych rodzi Zzycie nadprzyrodzone, utracone
przywraca, utrzymuje, rozwija i do doskonaloéci doprowadza; niechaj zatem be-
dzie gotowy do ich udzielania, a sprawuje je chetnie, poboznie i wedlug przepis6w
liturgicznych”. ISDT, s. 91, stat. 138; Trzeci synod, s. 374 - 375, stat. 1217.

134 ISDT, s. 92, stat. 139; Trzeci synod, s. 375, stat. 128.

135 ISDT, s. 92, stat. 140 § 2; Trzeci synod, s. 375, stat. 129 § 2.

133 ISDT, tamze, stat. 143; Trzeci synod, tamie, stat. 132.

137 ISDT, s. 97, stat. 168; Trzeci synod, s. 379, stat. 153 § 1.

18 ISDT, s. 94, stat. 154 § 2.

139 Trzect synod, s. 377, stat. 142 § 2.

10 ISDT, s. 93 - 94, 103, stai. 149-153, 202; Trzeci synod, s. 377, 387, stat. 139
§ 1,187 § 1.
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Nie tylko sakramenty $Swiete, lecz takize sakramentalia, zawarte
w calej liturgii pozasakramentalnej craz w roéznych poswieceniach, blogosta-
wienstwach, nabozenstwach, byly omawiane z wlasciwg sobie moeca na sy-
nodach tarnowskich. Obydwa synody podkreslity w identycznych slowach
donioslo$¢ sakramentaliow dla wzrostu poboznosci wiernych oraz dla wigk-
szego ubogacenia sie¢ duchem KoSciola. Wezwaly przeto kaptanow do sze-
rokiego stosowania sakramentaliow w duszpasterstwie, zwlaszcza zlaczonych
z nabozenstwami i do pouczania wiernych o ich religi:nym znaczeniu'.

Nie od rzeczy tu bedzie wyliczy¢ te sakramentalia, nabozenstwa i modli-
twy, ktore byly konkretnie wymienione i zalecone w statutach tamtych
synodéw i ktore niewatpliwie stanowily jakie§ dziedzictwo obyczajowe die-
cezji w tym zakresie. OczywiScie pominely synody sakramentalia stosowane
z polecenia ogélnokoscielnego prawa liturgicznego, jak poswigcenie gromnic,
popiotu, palm, wody chrzcielnej, paschatu, olejow, chleba, soli, ziarna, pto-
déw rolnych. Chodzié nam tu bedzie o sakramentalia zwigzane glownie z na-
bozehAstwami, chociaz nie tylko. Nalezaly tu wedlug tarnowskich synodow:

— Blogostawienie matki po urodzeniu dziecka (,wywod”)42,

— Koleda w okresie Bozego Narodzenia, polgczona z poswigceniem doméw
i rodzin.

— Godzinki o Niepokalanym Poczeciu Najsw. Maryi Panny przed Mszg $w.
poranng (,prymaria”) w niedziele i §wieta.

— Rozaniec w niedziele i §wieta® a) wedlug synodu z 1928 r. — rano po Go-
dzinkach, przed prymarig; b) wedlug synodu z 1948 r. — przed sumg (Mszy
sw. gléwng, uroczysta).

— Nieszpory — w niedziele i §wieta po poludniu, polgczone z blogostawien-
stwem Najsw. Sakramentu.

— Katechizacja dla doroslych z suplikacjami oraz blogoslawieristwem Najsw.

Sakramentu — w niedziele i §wieta przed nieszporami.
— Aniot Panski — $piew ludu po kazidej sumie w niedziele i §wieta.
— Gorzkie Zale — w niedziele Wielkiego Postu, w miejsce nieszporéw, polj-

czone z wystawieniem Naj$w. Sakramentu w monstrancji, kazaniem, $pie-
wem .,Swiety Boze” lub ,Przed oczy Twoje Panie” i podaniem Krzyza
2z relikwiami do ucalowania.

— Czterdziestogodzinne nabozefistwo polgczone z wystawleniem Najsw. Sa-
kramentu w monstrancji. w ostatnie trzy niedziele lub trzy dni przed Wiel-
kim Postem lub przynajmniej w ostatni czwartek przed $roda popielcowa.

— Nabozenstwo do Naj$w. Serca Jezusowego, polaczone z wystawieniem
Najsw. Sakramentu w monstrancji i litania do Serca Pana Jezusa, w pierw-
sze piatkt miesiaca oraz w uroczysto$¢ Serca Jezusowego po Bozym Ciele.

— Adoracja Najsw. Sakramentu w Monstrancjl w kazdg pierwsza niedziele
miesiaca; wystawienie trwalo w tamtych czasach poprzez wszystkie Msze
$wiete az do kohica sumy lub nieszporéw.

— Nabozenstwo czerwcowe (wystawienie w Puszce po jednej ze Mszy sw.)
codziennie i litania do Serca Pana Jezusa.

— Nabozenistwo majowe, polaczone z wystawieniem w Puszee i Litanig Lore-
taiiska w porze wieczornej, od 30 kwietnia do konica maja; wnetl wytworzyl
sie zwyczaj wystawienia w monstrancji.

— Nabozenstwo paidziernikowe, polaczone z odmawianiem Rézarca i wysta-
wieniem Naj$w. Sakramentu w monstrancji dnia 1. i 31 pazdziernika, z wy-
stawieniem za§ w puszce w pozostale dni; péziniejszy zwyczaj rozciagnat
wystawienie w monstrancji na caly miesige.

— Roraty, uroczysta Msza sw. do Matki Najsw. z dodatkowsg §wiecy roratnia,
przez caly okres adwentu, o godz. 6% rano.

— Nowenny: przed Zeslaniem Ducha Swigtego; przed Bozym Narcdzeniem;
przed uroczystoScig $w. J6zefa; przed uroczystoScig Patrona parafii {(odpust).

— Procesje teoforyczne, w oktawie Bozego Ciala.

— Procesje rogacyjne, w §w. Marka i Dni Krzyzowe.

141 ISDT, s. 98 - 99, stat. 175-179; Trzeci synod, s. 380, stat. 156 - 157.
142 ISDT, s. 92 stat. 145; T'rzeci synod, s. 376,.stat. 134.
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— Procesja 2alobna na cmentarz w Dniu Zadusznym. Zwyczaj przenidst Ja
niebawem na popoludnie WW.SS.

— Procesja teoforyczna w dniu Patrona parafii ‘odpust).

— Nabozenistwo szkolne dla dzieci i mlodziezy, obejmujgce Msze Sw. i kacza-
nie: a) wedlug synodu z 1928 r.: na poczatek i zakornczenie roku szkolnego;
we wszystkie niedziele i $wieta, w ktére wedlug przepiséw konkordato-
wych przypadaja nabczenstwa szkolne; w $rode popielcowa, 3 maja; w dni
wspélnej Komunii §w. (np. spowiedz wielkanocna); w dni wolne od nauki
z powodu rocznic narndowych; b) wedlug synodu z 1948 r.: w dni ustalone
przez katechetéw religii.

— Nabozenstwa bractw religijnych:

a) wedlug synodu z 1928 r.: godzina adoracji Najsw. Sakramentu w jedng
z niedziel miesigca; nabozenstwo antyalkoholowe w uroczystosé¢ Niepokala-
nego Poczecia Najsw. Maryvi Panny lub w sgsiednig niedziele; b) wedlug sy-
nodéw z 1928 i 1948 r.: nabozeristwo Wiecznego Rdzarica (w s$wieto Matki
Bozej Rézaricowej); ¢) wedlug synodu z 1948 r.: nabozenstwo Zywego RO-
Zanca, zwane zmiang rozancowsa, w jedna z niedziel miesigcal®,

Dla usSwiecajacej postugi kaplanéw w zakresie sprawowania kultu Bozego
ogromng role odgrywaja zawsze takie uwarunkowania, jak czas, miejsce,
sposéb. Tarnowskie synody obmyslily w tej mierze wlasng praktyke diece-
zjalng, ktorej niektore elementy warto przykladowo wspomnieé. Sa one bo-
wiem bgdZz juz dziedzictwem przeszloSci, badz tez jako idee mogs dalei od-
grywaé inspirujgcg role. Tak wiec: a) niemowleta nalezalo chrzcié najpoz-
niej do oémiu dni po urodzeniu; b) bierzmowanie wigzalo sie z czwartg klasy
podstawowag w miescie biskupim, tj. w Tarnowie, w pozostalych za$§ para-
fiach z wizytacja kanoniczng; c¢) dla ulatwienia wiernym zbyt oddalonym
od kosciota parafialnego uczestnictwa we Mszy $w. nalezalo budowaé nawet
male kos$cioly filialne; d) przy budowie oraz wyposazeniu wnetrz koSciolow
i kaplic bylo konieczne nie tylko stosowanie sie do potrzeb religijnych wier-
nych ale takze stosowanie do kryteriow sztuk: sakralnej i poddawanie sie
osagdowi Kurii Diecezjalnej, a w odniesieniu do obiektéow zabytkowych
spelnianie postulatéw pansiwowych urzedéw konserwatorskich; e) szczegdlngy
troska i opieka musialy bhyé¢ otoczone sakralne obiekty 1 rzeczy zabytkowe.
jako noszace na sobie znamie pobozno$ci minionych czaséw oraz kultury;
f) jako nieodigczny element chrzescijanskiej tradycji, winno by¢ nadal tra-
ktowane pielegnowanie mogil zmartych przodko6w na cmentarzach i zaopa-
irywanie ich przynajmniej drewnianymi krzyzami; g) liturgia dni $wigtecz-
nych powinna by¢ jak najokazalsza; nalezalo tez popieraé liczne uczestnictwo
w uroczystoSciach odpustowych oraz pielgrzymkach do sanktuariow, przy
szczegblnym zadbaniu o ich charakter religijno-duchowy; h) pogrzeby nie
pyowinny wytracaé swego gicbokiego pietyzmu religijnego oraz rozmodlenia
za dusze zmartych i licznego udzialu w nich takze ludzi ohcych; nigdy nie
wolno robié¢ réznie w pogrzebach ludzi ze wzgledu na ich zamozno$¢; przy
odmawianiu pogrzebu kosScielnego nalezalo stosowaé Scisla a nie poszerza-
jgca interpretacje ustawodawstwa ogolnokoScielnego; i) szczegdlnie donioste
znaczenie dla rozwoju chwaly Bozej i budowania poboznosci wiernych po-
siada $piew oraz muzyka organowa w liturgii, $piew i muzyka wymagaja
jednak troskliwej pielegnacji; duszpasterze powinni zatem: usuwaé ze $piewu
i muzyki liturgicznej motywy swieckie, ,ckliwe”’, obce czy nawet wrogie du-
chowi religii, przedkiadaé¢ ogolny S$piew wiernych nad wystepy chérowe,
podtrzymywaé dawne i sprawdzone pieéni religijne, w czasie Mszy $w. da-
waé pierwszenstwo pieSniom mszalnym, na wystgpy solowe zezwalaé tylko

143 ISDT, s. 78, 92, stat. 73, 245, Dodatek XVI, Porzadek nabozenstw, s. 196 - 202;
Trzeci synod, s. 364, 376, stat. 79, 134; Instrukcje synodalne, II: Porzadek nabo-
zenstw: W: Currenda 99 (1949) 106 - 114.



wyjatkowo, zaprawiaé¢ dzieci i mlodzie: do $piewania podczas liturgii
Mszy $w., wyrabia¢ zamilowanie do $piewu wirod mlodziezy, nawet poprzez
Lahladame zespolow, iworzy¢é chéry koscielne, preferujagc wmeskie przed
zenskimil#é,

3. Uwrazliwienie na duchowe i materialne potrzeby bliznich

Czlowiek jest gtéwnym motywem dziela Odkupienia, stad odniesienie do
czlowieka wedlug Ewangelii wigze sie $ciSle z prawidlows postawa religijna
wobec samego Boga. Nie ma po prostu prawdziwej czci i milosci Boga bez
nalezytego uszanowania oraz miloSci naszych bliznich. Tarnowskie synody
diecezjalne, o ktérych tu mowa, daly szczegélny wyraz tej zasadzie ewan-
gelicznej. Podejmujac odnowe religijna diecezji, usilowaly wszystkich,
zwlaszéza za§ duchowienstwo, uwrazliwi¢é na potrzeby wszystkich ludzi
Wirod tych potrzeb zwracaly przede wszystkim uwage na bolgczki duchowe,
lecz dostrzegaty bardzo ostro takze potrzeby materialne. Calosciowo, jakby
metodycznie, troska synodéw o rézne kategorie oséb, zespolonych w stany
czy zawody, ujawnila si¢ poprzez uwrazliwieme duszpasterzy na tg rzeczy-
wistose¢.

Rodziny jako podstawowej grupy osobowej synody tamtejsze nie dostrze-
galy jeszcze zbyt wszechstronnie. Chociaz trzeba uznaé, ze juz jg widzialy
i zaczely jej przypisywaé¢ znaczng role w ksztaltowaniu réznych elementow
zycia religijno-moralnego. Pierwszy synod tarnowski poruszyl to zagadnie-
nie jeszcze bardzo pobieznie, synod trzeei juz je znacznie poszerzyl i pogle-
bil. Obydwa synody odnosza do rodzicow statuty zawiera gce sporadyczne
obowiazki z zakresu nauczania i u$wiecania dzieci, bagdz tez ich samych.
W mysl tych wspélnych statutow rodzice, a takze pracodawcy winni zadbac:
a) o wysylanie mtodziezy pozaszkolnej na katechizacje dla dorostych i w mia-
re moznoSci sami w niej uczestniczyé¢; b) o to, by ich dzieci nie ulegaly
niemoralnej modzie w strojach i tancach; c¢) o strzezenie dorastajacych sy-
now i coérki przed zawieraniem lekkomyéinyeh i zgubnych znalomosci;
d) o chrzeScijanski i spoleczny wymiar rodziny, ktéry si¢ domaga wier-
nosci, zgody i miloSci matlzenskiej, zgodnej z Bozym planem wspolzycia
malzenskiego, szacunku d'a godnosci imacierzynskiej i miloSci do dziecka;
e) o zapewnienie swym dzieciom chrztu jak najpredzej po ich urodzeniu i nie
wyznaczanie im imion czysto Swieckich; f) o przystgpienie do sakramentow
$§wietych w dni bierzmowania swych dziecii®,

Bez watpienia jednak trzeci synod tarnowski okreslil role rodziny juz
nie kazuistycznie, ale bardziej caloSciowo, syntelycznie. Nazwal on ja bo-
wiem ,pierwszg i nalwazniejszg szkola religii”, w ktoérej rodzice winni bu-
dz.¢ wiare dzieci od najmlodszych lat, Swieci¢ przyktadem 2zycia chrzesci-
janskiego dzieciom, posiada¢ w domu Pismo S§w. i urzadza¢ wspoélne jego
czylanie, praktykowat¢ codzienna modlitwe wspolng, poSwiecaé swoje ro-
dziny Naj$wietszemu Sercu Pana Jezusal4®,

Nastepna kategorig ludzi, ktérych potrzeby, glownie duchowe, =zostaly
wyeksronowane przez usitawodawstwo pierwszego i trzeciego synodu tar-
nowskiego, byla mtlodziez. Tutaj mamy do zanotowania .liczne i ciekawe

44 ISDT, s. 92-93, 98-102, stat. 141, 146, 175-181, 189-192, 197, 208-215;
Trzeci synod, s. 375, 376, 333, 381 - 386, 389 - 392, stat. 10, 135, 158 - 171, 176 - 179, 183,
195 - 204.

us ISDT, s. 67, 85, 86, 92, 93, stat. 11 § 1, 110 § 3, 114 § 1, 115 § 1-3,
141, 144, 147 § 2; Trzeci synod, s. 347, 372, 375, 376, stat. 10 § 2, 12, 113, n. 2, 116,
117 § 1 -3, 130, 133, 136 § 3.

145 Trzeci synod, s. 347, 348, stat. 10 § 1, 18 § 2, 20 § 2.
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koncepcje synodu z 1928 r., liczniejsze i ciekawsze od koncepcji sy-
nodu z 1948 r. Jest to jednak zrozumiale samo przez sie. W latach dwudzie-
stych model wychowawczy mtlodziezy opieral sie na innej, bo konkordatowej
plaszczyznie prawno-spolecznej. W 1948 r. zarysowala sie nowa rzeczywistose
i Kosciét stangl dopiero u progu poszukiwan nowych modeli. Stad trzeci
synod tarnowski poprzestal wlasciwie na minimalnym programie wychowa-
nia milodziezy w ramach rodziny, katechezy oraz nauk stanowych. Wszystko
to bylo zwigzane z domem, koSciolem, szkola!’. Synod potraktowal te spra-
we jako otwartg, w ktorej wiele dalszych rozwigzan przyniesie dopiero zycie.
Bylo to jedno z najtrudniejszych zagadnien tego synodu.

Pierwszy synod tarnowski z 1928 r. mégt bez problemu postanowi¢, azeby
katolicky mtodziez zaré6wno szkolng, jak pozaszkolng, grupowaé w ist-
niejacych woéwczas stowarzyszeniach i organizacjach koscielnych. Gdy za$
chodzi o ideowy program ksztaltowania miodziezy, synod biskupa Leona Wa-
legi polozyl nacisk na dwie rzeczy: a) celem wychowania mlodziezy winno
byé ksztaltowanie postaw religijno-moralnych, narcdowych i spotecznych,;
b) mlodziez jeszcze niedojrzala nalezy trzymaé z dala od wszelkich ugrupo-
wan politycznych. Mlodziez powinna sie {ylko zaznajomié¢ z ogélnymi za-
gadnieniami polityczno-spolecznymi, azeby po dojsciu do dojrzaloSci umiala
odnalezé swoje miejsce w Zyciu publicznym?*®,

Potrzeby duchowe, ktore obydwaj wustawodawcy tarnowscy jednakowo
dostrzegali, wigzaly sie z mlodziezag stojacag przed sakramentem kaplanstwa
i malzenstwa. Jednych i drugich statuty synodalne powierzaly  szczegolne]
trosce proboszczéw oraz innych duszpasterzy’.

Rowniez problemy robotnikéw byly poruszane na synodach. Biskup
Leon Watega poswiecit duzo miejsca sprawie robotniczej i spotecz-
nej pracy wsrdéd nich. Przytoczyl podstawowe zasady nauki ko$cielnej za-
warte w encyklice papieza Leona XIII Rerum novarum z 15 maja 1891 r.
Podkreslit koniecznos$é otoczenia nalezyts opieka duszpasterskg robotnikow,
domagania sie dla nich sprawiedliwosci spolecznej, organizowania wsrdd
nich dzialalno$ci charytatywnej i spieszenia im z pomoca materialng®®,
Biskup Jan Stepa ujal to zagadnienie w krotkich, lecz juz w bardzo wspol-
czesnych okresleniach. Zarzadzil on, ze duszpasterze beda w nauczaniu
akcentowaé katolickie zasady spoleczne, jak wario§¢ pracy ludzkiej, posza-
nowanie godnosci czlowieka, sprawiedliwosc spoleczng, milosé braterska;
bedg tez w praktyce okazywaé robotnikom nalezny im szacunek, opowiadaé
sie zawsze po stronie ubozszych i pokrzywdzonych®,

Innymi kategoriami ludzi potrzebujacych szczegdélnej pomocy i opieki
duszpasterskiej sg w S$wictle postanowien synodalnych: chorzy, opuszezeni,
sieroty, starcy, emigranci i uchodzcy, powolani do sluzby wojskowej, nie-
pelnosprawni; umystowo chorzy, ociemniali, gluchoniemi, itp. Statuty oma-

147 Sprawy te poruszyliSmy wyzej przy katechizacji oraz roli rodziny. Gdy idzie
o duszpasterstwo stanowe mitodziezy, zob. Trzec: synod, s. 373, stat. 122.

18 ISDT, s. 87 -89, stat. 120- 126, Szczegblnej trosce duszpasterzy polecil pierw-
szy synod mlodziez pracujacq w przemysle, handlu, rzemiosle, z dala od domoéw
rodzinnych, doksztalcajaca si¢ wieczorem. Tamze, s. 88, stat. 126.

19 Duszpasterze zostali zobowigzani do budzenia powolan kaptanskich, zwlaszecza
przez modlitwe z wiernymi oraz do troskliwej opieki nad mlodziencami objawia-
jacymi cechy powolania jak roéwniez nad klerykami. Kandydatéw zas do malzen-
stwa, czyli mlodziez dorastajucg polecily synody przez specjalne pouczenia przy-
gotowywaé do odpowiedzialnego patrzenia na godno$é tego sakramentu. ISDT,
s. 96 - 97, stat. 164 § 1, 167 § 1-3; Trzeci synod, s. 379, stat. 150 - 152,

150 ISDT, s. 89 - 90, stat. 127 - 133.

151 Trzeci synod, s. 367, stat. 89 - 91.
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wianych synodéw poswigcajag wlaSciwg im uwage, przy czym w wiekszosci
statuty pierwszego i trzeciego synod sg prawie identyczne.

Co do chorych, starcow, opuszczonych, sierot, niepelnosprawnych, naka-
zano na synodach budzenie chrzescijanskiego sposobu patrzenia na nich
i odnoszenia sie do nich, ulatwianie im uczestnictwa w sakramentach $§wig-
tych, ewentualnie organizowanie pomocy materialnej, lekarsk.ej, opieki
w niedolestwiel®®. Charakterystyczng formg¢ duszpasterskiej pomocy Ppropo-
nuja tez synody tarnowskie, gdy wymieniaja, miedzy innymi, zwalczanie
istniejgcego jeszcze analfabetyzmu, poprzez wplyw na rodzicow, by
posylali wszystkie dzieci do szkoly oraz’ poprzez organizowanie kurséw na-
uczania dla dorostych!®®, Byl to interesu gcy wklad Kosciola Tarnowskiego
w ogoélne podnoszenie oswiaty.

Zywotny bardzo problem wychodzstwa do obecych krajow w latach dwu-
dziestych (emigracja zarobkowa) znalazl szerokie odbicie w pierwszym sy-
nodzie tarnowskim, jako wydarzenie takze duszpasterskie. Najpierw synod
przestrzegal przed uchodzstwem i nie udzielit mu poparcia. Wobec jednak
faktu szerokiej emigracji zarobkowej, synod z 1928 r. zarysowal system
duszpasterskiej opieki nad wychodzcami System ten obejmowal: zapewnienie
emigrujacym us$wiadomienia religijnego, przyjecia sakramentéw Swietych,
zaopatrzenie ich w dewocjonalia na droge (ksigzeczki do modl.twy, rézance),
sporzgdzanie w parafiach spisow wychodzcow, utrzymywanie z nimi kores-
pondencji, serdeczna opieka po powrocie, by uwolni¢ ich od zlych wplywow
religijnych. Analogiczng piecze duszpasterska zalecal tenze synod z 1928 r.
w odniesieniu do podejmujgcych stuzbe wojskowg w kraju'®. Po drugiej
wojnie $§wiatowej emigracja z kraju stala sie nieaktualna, totez synod
z 1948 r. zasady opieki duszpasterskiej odnoszace sie do wychodzcow zasto-
sowal tylko do wspolmalzonkéw oraz innych oso6b opuszczajgcych rodzinng
parafie na dluzszy czas'®*. Zaniechano tez w tym synodzie spec alnej formy
duszpasterstwa nad odbywajacymi stuzbe wojskows, pozostawiajac najwy-
razniej te sprawe blizszemu skrystalizowaniu sie uwarunkowan.

Z powyzszych analiz wynika, ze w organizacji pomocy réznym kategoriom
ludzi, synody tarnowskie uwzglednialy na pierwszym mieiscu pomoc czysto
duchowsg, humanitarng lub w przypadkach skrajnych takze pomoc material-
na. Jest to zgodne z ogdélnym postannictwem Kosciola, dla ktorego czlowiek
jest po Bogu najwyzsza wartoScig, a w sprawach ludzkich licza sie najpierw
potrzeby duszy. Jest jednak rzeczg ciekawa, ze obydwa synody tarnowskie
uwrazliwily tez duchowienstwo na potrzebe wspéldzialania z wszelkimi ini-
cjatywami ,zmierzajacymi do podniesienia ogélnego dobrobytu parafii'®
Jest to réowniez teza koSscielnego programu, ktory oddaje nalezne uszanowa-
nie i miejsce takze rzeczywistoSciom ziemskim.

4. Strukturalizacja zycia diecezjalnego

W zyciu kazdej wspélnoty czy spoleczno$ci, ktére cheg byé trwalszymi
w istnieniu i doskonalszymi w dzialaniu, powinny znalezé swoie wlasciwe
miejsce instytucje, urzedy, struktury. Osoby bowiem fizyczne, jako jednostki
przemijajace, odchodza. Natomiast osoby prawne, instytucje, struktury, pozo-
stajg ze swoim programem dzialania, przychodza nastepni ludzie, program
ten podejmuja i kontynuuja. Nalezyty uklad struktur w danej spoleczno$ci

152 ISDT, s. 78 - 81, stat. 80 -84, 87-89; Trzeci synod, s. 365- 366, stat. 81 - 86.
133 ISDT, s. 1, stat. 89 § 2; Trzeci synod, s. 366, stat. 85 § 2.

154 ISDT, s. 79 - 80.

155 Trzeci synod, s. 366 - 376, stat. 87 - 88.

156 ISDT, s. 90, stat. 133; Trzeci synod, s. 367, stat. 88.
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okre$la wiec jej wyzsza doskonalo$é. Strukiury jednak, nawet najdoskonal-
sze, muszg byé¢ odnawiane, dostosowywane do warunkéw czasu i mie sca.
Jako bowiem rzeczywistoSci ludzkie i sformalizowane sg podatne na sko-
stnialo§¢ i zamiast dynamizowaé dana spolecznosé, ktorej od wewnatrz stuzg,
moglyby jej utrudniaé¢ prawidlowy rozwdéj.

Strukturalizm jest rowniez istotng cechg KoSciola zaréwno powszechnego,
jak partykularnego. Kosciét bowiem zostal ustanowiony przez Jezusa Chry-
stusa nie tylko jako wspolnota wierzgcych, ozywiona prawda objawiona
i laska Bozg, czyli wspélnota czysto charyzmatyczna, lecz réwnoczes$nie jako
widzialna, hierarchiczna, strukturalna spotecznosé. Struktura stuzy tu oczy-
wiScie rzeczywisto$ci nadprzyrodzonej, jej rozwojowi, jako czynn.k noény'"’
Obok struktur niezmiennych, bo pochodzgcych z ustanowienia Bozego, jak
urzad Papieza, Kolegium Biskup6w, hierarchia wiadzy swiecen i widzialne
znaki sakramentow S$wietych, istnieja w Kosciele instytucie z ustanowienia
ludzkiego. Stanowig one uklad zmienny, podlegajacy historycznym modyti-
kacjom.

Synody diecezjalne maja za zadanie miedzy innymi odnowe instytucji
Kosciola partykularnego, ich rewizje, czy oraz w jakim sensie niecktére z nich
sie nie przestarzaly zupelnie lub cze$ciowo, czy nie wymagajg innego ksztal-
tu. Strukturalizm diecezji ustanowiony przez synod jest zawsze
ciekawym zrodlem poznawczym dla samookreSlenia sie danego KoSciola
partykularnego w konkretnej przestrzeni i czasie. Struktury bowiem jako
widzialne i spoleczne instytucje partycypuja bezposrednio w uwarunkowa-
niach miejsca i czasu pastoralnej dzialalnosci odnosnego KoSciota.

Omawiane przez nas tarnowskie synody diecezjalne dokonaly réwniez
jakiego§ remanentu struktur diecez’alnych, zaakceptowaly z przeszlo$ci naj-
bardziej twoércze z nich i powotaly do zycia nowe. Uwarunkowania histo-
ryczne pierwszego i trzeciego synodu w Tarnowie byly, jak juz kilkakrotnie
wyzej wspominano, zupeinie inne. Synod pierwszy z 1928 r. mial dla struk-
tur sytuacje prawng stworzong u nas prze¢z obowigzujacy od 1925 r. kon-
kordat!®®. Synod trzeci z 1948 r. odbywal sie w sytuacji, gdy konkordat juz
faktycznie nie istnial, a porozumienie z 1950 r. jeszcze sie prawnie nie zro-
dzilo®®. Fonadto byla to rowniez zupelnie inna rzeczywisto$é socjologiczna.
Druga wojna $Swiatowa wytworzyla inne wymogi spoleczne, obyczaiowe
i ekonomiczne dla pastoralnej dzialalno$Sci Kosciola. W tym tez swietle mu-
simy S$ledzi¢ inna fakture strukturowg diecezji, stworzona przez pierwszy
i trzeci synod tarnowski. OczywiScie obydwa synody dokonaly przegladu,
odnowy oraz stabilizacji tych struktur, ktére tworza jakby tradycyjny trzon
ustroju diecezji, ustanowiony powszechnym ustawcdawstwem koScielnym.
Synody ograniczyly sie tu do rozpatrzenia instytucji terenowych, a wiec
ustroju dekanatu oraz parafii. Pominely za$ zupelnie urzedy centralne die-
cezji, jak Kurie Biskupia, Kapitule, itd. Poruszyly jedynie wizytacje kano-
niczng przeprowadzang przez Biskupa, na ile wymagalo to nalezytego przy-
gotowania i przeprowadzenia jej w terenie. OczywiScie instytucje centralne
diecezji, 1gcznie z Biskupem, s3 w synodach obecne, jako ustawiczne punkty
odniesienia dla duchowienstwa i katolikow Swieckich dzialajacych w terenie.

157 Lumen Gentium, n. 8. W: Sob6r Watykanski II. Konstytucje, dekrety, de-
klaracje. Wyd. Pallotinum Poznan 1968, s. 157. Zob. Ks. R. Sobanski, Ko$ci6t
jako podmiot prawa. Warszawa 1983, s. 44 - 66.

158 Konkordat zawarty dnia 10 lutego 1925 1. pomiedzy Stolicq Apostolskq
i Rzeczqpospolitq Polskq. Opr. Ks. St. Lukomski, L.omza 1934.

189 Porozumienie zawarte miedzy Przedstawicielami Rzqdu PRL i Episkopatu
Polski. Warszawa, dnia 14 kwietnia 1950 . W: Homo Dei, 2 (1950) 287 - 291,



Taka byla zreszta ogélnie konwencja o6wczesnych synodow diecez:alnych.
Centrum diecezji podlegalo tu odnowie w sposob posredni, poprzez teren
ukazany w nowych relacjach prawno-pastoralnych, w odniesieniu do insty-
tucji ogélnodiecez alnych.

Charakterystyczng cecha podstawowych struktur terenowych, tj. dekana-
tow i parafii, bylo w obydwu synodach zdecydowane i klarowne okreslenie
kompetencji dziekana i proboszeza.

Dziekan byl przedstawicielem Biskupa, z okre§long kompetencja praw-
na, czuwajacym nad postawg i praca duchowienistwa oraz nad katolickim
zyciem wiernych w dekanacie, SciSle wspoélpracujacym zaré6wno 2z wiadzy
diecezjalng, jak i kaplanami'®*a, Dziekan mial do pomocy niezaleznie od sie-
bie, z wlasng kompetencja prawng, dwa urzedy dekanalne, tj. wicedzie-
kana oraz notariusza!®.

Jasne i zdecydowane okre§lenie stanowiska proboszcza w parafii
ujawnia sie zwlaszeza na tle postanowien synodalnych, ustalajgcych wza-
jemny uklad proboszezéw i wikariuszéw wspolpracownikéw. Wikariusze
otrzymali co prawda w synodach konkretne uprawnienia w zakresie pracy
duszpasterskiej, uposazenia, urlopy!®!. Lecz z drugiej strony proboszcz zostal
tu okreSlony jako przelovzony wikariusza w $cistym tego slowa znacze-
niu'®®, ktéremu ten ostatni winien sie podporzydkowaé chetnie i z przeko-
naniem?,

W terenowej organizacji diecezjalnei synody bardzo szczegdélowo okreflity
instytucje wizytatorow. Uczynily to zarowno w statutach, jak w spe-
cjalnych instrukcjach synodalnych. Synody tarnowskie, omawiane tutaj, zna-
ja trzy rodzaje wizytacji: wizytacje kanoniczng, tj. biskupia — w odniesieniu
do calej diecezji; wizytacje dziekanskg, tj. dziekana — w odniesieniu do
dekanatu; wizytacje szkolng, tj. dotyczacg katechizacji, odbywang woéweczas
w szkolach. Odmiang wizytacji dziekanskiej byla wizytacja samych dzieka-
now dokonywana przez specjalnego przedstawiciela Biskupa Diecez;alnego'™

1592 Synody okreslalty dziekanéw jako ,2z urzedu swego pomocnikdé4w biskupa
w zarzadzie diecezja, wspélodpowiedzialnych za karno$é wsréd kleru i ludu”.
Dziekani byli upowaznieni i zobowigzani przez statuty diecezjalne do odbywania
corocznych wizytacji swych dekanatéw, do wiernego informowania Kurii Diece-
zjalnej o religijno-moralnej sytuacji w nich. Posiadali tez kompetencje zalatwia-
nia pewnych spraw zastrzezonych skadinad Piskupowi, jak np. rozgrzeszanie od
censury za spedzenie plodu, dyspensowanie od jednej zapowiedzi, blogostawienie
dzwonow, itp. ISDT, s. 70 - 72, stat. 43 - 49; Trzeci synod, s. 355 - 357, stat. 44 - 50.

10 ISDT, s. 72, stat. 49; Trzeci synod, s. 357, stat. 50.

181 ISDT, s. 76 - 1717, stat. 70, 74; Trzeci synod, 8. 362 -363, stat. 72, 75. Miescilo
sie to calkowicie w intencjach ogbélnego ustawodawcy kojscielnego, ktéry do
uprawnien i obowiazkéw wikariusza wspoélpracownika przewidywal, obok ustawo-
dawstwa powszechnego, takie Zrédla prawa, jak statuty diecezjalne, pismo Rzadcy
diecezji, wola proboszcza. Zob. Codex Iuris Canonici (1917), can. 476 § 6.

le¢  Proboszcz zatem jako bezposredni przetozony wikariusza”.. ISDT, s. 76,
stat. 72 § 1. Por. Trzeci synod, s. 362, stat. 733.

183 Obydwa synody tarnowskie ubogacily te $ciSle prawna relacje proboszeza
i wikariusza w motywacje moralno-ascetyczny. ,Swieto$§é i skutecznosé pracy
duszpasterskiej wymaga, aby jak najlepszy stosunek wzajemny lgczyl proboszcza
z wikariuszem wedlug stéw Boskiego Mistrza: ,ut unum sint”. Stosunek ten po-
lega na Zyczliwym przelozenstwie ze strony proboszcza, a chetnej i uprzejmej
uleglosci ze strony wikariusza”. ISDT, s. 76, stat. 71 § 1-2; por. Trzeci synod,
s. 362, stat. 73.

164 Pierwszy i trzeci synod tarnowski traktujg o wizytacji kanonicznej, odby-
wanej przez Biskupa lub jego zastepce, o wizytacji dziekanskiej, odbywanej przez
dziekan6w w dekanatach kazdego roku, o wizytacji parafii piastowanej przez
dziekanéw, odbywanej przez specjalnego delegata Biskupa, wxjeszcie o wizytaciji
szkolnej, odbywanej przez dziekanéw z urzedu i przez specjalnie wydelegowanych
wizytator6w dla nauki religii, ktéra woéwczas odbywala si¢ w szkolach. ISDT,
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Na podkreélenie zasluguje fakt, ze tak statuty jak instrukcje omawianych
synoddéw ustawiaja wizytacje nie jako cheé nadzoru samego sobie, lecz ,ako
zdrowg funkcje zmierzajgcg do odnowy wiary. Synody byty zresztg tego
Swiadome i w uzasadnieniu wizytacji diecezjalnej zapodaly taka wiasnie,
pastoralng jej motywacje kodeksowsy: ,by zabezpieczy¢ dobre obyczaje, na-
prawi¢ zle, podtrzymaé¢ w duchowienstwie i ludzie pokdj, niewinno$§é, po-
boznos¢ oraz dyscypling i inne wartoSci religijne, na miare uwarunkowan
miejsca i czasu”%,

Wsrod struktur diecezjalnych, badz ogoélnokoscielnych, ktére synody prze-
jely w spusciznie historycznej od dawniejszych pokolen lub tez same utwo-
rzyly, nalezy wymienic:

— Bractwo Nauki Chrzescijanskiej, ktére miato skupiaé osoby $Swieckie i za-
konne w celu wspomagania katechizacji pozaszkolnej. Zalecily je obydwa
synody tarnowskie, tj. z 1928 i 1948 r.1-6,

— Diecezjalne Towarzystwo §w. Jézefa, skupiajagce wszystkich kaplanéw,
wspomagajgce ruch parafialnych misji i rekolekeji, znane tylko pierwszemu
synodowi!67,

— Papieskie Dzielo Rozkrzewiania Wiary, skupiajace duchownych i §wieckich,
popierajace misje katolickie, przewidziane w kazdej parafii przez pierwszy
Synodlﬁﬂ.

— Stowarzyszenie Dzieciqtka Jezus, skupiajace duchownych i $wieckich, prze-
widziane przez synod z 1928 r. w kazdej parafii dla popierania misji ka-
tolickich!6sa,

— Diecezjalne Stowarzyszenie Wzajemnych Modiéw o Smieré Szcze$liwa, prze-
widziane przez synod z 1028 r. dla wszystkich kaplanéw, celem wymadla-
nia sobie nawzajem laski szczeSliwej $miercil®,

— ,,Caritas Sacerdotalis”, diecezjalne stowarzyszenie wzajemnej milosci i po-
mocy, przewidziane przez synod z 1948 r. dla wszystkich kaplanéwi?,

— Rada Sieroca, diecezjalne stowarzyszenie, przewidziane przez synod z 1928 r.
dla zatroszezenia sie o sieroty w danej parafiill,

— Komitet ' Pomocy Duszpasterskiej dla Emigrantéw, stowarzyszenie przewi-
dziane przez synod z 1928 r. dla utrzymywania duchowej lgcznosci z wy-
chodZcamit?z,

— Towarzystwo (Bractwo) Wstrzemiezliwosci, przewidziane dla parafii przez
pierwszy i trzeci synod w celu zwalczania alkoholizmul?,

Patronat (Kolo) Przyjaciét Mlodziezy, siowarzyszenie dla niesienia pomocy

milodziezy, przewidziane przez synod z 1928 r.1%,

— Stowarzyszenie Mtlodziezy Polskiej, skupiajgce mlodziez, przewidziane przez
synod z 1928 r.17,

— Towarzystwo (Komitet) Opieki nad Terminatorami, przewidziane przez sy-
nod z 1928 r. dla niesienia pomocy mlodziezy robotniczej, pracujacej
i ksztalcacej sie réwnocze$nie w réznych zawodach rzemieslniczych!,

s. 70, 73-75, stat. 42 § 1-2, 56-66. Instrukcje pierwszego synodu: s. 149 - 151,
155 - 162, Trzeci synod, s. 355, 353 - 360, stat. 43 § 1-3, 58 - 65. Instrukcje trzecie-
go synodu: Currenda, 99 (1949) 115-117, 119 - 130.

15 Codex Iuris Canonici (1917), can. 343 § 1. ISDT, s. 70, stat. 42 § 1; Trzeci
synod, s. 355, stat, 43 § 1.

18: ISDT, s. 62, stat. 14 § 3; Trzeci synod, s. 348, stat. 15 § 2.

167 ISDT, s. 65, stat. 25 § i.

1688 Tamze, stat. 26.

1% Tamaze.

169 ISDT, s. 67, stat. 31 § 4. Por. tamze, Dodatek V, s. 147 - 148.

170 Trzeci synod, s. 351, stat. 30.

1 ISDT, s. 79, stat. 84.

172 Tamze, s. 80, stat. 85 § 2, 4.

173 ISDT, s. 80, stat. 112, Tamze: Dodatek X, s. 163 -166. Trzeci synod, s. 372,
stat. 115.

1714 ISDT, s. 88, stat. 124, n. 5.

175 Tamze, stat. 125.

176 Tamze, s. 88 - 89, stat. 126.

77



— Komitet Ubogich, stowarzyszenie przewidziane przez synod z 1928 T. dla
niesienia pomocy biednym?i??,

— Konferencje $§w. Wincentego a Paulo, stowarzyszenie dla opieki nad cho-
rymi i ubogimi, przewidziane przez synody z 1928 i 1948 roku!".

— Sodalicja Marianska, stowarzyszenie dla wszystkich stanéw, zalecone przez
synod z 1948 r., celem poglebienia zycia chrzescijanskiego o profilu ma-
riologicznym?i?,

— Trzeci Zakon $w. Franciszka, stowarzyszenie dla zycia doskonalszego we
wszystkich stanach, zalecone przez synod z 1948 r.180, ]

— Diecezjalne Towarzystwo $§w. Wojciecha, dla pielegnowania Spiewu i mu-
zyki koscielnej, zalecone przez synod z 1928 r.!8l,

— Rozne stowarzyszenia dla poglebienia poboznosci i kultu Bozego, zalecone
przez synod z 1948 r.: Apostolstwo Modlitwy, Arcybractwo Szkaplerza
§w., Arcybractwo Wieczystej Adoracji, Krucjata Eucharystyczna, Zywy
i Wieczny Rodzaniec!®?, .

— ,,Caritas” Diecezji Tarnowskiej, organizacja dla ogoélnej dzialalnosci chary-
tatywnej, zalecona przez synod z 1948 r. dla kazdej parafii'®.

— Rada Parafialna (Duszpasterska), cialo doradcze proboszcza w kazdej pa-
rafii, zalecone przez synody z 1928 i 1948 r., dla niesienia mu informacji
i pomocy w poczynaniach duszpasterskich:#,

~— Zwiagzek Mszalny, zalecony przez synody z 1928 i 1948 r. dla zasilania fun-
duszéw budowy koscioidow w diecezjils,

— Komitet Parafialny, cialo doradcze kazdego proboszcza do spraw majatko-
wych, wprowadzony przez synod z 1928 r., Rada Parafialna, nakazana
przez synod z 1948 r. miala to samo przeznaczenie!$s,

— Rada Opiekuncza, przewidziana przez synod z 1948 r. dla troski o koscioly
filialne bez duszpasterza!'si,

W zakresie majatku kosScielnego, zrédel jego dochodéw i zarzadu, w oma-
wianych synodach tarnowskich doszlo do znacznej ewolucji i zmian od
synodu z 1928 do 1948 r. Pierwszy synod wypracowal tu wizje prawng typo-
wa dla ukladu beneficjalnego przewidzianego w Kodeksie z 1917 r. oraz dla
naszej polskiej rzeczywistosci, w ktorej zgodnie z konkordatem Koscidl ko-
rzystal z pewnych dotacji finansowych Panstwa. Wkalkulowano tu tez
powszechnie istniejgcy i dobrze prosperujgcy system beneficjalny, tj. dobrze
materialnie uposazone instytucje koscielne przez nieruchomosci ziemskie.
Synod dokonal wiec bardzo przejrzystego uporzgdkowania spraw majgtko-
wych 1acznie z ustaleniem minimalnych stypendiéw mszalnych, wustala je
trzy zlote jako ofiare na Msze $w. cichg a sze§é z!otych na $§p.ewang w okre-
sie miedzywojennym. Pomimo instytucjonalizacji swiadczen, pierwszy synod
tarnowski mocno podkreslil zasade, iz dla ludzi ubogich, a takze dla zamoz-
nych, ktorzy odmawiali oplat, nalezalo bezwzglednie spelniaé czynnosci du-
chowe bezplatnie!®®, Trzeba tu wyjasnié¢, ze w praktyce nie doszlo w diecezji
do przestrzegania zasady taks, lecz ofiary materialne za postugi duchowe
pozostaly zupelnie dowolne i oczywiscie dobrowolne.

Warunki ekonomiczne zmienily sie calkowicie w 1948 r., totez trzeci sy-
nod tarnowski poczynil na tym polu gruntowne przeobrazenia prawne.
Ustaly bowiem dawniejsze, przewidziane konkordatem, dotacje panstwowe

177 Tamze, s. 90, stat. 132,

178 Tamaze.

19 T'rzeci synod, s. 374, stat. 124 § 2.

180 Tamze,

181 ISDT, s. 105, stat. 211.

182 Trzeci synod, s. 374, stat. 124 § 1.

183 Tamze, stat. 125.

184 ISDT, s. 91, stat. 135 - 136,

185 ISDT, s. 98, stat. 177; 7'rzeci synod, s. 383, stat. 166.
186 JSDT, s. 99 - 100, stat. 183 § 1-2; Trzeci synod, s. 392 - 393, stat. 206 - 207.
187 Trzeci synod, s. 392, stat. 206 § 2.

188 ISDT, s. 108 - 109, stat. 232 § 1, 235.
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na rzecz instytucji ko$cielnych oraz utrzymania duchowiefistwa. Wyjatek
stanowili jeszcze katecheci, ktorzy w dalszym ciagu otrzymywali pensje za
godziny religii w szkolach. Punkt cigzkosci finansowania zbawczej dzialalno-
Sci diecezji i przesungt sie wiec calkowicie na Lud Bozy, ktoéry musial to
odtad pokrywaé ofiarami, skladkami, $wiadczeniami. Musiano wiec stworzy¢
w systemie majatkowym okreslone, zinstytucjonalizowane formy nabywania
Srodkow materialnych. Sporzadzono wiee dokladny wykaz skiladek kosciel-
nych na cele ogolnokoscielne, kra owe i diecez,alne. Pozostale skiadki dopie-
ro mialy stuzyé¢ potrzebom parafialnym. Tak wiec wséréod skladek na cele
ogolnokosScielne widnialy wedlug synodu z 1948 r.: a) §wietopietrze,
z uroczystosci Patrona Kosciota (odpust); b) na konserwacje zabytkow w Zie-
mi Swietej, ofiary zebrane przy Grobie Chrystusa w Wielki Pigtek; c) na
misje katolickie, z trzeciej niedzieli pazdziernika. W ramach wspomagania
Kosciota w Polsce synod z 1948 r. przewidzial jedng skiadke na Ka-
tolicki Uniwersytet Lubelski, okreslong co do terminu przez Rzadce diecezji.
Na cele ogdlnodiecezjalne biskup Jan Stepa przewidzialtw 1945r.
na synodzie nastepujgce skitadki: a) katedratikum, z uroczystosci Nowego
Roku, a gdy ta wypadla w niedziele, to z Trzech Kréli; b) na utrzyman.e
administracji diecezji i centralnych instytucji diecezjalnych, z kazdej pierw-
szej i trzeciej niedzieli miesigca, z wyjatkiem trzeciej niedzieli wrzesnia; paz-
dziernika, listopada; c¢) na Diecezjalny Zwiazek ,,Caritas”, ofiary z dyspens
od postu; d) na Male Seminarium, z trzeciej niedzieli wrzesnia; e) na koScioly
filialne, z trzeciej niedzieli listopada'™®.

Instytucjami d.ecezjalnymi, ktére w warunkach po drugiej wojnie wyma-
galy szczegolnych podstaw ekonomicznych bylty diecezjalne Seminaria Du-
chowne. Obok wyzej wymienionej skladki z trzeciej niedzieli wrze$nia,
z przeznaczeniem na Male Seminarium, synod tarnowski z 1943 r. powzial
na tym polu zupelnie nowe rozwigzanie. Nalozyl mianowicie na calg diecez ¢
nowy i specjalny podatek zwany ,seminaristikum”. Podatek seminaryjny
obcigzat wszystkich duchownych diecezjalnych, z wyjatkiem emerytéw oraz
»deficjentow”, tzn. stale nie pelnigcych zadnych funkcji. Mialy mu ogoélnie
podlega¢ rowniez koscioly oraz instytucje zaréwno zakonne, jak d.ecezjalne
i wierni. Wymiaru ,,seminaristikum” w stosunku do instytucji oraz duchow-
nych miala na kazdy rok dokonywaé, wedlug potrzeb, specjalna komisja
powolywana przez Rzadce diecezji. Ponadto w obrebie wszystkich koSciolow
diecezji miano zbiera¢ na Seminarium skladke na tace raz na kwartal, a mia-
nowicie w niedziele przvpadajacg po ,Suchych Dniach”®, Raz w roku
wreszcie, w porze jesiennej, rzadey kosc.oléow mieli zb.eraé od wiernych
ofiary w naturze (ziarno, ziemniaki i inne plody rolne)!. Synod pod;al tez
dawnj idee ,taksy synodalnej”, tj. umiarkowanej odplatnosci za lata studiéw
w Wyzszym Seminarium Duchownym przez pie¢ lat kaplanstwa (pieé lat
bowiem trwaly wowczas studia seminaryjne), poczawszy od drugiego roku
po $wieceniach. Jej wysoko$¢é miala byé tez ustalana okresowo'®®,

18 Trzeci synod, s. 396 - 397, stat. 224 § 1 -2,

1%  Szczegdlng troska winno otoczyé duchowienstwo i wierni obydwa Semina-
ria diecezjalne, ktére nie wosiadajg dostatecznych srodkéw utrzymania tj. Male
i Duchowne Seminarium. Dla zapewnienia przeto Seminariom diecezjalnym ko-
niecznych s$rodkéw utrzymania nakladamy w mysl przepisOow prawa kanonicz-
nego na cala diecezje podatek — tzw. seminaristicum”. Trzeci synod, s. 397,
stat. 266 § 1, s. 398, stat. 230. Kodeks Prawa Kanonicznego istotnie upowaznial
Biskupa do wymiaru takich podatkéw. Zob. Codex luris Canonici, can. 1355.

191 Trzeci synod, s. 397 - 398, stat. 226 - 229,

132 Tamze, s. 398, stat. 23).
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Zadbal tez trzeci synod o finansowe podstawy parafii, zwracajac uwage,
ze wierni powinni ponosi¢ ciezar budowy oraz utrzymania kosciolow, jak
rowniez sprawowania kultu. Na te cele przewidziano skladki na tace wW dru-
ga i czwarta niedziele¢ miesigca. Gdy za$ chodzilo o budowe kosciolow, ze-
zwolil synod na urzgdzanie ,kwesty”’, tj. zbiorki do puszek w innych para-
fiach, jednak wedlug odpowiednich ustalen za zezwoleniem Wladz diecez;al-
nych i panstwowych!®,

Wypracowany przez trzeci synod tarnowski nowy system partykularnego
prawa majatkowego ulegal ciaglym jeszcze zmianom .oraz ulepszeniom. Byl
on jednak sam w sobie prawdziwie opatrznoéciowy i okazal sie zbawienny.
Albowiem w nowych, bardzo trudnych warunkach, wytworzyl konieczng
swiadomo$é, ze za materialne potrzeby jest odpowiedzialny caly Lud Bozy.
Wydaje sie, ze w tamtych czasach bylo to prakiycznie najwazniejsze osiag-
niecie synodu®®,

Reasumujgc nasze wywody na temat tarnowskich synodow diece-
zjalnych, nalezy stwierdzié: byly trzy svnody: w 1928, 1938 i 1948 r;
synod z 1938 r. nie zostal promulgowany; trzeci synod byl w duzej
mierze powtoérzeniem starannie wypracowanych statutéow z 1928 r. Sy-
nody daly wielkie $wiadectwo nadprzyrodzonej rzeczywistosci tute szego Ko-
Sciola Partykularnego, ozywiajac i ubogacajac kult Bozy. Podjely ogromny
wysilek, by unormowaé¢ karno$§¢ duchowienstwa i uezynié zaroéwno postawe,
jak postuge kaplanskg mozliwie najsprawniejszym narzedziem pastoralnego
i apostolskiego oddzialywania na Lud Bozy. Ze szczegdlng mocg synody te
daly wyraz swej troski o nalezycie funkcjonujaca jednos¢ szeregéw kaplan-
skich, wzajemna, konstruktywna milo§¢ braterska i rzetelng pomoc zaréwno
duchows, jak materialng jednych wobec drugich. Okreslity jasno dzialanie
struktur oraz instytucji koscielnych, z mocunym oparciem terenowej organi-
zacji diecezjalnej na urzedzie proboszcza oraz dziekana. Chociaz wediug
owczesnej ogolnokanonistycznej koncepcji synody diecezjalne musialy by¢
osnute wokotl duchowienstwa jako gléwnego wykonawcey zbawczych zadan
Kosciola, to jednak synody tarnowskie w duzym zakresie wciggnely w to
zadanie zbawcze takze katolikéw §w.eckicli. Ukazaly tym ostatnim sposoh
prowadzenia apostolatu, zwlaszcza w réznych bractwach czy stowarzysze-
niach. Gdy za$§ chodzi o synod z 1948 r., to uSwiadomil on im ponadto wsp6i-
odpowiedzialnos¢ takze za materialne Srodki, konieczne diecezji do spelniania
religijno-duchowych postug. Bylo to szczegdlnie wazng potrzebg chwili
i spelnilo wielkg role w tworzeniu sie niezbednego, nowego systemu mate-
rialnego utrzymania instytucji diecez alnych.

CZWARTY SYNOD TARNOWSKI W DRODZE DO PELNEGO
URZECZYWISTNIENIA

Synodalny nurt dzie;6w diecezji tarnowskiej nabral f:)OnOWnie swej zde-
cydowanej wartkosei w 1980 r. Biskup tarnowski dr Jerzy Ablewicz nosit
si¢ z zamiarem zwolania nowego synedu zaraz po Soborze Watykanskim TI,

193 Tam:ze, stat. 231 - 237.

19 Nie omawiam tu oczywiscie caloksztaltu prawa majgtkowego wypracowa-
nego przez synod. Wprowadzono tu np. ciekawy podzial dochodéw stuly, pomig-
dzy proboszczem i wikariuszem. Podtrzymano ,takse pogrzebows”, tzn. odptatnosé
wlasnemu proboszezowi zmarlego przez proboszcza obcej parafii, urzadzajgcego
nabozenstwo pogrzebowe komu$, kto je wybral w parafii nie swojej. Odplatnosé
miala wynosié trzecig cze$é pobranej taksy. Zob. Trzeci synod, s. 363, 400 -401,
stat. 75, 241 - 243. '
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czemu dawal czesto wyraz. Powoli jednak utrwalil sie w przekonaniu, ze
lepiej bedzie odczekaé na ukazanie sie nowego Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go, nie przewidujgc, ze powstawanie go bedzie tak powolne. Gdy wiec za-
czeto wreszcie zapowiadaé rychle juz zakonczenie prac nad rewiz g Kodeksu
i gdy zaczela naglié rocznica dwusetlecia powstania diecezji (1.86 - 193J),
Biskup Tarnowski przystgpil do realizacji swych syncdalnych planéw. Frzed-
stawie tu ogélny zarys prac IV synodu tlarnowskiego, porzgdkujac proble-
matyke w dwoéch punktach: zapowiedz synodu, dokumenty programowe,
dzialania wstepne; biezacy stan prac synodalnych; jego zakonczenie.

I. ZAPOWIEDZ SYNODU, DOKUMENTY PROGRAMOWE,
DZIALANIA WSTEPNE

Dnia 3 listopada 1980 r biskup Jerzy Ablewicz podal oficjalnie do wia-
domosci na sesji Ksiezy Dziekanow i Wicedziekanéw, ze w na_blizszym cza-
sie rozpoczna sie konkretne prace przygoiowawcze do IV synodu diecez,al-
nego. W $lad za ta zapowiedz.g powotat Biskup 8 maja 1981 r. Komusj¢
Glowng IV Synodu Diecezji Tarnowskiej, zlozong z przewodn.czacego. jego
zastepcy, pietnastu czlonkoéw oraz czteroosobowego Sekretariatu. Biskup
nakreslit ogélne zadania Komisji w okresiea przygotowawczym oraz metody,
jakie winna ona stosowaé. Caloksztalt tych prac zawierzyl réwnoczesnie
szczegolnej opiece Bozej Rodzicielki Maryi, Sw. Stan.stawa B. M., Swietych
Andrze,a Swierada i Benedykta, Bl. Kingi, Bl. Teresy Ledéchowskiej, wyra-
zajgc za Ich posrednictwérn nadzieje na pomnozenie w ten sposéb chwaly
Boga w Trojcy Jedynego oraz odnowe i poglebienie caloksztaltu zycia Ludu
Bozego diecez;i'®.

Komisja Gléwna byla pomyslana jako centralna struktura synodu,
ktora miala nadawaé jego pracom przygotowawczym oraz decydujgcym eta-
pom dynamike, wlasciwy ksztalt oraz kierunki. Zaczela ona niebawem sw3j
dz.alalno$¢ poprzez posiedzenia, dyskusje i wnioski. Owocem pierwszych
posiedzen Komisji bylo stworzenie statutu oraz regulaminu synodalnego,
ktére zostaly zatwierdzone i opublikowane przez Biskupa D .ecez alnego
dnia 16 pazdziernika 1981 r.!** Byl to etap niezmiernie doniosty, gdyz zamy-
kat juz dyskusje nad stadium programowym synodalnych dziatan przygoto-
wawecezych, dajagc tym dziataniom jasne wytyczne,

Sam statut ustalal najpierw dokladnie calg strukture organizacyjng
synodu oraz jego prac przygotowawczych. Glownym trzonem tej struktury
byla, jak juz wspomniano, Komisia Glowna, zajmujgca sie caloksztaltem
spraw. Z kolei zostaly utworzone struktury nizsze do spraw szczegélowych
zwane Komisjami Problemowymi. Na ich czele staneli uczestnicy
Komisji Glownej. Mogli oni w ten sposon by¢ bezpoSrednimi no$n kami
omawianej problematyki zarowno od goéry, tj. od Komisji Gléwnej, jak i od
dotu, tj. od kierowanych przez sieb.e zespoiow. To bezposrednie sprzezenie
uniwersalnej komisji z partykularnymi okazalo sie bardzo trafne. Dzieki
temu Komisja Glowna nie byla oderwana od zespolow roboczych, lecz $c §le
z nimi zwigzana. Do uczestnictwa w synodzie mieli byé powolani przez Bi-
skupa zaréwno duchowni diecezjalni i zakonni, jak tez katolicy Swieccy!¥.
W praktyce katolicy $wieccy nie weszli do Komisji Giownej, a takze nie

195 J Ablewicz biskup tarnowski, Dekret o powotaniu Komisji Gtéwnej IV
synodu diecezji tarnowskiej. W: Currena, 131 (1981) 222 - 223.

19; Statut, Regulamin —— IV synodu diecezji tarnowskiej Tamze, s. 223 - 229,

197 Tamze, s. 223.
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weszli do Komisji Teologicznej, Komisji do spraw duchowienstwa, Komisji
do spraw zakonnych, Komisji do spraw gospodarczo-finansowych. Oprocz
tego uczestniczyli we wszystkich innych strukturach synodalnych, jesli nie
wspomina¢ sekretariatu.

Statut przewidzial ponadio jeszcze dalsze instytucje synodalne, w postaci
roznych zespolow, jak Zespoly Dekanalne, Parafialne, Specjalistyczno-Zawo-
dowe. Przez nie synod docierat do duszpasterskiego terenu diecezji i angazo-
wal jg calg w proces informacii oraz formacji, iak réwniez wymogéw doty-
czacych zycia religijno-moralnego.

Istotnie juz 27 pazdziernika 1981 r. Biskup Diecezjalny powolal do istnie-
nia dziesie¢ Komisji Problemowych, mianujac ich przewodniczacych. Byly
to Komis e: Teologiczna; do spraw Nauczania; do spraw Kultu Bozego; do
spraw Powolan i Seminarium Duchownego; do spraw Apostolatu Swieckich;
do spraw Duszpasterstwa; do spraw Duchowienstwa Diecezjalnego; do spraw
Zakon6éw; do spraw Strukiur Diecezjalnych; do spraw Gospodarczo-Finan-
sowych?®,

Sekretariat mial byé¢, zgodnie ze statutem, organem wykonawczym
Komisji Gléwnej oraz lgcznikiem pomiedzy wszystkimi jego ogniwami. Byl
on kilkuosobowy z Sekretarzem Synodu na czele!®.

Interesujgca byla metoda zastosowana w pracach przygotowaweczych
synodu, wytyczona rowniez w statucie i regulaminie. Ujawniaja sie tu ambit-
ne zalozenia, jakie sobie synod postawil. Tak wiec chodzilo o to, by wszyscy
ludzie wchodzgcy w zakres struktury synodalnej: 1) przestudiowali nauke
Kosciola; 2) rozpoznali aktualny stan zycia religijno-moralnego w diecezji;
3) skonfrontowali normy prawa ogélnokoscielnego z diecezjalnym prawem
pisanym i zwyczajowym; 4) opracowali projekty uchwal synodalnych?®.

O ile statut okre$lat jakby konstytucje synodu, tj. cel i zadania, sklad
uczestnikow, instytucje, srodki, to Regulamin wkazywal zakres kompetencji
os6b fizycznych i prawnych, a takze okreslal czynnosci, ktore nalezalo po-
dejmowa¢. Tak wiec przy nadrzednej kompetencji prawnej oraz inspirujgcej
Biskupa Diecezjalnego, Komisjg Gléwng mial kierowaé jej przewodniczacy,
poszczegélnymi za§ Komisjami Problemowymi przewodniczacy kazdej z nich,
pod patronatem przydzielonego im biskupa pomocniczego. Dla prze-
biegu synodu mialy wielkie znaczenie ,sesje plenarne”, ktore zostaly wlasnie
przewidziane juz przez regulamin. Na sesjach plenarnych przewidziano
uchwalanie czeSciami przygotowywanych stopniowo przez Komisje Proble-
mowe dokumentoéw synodainych®®,

Trzecim, obok statutu i regulaminu, programowym dokumeniem synodal-
nym byla Instrukcja o sposobie przeprowadzenia wyboréw do dekanalnych
zespolow synodalnych. Wydal ja Biskup Diecezjalny roéwniez 16 pazdzier-
nika 1981 r. Trzonem zatem synodu na terenie diecezjalnym byly, wedlug
instrukcji, dekanalne zespoly, kierowane przez dekanalnych referentéow sy-
nodalnych. Zespoly te mialy sie ukonstytuowaé do konca 1981 r. pod prze-
wodnictwem dziekandw na kongregacjach dekanalnych. Do zespoléw deka-
nalnych weszli z urzedu kaplani danego dekanatu, ponadto wybrani w taj-

198 Zob. Pismo Przewodniczqcego Komisji Gtéwnej 2z dnia 30 paidziernika
1981 r., L.dz. 4/81. W: Archiwum Sekretariatu IV Synodu Diecezji Tarnowskiej
(bede stosowal skr6t: ASIVSDT). Teczka Korespondencii.

1% Currenda, jw., s. 224 - 227. Utworzono wiec specjalne biuro Sekretariatu IV
synodu wraz z podreczng bibliotekg oraz ze stalym dyzurem Siostry zakonnej
(S. Beata Chwistek). Biuro miescilo sie w siedzibie Plebanii Bazyliki Katedralnej).

200 Tamze.

2 Tamze, s. 228,
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nym glosowaniu na kongregacji: trzy przedstawicielki siostr zakonnych,
trzech przedstawicieli katolikéw $§wieckich (mezczyzni i kobiety) z parafii
wiejskich, tyle samo z parafii miejskich, a takze trzech przedstaw.cieli laika-
tu z duzych oSrodkoéw przemystowo-robotniczych. Wszyscy musieli pochodzié
z danego dekanatu. Kandydatéw i kandydatki do powyzszych wyborow
przedstawiali ksieza proboszczowie z terenu swoich parafii, a po wyborze
zatw.erdzal ich Biskup®? Dla referentéw dekanalnych zredagowano doklad-
na instrukcje dziatania, ktéra dawala im rowniez kompetencje ,insp.rowa-
nia, pobudzania i koordynowania dzialalnoSci parafialnych zespoléw syno-
dalnych’2e%,

Gdy chodzi o synodalne zespoly parafialne, to ich organizacje oraz dzia-
lanie pozostawiono w zasadzie inwencji proboszczéw pod ogélnym nadzorem
referentéw dekanalnych. Proboszczow odpowiednio pouczono w te) mierze
na rejonowych konferencjach duchowienstwa w Nowym Saczu i Tarnowie
2 i 7 czerwca 1982 r. Komisja Gléowna synodu uznala, ze nie nalezy w para-
fiach na sile tworzyé jakich$§ zupelnie nowych grup synodalnych, lecz wyzy-
skac istniejgce juz podstawowe grupy apostolskie, nadajac im tylko na ten
czas charakter grup synodalnych. Zreszta wszyscy wierni mieli mozno§¢ wy-
Suwa¢ swo_e wnioski na synod poprzez ,skrzynke synodalng”, ktéorg dusz-
pasterze musieli wystawié¢ w ko$ciotach®®,

Od tego czasu, tj. od 16 pazdziernika 1981 r., mogla juz zdecydowanie roz-
poczagé¢ prace Komisja Gléwna, gdyz wytyczyl jej jasng droge statut oraz
regulamin wraz z instrukcja. Po utworzeniu Komisii Problemowych 27 paz-
dziernika tego roku i one iakze przystapily do dzialania. Synod nabral wiec
rozpedu na szczeblu centralnym zaréwno ogélnym (w Komisji Glownej), jak
1 na polach szczegélowych (w Komisjach Problemowych). Przewodniczacy
Komisji Problemowych zostali od razu uprawnieni przez Komisje Giéwna,
by wedlug wtasnego uznania potworzyli sobie odpowiednie podkomisje.
Tylko polowa z nich skorzystala z tego prawa  wylonila ze swych zespo-
16w podkomisje, a mianowicie:

— Komisja d/s nauczania wylonila trzy podkomisjé, tj. do spraw: przepowia-

dania slowa Bozego, katechizacji, srodkéw przelazu.

— Komisja d/s kultu Bozego' wylonila cztery podkomisje, tj. do spraw: li-
t‘il:gii' budownictwa i sztuki sakralnej, muzyki i $piewu koscielnego, stuzby
oltarza.

— Komisja d/s powolari i Seminarium Duchownego wylonila dwie podkomi-
sje, tj. do spraw: powolan, seminaryjnego przygotowania do kaplanstwa.

— Komisja d/s duszpasterstwa wylonita pieé podkomisji, tj. do spraw: mto-
dziezy, malzenistwa i rodziny, grup zawodowych i specjalnych, dobroczyn-
nosci, trzezwosci, duszpasterstwa specjalnego, misji i ekumenizmu.

— Komisja d/s duchowienstwa diecezjalnego wylonila cztery podkomisje, ti.
do spraw: formacji intelektualnej, formacji duchowej, urzedu duszpaster-
skiego, materialnego utrzymania.

Pozostale Komisje Problemowe nie ulegly podzialowi na podkomis:e, lecz
dzialaly w skladzie jednclitym. Frzy nielicznych zmianach personalnych
w sklad Komisji oraz Podkomisji Problemowych weszlo: 198 kaplanow,
14 siéstr zakonnych, 46 oséb $wieckich; ogdolem: 256 o0sob®®,

202 Tamze, s. 228 - 229.

200 Instrukcja dla referentéw Dekanalnych Zespotéw Synodalnych z dnia
16 czerwca 1982 r. L.dz. 32/62. W: AIVSDI. Teczka dokumentéw dekanalnych.

204 Komunikat Komisji Giéwnej IV Synodu Diecezji Tarnowskiej. W: AIVSDT
Teczka akt Komisji Gléwnej.

205 JV synod diecezji tarnowskiej w cyfrach i faktach, oprac. Ks. Wladystaw
Szewczyk i S. Beata Chwisteck. W: Currenda, 135 (1985) 228.
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Synod wszedl w bardziej ozywione stadium wiosng 1982 r., gdy w druga
niedz.ele Wielkiego Postu, tj. 7 marca odczytano z ambon kosciolow lList
pasterski Biskupa Tarnowskiego zapowiadajacy czwarty synod diecezji tar-
nowskiej. Autor wylozyl w nim pojecie synodu diecezjalnego, tradyc,e oraz
obow.3zek odbywania takich synodéw, konieczno$é IV synodu w diecezji
w celu odnowy zycia religijnego w duchu II. Soboru Watykanskiego oraz
dla przygotowan.a si¢ na nadchodzgcy jubileusz dwusetlecia Kosciola Tar-
nowskiego. Biskup wyznaczyl w liScie pasterskimi gléwne motto dla rozpo-
czetego synodu zaczerpniete z nauki II Soboru Watykanskiego, a mianowi-
c.e, ze kazdy Kosciol partykularny jest utworzony ,Na obraz Kosc.ola
powszechnego” — ,,Ad imaginem Ecclesiae universalis”®® oraz, ze w kazdej
diecezji .Jest obecny i Hziala jeden, §wiety, katolicki i apostolski Kos$ciot
Chrystusowy”®?, Chodzi wiec o to, by w synodzie odnowi¢ znéw obraz Kos-
ciola powszechnego w diecez i, ze wszystkimi jego istotnymi cechami.
Biskup wezwal wreszcie w liSc.e pasterskim diecezjan do zainleresowania
sie synodem, do ofiarowania modloéow i cierpien na t¢ intencje, oraz usiano-
nowil kazda ostatnig niedziele¢ m_esiaca ,n.edziela synodalng”. Mialy si¢ na
nig zlozy¢ przede wszystkim modly w intencji synodu, a takze inforiacje
¢ jego biezacych pracach?®®,

Biorgec pod uwage powyzsze dokumenty, programujace dzialanla syno-
dalne, a wiec statut, regulamin, list pasterski Biskupa Diecez alnego, mozna
dzisiaj stwierdzi¢, ze przebieg prac przygotowaweczych rozwijal si¢ rze-
czywiscie po tej linii, a nawet czasem o wiele szerzej i bogaciej, niz prze-
widywaly zalozenia. Byly wszakze réwniez i pewne odchylenia od linii za-
programowanej, chociaz bardzo nieznaczne. Tak wiec nie ukonstytuowaly
s.¢ oddzielne zespoly synodalne zlozone z grup specjalistyczno-zawodowych,
jak to przewidywal statut. Ludzie ci mieli w rzeczywistosci wplyw na sy-
nod, jednak nie bezposredni jako grupy specjalistyczne, lecz w ramach ze-
spoiéw dekanalnyc¢h czy parafialnych. Dalej, nie wszystkie dokumenty prze-
szly przez ocene pelnych zespoléw terenowych, tj. dekanalnych i parafial-
nych. Dla skrécenia cyklu synodu i przyspieszeniz jego rytmu, n.ektére pro-
jekty koncowych dokumentéw, jak np. o strukturach, przediozono tylko
do oceny kaplanom zebranym na kongregac ach dekanalnych. Nie dopilno-
wano wreszcie zbyt dokladnie, azeby odpowiednio realizowaé w parafiach
i kosciolach ,niedziele synodalng” w koncu kazdego miesigca. Innymi slo-
wy, prace synodalne nie byly w takim stopniu udostepnione szerokim ma-
som wiernych jak by tego mozna bylo oczekiwaé, jak sobie z gory zalo-
zono. Najprawdopodobniej poszlo za tym nie najdoskonalsze z mozliwego
rozmodlenie diecezji w intencji synodu. Niedociggniecia te nie ujmujg  ed-
nak w niczym synodowi w.elkiej Zywotnosci, jakg bez watpienia odznaczal
si¢ on w toku swego stawania sig (in fieri?®).

II. BIEZACY STAN PRAC SYNODALNYCH

Jak w $§wletle przedstawionych zalozen i po okresie wstepnvch przedsie-
wzigé, przebiegala konkretna realizacja prac IV synodu tarnowskiego i jaki
jest obecny stan tych prac?

20 Lumen Gentium, n. 23.

207 Christus Dominus, n. 11.

208 Currenda, 132 (1982) 98 - 101. -

2 Uwagi te poczynilem opierajgc sie na wlasnej obserwacji synodu z bliska,
po prostu od wewnetrznych jego prac, jako uczesinik, oraz z dostepu do ogéinej
opinii na ten temat.
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Komisja Gléwna synodu w skladzie 18 czlonkéw odbyla do 18 kwietnla
1985 r. 22 spotkania roboczo-dyskusyjne. Komisje Problemowe wraz z Pod-
komisjami, obejmujace w sumie 256 oséb (196 kaplanéw, 14 siostr zakon-
nych, 46 oso6b $wieckich) odbyty dziesigtki wlasnych posiedzen cddzielnych,
wyglaszajagc sobie samoksztalceniowe referaty czy komun katy na tematy
interesujacych je zagadnien, dyskutujgec z kolei nad nimi, wysnuwa gc
wnioski praktyczne do koncowych postanowien oraz ustalajac redakcje pro-
jektow koncowych dokumentéw synodalnych.

Jednakze zanim Komisje Problemowe przysigpily do redagowania do-
kumentéw koncowych, mus;aly wpierw odnies¢ sie do terenowych zespoltow
synodalnych, celem zasiegniecia ich opinii w' zakresie danej materii pasto-
ralnej. Ten sondaz opinii spolecznej byl jednym z podstawowych elemen-
tow prac synodalnych. Byla 1o akcja starannie przygotowana. Podzielono
diecezje na pie¢ oSrodkéw rejonowych, w kioérych urzadzano tzw. ,ses.e in-
formacyjne” synodu. W zapowiedzianych terminach przy;ezdzali tam kapla-
ni z danego rejonu, dekaunalne zespoly synodalne, a takze przedstawiciele
parafialnych zespoléw. Na program ,sesji informacyjnej” skladalo s.¢ na-
bozenstwo, z kolei przewodniczgcy danei komisji problemowei lub podko-
misji, albo jego zastepeca, ktory tu specjalnie przybyl, referowal dane zagad-
nienie, po czym odbywala sie dyskusja. I’rzedkiadano ostatecznie uczestni-
kom konkretne ,,pytania sondazowe’”, na ktoére mialy w ustalonym terminie
odpowiedzieé pisemnie do Sekretariatu Synodu zaréwno zespoly dekanalne,
jak parafialne. Material sondazowy opracowywaly nastepnie komis’e,
uwzgledniajgc wysuwane postulaty terenu lub je odrzucajac. W ten sposob
w projektowanych przez komis‘e dokumentach miato zywy udzial zaréwno
cale duchowienstwo diecezii, jak i przedstawicielki zenskich zgromadzeh za-
konnych i osoby swieckie.

W sumie odbylo sie siedem sesji informacyjnych, kazda we wspomnia-
nych wyzej pieciu osrodkach. Lgcznie przewinelo sie przez nie: 4708 kapila-
now; 375 sidstr zakonnych; 974 oséb Swieckich. Oznacza to, ze w jednej sesji
informacyjne brato udzia: przec.ctnie: 67. kaptanoéw; 53 siostr zakonnych;
135 oséb §w.eckich.

Temu pelnemu sondazowi opinii publicznej w terenie zostal poddany ogot
dokumentéw synodalnych. Jedynie kilka 2z nich wycofano z tego caloscio-
wego rytmu, a poddano sondazowi skroconemu, ij. ocenie samych kaplanéw
zgromadzonych badZz na konferencjach rejonowych, badz na Diecezjalnej Ra-
dzie Kaptlanskiej, itp. W ten sposoéb dokumenty Komisji Teologiczne , Komi-
sji d/s Struktur Diecezjalaych poddano ocenie ogélu duchowienstwa na kon-
ferencjach rejonowych, dokument Podkomisji Srodkéw Przekazu skonsulto-
wano z Radg Kaplanska, a dokument Komisji d/s Gospodarczo-Finansowych
przedlozono do oceny na sesji Ksiezy Dziekanow i Wicedziekanow.

Na takiej podstawie opierala sie pierwsza i najwazniejsza redakcja kon-
eowégo dokumentu danej komisji czy podkomisji. Biskup dr Jerzy Able-
wicz wkraczal, poza regulaminem synodu, na lym etap.e i przygotowany
dokument uwaznie przestudiowal, a nastipnie gruntownie przedyskutowat
z przewodniczacym komisji lub podkomisii, wnoszgc niezbedne usc_§lenia
lub zmiany. Po tej pierwszej korekcie dokument wnoszono pod dyskus’e na
Komisji Gléwnej, gdz.e kwestie zbyt konirowersyjne, a takich bylo pewne
kwantum, poddawano glosowaniu. Dopiero ta redakcja dokumentu zostala
rozeslana uczestnikom ,sesji plenarnej” synodu, ktérzy przestudiowawszy ig
przybywali na sesje zaznajomieni z problematyka i brali udzial w glo-
sowaniu, juz bez publicznej dyskusji. Na sesjach plenaruych, pre-
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zentowal dokument przewodniczacy danej komisji lub podkomisji, przedsta-
wiajgc krotko jego tresé i historie powstawania. Z urzedu byli na tej sesji
zawsze obecni: Biskup Diecezjalny, biskupi pomocniczy, kanonicy Kapituiy
Katedralnej, czlonkowie Komisji Glownej, Ksigza Dziekani, Ksigza Profeso-
rowie Seminarium Duchownego, synodalni Referenci Dekanalni, Przelozeni
rodzin zakonnych meskich i zenskich obecnych w diecezji; ponadto uczest-
niczyli w tych sesjach czlonkowie tych komisji problemowych, ktérych do-
kumenty byly prezentowane, przedstawiciele Dekanalnych Zespoléw Syno-
dalnych, przedstawiciele kaplanoéw, siostr zakounych, alumnéw Seminarium
Duchownego, katolikow Swieckich.

Kazda sesja plenarna miala program zaréwno liturgiczny, jak roboczy.
Intronizowano wiec zawsze Ewangelie, skladano wyznanie wiary i przyrze-
czenie zgodnego z sumieniem glosowania, $piewano hymn do Ducha Swig-
tego, celebrowano nabozenstwo zwigzane tematycznie 2z prezentowanymi
dokumentami, sluchano przemoéwienia Biskupa Diecezjalnego, wreszcie prze-
prowadzano tajne glosowanie, zgodne z zasadami Kodeksu, wedlug trzech
propozycji: 1) zgadzam sie; 2) zgadzam sie z poprawka; 3) nie zgadzam sie
(na dokument). Poprawka musiala byé¢ dolgczona na pisSmie do kartki z glo-
sem.

Odbylo sie pie¢ tego rodzaju sesji plenarnych, w dniach: 14 VI1983 r.;
19 XI111983 r.; 13 VI 1984 r., 15XI11984 r.; 16 II{ 1985 r. Uchwalano na nich
przecietnie po kilka dokumentéw. Pierwsza, druga i pigta sesja odbyly sie
w bazylice katedralnej w Tarnowie, trzecia w kaplicy Seminarium Duchow-
nego, a czwarta w koSciele parafialnym w Bochni. Lgcznie uczestniczyio
w ses’ach plenarnych: 1.034 kaplanow (zaproszonych: 1128, usprawiedliwio-
nych 94); 129 siéstr zakonnych (zaproszonych: 152, usprawiedliwionych 23);
39 klerykow (zaproszonych: 40, usprawiedliwionych: 1); 351 os6b $wieckich
(zaproszonych: 495, usprawiedliwionych: 108)2°,

Wszystkie dokumenty synodalne zyskaly na sesjach plenarnych duzo wie-
cej glosow ponad prawem wymagang wigkszo$¢. Glosy negatywne oraz po-
stulujagce poprawki byly po prostu nieliczne. Nie bylo wiec mowy o odrzu-
ceniu ktorego$s dokumentu w calosci. Nie wszystkie jednak poprawki postu-
lowane przez uczestnikow sesji plenarnych mozna bylo uwzglednié. Trzeba
jednak podkreslié, ze niektére z nich byly stuszne. Rozpatrywata to doklad-
nie Komisja Gléwna i decydowala o uznaniu jednych a odrzuceniu innych.
I to byl koniec roboczej drogi kazdego dokumentu. Przechodzil on dlugs
droge wzrostu i udoskonalen: poczawszy od wstepnej redakeii na komisji
problemowej lub podkomisji, czytanie i dyskusje na Komisji Gléwnej. Je-
dynym dokumentem, ktoéry nie zdazy! odby¢ swego koncowego stadium,
tj. glosowania na sesji plenarnej, jest dokument Komisji Gospodarczo-Fi-
nans?wej. Byt on jednak bardzo gruntowrie omoéwiony na Komisji Glow-
nej*,

Od czerwca 1985 r. material synodalny znalaz! sie na warsztacie Kole-
gium Koordynacyjno-Redakcyjnego, ktére mu nadalo ostateczng szate slowna.
Zostalo ono powolane dekretem Biskupa Diecezjalnego z dnia 28 stycznia
1984 r.** w skladzie czteroosobowym kaplanéw, specjalistow teologii i prawa
kanonicznego. Powstaly tez réwnolegle w specjalnych zespolach Instruk-

' 210 Dane_ statystyczne opartem na: IV synod diecezji tarnowskiej w cyfrach
i fal_c.tach, Jjw., s. 231 - 233. Liczne dane s3 mi znane ponadto z bezposredniej obser-
wacji.

1 Z wtlasnej obserwaciji.

12 Archiwum Kurii Diecezjalnej w Tarnowie, OB. I - 3/469/84.
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cje synodalne oraz Statuty réznych instytucji diecezjalnych.
Uroczysta sesja konicowa synodu, polgczona z podpisaniem oraz ogloszeniem
statutow, odbyia sie 13 marca 1986 r., tj. dokladnie w dwusetng rocznice
ustanowienia diecezji tarnowskiej. Synod zacznie obowiazywaé¢ od 8 wrzesnia
1986 r.*, Trudno sobie wyobrazi¢ bardziej opatrzno$ciowe wkraczanie die-
cezji w trzecie stulecie swych dziejow, jak wlas$nie z nowym synodem.

Charakter IV synodu tarnowskiego jest polaczeniem trzech pierwiastkow
eklezjalnych: teologicznego, pastoralnego i kanonistycznego. Jest to chyba
najbardziej korzystne powiazanie ducha tradycji, ze wspodlczesnymi potrze-
bami duszpastersko-apostolskimi diecezji.

Wraz z promulgacjg IV Synodu Tarnowskiego wydano jego tekst, wy-
drukowany technikg ,xero”, w formie ksigzki ,in folio”, w ramach nie-
zbednych pomocy duszpasterskich dla duchowienstwa®!. Jest to bogaty ma-
terial podzielony na kilka czesci. Material wstepny obejmuje: List pasterski
biskupa Jerzego Ablewicza, zapowiadajacy zwolanie synodu, pie¢ przemo-
wien Biskupa podczas sesji plenarnych oraz przemowienie na zakonczenie
synodu, a takze Dekret promulgacyjny i Ogoélny wstep teologiczny do
uchwal synodalnych. Temu materialowi wstepnemu odpowiada jakby ma-
terial zakonczenia, ktéory znéw obejmuje 12 Instrukeji synodalnych oraz
7 Statutow instytucji koScielnych w diecezji, cenne Kalendarium IV Syno-
du Diecezji Tarnowskiej, Wykaz skrotéw, Spis tresci. Gléwny trzon mate-
rialu synodalnego obejmuje 749 statutéw, ujetych w trzy ksiegi: 1. Przepo-
wiadanie; 2. USwiecanie; 3. Wspélnota i poslugiwanie. Ksiegi 33 poprzedzo-
ne wprowadzeniami teologicznymi, wspélnymi dla szczegolowych rozdzia-
low, z ktérych sie skladaja.

IV Synod Tarnowski domaga sie oddzielnego opracowania i na nie za-
stuguje, jako wydarzenie o znaczeniu historycznym. Tutaj zasygnalizujmy
Jedynie najogélniej jego znaczenie. Jest on niewatpliwie polgczeniem trzeci
pierwiastkow eklezjalnych: teologicznego, pastoralnego i kanon.stycznego.
Jest wiec z tego punktu widzenia najbardziej korzystnym polaczeniem ducha
tradycji ze wspoélczesnymi trendami w diecezji na ptaszezyznie duszpa-
stersko-apostolskiej. Swym ogélnym wstepem teologicznym oraz teologicz-
nymi wprowadzeniami do poszczegdlnych trzech czeSci, synod ukazuje so-
borowa nauke o tajemnicy Kosciola Partykularnego. Uwagi te doznaja tu
cennych konkretyzacji historycznych na temat dziedzictwa przeszio$ei die-
cezji w materii podstawowych zadan zbawczych, tj. przepowiadania slowa
Bozego, uswiecania, dziatalnosci waznie szych instytucji®'®.

W poszczegdélnych ustawach, czyli statutach, synod tarnowski, jako pierw-
szy z synodéw diecezjalnych w ogoéle, dostosowuie dyseypline Tarnowsk.ego
Kosciola Partykularnego do wymogéw nowego Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983. r. W instrukcjach koncowych zamyka obfity material pasto-
ralny w nawigzaniu do uwarunkowan lokalnych, a w Statutach dotyeczgcych
instytucji diecezjalnych ukonkretnia funkcjonowanie tych ostatnich. List
pasterski biskupa tarnowskiego, zapowiadajacy synod oraz jego sze$§¢ prze-
mowien poprzez sesje plenarne az do koncowej uroczystej, stanowig idee

M Ks, T. Szarwark, Wielkie dni Ko$ciola Tarnowskiego. W: Gosé Niedzielny,
nr 14, rok LXIII, Katowice, 6 IV 1986, s. 1,4.

1 JV Synod diecezji tarnowskiej. Tarndéw 1986, s. IX--533. Druk ,xero”,
»in folio™.

215 Tamze, s. 75- 77, 80 - 83, 85 -86, 88 - 90, 91 - 92, 94, 143 - 146, 150 - 152, 154 - 155,
161, 163, 165 - 167, 168 - 169, 232 - 235, 238 - 239, 240 - 245, 247 - 249, 251 - 252, 254 - 253,
261 - 262, 266 - 270, 272.
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noéng oraz klamre spinajgcg go w gleboko wspoélezesng wizje diecezji od-
powiedzialnej za u$wigcenie i zbawienie Ludu Bozego. Nieliczne usterki
oraz nieécistosci, jakie zawiera tekst synodu, a ktére sa nie do un.knigcia
w takim dz.ele, bedzie mozna skorygowa¢ w edycji drukowanej.

Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego, zgodnie z boskg konstytucja Kos-
ciota, podtrzymal zdecydowanie norme, iz na synodzie jest jedynym usta-
wodawcg Biskup Diecezjalny. Uczestnicy synodalni majg glos doradczy, kon-
sultacyjny. On tez nadaje synodowi zasadniczy kierunek, od niego ,est synod
w pelni zalezny®®, Biskup Jerzy Ablewicz speinial te role wobec IV synodu
tarnowskiego nie tylko w mysl wymogédw prawa kanonicznego, ale w poczu-
ciu glebokiej odpowiedzialno$ci pastoralnej za diecez’¢. Synodem bez reszty
zyt, synodem tym byl rownie zawsze uradowany co i zatroskany. Spelnial nie
tylko prawem podyktowane czynnoSci (przewodniczenie, dekrety, decyzle,
itp.), ale byl zawsze i wszedzie obecny tam, gdzie odbywaly s.¢ znacznie sze
dyskusje synodalne, nie uchylat sie od rozstrzygania spraw trudnych i de-
likatnych, znosil cierpliwie wszelkie kontrowers;e, nawet te bardzo zacicte,
dbal zawsze o wierne odzwierciedlenie na synodzie rzeczyw.stoSci KoSciola
powszechnego, ale tez pochylal sie z pietyzmem nad kazdg wartoScig tra-
dycji i kultury, okreslajaca specyfike diecezji; czuwal pieczolowicie do
konica nad szatg slowng synodu. Sposrdéd wielu dzialan synodalnych Biskupa
Tarnowsk.ego na szczegblng uwage zastugujg starannie dostosowane do
konkretnej atmosfery przemoéwienia podczas kazdej ses;i plenarnej. Nawig-
zywaly one zawsze do uchwalanych tam dokumentdéw, uzasadniajgc je mo-
tywacja teologiczng, pastoralng, ascetyczno-mistyczng i w miare potrzeby
kanonistyczna, a takze historyczng. Synod ten weZzmie niewatpliwie w hi-
storie bardzo wyrazne znamie osobowosci tarnowskiego Pasterza®'’.

Zakohdczenie

Na jubileusz dwustu lat istnienia diecez’i tarnowskiej, usilowalem powyze]j
stworzy¢ szkic z zakresu jej zycia synodalnego. Dazylem s$Swiadomie do tego,
azeby ocali¢ przed zapomnieniem bardzo cenne wartosci religi’no-moralne,
obyczajowe, kulturowe, stworzone przez Tarnowski Kosciél Partykularny
w minionym okresie. Gdy diecezja wejdzie w trzecie stulecie swych dzie 6w,
podejmie zapewne nowe, $miale formy realizacji zbawczego Oredzia Ewan-
gelicznego. W takich za$§ przelomowych chwilach zachodzi czesto niebezpie-
czenstwo zupelnej utraty wartoSciowych ‘zdobyczy dotychczasowych, ktore
moga sie jeszcze bardzo przyda¢. Ohok tego, jakby synodalnego remanentu,
pragnatlem rowigzaé dzieje dotychczasowych trzech synoddéw tarnowskich
z dokonujgcym sie czwartym. Na ten synod rzucilem tylko matly promien
Swiatla, jako jego uczestnik i bezposredni obserwator, by to naoczne §wia-
dectwo moglo stanowi¢ punkf{ wyjsScia dla przyszlych badaczy.

Zusammenfassung

Der Verfasser beschreibt in seinem Artikel die Geschichte der Synoden der
Ditzese Tarnow. Das Studium will er in drei Teilen erkldren. D2r ersten Teil
widmet er der Einberufung und Organisation, und den zweiten, den rechtspasto-

21’ Kodeks Prawa Kanonicznego (1982), kan. 466. Ks. J. Dudziak, Synod die-
cezjalny, jego struktura i rola w Kosciele Partykularnym. W: ,Colloquium Salu-
tis”. Wroctawskie Studia Teologiczne, 16 (1984) 72 - 75.

217 Z wlasnej obserwac ji.
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ralen Hauptideen dieser erwidhnten Synoden Im dritten Teil dagegen stellt er vor,
einen Grundriss {iber die Vorbereitungsarbeil und den gegenwirtigen Stand der
vierten Tarnower Synode, welche schon zum Abschluss gebracht wird.

In der Dibdzese Tarnéw, die im Jahre 1785 gegriindet wurde; fanden in dieser
Zeit drei Synoden statt und die vierte wird ausgerechnet in diesem Jahr abgesch-
lossen werden. Da Polen vom 18. Jahrhundert bis 1918 eine Zeit der Gefangen-
schaft erleben musste, war die synodale Té&tigkeit in dieser Periode fast ganz
ausgeschaltet. Aus deSEm Grund auch konnte die erste Tarnower Synode erst im
Jahre 1928, das jist von Bischof Leo Walega abgehalten werden. Diese Synode
wurde sorgfalt1g von 8 Kommissionen vorbereitet und sie fand in. den Tagen
vom 21.-23. Aug. in der Domkirche statt. Nur die Diskussionen fiihrte man im
Priesterseminar. 153 Priester aus allen Kreisen der Dibzese wirkten an dieser
Synode mit. Dem allgemeinem Kirchenrecht gemiss erneuerte man dabei manche
kirchlichen Institutionem, wie z. B. Synodale Examinatoren, Richter und Konsul-
tationspfarrer. Man verfasste auch 275 Statuten und dazu 19 Pastoral- oder
Rechtsinstruktionen. Mit dem Synodeinhalt wurde in das Leben der Ditzese der
neve Kircheénrechtskodex von 1917 eingefiihrt, die bisherigen moral — religitsen
Sitten der Didzese mit dem schriftlichen Gesétz gefasst, und damals iibliche
Glaubensbediirfnisse erfiillf.

Die zweite Toarmower Synode fand am 4. und 5. Juli 1938 statt wdhrend des
Amtszeit des Bischofs Franz Lisowski. Sie wurde aber zu einem tragischen
Freignis, weil ihre Aktem iiberhaupt nicht promulgiert wurden sondern in Archiven
unterbracht sind. Diese Synode gilt also nur als ein Pastoralereignis, ohne irgen-
deine Bedeutung in der rechtsdidzesane Ebene gehabt zu haben. Der Bischof Franz
Lisowski hat jene Synode schon am 25. Mirz 1938 in seinem Hirtenbrief angesagt
und nachher hat er die Synodalen Vorebereitungskommissionen bestellt. Dy zu
wurde auch die Pfarrgeistlichkeit zu Mitarbeit angagiert. Eine grosse Rolle
spielten deran die Dekane, von denen dazu die Dekanatskonferenzen einb-rufen
wurden Den Gegenstand der Synode bi'deten: 1) eine Aufnshme in die Didzese
der Gesetzgebung der Plenarsynode Polens vom 1936; 2) die recht — moralen
Pflichten der Geistlichkeit; 3) die liturgischen und nebenliturgischen Gottesdien-
ste; 4) die Lage der Laien in der Kirche; 5) das Vermégensrecht. An dieser Syno-
den haben 168 Priester teilgenommen.

Der Bischof Jan Stepa hat die dritte Tarnower Synode in den Tagen 5.-17. Juli
1948 abgehalten. Es waren dabei 148 Priester als Mitglieder. Die Synode war
iiberhaupt sehr gut in den Kommissionen vorbereitet, weil die Geistlichkeit der
ganzen Dibzese aktiv dariliber milwirkte. Mit einer grossen Zeitwahrnahmung und
Voraussicht aut die Zukunft hat man wé&hrend der Synode die Heiltitigkeit der
Diézese den nach dem zweiten Weltkriege gednderten sozial — religidsen Ver-
hiltnissen angepasst. Die Synode hat nidmlich vor allen ein damals erwartetes
neues System des Dibzesanvermdgensrechtes verfasst. Schliesslich bestand die
Synode von 277 Statuten und 8 Instruktionen.

Hinsichtlich der Form spiegelten die erste und dritte Tarnower Synode ein
Muster der damals allgemein herrschenden Ditzesansynoden, das durch den Kir-
chenkodex von 1917 und durch die Praxis eingefiihrt wurde. Sie hatten also die
Gesetzgebung als einen Haupteil und verschiedene Pastoralinstruktionen als die
Beitrige. Wenn es dagegen um den Inhalt pgeht, jede von diesen Synoden vor
allemm etwas eigenes, mit ihrer Zeit verbundenes, als Spezifikum hatte. Dazu aber
strengten die beiden Synoden an, um eine griindliche des christlichen Lebens in
der Didzese einzubringen, und zwar avf den folgenden Wegen: 1) die Verstirkung
und Verteidigumg der religios — moralischen Prinzipien; 2) die Verbesserung
der Haltung und Titigkeit der Priester, als der Elemente, die auch von grosser
Pastoralbedentung sein sollen: 3) die ganze Didzese fiir die geistizen und ma-
teriellen BediUrfnisse empfindsam zu machen: 4) neue Strukturalisation des Didze-
sanlebens. Beide Synoden wurden in der Dibzese sehr positiv angenommen und
haben erfolgreiche Rolle gespielt.

Der Strom des Synodalen Lebens von Tarnower Didzese ist am 3. November
1980 weitergeflossen, indem der Ordinarbischof Dr Georg Ablewicz eine neue
Synode anberaumt hat. Diese Synode hat tatsdchlich am 8. Mai 1981 mit der
Einrichtung der synodalen Hauptkommission und des Sekretariats begonnen. Nach
diesem Akt des Bischofs konstituierte sich die gesamte Struktur der Synode, und
zwar: zehn Problemskommissionen, Dekanats- und Pfarrgemeindschaften. Fiir die
Tétigkeit der erwihnten synodalen Strukturen verfasste man sowohl ein Statut
wie eine Dienstvorschrift. Am 2. Fastensonntag, d.i. am 7. Marz 1982 wurde von
den Kanzeln der Hirtenbrief des Tarnover Eischofs Dr Georgs Ablewicz iiber
diese Synode verlesen. Der Verfasser hat darin auf. die religiés — pastorale Be-
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deutung der Didzesansynode hingewiesen und hat das gliubige Volk zum Gebet
und fir das Interesse fir dieses bedeutsame Werk aufgefordert. Die vierte Tarno-
wer Synode ist schon mit den Aufforderungen des II. Vatikanischen Konzils und
des neuen Kirchenrechtskodex begriindet. Deshalb nahmen daran schon ausser
den Geistlichen auch mehrere katholischen Laien, teil deren Vorbereitungsaktionen
mit den Geldndezusammenspielen eng verbunden waren. In einem ,Forschungsfra-
gekasten” sammelte man die Ansichten des ganzen Gottesvolkes in jeder Pfarrge-
meinde. Die Schlussgesetze der Synode wurden in den Plenarsitzungen abgefast.
An der Synode wurden mehrere Leute beschiiftigt. Die Hauptkommission bestand
namlich aus 18 Priestern als Mitgliedern mit einem Weihbischof im Vorsitz. Ihm
zur Seite waren immer der Didzesanbischof und zwei anderen Weihbischéfe. Die
Problemskommissionen zdhlten 256 Personen (196 Priester, 14 Ordensschwestern,
46 Laien). An den Galidndezusammenspielen, die der Information und Formation
liber die Synodalfragen dienten, hatten insgesamt 4.708 Priester, 375 Ordensschwe-
stern und 974 Laien teilgenommen. An den Plenarsitzungen wirkten mit: 1.034
Priester, 129 Ordensschwestern, 39 Priesterstudenten und 351 Laien. Die Synode
wurde abgeschlossen am 13. Mirz 1986, das ist genau zum 200. Juhresjubilim der
Tarnower Didzese. Wiahrend der Vorbereitungszeit der Synode hat der Ordinar-
bischof Dr Georg Ablewicz seinen speziellen Einfluss ausgeiibt. Der synodale
Inhalt wurde auf dem gemissigten Grund formuliert, und zwar im Geist des IIL
Vatikanischen Konzils, des neuen Kirchenrechtskodex und unter der besonderen
Beachtung fir die positiven geistig — kulturellen Werte der Didzese.



