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Zasadniczym celem seminarium duchownego, jest wychowanie kandyda-
tow do kaplanstwa. Tematem niniejszego artykutu bgdzie wychowanie kandy-
datow do kaplanstwa w tarnowskim Seminarium Duchownym od 1838 r.,
kiedy wszyscy klerycy diecezji tammowskiej znalezli si¢ w nowym gmachu
tegoz seminarium do r. 1850, w ktérym dokonaly si¢ zmiany w zarzadzie
tegoz seminarium jak i diecezji tamowskiej.' Oméwione zostang w pierw-
szej kolejnosci wladze seminarium oraz przedmiot procesu wychowawczego
(alumni), a nastepnie srodki w tym procesie stosowane (przepisy regulaminu
i ¢wiczenia ascetyczne). Dla wyjasnienia nalezy dodaé, ze w krajach au-
striackich, do ktérych nalezata Galicja (jak nazywano austriacki zabor ziem
polskich) przez seminarium rozumiano tylko alumnat (na wzér domu aka-
demickiego), gdyz formacja intelektualna nalezala do dwoch osobnych in-
stytucji na wzér wydzialéw uniwersyteckich. Nosily one w 1838 r. nazwg
Instytut Filozoficzny, do ktérego przyjmowano absolwentow gimnazjum
oraz Instytut Teologiczny, do ktérego przyjmowano absolwentéw Instytutu
Filozoficznego. Wszystkie te trzy instytucje istniejace w Tarnowie miescity
si¢ w jednym gmachu Seminarium Duchownego i cho¢ wszystkie trzy byty
ze soba $ciéle powiazane, kazda z nich byla instytucja autonomiczng tzn.
miala samodzielny zarzad.”> Instytut Filozoficzny podlegal wiadzom cyrku-
hi, za$ Instytut Teologiczny i Seminarium Duchowne biskupowi diecezjal-
nemu. Biskupem tarnowskim w 1838 byl Franciszek de Abgaro Zacharia-
siewicz,? zas od 1840 do 1850 r. Jozef Grzegorz Wojtarowicz.*

! W roku 1850 przestat by¢ rektorem ks. Michat Krol a takze zostal zmuszony do rezy-
gnacji z rzadow diecezja biskup Jozef Grzegorz Wojtarowicz.

2 70b. R. Banach, Powstanie i organizacja seminarium Duchownego w Tarnowie, w:
Rocznik Tarnowski 1990, s. 29-42. o

3 B. Kumor, Diecezja tarnowska. Dzieje ustroju i organizacji | 786-1985, Krakow

1985,s. 261-264.
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I. WLADZE SEMINARIUM DUCHOWNEGO

Za formacje osobowg alumnéw odpowiedzialni byli przede wszystkim
przelozeni seminaryjni: rektor, wicerektor, ojciec duchowny i dwoch prefek-
tow. Ich uprawnienia i obowiazki zostaty okreslone nie tyle przez normy ko-
$cielne, co przez liczne instrukcje panstwowe poczawszy od r. 1783. Odpisy
tych instrukcji przesylano rektorowi i czgsto si¢ do nich odwotywano®

Rektor byl wybierany sposréd kanonikéw kapituly katedralnej i kandy-
dature jego przedstawiano samemu cesarzowi do zatwierdzenia.. Dobieranie
rektora sposrod czlonkow kapituly podyktowane bylo nie tylko wzglgdami
prestizowymi, ale tez finansowymi, gdyz kanonik nie otrzymywatl pensji za
petiona funkcje¢ rektora. Nic wigc dziwnego, ze ta praktyka istniala o wiele
lat wezesniej w innych seminariach® W Tarmowie biskup G.T. Ziegler wy-
jednal utworzenie dodatkowej kanonii w kapitule tarnowskiej przeznaczonej
dla kazdorazowego rektora seminarium’

Wedhug instrukcji z 21 X 1763 r., ktérej odpis zachowat si¢ w aktach rekto-
ratu,® rektor ma rzadzi¢ i czuwaé nad caloscia spraw wychowawczych i gospo-
darczych, oczywiscie tak ,,by nie ucierpiat fundusz religijny”, prowadzi¢ proto-
kot czynnosci rektoratu oraz ksigge uwag o kazdym wychowanku tzw. Vor-
merkbuch, a w trosce 0 wyzywienie alumndéw by¢ zawsze obecnym w refekta-
rzu na wspolnych positkach i zwraca¢ uwagg, by alumn , ktory dzis brat positek
pierwszy, jutro byl ostatni”. Oczywiscie, mozna przypuszczaé, ze wiele z tych
polecen pozostato tylko na papierze, cho¢by z powodu drobiazgowosci. Obo-
wigzkiem, z ktorego rektor musial si¢ wywiazywaé byly czgste sprawozdania
przesylane do gubernium za posrednictwem konsystorza biskupiego, jesli nie
chcial otrzyma¢ upomnien w ostrym tonie zredagowanych, albo jeszcze innych
konsekwencji. Upomnien zreszta rektor nie uniknal za rézne niedociagnigcia
w wypeianiu wymaganych zestawien i sprawozdan’

W chwili otwarcia seminarium rektor ks. Michat Krél pehil réwnocze-
$nie funkcje zastgpcy rektora Instytutu Teologicznego. Zastuzony jako orga-
nizator seminarium wraz z Instytutem Teologicznym rektor ks. Michat Krdl
(1798-1879), cztowiek o szerokich horyzontach umystowych, byly profesor
Pisma Swigtego i jezykéw wschodnich we Lwowie (1826-1834), pochodzit

% A.Jedynak, Z chiopskiej zagrody na biskupiq stolice. Biskup Jozef Grzegorz Wojta-
rowicz, Tuchow 1998.

3 Sam fakt niezachowania sig tych instrukcji $wiadczy, ze byly w czestym uzytku przeto-
zonych, a nie skladano ich do akt. O takich pouczeniach ze strony administracji panistwowej —
dla przelozonych seminarium $wiadcza liczne wzmianki w Protocollon Gestionis konsystorza
i rektoratu z 1838 i 1839 r. W aktach seminarium te instrukcje nie zachowaty sie.

¢ Zob. M. Rechowicz, Z dziejow gospodarczych Galicyjskiego Seminarium General-
nego, Roczniki Humanistyczne t. 4 (1953), z. 4, s. 123, przypis 13; W Kochowski, Histo-
ria Seminarium duchownego ob.tac. w Przemyslu, mps, s. 220.

"B. Kumor, Dzieje polityczno-geograficzne diecezji tarnowskiej, Lublin 1958, s. 84.

8 ASDT, AR, teczka spraw gospodarczych: Unterricht fiir den Rektor des lat. Semin. in
Tyniec (Tarnéw) in Bezug auf die 6konomischen Gegenstinde und dessen Verbindung mit
dem Rechnungsfiihrer. Von der Héchsten Behorde dto 21 Oct. 1783.

® ASDT, AR 1838 i 1839: ADT, Prot. C.T. 1839 nr 1425, 960 i in.
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z Inwatdu kolo Wadowic. Swigcenia kaplariskie otrzymat w 1823 r., studia
specjalistyczne odbywal w Wiedniu w Instytucie $w. Augustyna (zatozonym
i prowadzonym przez zastuzonego dla odnowy zycia religijnego w Austrii
Jakub Frinta). Jako profesor Uniwersytetu we Lwowie réwnoczesnie pemit
w latach 1830-1834 funkcj¢ rektora studium domowego dla zakonnikéw.
W 1834 r. zostal kanonikiem gremialnym kapituly katedralnej w Tarnowie
i wicerektorem Studium Teologicznego Pastoralistéw, zas od 1837 r. rektorem
seminarium. Odznaczat sig talentem pisarskim'® i kaznodziejskim. Ze wzgledu
na to, ze podejrzewano go o zapatrywania ,,propolskie” przez dhugi czas nie
otrzymal zadnej wyzszej godnosci koscielnej. Dopiero w okresie nastepnym,
tzn. okresie autonomii zostal scholastykiem kapituty (1872) i protonotariu-
szem apostolskim oraz postem do sejmu galicyjskiego.!" W 1845 r. rektorem
zostal ks. Pawel Bogusz, byly proboszcz i dziekan w Dabrowie Tarnowskiej,
niestety usunigty z rektorstwa po wydarzeniach lutowych 1846 r.'> W 1848 r.
ponownie urzad rektora objal ks. M. Krél i pemil go do 1850 r., w ktérym
zostal proboszczem parafii katedralnej w Tarnowie.

Zastepca rektora byt wicerektor kierujacy zaktadem w razie nieobecnosci
rektora czy innej przeszkody, za§ do zwyklych jego obowiazkéw nalezalo czu-
wanie wraz z prefektami nad porzadkiem domowym. Poniewaz w seminarium
tarmnowskim wicerektorowi zlecono dodatkowe funkcje ,,rechnungsfuhrera”,
a wigc prowadzenia rachunkowosci, ksiag gospodarczych, za co otrzymywat
oprocz stalej pensji dodatkowe wynagrodzenie,'? na pierwszy plan w obo-
wiazkach tegoz wicerektora wysune¢la si¢ troska o sprawy bytowe semina-
rium. Wicerektor stal si¢ wlasciwie ekonomem seminarium. Udzielanie ko-
repetycji i éwiczen z prowadzenia ksiag parafialnych oraz praktycznych
pouczen z zakresu rolnictwa i ogrodnictwa musiato by¢ uciazliwe dla wice-
rektora przy dos¢ absorbujacych zaj¢ciach gospodarczych i1 kancelaryjnych,
totez w nastepnych latach przypuszczalnie zaniechat udzielania korepetyc;ji.

Obsadzenie stanowiska wicerektora odbywalo si¢ na zasadzie konkursu, do
ktorego zglaszali si¢ kandydaci. Tuz przed otwarciem seminarium zglosili swe
kandydatury ks. Antoni Sutorski,'* proboszcz z Chochotowa i ks. Jézef Matu-

19 pisal poezje polskie i lacinskie, m.in.. przettumaczy! i wydal powiesé historyczna H.
Geigera pt. Lidia (Tarnéw 1857). Jego dorobek literacki nie zostal jeszcze zebrany i opraco-
wany. A. Nowak, Dzialalnosé pisarska ksiezy profesorow seminarium duchownego w Tarno-
wie, Currenda, R. 118 (1968), s. 151-156.

""B. Kumor, Seminarium Duchowne w Tarnowie (1838-1958), Currenda R.109 (1959)
s. 266-72; tenze, Krél Michal ks, PSB t. 15, s. 358-9. Niestety, nie doczekat si¢ obszemniej-
szej biografii.

12 70b. R. Banach, Seminarium Duchowne w Tarnowie w 1846 r., s. 115 i nast. Po
usunigciu ks. Bogusza zamianowany zostal rektorem przez samego cesarza ks. A. Heer, jed-
nak nie zostatl zaakceptowany przez ks. biskupa J.G.Wojtarowicza.

'3 pPensja ,,rechnungsfiihrera” wynosita 400 fl. Ale wicerektor otrzymywat tylko potowe,
gdyz jako wicerektor dostawat peina pensj¢. o

4 Ur. 1802, swigc. 1825, prob. W Chochotowie 1832, zrezygnowat 1849. Wspominaja
go: M. Tyrowicz (Wizerunki sprzed stulecia, s. 259 i 261) oraz ks. J. Gorka (ks. Woj-

ciech Blaszynski, s. 15-16).
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zinski'®, proboszcz z Witkowic. 31 VIII 1838 r. nominacje otrzymat Matuziriski.
Energiczny 33-letni Matuzinski umial sobie radzi¢ z trudnosciami organizacyj-
nymi i gospodarczymi, ktorych na poczatku nie brakowato i w sposéb zadawa-
lajacy prowadzit kancelari¢. Poniewaz jednak stanowisko wicerektora byto mato
intrantne w poréwnaniu z innymi beneficjami, a dos¢ absorbujace, zamienit je
ks. Matuzinski po pieciu latach (1843) na probostwo starosadeckie.'® Obowiazki
wicerektora przejat ks. Jan Gieldanowski, ktéry utlz;,/mal si¢ na tym stanowisku
przez 9 lat (do 1852 r.), a nastepnie zostat rektorem.’

Funkcja ojca duchownego zostala wprowadzona w seminariach au-
striackich na mocy polecenia Franciszka I z 1814 r., dzi¢ki usilnym stara-
niom Jakuba Frinta, proboszcza dworskiego.'® W Tarowie juz seminarium
pastoralistéw miato ojca duchownego, tym bardziej byl wigc on niezbgdny
po otwarciu w petni zorganizowanego seminarium. Bylo to zreszta w tych
latach dla wszystkich juz rzecza oczywista.

Ojciec duchowny mial zlecony obowiazek wprowadzenia alumnéw se-
minarium w tajniki zycia wewngtrznego, ich formacji moralnej i ascetycz-
nej.'? Z tej racji w zasadzie byt zwyczajnym spowiednikiem alumnéw, wy-
glaszal im konferencje duchowne dwa razy w tygodniu 1 prowadzit wszyst-
kie ascetyczne ¢wiczenia alumnéw w kaplicy, dwa razy w roku glosit im
rekolekcje. Ponadto do obowiazkow jego nalezata opieka nad kaplicg i wy-
znaczanie w niej dyzumych alumnow.

Obowiazki ojca duchownego okreslaly réwniez specjalne instrukcje wy-
chodzace z cesarskiego Wiednia opracowane wedlug postulatéw wspomnia-
nego J. Frinta, znanego dzialacza odrodzenia katolicyzmu w Austrii. Byl on
przeciwny laczeniu funkcji ojca duchownego z innymi obowiazkami poza
seminarium, co tez w Tamowie dok}adnie starano si¢ przestrzegaé. Pierwszy
ojciec duchowny poza seminarium zadnych funkgcji nie petnil. W seminarium
za$ prowadzil ¢wiczenia praktyczne z ceremonii i rubryk (a wiec jak odpra-
wia¢ Msze sw., nabozenstwa, sprawowaé sakramenty $w., jak odmawiaé
brewiarz). Cwiczenia te prowadzit ojciec duchowny z alumnami IV roku
(pastoralistami) i mogl je z latwoscia wykorzystaé do ,,uszlachetniania wy-

'3 Ur. 1805 w Dobrej, $wigc. 1831, prob. W Witkowicach 1835-1838, prob. W Starym
Saczu 1845-1884. Zmart 22 VI 1884. Currenda 1884, XIII, s. 108.

16 Prot. C.T. 1842 nr 3408; 1843 nr 1588 i 2130. Sylwetke¢ Matuziniskiego rysuje w mato
pochlebnych barwach W Bazielich, Parafialni proboszczowie starosqdeccy, Nasza Prze-
sztos¢ t. 9 (1959), s. 134-143; oraz K. Chi¢dowski w Pamietnikach (Krakéw 1957 t. 1
s. 86). Zob. tez J. Pytka, Wicerektorzy i prefekci Seminarium Duchownego w Tarnowie,
Taméw 1971 (mps w BSDT).

'7 O Gieldanowskim wigcej i doktadniej: J. Pytka, Wicerektorzy i prefekci Seminarium
Duchownego w Tarnowie, dz. cyt., s. 41-44 oraz B. Kumor, Diecezja tarnowska, s. 407-408.

8 H. Zschokke, Die theologischen Studien und Anstalten der katholische Kirche in
Oesterreich, Wien und Leipzig 1894, s. 456; M. Rechowicz, Wychowanie ascetyczne
w Galicyjskim Seminarium Generalnym (1790-1819), Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, t.3,
z.2,s. 314,

19 3. Frint, Bemerkungen uber die intellektuelle und moralische Bildung der hernwach-
senden Kleriker.., Wien 1812, s. 58-75 (Der Spiritual).
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chowankéw”, co bylo zasadniczym jego obowiazkiem. Z tej racji_pézniej
(1843) zlecono mu rowniez dodatkowo przygotowanie kalendarza liturgicz-
nego zwanego direktorium czy rubrycella. )

Zamianowany ojcem duchownym w chwili otwarcia seminarium ks. F ran-
ciszek Karkoszka® pefnit swoja funkcj¢ poczatkowo jako tzw. provisori-
scher spiritual, dopiero po kilku miesiacach uzyskat stabilizacje czyli status
rzeczywistego ojca duchownego. Podobnie jak wicerektor Matuzinski, po
pigciu latach wziat udziat w konkursie na probostwo w Makowie i objat je
w marcu 1843 r., a 20 maja odbyta si¢ jego oficjalna instalacja. Zmarl w Ma-
kowie 26 marca 1847 r.?!

Stanowisko ojca duchownego objat dotychczasowy prefekt studiow, ks.
Klemens Popiel, a kiedy w 1846 r. odszed} na probostwo w Zdziarcu 2 trze-
cim z kolei ojcem duchownym zostat ks. Jan Rybarski 23

Najbardziej bezposredni kontakt z alumnami seminarium mieli prefekci
studiéw. Mieli shuzy¢ alumnom pomoca w nauce przez prowadzenie z nimi
korepetycji, totez dobierano ich sposrod najmlodszych ksiezy nierzadko
neoprezbiterow.

Prefekt I zajmowatl si¢ alumnami studiujacymi teologi¢ oraz opiekowat
si¢ biblioteka. Prefekt II mial powierzonych studentéw filozofii. Pierwszy
udzielal swoim podopiecznym korepetycji z przedmiotéw teologicznych,
drugi z przedmiotow ,.filozoficznych” tzn. fizyki, matematyki oraz ¢wiczen
z jezyka polskiego.

Korepetycje byly zasadniczym zadaniem prefektéw. W praktyce jednak
korepetycje prowadzili takze inni przelozeni ze wzgledu na duza liczbe
alumnéw, a nawet zdolniejsi alumni, natomiast czuwanie nad karnoscia
alumnéw wysunelo si¢ na pierwsze miejsce w obowiazkach prefektow.

W chwili otwarcia seminarium pierwszym prefektem studiow byt 27-
lani Ignacy Antecki, uprzednio wikariusz w O$wigcimiu i prefekt we Lwo-
wie. Swigcenia otrzymat w 1837 r. Pochodzil z Ket kolo Wadowic z rodziny
matomieszczanskiej. Studia filozoficzne odbywal na Wegrzech (Eger, Braty-
sl.awa), teologi¢ we Lwowie i Tarnowie. Nie chciat z pewnoscia petni¢ funk-
cji prefekta, skoro kilka razy stawat do konkursu na probostwo.”* Od 1844 r.
wykladal jako suplent dogmatyke.”> Zmart przedwczesnie jako prefekt 6
VIII 1845 r.%°, Nastepca jego zostat ks. Stanistaw Pankowski.*’

%0 Ks. Franciszek Karkoszka (1806-1847) ur. w Czancu koto Ket w rodzinie chiopskiej,
Sw. \;/l Tarnowie 1833, od 1843 r. proboszcz w Makowie Podhalanskim do swej smierci.

" ADT, Prot. C.T. 1847 nr 969 i 1118.

ADT, Prot.C. T. 1846, nr 1481, k. 66. Watpliwosci co do poprawnosci politycznej ks.

K. Popiela wyrazano juz w 1844 r., o czym $wiadczy pismo arcyksi¢cia Ferdynanda z dnia 14
XI 1844 w aktach Konsystorza Biskupiego w Tarnowie.

3 R.Banach, Ojcowie duchowni Seminarium Duchownego w Bochni i Tarnowie, w:
Schematyzm diecezji tarnowskiej na rok 1992, cz. 1 historyczna, 74-75.

24 ADT, Prot. C.T. 1844 nr 279; 1845 nr 49.

25 ADT, Prot. C.T. 1844 nr 2721 (30 X).

26 ADT, Prot. C.T. 1845 nr 1988 (6 VIII).
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Drugim prefektem zostal 23-letni neoprezbiter z rodziny szlacheckie)
Klemens Popiel urodzony w Toporzysku k/Wadowic 22 VII 1815 r. Po pig-
ciu latach zaawansowal na ojca duchownego®®, zas po wydarzeniach 1846 r.
podat si¢ na probostwo w Zdziarcu skad w 1868 r. przenidst si¢ do Czermi-
na. Zmarl w 1878 r.

Pensja prefektow byla bardzo skromna. Wynosila 200 fl. z tym, ze
pierwszy prefekt otrzymywal tylko potow¢ po objgciu suplentury w Instytu-
cie Teologicznym lub innej funkcji. Ze wzgledu na niskie uposazenie pre-
fekci otrzymywali dodatek w postaci ubrania (wedlug norm kleryckich) lub
ekwiwalent pieni¢zny.

Nominacja przetozonych seminarium przez biskupa nie byla rzecza pro-
sta. Rektora mianowal sam cesarz sposrod kandydatéw przedstawionych przez
konsystorz biskupi i zaopiniowanych przez wladze galicyjskie. Pozostate sta-
nowiska obsadzone byly albo na zasadzie konkursu (wicerektor i ojciec du-
chowny) albo wprost przez nominacj¢ (prefekci). Oczywiscie, ostateczna
nominacja ze strony biskupa wszystkich przetozonych mogta by¢ wystawio-
na po uzyskaniu zgody lwowskiego Gubernium.

W chwili zorganizowania seminarium najsilniejsza indywidualnoscia
wsrod przetozonych byl rektor ks. Michat Krél. Pozostali przetozeni, dosé¢
milodzi jeszcze, byli dobrymi wspoélpracownikami ulegltymi rektorowi, kto-
rego autorytet byl bezsporny. To dalo mozliwos¢ jednolitego kierunku wy-
chowania alumnoéw, co niewatpliwie stanowilo znaczna wartos¢é.

II. ALUMNI

Na przestrzeni 12 lat (1838-50) przewinglo si¢ w murach seminarium
okoto 418 klerykow na czterech latach teologii i dwoch filozofii. Wycho-
wankowie seminarium nie stanowili jednolitej grupy. Wyraznym kryterium
podzialu bylo uczg¢szczanie do Instytutu filozoficznego lub teologicznego.
Pierwsza grup¢ nazywano ,filozofami”, drugga ,teologami” W grupie dru-
giej wyodrebnial si¢ jeszcze bardzo wyraznie najstarszy rocznik tzw. pasto-
rali§ci, mozna wi¢c nawet mowi¢ o trzech grupach uwzglednianych takze
przez regulamin seminaryjny. Nadto pewne zréznicowanie istnialo pomig-
dzy poszczegblnymi latami studiow.

Rekrutacja do seminarium dokonywala si¢ w sposéb samorzutny i do-
browolny bez specjalnej akcji werbunkowej, owszem przy istnieniu wielu
uwarunkowan i ograniczen. Jak kazde seminarium w krajach austriackich

27 Zob. R. Banach, Profesorzy, wyktadowcy i lektorzy Instytutu Teologicznego w Tar-
nowie, Schematyzm diecezji tarnowskiej na rok 1992, cz. | historyczna, s. 129, albo A. No-
wak, Slownik biograficzny kaptanow diecezji tarnowskiej, t. 3, Tarnéw 2001, s. 288-289.

28 Obowiazki prefekta I1 objat po nim 25 IX 1843 ks. Jan Noszkowski ( ADT, Prot.
C.T. 1843 k. 113 nr 2471) ur. 1815 r., swiec. 1843, zas od wrzesnia 1845 ks. Jan Chelmecki
(1816-1887), o ktorym szerzej w artykule: Seminarium Duchowne w Tarnowie w 1846 r., w:
Rocznik Bochenski, t. IV (1996), s. 114-118. O samej nominacji notka w Protocollon Consi-
storii Tarnoviensis, 1845 k. 97 nr 2263 (ADT).
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tak tez i tarnowskie mialo z géry ustalony limit liczbowy tzw. numerus clau-
sus, numerus fixus. Wedlug dekretéw z 1834 r. (Hefdekret 1. 2318) i 1839
(1. 28005) liczba ta miata wynosié¢ 100 alumnow. % Takiej liczbie alumnéw rzad
zapewnial utrzymanie z funduszu religijnego, natomiast przyj¢ci ponad te ll(.:ZbQ
utrzymywali si¢ sami.’® W praktyce jednak, na prosb¢ Konsystorza uzasadniong
wickszymi potrzebami diecezji pozwalano przyjmowa¢é nieco ponad limit oraz
dawano réwniez ponadliczbowym utrzymanie z funduszu religijnego. Tak bylo
juz w pierwszym roku 1838/9, w ktérym bylo 109 alumnéw, w tym 73 teolo-
gow. Oczyw1301e przy koncu roku szkolnego zostaio juz tylko 93, a wigc liczba
mieszczaca si¢ z powodzeniem w granicach limitu.?! W latach nastepnych bylo
podobnie, dopiero w Il potowie XIX wieku nie tylko zmienita si¢ rzeczywista
liczba alumnéw, ale tez ustalono inny ,,numerus fixus”.

Przyjecie do seminarium odbywalo si¢ na nieco odmiennych warunkach
niz na studia teologiczne czy filozoficzne®®. O przyjecie do seminarium
ubiegali si¢ zarébwno gimnazjali$ci rozpoczynajacy filozofig, jak tez niekiedy
studenci IV roku teologii, bedacy wczesniej eksternistami, czyli mieszkajgcy
poza seminarium w czasie studiéw teologicznych. Ci ostatni tzw. absoluti
theologi przebywali w seminarium tylko rok, po czym otrzymywali swigce-
nia kaptanskie, jezeli nie mieli innych przeszkdéd. Tak wigc jedni alumni
przebywali w seminarium 6 lat, wigkszos¢ 4, niektérzy zas 3, 2 lub 1 rok.
Zroznicowanie wieku bylo wiec znaczne, bowiem studenci I roku filozofii
mogli mieé lat 16, za$ teologowie IV roku 23, 24 lub wigce;j.

Chetniej byli widziani kandydaci z ukonczonymi juz studiami filozo-
ficznymi, od ktérych wymagano dodatkowo §wiadectwa ukonczenia filozofii
z dobrymi wynikami oraz opinii dyrekcji Instytutu Filozoficznego.

Dla absolwentow szkot wqglersklch za ostateczny termin skiadania podan
wyznaczono pierwsze dni wrzesnia.”’ Bylo to uzasadnione tym, ze znaczny
procent kandydatéw z poludniowych terenéw diecezji uczeszczal do szkot na
Stowacji a nawet w glebi Wegier, gdzie obowiazywatly odrgbne normy szkolnic-
twa niz w tzw. krajach dziedzicznych m.in. byl inny czas trwania roku szkolne-
go. Od wszystkich wymagano dodatkowo $§wiadectwa zdrowia.

29H Zschokke, Die theologischen Studien, dz. cyt., s. 431.
Najczqsme) utrzymywanie zapewniala rodzina, czasem jakis opiekun, czy ksigdz.
' ASDT, AR Kostbuch, s. 1-3.
20d kandydata wymagano metryki chrztu i ukonczenia gimnazjum z dobrymi postgpa-
mi, a przede wszystkim z celujaca nota z obyczajéw (Notificationes 106, 7 11 1829 nr 220,
Notificationes 1830/ 22 11 / nr 1706). Ci, ktorzy zgtaszali si¢ do seminarium po ukofniczeniu
gimnazjum z zamiarem studiowania filozofii musieli jeszcze przedtozy¢ swiadectwo ubdstwa.
Jesli te wszystkie wymagane zataczniki ztozyt do 20 sierpnia, a liczba zgloszonych nie prze-
kraczala oznaczonego limitu, kandydat zostawal przyjety w poczet alumnéw. Nadliczbowi,
ktorym odmowiono przyjgcia, mogli jeszcze ubiegac si¢ o stypendium i certyfikat, albo tylko
certyfikat czyli obietnicg¢ dopuszczenia do $wiecen, co dawalo im mozno$é¢ studiowania filo-
zofii czy teologii jako eksternistom.
33 7 czasem zaostrzono wymagania, a nawet zakazano przyjmowania absolwentéw szkot
wegierskich (Notificationes 1841 11 nr 562/250);
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O przyjeciu decydowal konsystorz biskupi po zaopiniowaniu przez rek-
tora seminarium, oczywiscie po uzyskaniu uprzednio zgody wladz parnistwo-
wych, a nastepnie przesylal decyzje Rektorowi Seminarium®*. Rektor prze-
sylal znéw list¢ przyjetych do dyrektoriatu Instytutu Fllozoﬁcznego czy
Teologicznego, co stanowilo jednoczesnie zgloszenie tychze alumnéw jako
kandydatéw na studia w pierwszym czy drugim instytucie. Kandydaci nie
przyj¢ci do seminarium ale otrzymujacy stypendium z funduszu religijnego
albo certyfikat konsystorza musieli jeszcze specjalnie ubiegac si¢ o przyjecie
w poczet uczniow Instytutu Filozoficznego lub teologicznego, a wigc zlozyé
podanie do Dyrekcji najpoézniej do dwoch tygodni po rozpoczeciu roku
szkolnegoKandydat pochodzacy spoza diecezji obowiazany byl przedlozy¢
zgode biskupa rodzinnej diecezji czyli tzw. litterae dimissoriales. W razie
wiegkszej ilosci zgloszen pierwszenstwo dawano kandydatom z diecezji tar-
nowskiej oraz zwigkszano wymagania.

Analizujac pochodzenie terytorialne alumnéw tarnowskich zauwaza si¢
przede wszystkim ogromna przewagg rodzimych powolan tzn. z terenu die-
cezji. Spoza diecezji szesciu kandydatéw do kaplanstwa dostarczyly pogra-
niczne tereny Spisza i Orawy, a takze po jednym z Moraw, Slaska i Czech.
W poréwnaniu z poprzednim okresem obejmujacym lata seminarium pasto-
ralistow (1822-38) jest to bardzo nikla grupa. Byli tez oni w zasadzie pol-
skiej narodowosci. Diecezja przemyska i lwowska daly po trzy powotania,
oczywiscie biorac pod uwage miejsce urodzenia, gdyz prawdopodobnie
procz Stanistawa Olszewskiego z Dgbowej par. Jodlowa nalezacej wowczas
do diecezji przemyskiej,** pozostali wraz z rodzinami od pewnego juz czasu
mieszkali na terenie diecezji tarnowskiej np. F. Lacroix urodzony koto Du-
blan, syn chirurga; E. Serschen urodzony we Lwowie, syn urzednika pan-
stwowego czy D. Klimaszewski, syn profesora gimnazjum.>¢

Teren diecezji w tych latach obejmowatl 4 okregi administracji panstwo-
wej tzw. cyrkuly: tarnowski, sadecki, bochenski i wadowicki. Poniewaz sche-
matyzmy diecezjalne ukladano wedlug tych okrggow, a liczba i granice deka-
natow w omawianych latach zmieniata si¢ trzykrotnie (1841, 1843, 1844),
naﬂatwnej deZle kierowa¢ si¢ w ocenie rekrutacji klerykow wedtug tychze
okregéw.’” Dla wyjasnienia warto dodag, ze okreg sadecki i wadowicki byly
typowo podgorskie, zas bochenski i tarnowski przewaznie nizinne.

** ADT, Prot. C.T. 1838 i 1839. Index Registraturae: seminarium (suscepti). W drugiej
potowie XIX wieku po zlaczeniu studium filozoficznego z gimnazjum jakis czas trwala jesz-
cze praktyka przyjmowania do seminarium gimnazjalistow VII i VIII klasy (w latach 60.),
a w koncu utarla si¢ praktyka przyjmowania tylko (na studia teologiczne) po ukonczeniu
gimnazjum i zdaniu egzaminu maturalnego.

3> 0d 1925 r. powrdcita do diecezji tarnowskiej.

36 Te grupy zawodowe byly znane z wigkszej ruchliwosci co do miejsca zamieszkania.

Oqug sadecki obejmowal powiaty: nowosadecki, nowotarski, limanowski, cze$é gor-
lickiego oraz tarnowskiego (Bobowa, Cigzkowice): okreg tarnowski powiaty: dabrowski,
tarnowski, debicki, ropczycki, mielecki, czgs¢ tarnobrzeskiego (Barandw); okreg bochenski
obejmowat teren od Dunajca do Krakowa (wraz z Podgérzem), a na potudniu od Czchowa po
Wiste na poétnocy; wreszcie okrgg wadowicki obejmowal obszar od Bialej (dzis Bielsko-
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Najwiqksza liczba kandydatéw do kaplanstwa zglaszala sie z obydwu
g()rsklc?h okregow, czyli wadowickiego (135) i sadeckiego (99), trzecie miej-
sce zajmowal okrgg bocheniski (73), za$ ostatnie miejsce tarnowski (28).
Oczywiscie nie sg to liczby bezwzgledne, gdyz dla 35 alumnéw nie udalo sié
ustali¢ miejsca pochodzenia (najczesciej brak danych odnosnie alumnéw
wystepujacych w trakcie studiéw filozoficznych).

Z parafii szczegélnie si¢ wyrozniajacych nalezy na pierwszym miejscu
postawi¢ Bochni¢ (22), nast¢pnie Jordanéw (17), Nowy Sacz (15), Stary
Sacz (11) Czarny Dunajec i Wieliczk¢ (po 10). Na podkreslenie zashuguja
rowniez: Makow (9), Willamowice (8), Biala, Myslenice, Wadowice (po 7),
wreszcie Sidzina, Chocznia, Nowy Wisnicz, Slopnice, Nowy Targ, Ciezko-
wice (po 5). W ciagu dwunastu lat jest to bardzo wysoki udzial w rekrutacji
alumnéw seminarium. Kilkanascie parafii dalo po 3-4 kandydatéw do ka-
planstwa , inne parafie (ponad 100) przewaznie po 1-2. Na okoto 300 parafii
i filii parafialnych w diecezji seminarzys$ci rekrutowali si¢ z blisko 170, byto
wigc wiele nie tylko miejscowosci ale tez i parafii, ktore nie daly zadnego
powolania kaptafiskiego w tym okresie. Migdzy innymi caly dekanat da-
browski (dzi§ dabrowski i szczucinski) stanowily pod tym wzgledem bialg
plame na mapie diecezji. Niewatpliwie, jedna z przyczyn tego zjawiska byta
slaba sie¢ szkot parafialnych w tymze dekanacie.?®

Ustalenie pochodzenia spotecznego seminarzystéw napotyka na znacz-
ne trudnosci. Informacje podawane na ten temat w Zrédtach sa obrazem za-
chodzacych przemian spolecznych, coraz mniejszego znaczenia tradycyj-
nych kategorii stanowych w odniesieniu do funkcji spotecznych. ,,Matricula
Auditorum” notuje bowiem w rubryce ,,Conditio patris” np. okreslenie ,,no-
bilis” wraz z uzupehiajacym okresleniem: ,,possessor bonorum, conductor
bonorum, administrator, mandatarius, iusticiarius, officialista” czy tez oeco-
nomus. Rownie dobrze takim ekonomem mogt by¢ ktos z warstwy chtop-
skiej*® ,,Szlachetnie urodzeni” ekonomowie wpajali jednak swym synom
poczucie godnosci i wyzszosci szlacheckiej, skoro juz w seminarium dawali
oni temu wyraz, a tym bardziej po osiagnigciu kaptanstwa,*® ktére dawato im

Biala) do Rabki i rzeki Raby; z okregiem bochenskim graniczyl na linii od Dobczyc, Gdowa,
az po Tyniec, a dalej wzdtuz granicy panstwowej czyli Wisla siggat do granic ze Slaskiem.
Zob. S. Grodziski, Historia ustroju spoleczno-polityczna Galicji, dz. cyt., s. 161-5.

® E. Wojtusiak, Spofeczna genealogia duchowiefistwa diecezji tarnowskiej, Tarnéw
1950 (BSDT mps). Tenze, Duchowienstwo ludowe w diecezji tarnowskiej 1868-1918, Nasza
Przeszlos¢, t. 41 (1974) , s. 84.

¥D. Rzepniewska, Wigjscy oficjalisci, w: Spoleczenstwo Krolestwa Polskiego, War-
szawa 1965, s. 205. 208-12.

40 Syn ekonoma Marceli Krzeczowski np. nie byt lubiany przez kolegow, a w drama-
tycznych dniach lutego 1846 gltosno wypowiedziat si¢ przeciwko chlopom i rzadowi, czym
dal wyraz §wiadomej przynaleznosci do warstwy szlacheckiej (ASDT, AR 1846 nr 206:
Protok6t zeznan alumnéw przeciw Schlaghammerowi i Krzeczowskiemu p. 30), zas H. Otow-
ski, rowniez syn ,karbowego” szczegélnie po objeciu probostwa w Greboszowie, mocno
podkreslat swe szlachectwo i najbardziej to utkwilo w pamieci parafian. Zob. J. Bojko, Ze
wspomnier, Warszawa 1959, s. 97 il12.
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szans¢ odzyskania utraconej przez rodzine pozycji. Trudno w tej chwili po-
wiedzieé, czy syn poborcy celnego réwniez ,,nobilis” (de Textoris Strzeze-
niecki) jest tez z podupadlej rodziny szlacheckiej, czy ze swiezo uszlachet-
nionej rodziny urzedniczej. Proces bowiem nobilitacji przybyltych do Galicji
urzednikéw réwniez zachodzit cho¢ w slabym stopniu. W kazdym razie
w grupie kilkunastu klerykéw pochodzacych z rodzin urzg¢dniczych i kilku
z rodzin nauczyciela czy organisty mozna réwniez dopatrywac si¢ nazwisk
szlacheckich, jakkolwiek nie ma zadnej wzmianki o ich szlachectwie.*'
Oczywiscie nie brak wsrod klerykéw z rodzin urzgdniczych nazwisk obcych
0 brzmieniu niemieckim np. Nunberg, Metzger, Hallauer czy czeskim np.:
Nawratil, ale jest niewiele.*?

W grupie rzemie$lnicze) mozna spotka¢ synéw goérnikéw kopalni soli,
krawcow, sukiennikow, tkaczy czy szewcoOw. Znaczna ilo$¢ poza okresle-
niem zawodu nie podaje przynaleznosci stanowej. Mozna si¢ najwyzej do-
mysle¢ na podstawie miejsca urodzenia, czy nalezeli do rzemieslnikow wiej-
skich, dworskich, czy miejskich. Mamy tez przyklady podawania oprécz
zawodu rzemieslniczego przynaleznosci do tzw. obywateli miejskich (civis,
oppidaneus, Burger)® Okolo 80 alumnéw poza okresleniem ,civis” czy
,»oppidaneus” nic wig¢cej nie podalo, z czego nie mozna wnioskowa¢ ze ich
ojcowie nie mieli zadnego zawodu, jest natomiast Swiadectwem roli katego-
rii stanowych w ich swiadomosci. Oprécz ,,obywateli miasta™ jak radca
miejski, kupiec, rzeznik, masarz, zdarzatl si¢ tez rolnik a nawet ekonom. Pod
wzgledem liczebnosci alumni z rodzin matomiasteczkowych zajmujg drugie
miejsce. Na pierwszym miejscu znajduje si¢ grupa alumnéw pochodzenia
wiejskiego z okresleniem ,,agricola”, ,,colonus” czyli z pewnoscia z warstwy
chlopskiej. Jesli do nich doliczymy kilku fornali, lesnikow, str6zow, zagrod-
nikéw, chalupnikoéw, grupa ta obejmowata ponad 150 alumnéw. Jest to zja-
wisko godne podkreslenia tym bardziej, ze spotyka si¢ czgsto zdanie w lite-
raturze historycznej i socjologicznej, ze do uwlaszczenia (1848) duchowien-
stwo rekrutowalo si¢ w wigkszosci z mieszczanstwa i szlachty.* Rowniez

4! Byla to tzw. inteligencja wiejska lub miejska — quartum genus hominum. Teza o szla-
checkiej genealogii inteligencji polskiej (bez wytaczenia Galicji) jest powszechna w literatu-
rze socjologicznej. Por. J. Chatasinski, Spoleczna genealogia inteligencji polskiej, War-
szawa 1946; Tenze, Przeszliosé¢ inteligencji polskiej, Warszawa 1958; I. Homola, Inteli-
gencja galicyjska w polowie XIX wieku, Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spolecznej, t. 5,
W Kula, J. Leskiewicz (red.), Warszawa 1972, 5.195-214.

2 Synowie urzednikéw i kolonistéw niemieckich, cho¢ byli w mniejszosci, odgrywali
znaczng rol¢ we wzajemnym wspotzyciu alumndéw. Szczegélnie w latach 1846-49 tworzyli
grupg opozycyjna w stosunku do patriotycznie nastawionych alumnow. Oczywiscie nie bez
wyjatkow.

43 Przewaznie okreslenia te maja znaczenie zamienne, gdyz pochodzacy z tej samej miej-
scowosci szczegolnie z najmniejszych miasteczek, majg jedno i drugie okreslenie.

% Por. S. Litak, Duchowieristwo diecezji lubelskiej w okresie miedzypowstaniowym, w:
Spoteczenstwo Krolestwa Polskiego, t. 3, Warszawa 1968, s. 125-6; D. Olszewski, Struk-
tura spoteczna duchowienstwa diecezji kielecko-krakowskiej, w: Spoleczenstwo polskie XVIII
i XIX wieku. Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spolecznej, t. 6, Warszawa 1974, s. 142
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sposrod 48 alumnéw, ktérych nie udato si¢ ustalié pochodzenia spolecznego
wigkszo$¢ przypuszczalnie pochodzita z warstwy chtopskiej.*’

III. REGULAMIN

Z chwilg otwarcia seminarium w nowym gmachu (1838) wprowadzono
nowe przepisy. W ostatecznej wersji opracowat je rektor ks. Michat Kroél
z poczatkiem 1939 r.* Obejmowaty one porzadek dzienny w dni szkolne (I),
dni rekreacyjne (II) i swiateczne (III), nastgpnie omawialy ¢éwiczenia asce-
tyczne, spowiedZ i Komuni¢ sw. (IV), wreszcie pewne normy ogélne zycia
w zakladzie szkicujac tez stosunek alumnow do przetozonych, a tym samym
wskazujac na uprawnienia tych ostatnich (V).

Oprocz tego regulaminu byly z pewnoscia osobne instrukcje dla przetozo-
nych, cho¢ nic o nich nie wiemy. Taka mysl podsuwa tytul zachowanego regu-
laminu: Ordo domesticus in Seminario cleri junioris Episcopali Tarnoviensi...
oraz nowa redakcja instrukcji dla przelozonych po 1846 r. Zreszta w systemie
galicyjskiej biurokracji brak takich instrukcji bylby co najmniej dziwny.

Takze pozostali pracownicy seminarium, do ktérych nalezatl lekarz, in-
struktor $piewu, furtian i stuzba seminaryjna mieli $cisle okreslone obowigz-
ki nie przez przetozonych i biskupa lecz przez wtadze panstwowe.*’ Duzo
zajmowano si¢ restauratorem (traktiernikiem) prowadzacym kuchnig¢, ktory
na mocy umowy z funduszem religijnym zawieranej na przeciag jednego
roku zobowiagzywatl si¢ wydawac posilki dla przetozonych i alumnéw.

Mimo corocznego, szczegdétowego wyliczania obowiazkéw kierownika
kuchni i obwarowania ich kaucja*® zywienie seminarzystéw pozostawiato
wiele do zyczenia.*’

Zachowany Ordo domesticus odnoszacy si¢ tylko do alumnéw porzad-
kowat ich zycie codzienne. Dzielil wychowankéw seminarium na trzy gru-
py: 1) filozoféw, ktorzy chodzili na zajecia do Instytutu Filozoficznego, 2)
teologow i1 3) wylaczong z teologdéw grupeg pastoralistoéw, majacych réwniez
szereg zaje¢ poza seminarium. Kilkutorowo$¢ porzadku dnia sprawiala tro-
che klopotu, totez regulamin kladt wielki nacisk na milczenie (silentiumy), by
na ile to mozliwe uniknaé niepotrzebnego zamieszania.

i nast, T. Opas, O kierunkach awansu spotecznego chlopéw, w: Spoleczenstwo polskie
XVIII i XIX wieku, t. 6, Warszawa 1974, s. 88-81.

45 Taki wniosek mozna wysunaé na podstawie wiejskiego pochodzenia (miejsca urodze-
nia) i nazwisk.

46 ASDT, AR: teczka: Przepisy (Ordo domesticus... 1839).

7 ASDT, AR 1838 i 1839.

48 ASDT, AR: Akta gospodarcze (Kontrakten).

49 Akta rektoratu peine sa narzekan zaréwno ze strony przetozonych jak i alumnow.
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Porzadek w dni szkolne byl nastgpujacy:

5.00 — wstawanie

5.30 — modlitwy poranne (odmawiat gltosno jeden z pastoralistow)
po modlitwach odprawiali wszyscy rozmyslanie pod kierunkiem ojca
duchownego, czytanie rozdzialu z Nowego Testamentu.

— potem Msza sw. celebrowana przez rektora, po wyjsciu z kaplicy
— milczenie do 7.45.

— $niadanie, czyszczenie ubrania

8.00 — wyktady dla I i II roku filozofii oraz I, II i III teologii,

9.00 — wyklady dla pastoralistow lub studium prywatne (silentium)

10.30-12.15 — studium (silentium), dla pastoralistow: 11.30-12.30
konferencja z rektorem lub ojcem duchownym,

12.30 — obiad (w czasie obiadu w alfabetycznym porzadku shuchacze
I i IT roku teologii czytaja ksiazk¢ w jezyku niemieckim na temat liturgii)

14.00-15.00 — wyktady dla filozofow i trzech lat teologii. Pastorali-
$ci — silentium w soboty ¢wiczenia obrzedu wymowy 15.00-17.00

15.00-16.00 — wyktad

16.00-17.00 — czas wolny

17.00-19.15 — studium (silentium)

19.30 — kolacja (czytanie katechizmu rzymskiego) silentium.

21.00 — modlitwy wieczormne, gaszenie $wiatla, spoczynek.

W dni rekreacyjne (wtorek i czwartek)

porzadek dzienny ulegal pewnej modyfikacji:

5.30 — wstawanie

6.00 — modlitwy poranne, rozdziat Pisma Swigtego, Msza $w., eks-
hortacja ojca duchownego i wylozenie (exegesis cursiva) tekstu Pisma
Swigtego — czas wolny do 9.00

9.00-11.30 — silentium (studium) lub korepetycje,

11.30-12.30 — zajgcia dowolne, prywatne

— obiad

14.00-16.00 — przechadzka (w porze zimowej), od ktdrej bez zwol-
nienia uchylaé si¢ nie wolno. Jesli nie ma przechadzki czas wolny.

16.00-17.00 — Spiew (we wtorek i czwartek) z wyjatkiem pastorali-
stow 1 filozofow, ktérzy w tym czasie maja inne zajgcia.

W porze letniej:
14.00-16.00 — silentium
16.00-17.00 — spiew a potem wspolna przechadzka do kolacji

W dni $wiateczne i niedziele wstawanie i dalszy porzadek jak w dni re-

kreacyjne. O godz. 7.45 pastoralisci wychodzg do katedry, inni czas wolny.

9.00 — silentium
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— wyjscie wyznaczonych do katedry na sume, reszta zachowuje si-
lentium az do powrotu grupy alumnéw z katedry. Po powrocie z katedry
WSZyscy maja czas wolny do obiadu.

14.45 — (w czasie zimowym) lub 15.45 (w okresie letnim) — nie-
szpory w katedrze, po ktérych towarzysza wikariuszowi w czasie wy-
stawienia Najswigtszego Sakramentu. Ci ktérzy w czasie nieszporéw po-
zostaja w domu, zachowuja silentium poswiecajac czas na studium. Po
powrocie uczestnikOw nieszporéw i nabozenstwa w kosciele — respirium
do godz. 17.00.

17.00-19.45 — studium.

Dalszy porzadek dnia jak w dni szkolne.

Ordo domesticus, jak mozna zauwazy¢, ktadzie duzy nacisk na czytanie
Pisma Swictego i homilie biblijne. Poleca alumnom codziennie czyta¢ po
rozmy$laniu rozdziat Pisma Swigtego, i to w Jjezyku polskim. W dni wolne od
nauki oraz swigta miataby by¢ Msza sw., z ekshortacja ojca duchownego oraz
wyklad z Pisma Swietego, prowadzony przez prefekta (expositio S. Scripturae
cursiva). Jest to wyrazny slad, ze przepisy redagowat ks. M. Krél, byly pro-
fesor Pisma Swietego

Mowigc o ¢wiczeniach duchownych tygodniowych tj. spowiedzi i Ko-
munii §w., regulamin wymienia nazwiska az pigciu spowiednikéw, w tym
dwoch bernardynéw i trzech katechetéw tarnowskich™.

Regulamin nie podaje warunkow, jakie stawiano kandydatom do semina-
rium. Jak juz poprzednio zaznaczono, byly one znane z instrukcji panstwo-
wych i koscielnych i obowigzywaly na calym obszarze monarchii austriackie;.

Porzadek domowy z 1838/9 r. nie porusza wielu spraw, ktére byly
omawiane przy regulaminie w innych seminariach, gdyz wiele z nich jak np.
opieka lekarska czy zywienie itp. regulowaly szczegétowe instrukcje wiadz
panstwowych.

Regulamin oméwiony powyzej, porzadkujacy zycie czlonkéw wspolno-
ty w zakladzie wychowawczym o specyficznym obliczu (wychowanie do
kaplanstwa) pozostawal w tarnowskim seminarium bez zmian od 1839 do
1846 r., a wigc przez 8 lat. Przesunglo si¢ w tym czasie 8 rocznikéw kandy-
datow do kaplanstwa obejmujacych kilkunastu do dwudziestu kilku oséb,
w sumie za$ od I roku filozofii do IV teologii okoto 110 w kazdym roku.

Niewiele mozna sie dowiedzieé¢ jak oni podchodzili do regulaminu i jak
go przestrzegali. Nie wszyscy tez spo$réd 74 usunigtych i dobrowolnie wy-
stepujacych w tym czasie maja notatke, z jakiej przyczyny zostali usunigci
czy sami opuscili seminarium. Wyjasnienia te podawano na zadanie wladz,
zyczenie rodzicow lub opiekunow. Kilka razy spotykamy si¢ z faktem usu-
niecia za obzarstwo czy pijanstwo, kilka ,,ob dubiam vocationem” lub ,,0b

50 Zob. p. nast.: Cwiczenia ascetyczne.
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pravos mores”.”! Poczatkowo rzadko, potem bardzo cz¢sto, usuwano z po-
wodu zajmowania si¢ ,,zakazanymi zajeciami”, czyli z powodow politycz-
nych. Wyjatkowym rokiem byl 1846, w ktérym usuni¢to 23 alumnow
z tychze przyczyn.’? Wigkszo$é z nich po jakim$ czasie zostala powtérnie
przyjeta najpozniej w roku 1848. Nie brakowato tez takich, ktérzy wystepo-
wali z powodu zdrowia lub niedostatku.”® Najwigksza cze$é opuszczata se-
minarium z powodu zlych stopni w nauce.’® Tak duza ilo§¢ wystapien byta-
by niezrozumiata, gdybysmy nie wzi¢li od uwage faktu, ze alumnami byli
tez studenci filozofii (pézniej tzw. wyzszego gimnazjum), ktérzy wstgpowali
do seminarium by mdc ukonczy¢ szkole, a wigc ze wzgledow materialnych
(alumnom seminarium dawano utrzymanie) bez mysli o kaplanstwie. Alum-
néw filozofii bylo zazwyczaj na obydwu latach okoto 40. Z nich tez przede
wszystkim rekrutowali si¢ wystgpujacy.

Nalezy zaznaczyé, ze jezeli rektor seminarium stawial czg¢sto usunigcie
alumna za dyscyplinarne wykroczenie w sposob zdecydowany, Konsystorz
i sam biskup lagodzil kar¢ polecajac rektorowi poprzesta¢ na upomnieniu, po-
scie czy dodatkowych rekolekcjach. Niestety zauwazy¢ mozna wyrazny sprze-
ciw konsystorza wnioskowi rektoratu. Tak np. w 1841 r. po usunigciu naraz 10
alumnéw za zte stopnie konsystorz zwrdcil uwagg, ze na przyszios¢ tylko bi-
skup moze udzieli¢ zgody na usuniecie alumna.’® Stosunek przetozonych do
alumnow charakteryzowat si¢ wigc przewaznie dystansem i surowoscia.

Zastanawiajaca surowos$¢ wzgledem korespondencji, jaka wprowadzono
od otwarcia seminarium wyplywata z 6wczesnej atmosfery politycznej panu-
jacej w Galicji. Wszak w 1838 r. jeszcze trwaly sledztwa w sprawie spiskow,
a w 1841 r. wigzienia lwowskie i galicyjskie nie mogly pomiesci¢ spiskowcow
i wszystkich podejrzanych.’® Bylo rzecza oczywista, ze dziatacze spiskowi
ktérzy w programie swej dzialalnosci mieli wciagniecie ludu do powstania
i walki o niepodleglos¢, zwrdoca uwage na seminaria wychowujace tych, kto-
rzy mieli wielki autorytet wsrdd ludu. Wykrycie spisku w seminariach lwow-
skich bylo zreszta wystarczajacym dowodem tych zamierzen. Na polecenie
wladz i policji nie dopuszczano do kontaktow alumnow z obcymi osobami
1 skrupulatnie kontrolowano korespondencjé. Motywem za$ tej surowosci ze

31 Z powodu braku powotania usunigty zostat np. w 1839 r. Stanistaw Majerski z II r.
teologii czy Feliks Krawczynski w 1846, za ,,zle obyczaje” Stanistaw Macierzynski w 1838
i Pawel Cebrat w 1842 r. ASDT, AR 1838-1846; ADT, Prot. C.T. 1838 i nast.

32 J. Bucki, St. Gancarz, K. Stabowski, K. Solarski, J. Kemper, A. Turner, F. Muchowicz,
S. Sadowski, W. Wozniak, J. Gémisiewicz,, W. Przybylski, E. Janota, E. Rudnicki, L. Texto-
ris, A. Pilarski, R. Spithal, N.K. Wieckowski, J. Lacek, W. Lazarski, J. Jaronim, M. Smoleii,
J. Moskalski, A. Pierzchalski, J. Pieczonka. ADT Prot. C.T. 1846 k. 38 nr 839 (1 IV) i inne.
Doktadnie omawiam ten problem w artykule Seminarium Duchowne w latach 1838-1850.
W kregu wydarzen politycznych, w: Rocznik Tarnowski 1991/1992, s. 95-107.

>3 Np. Chetmecki w 1838 r. Zob. P Stach, Na stulecie prefekta Seminarium Duchow-
nego (Zyciorys ks. Jana Chelmeckiego, Currenda R. 97 (148), s. 417.

34 Zob. np. Prot. C.T. 1839 nr 2677; 1840 nr 281; 1846 nr 714.

55 ADT, Prot. C.T. 1841 nr 1063 (23 IV).

% S. Kieniewicz, Konspiracje galicyjskie, Warszawa 1950, s. 214,
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strony rf:ktoratu byla obawa narazenia seminarium na przykrosci ze strony
czynka\-N zewngtrznych. Poniewaz jednak alumni studiujacy filozofi¢ a takze
teologowie uczgszczajacy na wyklady z pedagogiki mieli czesto kontakty
z otoczeniem, konspiracja mimo to weszla na teren seminarium i nie udato si¢
(po jej wykryciu) uchroni¢ seminarium od represji’’

Przepisy seminarium ulegly przeredagowaniu w 1846 r. po wypadkach
lutowych. Przed wystaniem ich do Wiednia, gdzie mialy uzyskaé zatwier-
dzenie cesarskie, trzeba bylo stonowaé wiele sformutowaii (np. wzmianki
o jezyku polskim), inne poszerzy¢. Rozbudowano szerzej te czes$é, ktora
moéwita o wspotzyciu alumnéw i ich stosunku do przelozonych, tj. rozdziat
V dotychczasowych przepiséw. Opracowano lub zestawiono uprawnienia
i obowiazki przetozonych, ktérzy dotychczas mieli szereg instrukcji ale brak
byto uporzadkowanej catosci. Dnia 30 grudnia 1847 r. nowo opracowane
przepisy zostaly wystane do Wiednia®®, ktére zostaly zatwierdzone dopiero
26 stycznia 1850 r.

Nowa forma przepis6w byla owocem przemyslen biskupa Wojtarowi-
cza uksztaltowanym w ogniu wydarzen lat 1846-47 przy wspoétudziale ks.
J. Miki i ks. M. Kréla®. Z akt rektoratu wynika tez, ze pewien udzial w re-
dagowaniu mieli aktualni w tym czasie przetozeni tj. ks. P. Bogusz i J. Giel-
danowski.®° Poniewaz na zatwierdzenie cesarskie czekaly prawie dwa lata,
weszly nowe przepisy w zycie (z urzgdowym podpisem biskupa Wojtarowi-
cza) 27 czerwca 1850 r. Tytul tego prawnego statutu seminarium brzmial:
Institutiones Preapositis Seminarii Dioecesani anno 1846 pro directione
datae. Dzielil si¢ on na Generales i Speciales. Generales okreslaja cel calej
instytucji i zadania przelozonych w ogdlnosci wobec alumndéw. Natomiast
Speciales okreslaja dokladnie funkcj¢ poszczegdlnych przelozonych i pra-
cownikéw seminarium.

Odpowiedzialnym za cato$¢ Instructiones czynia rektora, do niego na-
lezy troska o sprawy calego seminarium, jemu relacjonuja o wszystkich
sprawach pozostali przetozeni, a wigc wicerektor, ojciec duchowny i dwdéch
prefektow. Co trzy miesiace rektor ma przedkladac ordynariuszowi kwestio-
nariusz przygotowany wedlug formuly z 24 marca 1841 r. ! Winien takze
w towarzystwie jednego z kanonikow katedralnych przeprowadza¢ egzamin

57 Zob. R. Banach, Seminarium Duchowne w Tarnowie w 1846 r., Rocznik Bochen-
ski,t.4 (1996), s.114-120.

38 Zadano ich przystania do grudnia 1847; ADT, ACT 1847 nr 480/47 pr.

5% ASDT, AR 1846 i 1847 (przepisy): F Gawlik, Pierwsze przepisy, Seminarium Du-
chownego w Tarnowie, TST 5, Tarnow 1972, s. 204, ADT, Teczka bpa Pukalskiego: Listy ks.

J. Miki, list 14. . .. e
6 ASDT, AR 1847: Brudnopisy redakcyjne pisane sa przez wymienionych wyzej przeto-

zonych. . .
yﬁl Brudnopisy takich sprawozdafi mozna znalez¢ w aktach rektoratu natomiast sam kwe-

stionariusz z 24 111 1841 nie zachowat sig¢. Zob. ASDT-AR 1841.
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wstepny na rok pierwszy w ostatnie trzy dni sierpnia 2. Obowiazkom rektora
Instructiones poswigcaja 17 punktow dotyczacych zasad grzecznosciowych,
przygotowania homiletycznego i pastoralnego, przygotowania do prowadze-
nia kancelarii, troski o zdrowie wychowankdw i sprawy materialne. Ostatni
punkt glosil, ze rektor kazdego miesiaca ma przypomina¢ alumnom o obo-
wiazku czci i poshuszenstwa wobec cesarza i wladz czy to koscielnych czy
politycznych oraz o obowiazkach dobrego kaptana 1 kierownika dusz. Row-
niez ogréd seminaryjny zalecaja Instructiones trosce rektora.

Zastepca rektora byl wicerektor, ktérego obowigzkiem bylo zalatwiaé
wszystkie sprawy gospodarcze, prowadzi¢ ksiggi wydatkéw, sporzadzaé spra-
wozdania roczne i troska o wyzywienie alumnéw i przelozonych. Dodatkowo
miatl udziela¢ korepetycji z matematyki i fizyki alumnom filozofii. Przywiazy-
wanie wagi do korepetycji dla alumnéw bylo wyraznym sladem redaktorskie;j
reki biskupa Wojtarowicza, ktéry juz uprzednio dawat temu wyraz.®?

Duzo miejsca poswiecaly Instructiones ojcu duchownemu, zwracajac
uwage na jego odpowiedzialno$é za formacj¢ przyszlych kaptanéw. Oma-
wiaja szczegolowo wszystkie jego obowiazki (o ktoérych byla juz mowa )
traktujac je z wielka powaga. Powinien on dba¢ o to, by w instrukcjach
o liturgii, ¢wiczeniach z rubryk i ceremonii ukazywac¢ tres¢ i1 ducha swigtych
obrzedoéw. Miat tez troszczy¢ si¢ o ,,sanam doctrinam” alumnéw, co w tym
czasie pelnym réznych pogladéw i pradow umystowych przesyconych nie-
checia do Kosciota nie bylo latwe. Wdrazanie alumnéw do modlitwy — to
dalszy, wazny obowiazek ojca duchownego.

Warto podkresli¢, ze w stosunku do regulaminu z 1839 r. duzo wigcej
uwagi poswigcaja Instructiones praktykom poboznym m.in. modlitwie ré-
zancowej. Wreszcie ojciec duchowny mial roztaczaé piecze nad kaplica se-
minaryjna i dba¢ o sumienne wykonywanie funkcji dyzurnych oraz trosz-
czy¢ si¢ o Spiew choralowy.

Instructiones okreslaja tez obowiazki prefektow. Podobnie jako byto
poprzednio, na pierwsze miejsce z tych obowiazkéw wysuwa korepetycje
dla seminarzystow. Dalej Instructiones mowia o kantorze (prowadzacym
¢wiczenia ze Spiewu), wreszcie o stuzbie domowej, furtianie, triklinariuszu
(prowadzacym stolowke), infirmarzu i innych.

Instructiones zaostrzaja poprzednie przepisy w stosunku do alumnéw,
ograniczaja swobodg¢ szczegdlnie w opuszczaniu zaktadu i kontaktu z obcy-
mi ludZzmi. Bardzo surowo byla potraktowana sprawa korespondencji. Za-
ostrzenia te byly skutkiem doswiadczen jakie seminarium przeszto po wyda-
rzeniach w 1846 r.

2 Egzamin ten przeprowadzono w formie sprawdzenia potrzebnych dokumentow, po-
stawy zewngtrznej, stanu zdrowia, glosu, temperamentu, znajomosci jezyka polskiego i nie-
mieckiego oraz intencji z jakg przychodzit kandydat do seminarium.

8 Wyrazem tego jest korespondencja migdzy biskupem Wojtarowiczem i rektoratem
Seminarium juz w 1841 r. Zob. R. Banach, Seminarium Duchowne w Tarnowie w latach
1838-1850. W kregu wydarzen politycznych, w: Rocznik Tarnowski 1991/1992, s. 96 i 103
(przypis 17).
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Cala uwaga Instructiones skupiona jest na wychowaniu. Nie zajmujq
si¢ one blizej nauczaniem.* W stosunku do pierwszego regulaminu /nstruc-
tiones siggaja glebiej w zycie seminarium, sg dokladniejsze:5 51 szersze, wyraz-
niej zaznaczaja rytm zajeé oraz kompetencje przetozonych.

Po r. 1847 zmniejszyla si¢ liczba usunigtych i wystepujacych alumnow.
Do 1850 r. wiacznie, a wiec w ciagu trzech lat liczba 20 wystgpujacych
i usunietych pokrywata sie¢ niemal z iloscig wydalonych (19) w samym tylko
1847 r. Czterech wystapito dobrowolnie (by¢ moze chcieli wzia¢ udzial
w powstaniu Wegrzech?), kilku ze wzgledu na zte zachowanie, wigkszo$¢
jednak zdecydowang stanowili znéw studenci filozofii usunigci z powodu
stabych wynikéw w nauce.®® Usuniecie bylo najwicksza kara, ktéra stoso-
wano za powazne naruszenie, upijanie si¢, bojki i razacy spos6b zachowania
si¢) oraz przestgpstwa natury politycznej. Za drobne przekroczenia karano
upomnieniem i grozba, za wigksze postem i rekolekcjami.®’

Najwyzszej kary jaka bylo wydalenie z seminarium wigkszos$¢ alum-
néw starala si¢ unikna¢. Z zeznan kleryka Kalisza Karola, ktéry otrzymat
listy od uwigzionych polskich zohierzy bioracych udzial w powstaniu weg-
gierskim®, wynika, ze chcial uwolni¢ sie za wszelka cene od podejrzen
i konsekwencji (usuniecia z seminarium). Gdy si¢ wezmie pod uwage, ze byl
juz na ostatnim roku studiéw i tak niewielka odleglos¢ czasowa dzielita go
od swigcefi kaplanskich, staje si¢ to zrozumiale (cho¢ niezbyt chwalebne dla
wspomnianego alumna).

Nie mozna powiedzieé, zeby atmosfera zyczliwosci i kolezenskosci pa-
nowala w tych latach we wzajemnym wspélzyciu alumnéw tarnowskiego
seminarium. Juz sam fakt istnienia konspiracji w poczatkowych latach (przed
1846) dzielit klerykéw na ,,wtajemniczonych” i ,,niepewnych” oraz wigkszo$¢
neutralna, ale sympatyzujaca z grupa patriotyczna. Sledztwo i zeznania
w 1846 r. niektérych alumnéw spowodowalo gwaltowne nasilenie rozdzwig-
kow wsrdd seminarzystow, a nawet nienawisé. Wyrazem tego jest skarga 12
wychowankéw ztozona ks. biskupowi 20 czerwca 1846 r. przeciwko Adolfo-
wi Schlaghammerowi z IV roku i Marcelemu Krzeczowskiemu z III roku®’,
ktérzy swymi zeznaniami skompromitowali wielu swoich kolegéw w czasie
sledztwa po wydarzeniach lutowych. Zarzuty moralne podane w skardze
byly bardzo obciazajace, ale przedawnione (najczesciej z lat poprzednich), a

64 Byt to zakres spraw podleglych dyrekcji Instytutu Teologicznego.

® F. Gawlik, Pierwsze przepisy, s. 206-7.

® ADT. Prot. C.T. 1847 nr 6611 i 1116; Protocol. 1848 nr 2748, 3283, 3504, 3703.

e7 Np. P. Cieslak z I r. zostal ukarany za zle zachowanie odprawieniem rekolekcji. ADT,
Prot. C.T. 18.. k. 128 nr 3504.

68 ASDT, AR 1850: Protocol. Uiber die Schriften... (10 XII 1849). Listy otrzymane prze-
kazal Kalisz rektorowi ktory spisat protokét z jego zeznania. Listy sa wyrazem dramatyczne-
go choé wystylizowanego wotania o pomoc dla powstancow wegierskich, wsrod ktérych byt
tez dawny kolega z seminarium, Sadowski. Listy te mogly tez byé zwyczajna prowokacja
i dlatego rektor, ks. M. Krél na wszelki wypadek spisat protokot.

6 ASDT, AR 1846: Pismo pod nr 128 i 206 (Protokét z dn. 28 VIII i zalaczona do niego

skarga alumna z 12 VII 1846).
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przede wszystkim bez mocnego oparcia na $§wiadkach czy materiale dowo-
dowym. Oskarzeni z latwoscig wykazali, ze skarga jest chegcig zemsty, a tym
samym obciazyli oskarzajacych kolegow podejrzeniem o przynaleznos¢ do
grupy patriotycznej.”®

O wzburzeniu, wzajemnej nieufnosSci i wrogosci wsréd alumnow
wspomina rowniez Lezansky, urz¢dnik gubernialnego prezydium, w pismie
do biskupa Wojtarowicza z 23 stycznia 1847 r. Ubolewa on nad tym, ze
lojalni klerycy otoczeni sa taka nienawiscia, ze nawet w kaplicy nikt z nimi
nie chce siedzie¢ w jednej lawce i oczywiscie domagatl si¢ od biskupa, aby
polozyl temu kres przez usunig¢cie z seminarium wszystkich ,,cztonkow”
partii ,,nielojalnej”.”' Niewatpliwie to stawanie w obronie lojalnych alum-
ndéw przez najwyzsze wladze galicyjskie spowodowane bylo uzalaniem si¢
tychze przed policja. Mozna tez sobie wyobrazi¢ jak trudna byla praca wy-
chowawcza w takiej atmosferze, ktéra powtorzyla si¢ znéw po r. 1848, tym
bardziej, ze patriotycznie nastrojona mlodziez miala w czasie Wiosny Lu-
déw okazje do odwetu wobec ,,szwarcgelberéw” 72

W seminarium tarnowskim, jak zreszta w wielu innych, kladziono tez
pewien nacisk na samowychowanie alumnéw polegajace na wzajemnym
kontrolowaniu si¢ i upominaniu. Byla to tzw. correptio lub correctio fraterna.
Moglia ona odgrywaé rol¢ w wychowaniu alumnéw pelnych dobrej woli
i szczerze pracujacych nad soba.

IV. CWICZENIA ASCETYCZNE

Cwiczenia duchowe odbywaty sie zgodnie z pierwszym regulaminem
z 1839 r. Codziennie o godzinie 6 rano odmawiali alumni wspdélne modli-
twy, odprawiali rozmyslania, po ktorych czytano rozdziat Pisma Swietego
Nowego Testamentu (w jezyku polskim), a nastgpnie uczestniczyli we Mszy
$Sw., celebrowanej przez ks. rektora. W czasie Mszy $w. spiewano polskie
piesni koscielne Spiewane w diecezji przez lud. Wieczorem modlitwy row-
niez odbywatly sie wspolnie i konczyly czytanie rozdziatu Pisma Swietego
Starego Testamentu i piesnia maryjna Maria, Mater gratiae.”” Podczas mo-
dlitw wieczornych odbywal si¢ prawdopodobnie rachunek sumienia. O ra-
chunku szczegétowym sumienia przed lub po obiedzie nie ma wzmianki ani
w regulaminie, ani tez gdzie indziej. Nie ma tez $ladu, by alumni odmawiali
wspoélnie modlitwe brewiarzowa, poza okazyjnym uczestniczeniem w modli-
twach kapituly w katedrze. Modlitwy poranne i wieczorne odmawiano po

7% ASDT, AR 1846 nr 206 (Protokét z 1 IX 1846 przestuchania Schaghammera i Krze-
czowskiego).

"I ADT, ACT 1847 nr 45: pismo Prez. Gub. z23 1 1847 nr 6373/g.

2 Tak nazywano pogardliwie urzednikéw austriackich i wszystkich lojalistéw. Nazwa
pochodzi od czarno-zéttej flagi cesarskie;j.

73 ASDT, AR: Przepisy — ordo domesticus... 1839.
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facinie. Wlasciwie byla to jedna dluzsza modlitwa z powiazanych wersetow
psalmowych, biblijnych, na kazdy dziefi inna.”

Wazng funkcj¢ w ¢éwiczeniach duchowych odgrywato ,.silentium sa-
crum” (religiosum) obowigzujace od wieczornych modlitw do godz. 7.45
rano (do sniadania). Jego znaczenie podkreslano nieustannie z pewnoscia
dlatego, poniewaz seminarzysci zazwyczaj go nie przestrzegali.”

W dni rekreacyjne i §wiateczne zamiast rannego rozmyslania wyglaszat
ojciec duchowny po Mszy $w. ekshortacje i wyklad Pisma Swigtego tzw.
exegesis cursivia (zazwyczaj przeprowadzany przez prefekta).”® Poniewaz na
sume do katedry oraz na nieszpory po poludniu udawali si¢ tylko pastoralisci
lub wyznaczona grupa alumnéw, dla wickszosci klerykéw niedziela i sSwigta
roznity si¢ od dni powszednich dluzszym czasem przeznaczonym na pry-
watne studium i tym, Ze nie bylo w te dni wyktadow.

Starano si¢ wszystkie zajecia alumnéw ustawié¢ w kierunku intensyfika-
cji zycia wewngtrznego. Nawet w éwiczeniach wymowy dobierano takie
ksigzki, by byly budujace i stuzyly zdrowym pouczeniom duchowym. Ks.
biskup Wojtarowicz zalecal tez odmawianie rézanca oraz inne nabozeiistwa
i praktyki pobozne.”’

Raz w miesiacu urzadzano w przeddziefi niedzieli lub swigta (w czwar-
tym tygodniu miesigca) spowiedz dla alumnéw, a w nastgpny dziefi wspdlna
Komunie $w. Wazniejsze $wigta byly okazja dodatkowej spowiedzi i Komu-
nii $w. Praktyki czestszej Komunii $w. jeszcze nie bylo. Spowiednikiem
zwyczajnym byt ojciec duchowny. Jednak mogli alumni wybra¢ innego spo-
wiednika spos$réd wyznaczonych przez biskupa (zazwyczaj bylo ich pigciu).
W 1838 r. objeli funkcje spowiednikéw: ks. Roman Przygodzki, Filip Kijas,
Jan Gieldanowski, gwardian bernardynéw Jan Kanty Rutkowski i M. Klein.
W nastgpnych latach podobnie dobierano spowiednikéw sposrod profeso-
row, wikariuszy katedralnych i bernardynéw.”® Doktadny termin i godziny
spowiedzi publicznie oglaszal ojciec duchowny Duzy nacisk kladziono na
to, by dzien w ktérym przyjmowano sakramenty pokuty i Eucharystii klery-
cy traktowali bardzo powaznie, by byt to dla nich dzien $wiety, dzien sku-
pienia, w ktéorym nie wypada ulegaé haladliwemu rozproszeniu. Z tej racji
w te dni zakazywano nawet gry na instrumentach.”” Nalezy tu zauwazy¢, ze
Msz¢ $w. i Komunig $§w., traktowano jako jedno z wielu éwiczefi poboznych.
Taki spos6b podejscia byt zreszta powszechny. Znaczny nacisk ktadziono na

4 7ob. Modlitewnik alumnéw z 1844 r., pt. Libellus precum... rps, BSDT.

5 ASDT, AR: Elenchus alumnorum Seminarii... (adnotationes).

76 ASDT, AR: Ordo domesticus... 1839 cap. I1 i III. AR 1841 nr 182 (22 V 1841) — spra-
wozdanie rektoratu o korepetycjach.

77 ASDT, AR: Instructiones... Patri Spirituali.

78 Np. ks. S. Rog (1846), ks. T. Marold (1848); ADT, Protocol. C.T. 1838 nr 2177 (12
1X); 1843 nr 706; 1846 nr 1376; 1848 nr 908.

7 ASDT: Ordo domesticus cap. I'V.
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zachowanie postow, ktére mialy shuzy¢ alumnom, jako zaprawienie si¢ do
wiekszych wyrzeczen i ofiar w zyciu kaplanskim.®

Do waznych okresowych praktyk nalezaly rekolekcje na poczatku roku
i w Wielkim Poscie.’’ Regulamin wprawdzie o rekolekcjach nie wspomina
ale wymienione sa wsrod obowiazkéw ojca duchownego w Instructiones
z 1846 r., a takze na wielu miejscach w aktach rektoratu. Mozna by si¢ za-
stanawiac, czy stosowanie postu lub rekolekcji w formie kary za wykrocze-
nia nie umniejszalo wartosci tych praktyk w oczach wychowankow, lecz
brak wypowiedzi ich samych na ten temat.

Do obowiazujacych praktyk nalezala tez modlitwa w intencji cesarza.
Szczegodlnie w dni, kiedy w czasie Mszy sw. dodawano kolekt¢ za cesarza
(alumni obowiazani byli po Komunii $w. odméwi¢ hymn Segen Oesterreich,
0 czym wspomina zaréwno regulamin z 1839 r., jak réwniez Instructiones
(1846) i co napotyka si¢ niezliczong ilo$¢ razy w aktach rektoratu. Szczegdlnie
dbat o to petniacy obowiazki rektora w 1846 r. ks. Antoni Heer®’, ktéry 20 IV
1846 urzadzil w seminarium uroczyste nabozenstwo w intencji cesarza. Wydru-
kowat tez po polsku i po niemiecku swoje przeméwienie z tego nabozenstwa.®

V. SWIECENIA

Tonsura i poszczegdlne swigcenia nizsze i wyzsze byly jakby stopniami,
po ktorych mieli wstgpowacd klerycy, by osiagna¢ zamierzony cel — kaptan-
stwo. Totez odgrywaly one w zyciu kandydatéw do kaptanstwa i ich formacji
ascetycznej dos¢ znaczna rolg, chocby przez same rekolekcje obowiazujace
przed przyj¢ciem ¢wiczen, nie mOéwiac O znaczeniu przygotowania przepro-
wadzonego wczesniej przez przetozonych seminarium.®* Tonsure przyjmowali
alumni seminarium tarnowskiego na I roku teologii (polaczona z obléczyna-
mi). Obléczyny nie mialy charakteru uroczystego i byly dokonywane w do-
wolnym czasie, zaleznie od tego, kiedy otrzymali sutanny. Dwa nizsze swig-
cenia (ostiariat i lektorat) otrzymywali alumni na II roku teologii, dwa za$
nastgpne czyli egzorcystat i akolitat na III roku. Niekiedy jednak zdarzatlo sig,
ze udzielano tonsury i1 $wi¢cen nizszych dopiero po III, lub na IV roku jak to

8 por. J. Frint, Geistliche Uebungen... in der Charwoche..., Wien 1828. Wskazéwkami
Frinta kierowano si¢ zreszta niemal w catosci probleméw wychowania kaptanskiego, a szcze-
golnie korzystali z jego instrukcji i podrecznikéw wychowankowie Frintaneum, do ktérych
nalezal m.in. ks. J. Rybarski ojciec duchowny w Tarnowie (1846-1853).

8 ADT, Prot. C.T. nr 688 (11 1II) i inne.

82 Ks. Antoni Heer pochodzit z Biatej z niemieckiej rodziny i nie rozumiat postaw pol-
skiej mtodziezy. Zob. A. Nowak, Stownik biograficzny kaptanow diecezji tarnowskiej, t. 2
Tarnoéw 2000, s. 274.

8 Ks. A. Heer, Mowa z powodu uroczystosci $wietnych urodzin Najjasniejszego Pana
Ferdynanda I, cesarza Austryi, Krola Wegier, Czech, Galicyi i Lodomeryi etc. etc. Do wy-
chowankow zaktadu duchownego Tarnowskiego dnia 20go Kwietnia 1846 miana przez Ks.
zarzqdce tegoz zakladu, professora teologii moralnej i examinatora pros., Tarnow druk.
J6zefa Karnstadta, 1846.

84 J. Frint w: Die Weihe des Priesters, cz. 1 11, Wien 1830 omawia to bardzo szczegétowo.



WYCHOWANIE ALUMNOW SEMINARIUM DUCHOWNEGO W TARNOWIE... 139

bylo np. w 1839, czego powodem moglo by¢ odbywanie studiéw teologicz-
nych przez do$¢ znaczna grupe kandydatéw (przed 1838) w charakterze tzw.
eksternistdw, pozostajacych poza seminarium.®’

Swigcenia wyzsze: subdiakonat i diakonat otrzymywali alumni na IV
roku teologii, zazwyczaj z poczatkiem II semestru w czasie Wielkiego Postu,
choé nie bylo to zelazna reguta. Norma bylo udzielanie tych swigcen w od-
stepach czasowych (co najmniej miesigcznych). Jednakze dos¢ czgsto sto-
sowano dyspensy od tych odstgpéw czasowych tzw. interstitia.*® Tak np.
w 1847 r. dopiero na kilka dni przed $wigceniami kaptanskimi (27 VII)
w kilkudniowych odstepach udzielano subdiakonatu (15 VII) i diakonatu (19
VID).*”” Miejscem otrzymywania $wigcefi nizszych byla z zasady kaplica
seminaryjna lub biskupia, wyzszych zas kosciot katedralny.

W czasie wakansu stolicy biskupiej po rezygnacji ks. biskupa Wojtaro-
wicza wystano kandydatoéw do swigcen w miejsce jego rezydencji do Mogily
i tam otrzymywali §wigcenia kaplafiskie. Oczywiscie ze wzgledow praktycz-
nych zastosowano dyspensy od przepisanych interstycji.®

Z racji skladanej przysiegi celibatu, przygotowanie do subdiakonatu
traktowano bardzo powaznie i bylo momentem decydujacym o dopuszczeniu
do swigcen kaptanskich. Po subdiakonacie nastgpne swig¢cenia czyli diakonat
i prezbiterat byly niejako naturalnym nast¢pstwem podjetych przy subdiako-
nacie’decyzji.139

Swigcen kaplanskich udzielano uroczyscie w katedrze tammowskiej w roz-
nych terminach, najczesciej w czerwcu, lipcu czy sierpniu, niekiedy zas we
wrzesniu, pazdzierniku. Inne terminy zdarzaly si¢ takze ale wyjatkowo np.
w marcu czy w maju.”® Nawet wychowankowie wiedeiiskiego konwiktu
wracali po swigcenia kaptanskie do diecezji i wspolnie z alumnami semina-
rium tarnowskiego otrzymywali je w katedrze tarnowskiej.”' Przyjezdzali
takze do Tarnowa klerycy z domow zakonnych istniejacych na terenie die-
cezji jak np. bernardyni, jezuici i cystersi.”

Swigcenia kaplanskie otrzymywali klerycy majacy wymagany wiek
czyli 24 lata.”® Czesto jednak kandydaci do $wigcen nie mieli jeszcze wyma-

% ADT, Prot. C.T. 1839 nr 10669 1067 (1 V 1839). Zob. tez R. Banach, Wychowanie
w Seminarium Pastoralistéw w Bochni i w Tarnowie (1822-1838), TST, t.. 6, s. 217-242.

% Zob. ADT. Prot. C.T. 1839 nr 2076 (14 VIID nr 2675 (15 X). J. Marek, Czas udzie-
lania swigcerr w ustawodawstwie Kosciota tacinskiego, Lublin 1975, s. 91-112; F. Schma-
lzgriiber, Jus ecclesiasticum, t. 1, cz. 11, Romae 1844, s. 1-22.

87 ASDT, AR 1847: nr 87 (23 VI).

8 ADT, Prot. C.T. 1850 nr 3240 (1 X).

¥ F Schmalzgrueber, fus ecclesiasticum, tit. XII p. 59 i nast.

%0 ADT, Prot. C.T. 1842 podaje termin $wigceii 15 IIL

%! ADT, Prot. C.T. 1842 nr 1930 (1 VIII): M. Neronowicz i J. Rybacki; Prot. C.T. 1842

nr 2024 (23 VII): W. Grzegorzek; podobnie w latach nastepnych.

92 ADT, Prot. C.T. 1840 nr 1922 (26 VIII); 1841 nr 1947 (4 VIII); brali udziat w rekolek-
cjachjprzed $wieceniami: ACT 1845 nr 1966 (4 VIIl); Prqt. C.T. 1848 nr 1411 (3 V) itd.

93 gobor Trydencki wymagatl rozpoczetego 25 r. zycia (sess. 23,c. 12 doref); C. Vas-
cotti, Enchiridion Juris Canonici; p. 166; A. Reiffenstuel, Jus canonicum. Universum,

Paris 1889, s. 446.
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ganego wieku, gdyz studia gimnazjalne i filozoficzne mozna byto ukonczy¢
juz w 18 roku zycia, wiec w 22 roku Zycia mozna bylo zosta¢ absolwentem
teologii. W takich wypadkach (ktore zdarzaly sie nierzadko), rektorat semi-
narium zwracal si¢ z prosba o dyspens¢ od przeszkody wieku (dispensio ab
aetae) do nuncjatury wiedenskiej poprzez tarnowski konsystorz.* Za udzie-
lanie dyspensy wyznaczona byla taksa, ktora uiszczal sam kandydat do
swigcen lub jego opiekun. Poniewaz nie wszyscy byli zdolni do zrealizowa-
nia tej kwoty, czekali na $wiecenia w seminarium niekiedy ponad rok.”

Przed swigceniami lub wyjatkowo zaraz po swigceniach rektorat zwracat
si¢ do wladz pafistwowych o udzielenie neoprezbiterom tzw. titulus mensae
(Tischtitel) czyli ,.tytulu stolowego” z funduszu religijnego, dzigki ktéremu
mieli zapewnione utrzymanie w razie niezdolnosci do pracy duszpasterskiej.’®
Inny tytul swigcen zdarzat si¢ tylko wyjatkowo, gdy jakas osoba lub zamozZna
rodzina zapewniala nowo wyswieconemu kaplanowi utrzymanie. R6wniez na
taki ,,titulus patrimonii” gubernium musialo wyrazi¢ swa zgode.”’

Z uzyskaniem tytuhu do swigcen mieli trudnosci alumni, ktérzy byli po-
dejrzani politycznie.”® Przelamanie nieufnosci urzednikéw lwowskich kosz-
towato do$¢ duzo wysitku rektora i biskupa tarmnowskiego.”

Po swigceniach neoprezbiterzy skladali egzamin w celu uzyskania ju-
rysdykcji. Przeprowadzal egzamin jeden z kanonikéw — egzaminatoréw
posynodalnych z zagadnien teologii moralne;.

Neoprezbiterzy opuszczali seminarium zaraz po otrzymaniu $wigcen 1 ,,lit-
terrae approbationis” jesli wreczono im réwnoczesnie aplikat¢ na placéwke
duszpasterska. Cz¢sciej jednak pozostawali jeszcze w seminarium jakis czas
(od kilku dni do miesiaca), po czym udawali si¢ na wyznaczone parafie (wi-
kariaty) otrzymawszy zasilek na droge (Reisgeld) i pierwsze urzadzenie si¢
(Einrichtungsgeld).'®

O przybyciu neoprezbitera na placowke proboszcz zawiadamial
zwierzchnig wladze diecezjalng a takze wladze panstwowe, ktére wyznacza-
ty wikarym odpowiednie pensje.'®

 ASDT, Prot. C.T. 1839: nr 1106 (6 V); nr 2076 (14 VIII); 1843 nr 2501 (8 X); 1844 nr
1314 (5 V); 1849 nr 529 (9 II).

> ADT, Prot. C.T. 1849: nr 529 (9 II);

%J. Zubka, Tytul kanoniczny do swiecen, Lublin 1935, s. 96-100.

7 ADT, Prot. C.T. 1839: nr 1978 (7 VIII), podobnie w latach nastepnych.

*® E. Janota, J. Kempner, J. Kraydocha, A. Nowicki, A. Smidowicz, M. Walega, J. Ziem-
ba, z Eowodéw politycznych nie otrzymali Tischtitel. ASDT AR 1846 nr 223/21 X.

® ASDT, Prot. Rekt. 1848 nr 58 (27 IV): ADT, Prot. C.T. 1849 nr 2761 (18 1X): ACT
1849: nr 2780 (19 IX) — pismo Goluchowskiego do Konsystorza tarnowskiego. Lwow 14 IX
1849.

1%ASDT, AR 1839 nr 222, dekret gub. z 16 IV 1839 1. 18908; 1. Korzeniowski: Zbidr
przepisow odnoszqcych sie do Kosciola i duchowienstwa katolickiego, Lwéw 1909, s. 183.

1o Rozp. Gub. z 17 VII 1821 r. nr 4032. Zob. Provincial-Gesetzsamlung... Galizien,
Lemberg 1821.
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DAS ERZIEHUNGSPROGRAM IM PRIESTERSEMINAR IN TARNOW AM ANFANG
SEINER EXISTENZ (1838-1850).

Zusammenfassung

Das Artikel spricht iiber die Moral- und Geistlichebildung der Priesterkandidaten im
Priesterseminar in Tarnéw in Jahren 1838-1850, das ist seit der seinen Eréffnung bis der
Bischof Jozef Grzegorz Wojtarowicz durch die &sterreichische Herrschaft ist seines Amtes
entsetzen und aus der DiSzeze Tarnéw verbannt. Der Verfasser stellt zuerst das Erziehungs-
team und danach das Aufnahmeverfahren zum Studium, die Geografisch- und Sozialabstam-
mung der Seminaristen, die Vorschrift sowie die Disziplin im Priesterseminar dar. Zum
Schluss wird die Asketischebildung und die Priesterweihe, das Hohepunkt der Seminarbil-
dung, beschprochen. Die Jahren 1838 — 1850 waren besonders schwer flir die Téatigkeit des
Priesterseminar in Tarnéw. Die Atmosphire der Konspiration gegen die Osterreichischen
Besatzung und die Uberwachtung der &sterreichischen Polizei hat einen schimmen Einfluss
auf die Arbeit des Priesterseminar gehabt. Das Schlimmste ist im Jahr 1846 gekommen wenn
der Proregens J. Chelmecki und 19 Seminaristen im Haft genommen sind.



