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Rywalizacja o prymat
miedzy Zwigzkiem Obodryckim a Lucickim w X w.

Zwiazek Obodrycki i Lucicki w rejonie potnocnej Potabszczyzny stanowi-
ly dwie odrgbne stowianskie organizacje polityczne, roznigce si¢ jednak przede
wszystkim formg ustrojowa — podczas gdy w pierwszym, ogélnie si¢ wyraza-
jac, rzady sprawowali rodzimi ksigzeta', to w drugim doszto do wyksztatcenia
si¢ ustroju republikanskiego, gdzie szczegblna rola przypadta Redarom®.

Pierwszy raz okre$lenie Lucice/Lutycy wystgpito w Rocznikach hildeshe-
imskich i kwedlinburskich oraz w zywocie $w. Wojciecha autorstwa Jana Ka-
napariusza i Brunona z Kwerfurtu, a takze w kronice biskupa merseburskiego
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Obok ponizej cytowanych prac W. H. Fritze, B. Friedmanna i A. Turasiewicza zob. jeszcze
przyktadowo G. Labuda, Organizacje panstwowe Stowian zachodnich w okresie ksztaltowa-
nia sig panstwa polskiego (od VI do potowy X wieku), W: Poczqtki panstwa polskiego. Ksiega
tysigclecia, t. I, Poznan 1962, s. 65n. oraz tamze, ZWigzek obodrzycki, W: Stownik starozytno-
sci stowianskich, t. VII, Wroctaw 1982, s. 180n.

Zob. chociazby W. H. Fritze, Beobachtungen zu Entstehung und Wesen des Lutizenbundes,
Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands, 7: 1958, s. 1n.; M. Hellmann, Gru-
ndziige der Verfassungsstruktur der Liutizen, w: Siedlung und Verfassung der Slawen zwi-
schen Elbe, Saale und Oder, hrsg. von H. Ludat, Giessen 1960, s. 101n.; Z. Sutowski, S/o-
wianskie organizacje polityczne nad Baltykiem, Roczniki Historyczne, 26: 1960, s. 58n.;
G. Labuda, Organizacje panstwowe Stowian zachodnich, s. 61n.; tenze, Wieleci, w: Stownik
starozytnosci Stowianskich, t. VI, Wroctaw 1977, s. 431n.; Ch. Liibke, Powstanie i istota
Zwigzku Lucicéw. Jedna z konsekwencji chrystianizacji Europy \Wschodniej w X stuleciu,
W: Chrzescijanskie korzenie. Misjonarze, Swieci, rycerze zakonni, Poznan 1997, s. 54n.;
J. Sochacki, Uwagi nad ustrojem Zwigzku Lucickiego, Odkrywcy, princepsi, rozbdjnicy. Stu-
dia z Dziejow Sredniowiecza, 13: 2007, s. 269n. oraz T. Skonieczny, Od Wieletow do Luci-
cow. W sprawie zmiany tozsamosci plemion wieleckich u schyltku X wieku, w: Populi terrae
marisque. Prace poswigcone pamigci Profesora Lecha Leciejewicza, red. M. Regbkowski,
S. Rosik, Wroctaw 2011, s. 87n.
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Thietmara®, a wigc zrodtach z przetomu X i XI w. Juz chociazby dzieki Bruno-
nowi z Kwerfurtu wiadomo, ze to Lucice doprowadzili do wielkiego powstania
stowianskiego w 983 r. i z tym to wlasnie wydarzeniem nalezy wigzac pierw-
sze pojawienie si¢ na arenie dziejowej Zwigzku Lucickiego. Na lata wezeéniej-
sze, jak sie przypuszcza, przypada formowanie si¢ tego organizmu panstwowe-
go w zwiazku z ekspansja wschodnig panstwa wschodniofrankijskiego. Jak juz
zaznaczono powyzej w obrebie Zwigzku Lucickiego role hegemona odgrywali
Redarzy. Oni tez byli jednym z plemion najaktywniej wystepujacym przeciw
saskiej ekspansji, dzieki czemu rywalizacje miedzy wspomnianymi w tytule
zwigzkami mozna cofng¢ do czasu zainicjowania przez Henryka | podboju
ziem stowianskich.

Odnosnie Zwigzku Obodryckiego wiadomo, ze juz przynajmniej od konca
VIII w. posiadal wlasnych ksigzat, sprawujacych wladze¢ nad catoscig tego
organizmu panstwowego. Dostgpne zrodta nie wspominajg nie tylko
o konkurencyjnych dynastach, ale tez poza Obodrytami nie wymieniajg nazw
pozostatych plemion®. Nie znaczy to jednak, by w obrebie tej instytucji nie
istnieli jacy$ dostojnicy, mozni, czy tez naczelnicy pomniejszych jednostek
administracyjnych, ktorzy z czasem mogli wej$¢ w role pomniejszych ksigzat,
uznajacych jednak nad soba wiadze ksigcia zwierzchniego. Swiadczytby o tym
przekaz, informujgcy o pojawieniu si¢ przed Karolem Wielkim w obozie pod
Hollenstedt w 804 r. principes Sclavorum qui vocantur Abodriti®, a takze wyda-
rzenia z roku 844, kiedy to jeden z nastepcow Ludwika Poboznego, réwniez
Ludwik, zwany w historiografii Niemcem, uderzyt na Obodrytow, likwidujac
u nich instytucje ksiecia zwierzchniego, powierzajgc réwnoczesnie wiladze
poszczegdlnym ksigzetom (naczelnikom)®. Ten stan rzeczy wéréd Stowian nie

Zob. J. Sochacki, Zwigzek Lucicki — miedzy Polskg a Cesarstwem do 1002 r., Slavia Antiqua,
47:2006,s. 17 n.

Zob. J. Strzelczyk, Zapomniane narody Europy, Wroctaw/Warszawa/Krakow 2006, s. 238.
Od potowy IX do potowy X w. zrodta rowniez znaja tylko Obodrytow — zob. W. H. Fritze,
Probleme der abodritischen Stammes- und Reichsverfassung und ihrer Entwicklung vom
Stammesstaat zum Herrschaftsstaat, [w:] Siedlung und Verfassung, Giessen 1960, s. 156,
przyp. 112.

Annales Mettenses priores, SCRG X, ed. B. von Simson, Hannover-Leipzig 1905, pod r. 804,
s. 91.

6 Zob. Annales Bertiniani, SCRG V, ed. G. Waitz, Hannover 1883, pod r. 844, s. 31:
Hlodowicus rex Germanorum populos Sclavorum et terras adgressus ... omnes pene illarum
partium regulos sibi aut vi aut gratia subegit.”, Annales Xantenses, SCRG XIl, ed. B. von
Simson, Hannover 1909, pod r. 844, s. 13 i n.: ,,... Ludewicus rex perrexit in Winithos cum
exercitu. Ibique unus ex regibus eorum interiit, Gestimus nomine, reliqui vero ... veniebant
ad eum.”, Annales Hlidesheimenses, SCRG VIII, ed. G. Waitz, Hannover 1878, pod r. 844,
s. 17: ,,Lotharius rex cum orientalibus Francis venit in Sclaviam et eorum regem Gestimulum
occidit ceterosque sibi subegit.”, przeciw jakim konkretnie Stowianom wyprawit si¢ Ludwik
Niemiec precyzuja Annales Fuldenses, MGH SS I, ed. G. H. Pertz, Stuttgart 1976, pod
r. 844, s. 364: ,Hludowicus Abodritos defectionem molientes bello perdomuit, occiso rege
eorum Gotzomiuzli, terramque illorum et populum sibi divinitus subiugatum per duces
ordinavit.”. W. H. Fritze, Probleme, s. 145, stusznie zauwazyl, iz Roczniki ksantenskie i hil-
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nabrat jednak cech trwatosci, skoro Ludwik Niemiec w 862 r. byl zmuszony
ponownie wyruszy¢ przeciw Obodrytom, by zmusi¢ do postuszenstwa ich ksie-
cia Dobomysta, co dodatkowo miato gwarantowa¢ dostarczenie przez tego
ostatniego wérod zakladnikow wiasnego syna’. Poza ta ostatnig informacja
niewiele wiadomo o stosunkach panujacych w drugiej potowie IX w. u Obod-
rytow. Ich bierno$¢ polityczna w tym czasie zdaje si¢ przemawia¢ za ostabie-
niem ich organizacji politycznej, a by¢ moze i brakiem rzeczywistej jednosci®,
ktéra juz w stuleciu nastepnym znajdzie wyrazny wyraz w wytonieniu sie ksig-
7at Wagrow.

Po Ludwiku Niemcu do wznowienia ofensywy przeciw Stowianom Potab-
skim doszto dopiero za panowania pierwszego przedstawiciela nowej dynastii,
saskiej, Liudolfingdw lub tez ottofiskiej, w osobie Henryka I°. Po przeprowa-
dzeniu reform wojskowych™, dazac do zabezpieczenia sobie flanki wschodniej
w oczekujacej go rozprawie z Wegrami®', zaatakowal zima na przelomie lat
928/29 Hawelan (zwanych takze Stodoranami), zdobywajac ich glowny grod
Brenne, wskutek czego jego wladzy podporzadkowat si¢ caty ten kraj. Nastep-
nie Henryk I skierowat si¢ przeciw serbskim Gtomaczom (Dalemincom), takze
zdobywajac bardzo wazny grod Gane. Te zakrojona na szeroka skalg kampanie
zakonczyta wyprawa na Czechy, zwienczona podporzadkowaniem si¢ ksigcia
Wactawa Henrykowi I'2. Te wiadomosci podane przez saskiego dziejopisa
Widukinda uzupelnia on sam twierdzac, ze w wyniku operacji wojennych
z przetomu 928/29 r. do ptacenia trybutu zostaly zmuszone nastepujace ple-
miona: Obodryci, Wieleci, Hawelanowie, Dalemincy, Czesi i Redarzy, z czego

desheimskie okreslajg Gostomysta jako jednego z wielu reguli wsrod Obodrytow, podczas
gdy Roczniki fuldajskie okre$laja jego pozycje jako rex wobec pozostatych duces — na dal-
szych stronach zob. pokrewienstwo informacji tego ostatniego rocznika z danymi podanymi
przez Geografa Bawarskiego — tak tez J. Strzelczyk, Bohaterowie Stowian Polabskich, Po-
znan 2017, s. 146.
" An. Fuld., pod r. 862, s. 374.
J. Strzelczyk, Zapominane, s. 241 oraz P. Babij, Wojskowos¢ Stowian Polabskich, t. |, Wro-
ctaw 2017, s. 121 in..
O ekspansji na terytoria stowianskie wychodzace ze strony panstwa wschodniofrankijskiego
od Henryka I i jego nastgpcow zob. ogdlnie K. Wachowski, Stowiariszczyzna Zachodnia, Po-
znan 2000, s. 79 i n. (rec. II wydania z 1950 zob. R. Kiersnowski, Przeglad Zachodni, 7/8:
1951, s. 692 i nn.).
Zob. J. Sochacki, Formowanie sig wezesnosredniowiecznego panstwa niemieckiego w latach
919-962, Stupsk 2014, s. 195 i nn. oraz P. Babij, op. cit., s. 123 i nn.
J. Sochacki, Formowanie, s. 83 i n. oraz P. Babij, op. cit., s. 122. Ogoélnie przebieg tej
kampanii zob. H. Beumann, Die Ottonen, Stuttgart 2000, s. 44 i n. i G. Althoff, Die Ottonen.
Kénigsherrschaft ohne Staat, Stuttgart 2013, s. 55.
O stronie publicznoprawnej aktu Wactawa zob. J. K. Hoensch, Geschichte Bohmens. Von der
slavischen Landnahme bis zur Gegenwart, Miinchen 1997, s. 45, W. Giese, Heinrich 1.
Begriindunder der ottonischen Herrschaft, Darmstadt 2008, s. 114, A. Paner, Przemyslidzi.
Od Borzywoja I do Przemysta Il Otokara. Ludzie i wydarzenia w latach 872-1278, Gdansk
2008, s. 50, M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi i ich panstwo (od X do polowy XI
wieku), Poznan 2008, s. 47 i nn. oraz idem, Poczqtki panstw. Czechy, Poznan 2014, s. 87 i n.
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wynika szerszy zakres dzialan wojennych niz to sugerowataby pierwsza czes§¢
wypowiedzi®.

Latem 929 r. Redarzy oblegli i zdobyli grod Walsleben odpadajac tym
samym od wiary, jak wyrazit si¢ Widukind, co nalezy, jak si¢ wydaje, thuma-
czy¢, jako zerwanie weze$niej zawartego uktadu™. W wyniku tego zwyciestwa
miaty zbuntowaé si¢ wszystkie barbarzynskie ludy. Henryk I, zajety w tym
czasie wyprawa na Czechy'®, powierzyt odpowiednie sity zbrojne Bernardowi,
ktéremu wczesniej przekazano nadzor nad Redarami, celem zdobycia taczyna,
potozonego w ziemi plemienia Linian. Po pieciu dniach oblezenia przybyta pod
ten grod stowianska odsiecz. Do decydujacego starcia doszio 4 wrzesnia 929 r.,
zakonczonego catkowitg kleska spieszacych z pomoca oblgzonemu grodowi.
Wprawdzie usitowali oni ratowac¢ si¢ ucieczka do Laczyna, ale na drodze do
niego stangt im Thiatmar, przydany Bernardowi jako kolega, co spowodowato
utonigcie licznych Stowian w pobliskim jeziorze lub ich wytgpienie w walce™.
Dnia nastepnego mieszkancy taczyna postanowili si¢ podda¢ w zamian za
darowanie zycia, pozostawiajac jednak jako tup dla zwyciezcow shugi, pienia-
dze, kobiety i dzieci oraz dobytek krola barbarzyncow™ .

Odnosnie wydarzen z lat 928/29 opisanych przez Widukinda wynikaloby,
ze w ataku Henryka I na Slowianszczyzne Potabska uzaleznil on trybutarnie od
siebie Redarow z Wieletami oraz Obodrytow. Ta zapewne do$¢ luzna zalez-
no$¢ pozwolita Redarom na szybkie przejscie do ofensywy, a wyniku jej po-
czatkowych sukcesow miaty si¢ do nich przylaczy¢ inne ludy stowianskie, czy
takze Obodryci, tego ten dziejopis saski juz nie precyzuje, tak jak i zresztg ich
ewentualnego wspotdziatania. Przeciw pokonaniu Obodrytow w 929 r. prze-
mawia wiadomo$¢ o wyprawie przeciw nim z 931 r., w efekcie ktérej zostali
pokonani, a ich krol zmuszony do przyjecia chrzescijanstwa®, tak ze opis Wi-

13 Widukindi monachi Corbeiensis rerum gestarum Saxonicarum libri tres, SCRG LX, ed.

P. Hirsch, Hannover 1935, 1, 35, s.49 i nn. oraz I, 36, s. 51. Tak tez za Widukindem: Thiet-
mari Merseburgensis episcopi chronicon, SCRG NS IX, ed. R. Holtzmann, Berlin 1935, I,
10, s. 14 i Annalista Saxo, MGH SS V1, ed. G. Waitz, Hannover 1980, pod r. 929, s. 596.

1% Widukindi 1, 36, s. 51: ,,..., Redarii defecerunt a fide, ...”

5 Byla to niewatpliwie okolicznos¢ sprzyjajaca powstaficom. Czy wywotali oni jednak bunt

sprzymierzeni z Przemyslidami jest sporne — zob. Ch. Liibke, Regesten zur Geschichte der

Slaven an Elbe und Oder (vom Jahr 900 an), TI. Il, Regesten 900-983, Berlin 1985, nr 30,

S. 48. P. Babij, op. cit., s. 127, mowi tylko o wykorzystaniu przez Redaréw wyprawy Henry-

ka I do Czech, natomiast J. Strzelczyk, Zapomniane, s. 242, dopuszcza takg mozliwo$¢.

Date dzienng bitwy pod Laczynem zob. m. in. Annales Corbeienses, MGH SS 11, ed. G. H.

Pertz, Hannover 1839, pod r. 929, s. 4 (4 wrzeénia) oraz Thietmari I, 10, s. 16 i Necrologium

Merseburgense, w: Die Totenbiicher von Merseburg, Magdeburg und Liineburg, MGH Libri

memorials et Necrologia NS 11, ed. G. Althoff, J. Wollasch, Hannover 1983, s. XXII, przyp.

14 (5 wrzesnia).

1 Widukindi 1, 36, s. 51 i nn. Pozostale zrodta zob. Ch. Liibke, Regesten, II, nr 31, s. 48.

8 Annales Augienses, MGH SS 1, ed. G. H. Pertz, Hannover 1826, pod r. 931, s. 69: ,,Heinricus
rex reges Abodritorum et Nordmannorum efficit christianos...”, Adalberti continuation Regi-
nonis, ScRG L, ed. F. Kurze, Hannover 1890, pod r. 931, s. 158: ,,Heinricus rex regem Abo-
tridorum et regem Danorum efficit christianos.” i Herimanni Augiensis chronicon, MGH SS

16
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dukinda odno$nie kampanii z przetomu 928/29 r. wydaje si¢ raczej sumarycz-
nym zestawieniem podbojow Henryka I na terenie Stowianszczyzny Potab-
skiej™. Nie oznacza to jednak, ze Redarzy w swoim wystapieniu byli catkowi-
cie pozbawieni sojusznikow. Widukind wyraznie wspomina, ze w wyniku ich
poczatkowych sukcesow doszto do buntu wszystkich barbarzynskich ludow —
by¢ moze odpowiednie rozmowy toczyly si¢ juz wczedniej, cho¢ prawdopo-
dobnie bez wigkszych efektow, skoro przystapity one dopiero w takim momen-
cie do powstania. Nie da si¢ tez wykluczy¢, ze byla to jednak reakcja sponta-
niczna. Jedyne co da si¢ z calag pewnoscia powiedzie¢ to to, ze w przymierzu
z Redarami byt zagadkowy krol barbarzyncow Linian, skoro to oni pospieszyli
mu z odsiecza® i w obliczu kleski usitowali przedosta¢ si¢ do jego grodu®.
Fakt zaistnienia sojuszu miedzy Redarami a wladcg Linian moze by¢ pomocny
w odpowiedzi na pytanie, jaki byl stosunek Obodrytow wobec wznieconej re-
belii. Wydaje si¢, ze ci ostatni nie mieli powodow do zadowolenia, poniewaz
ziemie Linian, plemienia zaliczanego do obodryckiego odtamu Stowian Potab-
skich, byty potozone dos¢ odlegle od dziedzin Redaréw, ktorzy by tam dotrze¢
musieliby przekroczy¢ posiadiosci plemienia Morzyczan®, co oznaczato
znaczne rozbudowanie wptywow Redarow i to kosztem Zwigzku Obodryckie-
go. Poniewaz w 929 r. i w najblizszym czasie nic nie stycha¢, by Henryk I wal-

V, ed. G. H. Pertz, Stuttgart 1985, pod r. 931, s. 113: ,,Heinricus rex reges Abodritarum et
Nordmannorum christianos efficit...” — odnosnie przywiedzenia jakiego$ krola Obodrytow
do chrzescijanstwa juz G. Waitz, Jahrbiicher des deutschen Reichs unter Konig Heinrich 1.,
Darmstadt 1963, s. 142, wyrazil przypuszczenie, iz doszto do tego na drodze pokojowej dzia-
falnosci misyjnej Adalwarda z Verden. Takiemu mniemaniu przeciwstawit si¢ G. Labuda,
Polska, Czechy, Niemcy i Zwigzek Wielecki w wieku X, [w:] idem, Fragmenty dziejow Sto-
wianszczyzny Zachodniej, t. 1, Poznan 1960, s. 263, zwracajac uwage na to, ze w warunkach
w jakich znajdowali si¢ 6wczesnie Obodryci, przyjecie chrzescijanstwa mogto by¢ tylko wy-
nikiem przegranej wojny, ponadto zadne ze zrddet nie méwi o akcji misyjnej, a niektore
z nich wrecz o ich podporzadkowaniu (An. Hild., pod r. 931, s. 20, Annales
Quedlinburgenses, MGH SS 111, ed. G. H. Pertz, Hannover 1839, pod r. 931, s. 54 i Annales
Altahenses maiores, MGH SS XX, ed. W. von Giesebrecht, E. L. B. Ab Oefele, Hannover
1989, pod r. 931, s. 785). An. Corb., pod r. 934, s. 4, tak datuja pokonanie Dunczykow przez
Henryka I. W sprawie sporu w historiografii, kiedy miata miejsce wyprawa przeciw Duniczy-
kom zob. J. Sochacki, Formowanie, s. 108 i n.

Tak chociazby J. Strzelczyk, Zapomniane, s. 242.

O spieszacych z pomoca pod Laczyn wojskach zrédta wyrazaja si¢ enigmatycznie mowiac
tylko o barbarzyncach badz Stowianach. Ze jednak musiato chodzi¢ o Redaréw wynika
z kontekstu informacji Widukinda, przypisujacego im inicjatywe buntu, do ktérego pdzniej
mialy si¢ przytaczy¢ inne ludy barbarzynskie. Jasniej wynika to z Thietmari I, 10, s. 14 i n.,
piszacego rowniez o inicjatywie Redaréw i ze to oni podburzyli inne plemiona. Nastgpnie
za$, ze wojska Bernarda rozgromity pod Laczynem ich sprzymierzencow, spieszacych z od-
sieczg — tak Zze na tej podstawie mozna ewentualnie dopuscic¢ jakas ogolnostowianska armie,
w ktorej jednakze glowna role odgrywali Redarzy.

Zob. B. Friedmann, Untersuchungen zur Geschichte des abodritischen Fiirstentums bis zum
Ende des 10. Jahrhunderts, Berlin 1986, s. 182.

O potozeniu terytoriow Redaréw, Linian i Morzyczan zob. P. Babij, op. cit., s. 89 i n. oraz
96 i nn.
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czyt z Obodrytami, to wydaje sie, ze nalezy przyjac, iz raczej przygladali si¢
oni biernie zdobyciu Walsleben i bitwie pod Laczynem™, zachowujac przy-
najmniej tymczasowo niezalezno$¢ od panstwa wschodniofrankijskiego. Sytu-
acja ta ulegla zmianie w 931 r., kiedy to, jak juz wspomniano powyzej, Henryk
I wyprawit si¢ przeciw Obodrytom®, zmuszajac ich wladce, tytutowanego
krolem®, do przyjecia chrzescijanstwa, a z Widukinda wiadomo tez, ze musiat
si¢ on rowniez zgodzi¢ na optacanie trybutu. Ich klgska byta zapewne spowo-
dowana tym, ze teraz to oni musieli walczy¢ w osamotnieniu, co tez jest po-
szlaka odnosnie ich bierno$ci wobec wydarzen z 929 r., poniewaz gdyby sie
przylaczyli do buntu Stowian, to ci niekoniecznie musieliby dozna¢ tak dru-
zgocacej porazki. Zwienczeniem podboju Stowianszczyzny Potabskiej za Hen-
ryka 1 byly jego wyprawy z 932 r. na Luzyce i przeciw Milczanom oraz
z 934 r. przeciw Wkrzanom, celem ostabienia Redarow?.

We wrzesniu 936 r., jak poinformowatl Widukind, Otton I wyprawit si¢
przeciw jakim$ barbarzyncom, z ktérymi walczyt jego ojciec, poniewaz napadli
oni na poslow jego innego syna z pierwszego maltzenstwa z Hatheburga
Thankmara. Ten ostatni epizod wiaze si¢ z Wkrzanami?’, co by wskazywato na
cel wyprawy Ottona 1. Jednakze w dokumencie tego wiadcy z 14 pazdziernika
tegoz roku stwierdzono, ze powrot nowego krola do Magdeburga nastapit
z prowincji Stowian zwanych Redarami®. Najpewniej to oni zatem byli gtow-
nym celem tej kampanii, zwazywszy jednak na fakt, ze Wkrzanie sgsiadowali
z nimi bezposrednio od wschodu, to przynajmniej hipotetycznie mozna dopu-
$ci¢ wniosek, iz i oni zostali objeci dziataniami wojennymi Ottona I, by¢ moze
jako sprzymierzency Redaréw. Po usmierceniu wielu nieprzyjaciot i zmuszeniu
reszty do placenia trybutu miat Otton I powréci¢ do Saksonii, co mialo miejsce

2 7a blizej nieokreslona aktywnoscig Obodrytéw w powstaniu z 929 r. opowiada si¢ A. Tura-

siewicz, Dzieje polityczne Obodrzycéw. Od IX wieku do utraty niepodleglosci w latach 1160-

1164, Krakow 2004, s. 81 i n., natomiast J. Strzelczyk, Zapomniane, s. 242, zauwaza, ze

Redarowie musieli mie¢ w 929 r. sojusznikéw i najpewniej byli to Obodryci.

W literaturze przedmiotu panuje spor odnosnie kwestii przeciw komu konkretnie wyprawit

si¢ Henryk I w 931 r. B. Friedmann, op. cit., s. 185 i n., opowiada si¢ za zjednoczonym ksig-

stwem obodryckim, jednak bez Wagrow, natomiast A. Turasiewicz, op. cit., s. 85, opowiada

si¢ za ksigciem wagryjskim. Zob. tez W. Giese, Heinrich I, s. 172 i n. oraz J. Strzelczyk, Ot-

ton | Wielki, Poznan 2018, s. 91 i nn.

W. H. Fritze, Probleme, s. 157 i n., z faktu wymienienia pierwszego anonimowego wiadcy

Obodrytéw po Dobomysle z 862 r., wnioskuje o dalszym istnieniu u nich wtadzy wielkoksia-

zgcej jak w IX w.

Zob. J. Strzelczyk, Zapomniane, s. 243. O ostatnich wyprawach Henryka I przeciw Stowia-

nom zob. J. Sochacki, Formowanie, s. 87, zob. tez przyp. 106 na tejze stronie, gdzie G. La-

buda, Polska, Czechy, s. 262, przyp. 57, watpi by podbodj Milczan mogt nastapi¢ w wyniku

tej jednej wyprawy i dlatego postuluje jego przeprowadzenie w okresie 930 - 932 lub rozto-

zenie go na reszt¢ lat panowanie Henryka .

21 Takze z Redarami zob. Ch. Liibke, Regesten, 11, nr 40, s. 59.

% Zobh. MGH Diplomatum regum et imperatorum Germaniae |, Hannover 1879-1884, nr 2,
8. 91: ,,... de provintia Sclavorum qui vocantur Riaderi in pace venimus ad Magathaburg...”.
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25 wrze$nia®. Zacheceni jednak niepokojami30 panujagcymi w panstwie
wschodniofrankijskim barbarzyncy mieli dopuszcza¢ si¢ wielu mordéw i poza-
roOw oraz pustoszenia kraju. Planowali takze mord Gerona, ktéry w imieniu
krola sprawowat nad nimi nadzor. Ten pierwszy usitlowat zazegna¢ grozgce mu
niebezpieczenstwo podstgpem, a mianowicie mordujac trzydziestu stowian-
skich principes. Postepek ten nie okazat si¢ skuteczny wobec zbuntowanych
Stowian, do ktérych przytaczyli si¢ takze Obodryci, pokonujac saski oddziat
i zabijajac nawet ich przywddce, tak ze sity Gerona okazaty si¢ zbyt male do
ich pokonania. W tych okoliczno$ciach Otton I poczut si¢ zmuszonym do 0so-
bistej interwencji. Wielokrotnie wyprawit si¢ przeciw Stowianom, zadajac im
wielkie straty i doprowadzajac na skraj przepasci. Dopiero ponowne uzycie
podstepu w osobie Tegomira® doprowadzito do kapitulacji Brenny i kraju Ha-
welan, a w efekcie koncowym wszystkich barbarzynskich ludow, az po rzeke
Odre, zmuszonych ponownie do placenia trybutu®.

Widukind, po opisie uroczystosci koronacyjnych Ottona | w Akwizgranie,
twierdzi, ze w tym wlasnie momencie doszto do buntu barbarzyncéw oraz za-
mordowania przez Bolestawa I czeskiego jego brata, co w konsekwencji ozna-
czalo trwajaca 14 lat wojne z panstwem wschodniofrankijskim®. Czy miedzy
tymi wydarzeniami istniat jaki$ zwiazek wydaje si¢ mocno watpliwe®. Takze
odnosnie Hawelan nalezy stwierdzi¢, ze w tym czasie nie wszczynali oni zad-
nych niepokojow, o czym $wiadczg darowizny czynszow i dziesigein z handlu
w ich kraju dla klasztoru §w. Maurycego w Magdeburgu, z 21 wrzesnia
i 11 pazdziernika 937 r.* W tych okoliczno$ciach wydaje sie, ze Redarzy mo-
gli liczy¢ tylko i to ewentualnie na wsparcie ze strony Wkrzan, poniewaz, jak
si¢ przyjmuje, do wypadkéw opisanych nastepnie przez Widukinda doszlo trzy
lata p6zniej®. Jak zatem wida¢ wystapienie Redaréw posiadato tylko lokalny
charakter, dlatego tez jest mozliwe, ze Otton I faktycznie zmusit ich do ptace-
nia trybutu, by¢ moze z wyjatkiem Wkrzan®'.

Geron objat swéj urzad po $mierci swego brata Zygfryda 3 grudnia 937 r.%
Z prowadzonych przez margrabiego dziatan wojennych przeciw Stowianom
w latach 937 — 940, 954, 955 i 963, mozna wnioskowa¢, ze swymi kompeten-

29 Widukindi I1, 4,s. 70 i n.

%0 Zapewne chodzi migdzy innymi o najazd Wegrow z 937 r. oraz bunt Thankmara i Henryka,

brata Ottona |, zob. J. Sochacki, Formowanie, s. 206 i nn.

Zob. o nim J. Strzelczyk, Polabszczyzna zapominana. Czesé IV. Tegomir, czyli dylemat —

zdrajca czy ,,ojciec ojczyzny”, Przeglad Zachodni, 17(46): 2002, z. 1, s. 7 i nn. oraz idem,

Otton I, .99 i nn.

%2 Widukindi 11, 20, s. 84 i n. oraz Il, 21, s. 85.

% Ibidem I, 3, 5. 68 i nn.

% Taki zwigzek wydarzen dopuszcza za mozliwy J. Strzelczyk, Otton I, s. 95.

% DO, nr14,s. 101 in. oraz nr 16, s. 104.

% Wypadki te za Widukindem, jednakze pod r. 940, powtérzyt An. Saxo, s. 603.

37 Zob. przyp. 45.

® 0O rodzie Gerona zob. R. Schélkopf, Die sichsischen Grafen (919-1024), Géttingen 1957,
s.41linn.
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cjami objat w koficu wszystkie plemiona wieleckie i serbskie®. Nadmieni¢
nalezy, ze bunt stowianski, jaki wybucht w 939 r. w powierzonym mu okregu,
do ktorego przytaczyli si¢ Hawelanie, byl wydarzeniem pierwotnym. Akces
Obodrytow nastapit nieco pozniej, bo dopiero we wrzesniu 939 r.*°, a z narracji
Widukinda wynika ponadto, ze nie dziatali oni w bezposrednim przymierzu
z rebeliantami, a co najwyzej z Dunczykami, poniewaz tenze dziejopis saski
wymieniajgc zagrozenia w tym czasie dla swego plemienia nadmienia, ze ze
wschodu zagrazali mu Stowianie i ponownie z potnocy Dunczycy i Stowia-
nie*!. Problematyczny jest tez udziat Redaréw w tym etapie powstania, o czym
nie wspomina zadne ze zrodet. By¢ moze Widukind jest tu tylko konsekwent-
ny, poniewaz o ich pokonaniu i zmuszeniu do ptacenia trybutu nadmienit nieco
wczesniej. Przeczylby temu jednak naszkicowany przez niego rozmach po-
wstania, w ktérym uczestniczyly plemiona az po rzeke¢ Warte. Jednak nawet
gdyby dopusci¢ wniosek o udziale Redarow i tym razem w buncie Stowian, to
raczej podobnie jak Obodryci dziataliby oni samodzielnie. Wprawdzie Widu-
kind w swym opisie tych wydarzen twierdzi, ze Otton I nie mogac pokonac
przeciwnikow wielokrotnymi wyprawami dopuscit si¢ w koncu podstepu,
dzigki ktéremu opanowat wreszcie Brenng, co pociggneto za soba ogdlng kapi-
tulacje i co sugerowatoby wspotdziatanie powstancow, ale nie jest to wniosek
konieczny. Wystarczy przypomnie¢ to, co zostato stwierdzone juz powyzej, by
przekona¢ sie, ze tak Obodryci, jak i Redarzy, byli zdecydowani prowadzi¢
dziatania wojenne sami, co najwyzej liczac na lokalne sojusze®. Zatem jak sie
wydaje powodow upadku tego wystapienia nalezy postrzega¢ przede wszyst-
kim w braku konsolidacji jego uczestnikow, by¢ moze réwniez Redarow, kto-
rzy po upadku Brenny, o$rodka o strategicznym znaczeniu®, nie widzieli sensu
kontynuowania dalszego oporu, decydujac si¢ na uznanie zwierzchnictwa pan-
stwa wschodniofrankijskiego i na ptacenie trybutu.

W potowie lat pieédziesigtych X w. doszio ponownie do niepokojow
w rejonie pdtnocnego Potabia®. Najpierw mozna dowiedzie¢ si¢ o Wyprawie
Gerona z pomocg Konrada Czerwonego przeciw Wkrzanom jesienig 954 r.,
ktorzy zostali pobici, co wywotalo ogromna rado$é¢ w Saksonii®. Jesli rado$é ta

39
40

J. Sochacki, Formowanie, s. 95.

Odnosnie kolejnosci tych wydarzen zob. Ch. Liibke, Regesten, I, nr 63 i 64, s. 88 i n.

41 Widukindi II, 20, s. 84 i n. Zob. tez B. Friedmann, op. cit., s. 212.

# B, Friedmann, op. cit., s. 214 i n., uwaza, ze Obodryci nie byli w stanie kontynuowa¢ oporu
nie tylko bez Hawelan, ale i Duficzykéw. Zdaniem tego historyka pokdj Ottona I z Dunczy-
kami i Obodrytami nastgpit na poczatku lat czterdziestych X w., w drodze rokowan pokojo-
wych.

P. Babij, op. cit., s. 131, przypisuje temu grodowi takze wielkie znaczenie na ptaszczyznie
politycznej i moralne;j.

O tych wydarzeniach zob. H. Beumann, Die Ottonen, s. 113 i nn., G. Althoff, Die Ottonen,
s. 137 inn. oraz J. Strzelczyk, Otton I, s. 134 i nn.

* Widukindi III, 42, s. 122., zob. tez An. Saxo, pod r. 954, s. 612. Ch. Liibke, Regesten, I,
nr 91, s. 127 oraz P. Babij, op. cit, s. 131, wiaza bunt Wkrzan z powstaniem Liudolfa i najaz-
dem wegierskim.
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Wigzata si¢ z nadzieja na uspokojenie sytuacji w tym regionie, to rychto okaza-
o sig, ze byla ona przedwczesna, poniewaz Otton I powotal do swej armii,
majacej stawi¢ czota Wegrom, tylko niewielu Sasow, ze wzgledu na grozaca
wojne ze Stowianami®®. Na przetomie 954/955 r. zbiegli do ksiazat obodryc-
kich, Nakona i jego brata Stoigniewa Wichman i Ekbert*’, zbuntowani przeciw
whasnemu stryjowi Hermanowi Billungowi*®, ktory na poczatku marca 955 r.
oblegt nieznany blizej grod Suithleiscranne, celem dostania bratankéw we wia-
sne rece, co jednak zakoficzyto sie niepowodzeniem®. Krok ten jednak spowo-
dowat po Wielkanocy 955 r. (15 kwietnia) kontruderzenie Stowian, dowodzo-
nych przez Wichmana, na rowniez nieznany blizej urbs Cocarescemiorum.
Herman Billung uwazajac swe sity za niedostateczne, by przyjs¢ oblgzonym ze
skuteczng pomoca, polecit mieszkancom tego grodu zawrze¢ pokdj z przeciw-
nikami pod warunkiem uzyskania korzystnych warunkow. Faktycznie doszto
tez szybko do kapitulacji, dzigki czemu wszystkim wolnym z kobietami
i dzie¢mi, nieuzbrojonym, pozwolono na wymarsz™. Latem tegoz roku udato
si¢ jeszcze Stowianom odeprzeé¢ atak margrafa Dytryka®, usitujacego zdoby¢
jeden z ich grodow®. Po pokonaniu Wegréw na Lechowym Polu w sierpniu
955 r. Otton I zdecydowat si¢ osobiscie wyruszy¢ przeciw Stowianom. Nim
doszto do walnej rozprawy pojawilo si¢ przed nim poselstwo zbuntowanych
z o$wiadczeniem, iz chcg jako jego sprzymierzency nadal ptaci¢ zwyczajowy
trybut z zachowaniem jednakze samodzielnosci wewngtrznej. Otton I nie od-
rzucit jednoznacznie oferty pokojowej, ale nie przystal na proponowane wa-
runki oraz zazadal zado$Cuczynienia za popelnione wczesniej krzywdy, na co
zapewne nie chcieli si¢ zgodzi¢ Stowianie, skoro wladca wschodniofrankijski
nadal kontynuowal marsz w glab ich kraju. Otton I po dotarciu nad rzeke
Raxa>, mimo znalezienia si¢ w bardzo niekorzystnej sytuacji, zazadat za po-
$rednictwem Gerona od wodza stowianskiego Stoigniewa poddania si¢, dzieki
czemu stanie si¢ on przyjacielem jego wladcy™. Propozycija ta nie spotkata sic

“©" Widukindi 111, 44, s. 123 i 111, 49, s. 129.

4 Thietmari 11, 12, s. 50 oraz An. Saxo, pod r. 955, s. 613, ich wlasnie obarczaja wing za zbun-
towanie si¢ ksiazat obodryckich.

“8 Widukindi 111, 50, s. 130.

0 Widukindi 111, 51, s. 130 i n. oraz An. Saxo, pod r. 955, s. 613,

0 Widukindi 111, 52, s. 131 i n. oraz An. Saxo, pod r. 955, s. 613 i n.

St W. Briiske, Untersuchungen zur Geschichte des Lutizenbundes. Deutsch — wendische Bezie-
hungen des 10.-12. Jahrhunderts, Miinster/Koln 1955, s. 25 (zob. rec Z. Sutowskiego, Rocz-
niki Historyczne, 24: 1958, s. 113 i nn.), przypuszcza iz byt on przedstawicielem Gerona,
ktory w tym czasie pociagnat z Ottonem I do Bawarii.

52 Widukindi 111, 45, s. 126 oraz An. Saxo, pod r. 955, s. 613.

% W. H. Fritze, Probleme, s. 158, zaznacza ze miejsce bitwy nad tg rzeka wchodzito w sktad
terytoriow plemienia Chyzan.

% Widukindi 111, 53, s. 132 i n. oraz An. Saxo, pod r. 955, s. 614. W. Briiske, op. cit., s. 27,
przypuszcza, ze byt to tylko blef ze strony Ottona I lub tez by¢ moze wtadca ten byt gotow
zrezygnowac z zadanych odszkodowan na rzecz Sasow oraz przerwa¢ wyprawe, jesli tylko
zostanie wypuszczony z pulapki.

553



JAROSLAW SOCHACKI

jednak z przychylnym odzewem, a w stoczonej 16 pazdziernika 955 r. bitwie
dossglo do catkowitego pogromu sit stowianskich i $mierci ich wodza Stoignie-
wa.

Jesli chodzi o uczestnikow tego powstania stowianskiego to najbardziej
pewny wydaje sie¢ udzial w nim Obodrytéw, co wynika chociazby z relacji
Ibrahima ibn Jakuba, wspominajacego o Nakonie, bracie Stoigniewa, jako
wladcy na krancach zachodu®. Pozostale zrodla wspominaja najczesciej ogol-
nie o barbarzyncach lub Stowianach, z wyjatkiem jednego nadmieniajgcego nie
tylko o Obodrytach, lecz réwniez o Wieletach, Czrezpienianach i Dotezanach®’.
Zadne ze zrodel nie zawiera wiadomosci o udziale Redaréw w wojnie z 955 r.,
jednakze wyliczenie po Wieletach — Czrezpienian i Dotezan™ czyni takie przy-
puszczenie bardzo prawdopodobnym, tym bardziej, ze po pokonaniu Obodry-
tow tylko oni stawiali jeszcze opor™. O postawie pozostatych plemion zrodta
niestety milczg.

Nie ulega watpliwosci, ze wsréod wymienionych plemion stowianskich
przewodnia rola przypadta Obodrytom. Swiadczy o tym ta grupa zrodet, ktora
tylko w nich widzi przeciwnikéw Ottona I w 955 r.%° oraz ta, ktéra postrzega
jako wodza powstania Stoigniewa®™. Na pytanie takiej a nie innej roli Obodry-
tow w omawianych obecnie wydarzeniach szukano w literaturze przedmiotu
odpowiedzi w ich ekspansywnych dazeniach, obejmujacych plemiona Czrez-
pienian i Dofezan®. O tym, ze taki sam los nie spotkat Redardéw i ze wystepo-
wali jako dobrowolni sojusznicy Obodrytow®, $wiadczy ich dalszy opér po

55 Widukindi 1L, 54 i 55, s. 133 i nn. Dalsze zrodia do tej bitwy zob. Ch. Liibke, Regesten, II,
nr102, s. 137.

Odpowiedni fragment zrodtowy zob. J. Strzelczyk, Bohaterowie, s. 157. Catos$¢ relacji Ibra-
hima ibn Jakuba w MPH SN II, ed. T. Kowalski, Krakow 1946.

" Annales Sangallenses maiores, MGH SS I, ed. G. H. Pertz, Hannover 1826, pod r. 955, s. 79:
5. Otto rex ... pugnaverunt cum Abatrensis, et Vulcis, et Zcirizspanis, et Tolonsenis, ...”

Te dwa plemiona obok Chyzan i Redaréw miaty stanowi¢ trzon ujawnionego w 983 r.
Zwiagzku Lucickiego — zob. Magistri Adami gesta Hammenburgensis ecclesiae pontificum,
MHG SS VI, ed. M. Lappenberg, Hannover 1846, 11, 18, s. 311 oraz schol. 17, s. 312.

% 7ob. J. Sochacki, Zwigzek, s. 20.

8 An. Alt. mai., pod r. 955, s. 786; An. Hild., pod r. 955, s. 21 oraz An. Qued., pod r. 955, s. 58.

8 Widukindi 111, 53, s. 133 oraz Thietmari II, 12, s. 50, wspominajacy jeszcze w odréznieniu od
Widukinda o Nakonie.

Zob. L. Dralle, Slaven an Havel und Spree. Studien zur Geschichte des hevellisch —
wilzischen Fiirstentums, Berlin 1981 (zob. rec. J. Strzelczyka, Studia Historica Slavo — Ger-
manica, 11: 1982, s. 117 i nn.), s. 141, B. Friedmann, op. cit., s. 217 i nn. oraz J. Strzelczyk,
Bohaterowie, s. 148, ktory wspomina jeszcze o Chyzanach. Odnosnie tego plemienia nad-
mieni¢ nalezy, ze po raz pierwszy wystapito ono w zrodtach w XI w. (zob. np. Adami Ill, 21,
s. 344), co pozwala na wniosek, iz szczep ten uformowat si¢ dopiero pod koniec X lub na
poczatku XI w., najprawdopodobniej jako wynik dezintegracji Czrezpienian — zob. W. H.
Fritze, Beobachtungen, s. 6 oraz G. Labuda, Zur Gliederung der slawischen Stimme in der
Mark Brandenburg (10.-12. Jahrhundert), Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ost-
deutschlands, 42: 1994, s. 130. Zob. tez przyp. 57 i 58.

J. Strzelczyk, Stowianie Polabscy, Poznan 2013, s. 56 oraz idem, Bohaterowie, s. 148, pod-
kresla ze nie byli oni bezwolnymi sojusznikami Obodrytow i stanowili dla nich ograniczenie
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klesce poniesionej] w 955 r. Zdaniem Wolfganga Briiske wyprawa Ottona I
z 957 r. kierowala si¢ z calag pewnos$cia przeciw Redarom, jak wygladato to do
960 r. nie da si¢ rownie stanowczo stwierdzi¢ ze wzgledu na skapos¢ i charak-
ter doniesien zrodet, ktore nigdzie nie wspominaja o tym plemieniu, jednakze
mozna przyja¢ za prawdopodobne®, ze to oni byli celem wypraw tego wiadcy.
Na podstawie listu Ottona I do saskich moznych z 18 stycznia 968 r.* mozna
zatozy¢, ze w 967 r. miata miejsce ponowna wojna z Redarami, ostatnia zresztg
do czasu powstania w 983 r.%

Po $mierci Stoigniewa wtadze nad Obodrytami przejal jego brat Nakon.
Nic nie stycha¢ by kontynuowat on dalszy opor, dlatego mozna przyjac, ze
obrat on inny kurs polityczny niz Redarowie oraz ze objecie przez niego wia-
dzy miato miejsce za aprobata panstwa wschodniofrankijskiego. Dzieki powy-
zej wspomnianej relacji Ibrahima ibn Jakuba datowanej na 965 r., wiadomo
rowniez, ze musial umrze¢ niedtugo potem. Wtadzg po nim przejeli Msciwoj
i Zelibor®, pierwszy wiadajacy nad Obodrytami, a drugi nad Wagrami. Msci-
woj od samego poczatku sprawowania rzadow szukal poparcia saskiego
o czym $wiadczy przekaz Widukinda o jego sporze z Zeliborem, ktory osta-
tecznie rozsadzit Herman Billung na korzy$é¢ pierwszego z nich®. Msciwoj
udzielal tez pomocy wojskowej Ottonowi I1®® oraz zezwolit na powstanie bi-
skupstwa w Oldenburgu.

Podsumowujac efekt kampanii wojennych Ottona I przeciw Stowianom
mozna powiedzie¢, ze w 936 r. udato mu si¢ ponownie narzucié, przynajmniej
czasowo, obowigzek ptacenia trybutu Redarom. Po zdobyciu Brenny taki sam
los spotkat Hawelan, czy jednak, jak zapewnia Widukind, takze pozostate ple-
miona zamieszkujgce az po rzek¢ Odre¢ wydaje si¢ watpliwe. Odno$nie Wkrzan
i Luzyczan wydaje sie, ze nie placity one tej daniny do ich ponownego uzalez-
nienia w 954 i 963 r. Fakt wystgpienia Obodrytow i plemion wieleckich prze-
ciw panstwu wschodniofrankijskiemu w 955 r. sklania do wniosku, ze
i one zaprzestatly optacania trybutu w blizej nicokreslonym czasie. Trudno jed-
nak by¢ tego catkowicie pewnym, poniewaz przed stoczeniem bitwy wystaly
one do Ottona I poselstwo z zapewnieniem checi utrzymania pokoju godzac si¢

w dalszej ekspansji na wschod, ponadto ich nieufnos¢ wzgledem zachodniego partnera bu-

dzily tendencje centralizacyjne oraz prochrzescijanskie.

W. Briiske, op. cit., s. 28 i n.

% Widukindi 111, 70, s. 146 i nn.

8 W. Briiske, op. cit., s. 33 i nn.

7O tym czyimi byli oni synami zob. J. Strzelczyk, Zapomniane, s. 245 oraz idem, Bohatero-
wie, s. 163 i n., 169.

8 Zob. Widukindi 111, 68, s. 142 i n. An. Saxo, s. 620, ktadzie te wydarzenia na 967 r.

% Chodzi tu o pomoc przeciw Duriczykom w 974 r. (Ch. Liibke, Regesten, Il, nr 178, s. 250
in.) i w wyprawie do Italii na poczatku lat osiemdziesigtych X w. (Ch. Liibke, Regesten, II,
nr 215, s. 306 i n.). MSciwoj szukat takze oparcia u Dunczykow o czym $wiadczy malzen-
stwo jego corki z Haraldem Sinozgbnym zawarte ok. 970 r. (Ch. Liibke, Regesten, II,
nr143a,s.199in.).
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przy tym na uiszczanie zwyczajowych optat, przy jednoczesnym zachowaniu
samodzielnosci wewngtrznej. Wydaje si¢ zatem, ze optacanie trybutu zalezato
od sytuacji politycznej i ulegato zawieszeniu krotko przed wznieceniem po-
wstania i w trakcie jego trwania. Kleska z 955 r. oraz kolejne wyprawy Ottona
I z lat 957 — 960 musiaty si¢ przyczyni¢ do umocnienia jego wladzy w tym
regionie, skoro 27 czerwca 965 r. nadat klasztorowi §w. Maurycego w Magde-
burgu dziesi¢ciny z oplat wnoszonych w srebrze przez Wkrzan, Rzeczan,
Redardéw, Dotezan oraz Czrezpienian™, chociaz przytoczony list Ottona | ze
stycznia 968 r. budzi watpliwosci co do regularno$ci uiszczania trybutu przy-
najmniej przez Redarow. To ze i Obodryci placili trybut wynika z posrednictwa
Hermana Billunga migdzy Msciwojem i Zeliborem, poniewaz szukali rozstrzy-
gnigcia swego sporu u namiestnika Ottona 1™,

W 983 r. doszto do ponownego buntu Stowian, swym rozmiarem znacznie
przekraczajacy wczesniejsze tego rodzaju wystgpienia. Oficjalnym do tego
powodem miaty by¢ zdzierstwa jakich dopuscil si¢ margrabia Teodoryk. Naj-
pierw zostal zaatakowany 29 czerwca Hobolin, ktorego zatoge wyrznieto,
a trzy dni p6zniej taki sam los spotkat Brenng¢ ze strony zjednoczonych sit Sto-
wian. Gdy wszystkie miasta i wsie do rzeki Tongery zostaly zniszczone badz
zrabowane doszlo do bitwy z Sasami, w ktorej buntownicy wystawili ponad
trzydziesci pieszych i konnych oddziatéw, co jednak nie uchronito ich przed
klgska'.

Pozostajace do dyspozycji zrodta nie dopuszczaja watpliwosci co do tego,
ze inicjatorem tego powstania byli Stowianie skupieni w Zwigzku Lucickim,
w ktérym role hegemona odgrywali Redarzy’®. Trudniej za to przedstawia si¢
odpowiedz na pytanie o udziat Obodrytéw w wydarzeniach z 983 r. Zgodnie
z relacjg Thietmara, umieszczajacego miedzy zdobyciem Hobolina a bitwa nad
Tongera opis zniszczenia klasztoru §w. Wawrzynca w Kalbe oraz spalenie
Hamburga przez Msciwoja’®, nalezaloby udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej.
W sprzeczno$ci z tym stoi jednak udziat ksigcia obodryckiego w zgromadzeniu
wielkanocnym w Kwelinburgu w 984 r., gdzie pojawil si¢ wraz z Mieszkiem I

™ DO, nr295, s. 412.

™ J. Sochacki, Formowanie, s. 92 i n.

2 Thietmari 111, 17 i 19, s. 118 i nn.

™ Zob. Sancti Adalberti Pragensis episcopi et martyris vita altera auctore Brunone
Querfurtensi, MPH SN 1V, 2, ed. J. Karwasinska, Warszawa 1969, 10, s. 8. Tak tez
informuje Sigebert z Gembloux, jednakze mylnie pod 977 r. — Chronic Sigeberti
Gemblacensis monachi, MGH SS VI, ed. D. L. C. Bethmann, Hannover 1884, pod r. 977,
s. 352. Jednakze K. MySlinski, Polska wobec Stowian Polabskich do korica XII w., Lublin
1993, s. 55 oraz idem, Polska polityka wobec Stowian Polabskich w okresie powstania 983
roku, Roczniki Historyczne, 57: 1991, s. 14 i n., inicjatyw¢ wywotania tego powstania przy-
pisuje Hawelanom.

™ Thietmari 111, 18, s. 120. Zob. tez Adami II, 41, s. 320 i Helmoldi presbyteri chronicon
Slavorum, MGH SS XXI, ed. G. H. Pertz, Hannover 1988, I, 16, s. 24, jednakze z ich opo-
wiadania wynikatoby, ze Hamburg zostat spalony znacznie pozniej.
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i Bolestawem II czeskim', celem udzielenia poparcia Henrykowi Ktotnikowi,
ponownie ubiegajacym si¢ o korone panstwa wschodniofrankijskiego. Fakt ten
$wiadczy nie tylko o rownorzgdnym traktowaniu MsSciwoja z pozostatymi
wtadcami stowianskimi, ale tez i o tym, Ze nie mdgt si¢ dopusci¢ takich dzia-
tan, ktore stawiatyby go w rzedzie otwartych wrogow owczesnych Niemiec.
Réwnoczesnie nalezy podkresli¢, ze wybuch ponownego powstania stanowit
cios dla prosaskiej polityki tego ksigcia oraz wzmacniat jego zewnetrznych
rywali, to jest Redarow i Zwiazek Lucicki, oraz wrogéw wewnetrznych, czyli
Wagréw i elementéw poganskich. Jednakze sukcesy powstania i niemoc Sasow
w jego zwalczaniu czynity niemozliwym zajecie neutralnej pozycji, a tym bar-
dziej podjecie jakiejkolwiek akcji antylucickiej”®. Wyjscia z tego dylematu
szukano w ograniczeniu zakresu dziatan wojennych Msciwoja przypisujac mu
stoczenie bitwy nad Tongera’’, badz tylko spalenie klasztoru w Kalbe, przesu-
wajac tym samym spalenie Hamburga na lata dziewie¢dziesiate X w.”® Zabieg
ten wydaje si¢ stuszny, z tym ze nalezy ograniczy¢ jego wystapienia tylko do
drugiego z wymienionych elementéw’®, poniewaz sity zaangazowane w bitwie
nad Tongera byly zbyt powazne, by modgl si¢ pojawi¢c w Kwedlinburgu
w 984 r. jako sprzymierzeniec Henryka Klétnika, a ponadto relacja Thietmara
nie daje zadnych podstaw ku temu, by w Ms$ciwoju widzie¢ wodza wojsk sto-
wianskich, nie tylko dlatego, ze o nim nie wspomnial, a przeciez go znatl, lecz
réwniez dlatego, ze podkreslit iz Stowianie poktadali ufno$¢ w pomoc swoich
bozkow, co mimo wszystko bardziej pasuje do Lucicow niz do Obodrytow,
ktorych ksigze byt chrzescijaninem i to niezainteresowanym we wzmachianiu
swych poganskich rywali oraz mimo niesprzyjajacych okoliczno$ci nie chcacy
zrywac do konca ze swa prosaska polityka. Skoro zatem nic nie stycha¢ o dal-
szych wystapieniach Obodrytow w latach osiemdziesiatych X w., to trzeba
przyjaé, ze ich udziat w wydarzeniach z 983 r. nosit charakter ograniczony
i przejsciowy, tak ze nadal mogli uchodzi¢ za wiernych panstwu wschodnio-
frankijskiemu, o czym $wiadczy udziat Msciwoja w zgromadzeniu kwedlinbur-
skim z 984 1.2 Wydaje sie tez, ze skutkiem takiej postawy ksigcia obodryckie-

5 Zob. J. A. Sobiesiak, Bolestaw II Przemyslida (+ 999), Krakéw 2006, s. 721 n.

6 J. Strzelczyk, Bohaterowie, s. 173 i n.

" 7a stoczeniem przez Méciwoja bitwy nad Tongera opowiada sic W. Briiske, op. cit., s. 43,

B. Friedmann, op. cit., s. 259 i J. Strzelczyk, Bohaterowie, s. 181. Tak tez W. Giese, Der

Stamm der Sachsen und das Reich in ottonischer und salischer Zeit, Wiesbaden 1979, s. 142,

z tym ze Hamburg mieli spali¢ Dunczycy.

Za datowaniem tego wydarzenia na 983 r. opowiada si¢ W. Briiske, op. cit., s. 43 i P. Babij,

op. cit., s. 137, natomiast za 990 r. S. Epperlein, Voraussetzungen, Ursachen und Charakter

der ersten Etappe der feudalen deutschen Ostexpansion im 10. und 11. Jahrhundert, w: Die

Slawen in Deutschland, hrsg. von J. Herrmann, Berlin 1970, s. 288, W. H. Fritze, Probleme,

s. 160 i B. Friedmann, op. cit., s. 262.

7 W. H. Fritze, Probleme, s. 160, przyp. 136 i J. Strzelczyk, Bohaterowie, s. 181.

8 Zob. Ch. Liibke, Regesten zur Geschichte der Slaven an Elbe und Oder (vom Jahr 900 an),
TI. 111, Regesten 983-1013, Berlin 1986, nr 256, s. 66 oraz podobnie J. Herrmann, Der
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go bylo oderwanie sie spod jego wtadzy wschodnich terytoridw, zamieszka-
nych przez plemiona Czrezpienian i Chyzan oraz Dotg¢zan, skoro zostaty one
obok Redaré6w wymienione przez Adama z Bremy jako podstawowe czesci
sktadowe Zwiazku Lucickiego®, ktorego istnienie ujawnito si¢ po raz pierwszy
w 983 r. By¢ moze zerwali tez z nim lub znacznie uniezaleznili si¢ od niego
Wagrowie®,

W latach 985-987 doszto do serii wypraw przeciw Stowianom, jednak bez
sprecyzowania przeciw komu one si¢ kierowaly83. Sprawe komplikuje fakt
trwania Bolestawa II czeskiego w sojuszu z Henrykiem Klétnikiem
i wiadomo$¢ Lamberta z Hersfeldu, ze w latach 986-987 podjeto wyprawy
przeciw Czechom®. Zwazywszy jednak na to, ze Lambert z Hersfeldu podat
obszerny opis wojen Ottona Il z Czechami, to nie moze budzi¢ zdziwienia, ze
zagadkowych dla siebie Stowian zidentyfikowal z panstwem Przemys$lidow.
Pod uwage nalezy wzigé takze, ze Roczniki hildesheimskie, altajskie
i kwedlinburskie podaja nastepujacy schemat: 983 — bunt Stowian, 985 i 986 —
wyprawy przeciw Stowianom z pomoca Mieszka I oraz 987 — wyprawa prze-
ciw Stowianom, zmuszonych do poddania si¢, co umozliwito odbudowe gro-
dow nad Labg - wszystko to razem zdaje si¢ bardziej przemawiac za skierowa-
niem wspominanych wypraw przeciw zbuntowanym plemionom, wspotdziata-
jacym i znajdujacym si¢ w obrebie Zwiazku Lucickiego®.

W 990 r. Sasi podjeli dwie wyprawy przeciw Obodrytom®, najprawdopo-
dobniej mszczac si¢ w ten sposob na Msciwoju za spalenie Hamburga®'. Nato-
miast walki ze Zwigzkiem Lucickim skoncentrowaly si¢ wokot posiadania
Brenny® i tak w 991 r. Otton III wraz z pomoca Mieszka I opanowat ten grod,

Lutizenaufstand von 983 — Hintergriinde und Wirkungen, Das Altertum, 29: 1983, H. 1, s. 5,

ktory uwaza, ze do powstania Lucicow przytaczyla si¢ tylko czgs¢ Obodtytow.

Zob. przyp. 58.

J. Strzelczyk, Bohaterowie, s. 185 oraz B. Friedmann, op. cit., s. 270, ktory jednakze konse-

kwencje te wiaze z poczatkiem lat dziewigc¢dziesigtych X w.

O sytuacji politycznej w panstwie wschodniofrankijskim w latach osiemdziesigtych X w.

zobh. J. Strzelczyk, Otton I1l, Wroctaw 2000, s. 24 i nn. oraz J. Sochacki, Poczqtki paristw.

Niemcy, Poznan 2016, s. 156 i nn.

8 | amberti annales, MGH SS 111, ed. G. H. Pertz, Hannover 1839, pod r. 986 i 987, s. 67.

8 J. Strzelczyk, Mieszko Pierwszy, Poznah 1999, s. 159 i n., G. Labuda, Mieszko I, Wro-
ctaw/Warszawa/Krakow 2002, s. 167 i nn. oraz J. Sochacki, Zwigzek, s. 36. Za kierunkiem
potudniowym opowiada si¢ K. Myslinski, Polska polityka, s. 16 oraz idem, Polska wobec,
s. 58.

8  An. Hild. pod r. 990, s. 25, An. Saxo pod r. 989, s. 634 oraz Thietmari IV, 9, s. 142.

8 Zob. przyp. 74.

®  Odnosnie dynastii panujacej w Brennie oraz walk Lucicow o ten gréd zob. H. Ludat, An Elbe
und Oder um das Jahr 1000. Skizzen zur Politik des Ottonenreiches und der slavischen
Mcichte in Mitteleuropa, Koln/Wien 1971, s. 9 i nn. (zob. rec. G. Labudy, Roczniki Histo-
ryczne, 29: 1973, s. 137 i nn.). W sprawie dynastii w Brennie por. K. Myslinski, Stowiarnskie
organizacje polityczne nad Hawelg i Sprewq i Zwiqgzek Wielecki przed aneksjq brandenbur-
skq, Przeglad Zachodni, 42: 1986, s. 183 i n., a w kwestii walk o Brenne K. Grebe, Die
Heveller und der Lutizenaufstand, Das Altertum, 29: 1983, H. 1, s. 17 i nn.
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ktory po wycofaniu si¢ sit sprzymierzonych dostat si¢ w rece Kizona wspiera-
nego przez Lucicow®. Do nastepnej wyprawy doszto rok pézniej nie zakon-
czonej jednak zdobyciem Brenny, lecz zawarciem pokoju®. Dopiero w 993 r.
Kizo zdecydowat si¢ zerwac z Lucicami i podporzadkowac¢ si¢ Ottonowi 111, co
doprowadzito do ataku jego dotychczasowych sprzymierzencéw oraz odsieczy
krola wschodniofrankijskiego, co spowodowalo wycofanie si¢ oblegajacych
Brenne. Dodatkowym skutkiem wydarzen z 993 r. byla utrata wladzy nad
Brenna przez Kizona, gdzie wladze przejat jeden z jego rycerzy Bolilut™, za-
pewne za zgoda Ottona III. Zrédta wspominajg jeszcze o wyprawach przeciw
Stowianom w latach 992 i 993, jednakze bez blizszego precyzowania o kogo
konkretnie chodzito®. By¢ moze w 994 r. doszto do nasilenia si¢ wystapien
Stowian, poniewaz w zrodlach zanotowano o odpadnigciu ich wszystkich
z wyjatkiem Serbow™, a w roku nastepnym o atakach na wschodnia Sakso-
nie®™. W odpowiedzi Otton III jeszcze w 995 r. wyprawit sie przeciw Obodry-
tom i Lucicom®, co wskazywatoby na nich jako tych, ktérzy zdecydowali sig
na podjecie nowych walk z panstwem wschodniofrankijskim. Kampania ta nie
przyniosta jednak trwatych efektow skoro jeszcze w tym samym roku Stowia-
nie dopuscili si¢ czestych najazdéw na Saksoni¢®. Mimo poniesienia kleski
przez Stowian zima 995/996 r.” doszto na poczatku 996 r. do zawieszenia bro-
ni, poniewaz Otton III postanowit wyprawic¢ si¢ do Italii w celu odbycia koro-
nacji cesarskiej®. Jednakze wiosna roku nastepnego doszto do ztamania zawar-
tego pokoju przez Stowian, ktorzy zaatakowali Saksoni¢. Na wies¢ o tym Otton
Il zdecydowal si¢ podja¢ akcje odwetowa, urzadzajac na przelomie lipca
i sierpnia 997 r. wyprawe przeciw Hawelanom, zakonczong zwyciestwem
i spustoszeniem ich kraju. W trakcie tej kampanii Lucice mieli si¢ dopusci¢
wypadu na okreg Bardengau, gdzie zostali pokonani przez Westfalow™ oraz
dokonali w lipcu zniszczenia Arneburga umocnionego niedawno przez Ottona

8 An. Hild. pod r. 991, s. 25 i An. Saxo pod r. 991, s. 636.

% An. Hild. pod r. 992, s. 25, An. Saxo pod r. 992, s. 637 i An. Alt. m. pod r. 992, s. 789.

' Thietmari IV, 22, s. 156 i n. oraz An. Hild. pod r. 993, s. 25 i n. Co do czasu przejecia wladzy

w Brennie przez Bililuta zob. Ch. Liibke, Regesten, 111, nr 280, s. 93.

An. Saxo pod r. 992, s. 638 (chodzi o dwie wyprawy z 18 czerwca i 22 sierpnia) i An. Hild.

pod r. 993, s. 26 (rocznik ten wspomina o trzech wypadach Saséw przeciw Stowianom, kto-

rych jedynym rezultatem byto sprowokowanie najazdow odwetowych).

% An. Qued. pod r. 994, s. 72, An. Saxo pod r. 994, s. 638 i Annales Magdeburgenses, MGH SS
XVI, ed. G. H. Pertz, Hannover 1994, pod r. 994, s. 158.

% An. Qued. pod r. 995, s. 72.

% An. Qued. pod r. 995, s. 72, An. Hild. pod r. 995, s. 26 oraz Thietmari IV, 19, s. 154.

% An. Hild. pod r. 995, s. 26

" Thietmari IV, 21, s. 156.

% An. Qued. pod r. 996, s. 73 i Thietmari IV, 27, 5.162 i n.

% An. Qued. pod r. 997, s. 73 i n., Thietmari 1V, 29, s. 167, An. Saxo pod r. 997, s. 641 i An.
Magd. pod r. 997, s. 159. Thietmar podaje, ze w walce z Lucicami atakujacymi Bardengau
$mier¢ ponio6st hrabia Gardulf, co miato miejsce 6 listopada 997 r. — na ten zatem czas nalezy
przenies¢ t¢ wyprawe.
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111", Dzialanie te stanowity ostatni akord wojny, poniewaz cesarz pod koniec

997 r. postanowil ponownie wyprawi¢ si¢ do Italii, gdzie zaczal wcielac
w zycie swa ide¢ odnowy cesarstwa rzymskiego, co spychato wojny ze Sto-
wianami na dalszy plan. Zrodta zastuge zaprowadzenia pokoju przypisuja ciot-
ce Ottona 11l Matyldzie'®, sprawujacej w czasie nieobecnosci whadey rzady
w panstwie, do czego posiadata zapewne odpowiednie petnomocnictwa'®.

Z przytoczonego ze zrodel obrazu wynika, ze Obodryci w 990 r. wywotali
powstanie niezaleznie od Zwigzku Lucickiego. W zasadzie watpliwos¢ budzi
tylko przeciw komu toczyly si¢ walki z lat 992 i 993'®. Odnosnie pierwszej
z nich z pomocg przychodzi wiadomos¢, ze w trakcie wyprawy z czerwca
$mier¢ poniost diakon katedry werdenskiej, nalezacej do metropolii mogunc-
kiej, Thietard, a z sierpnia proboszcz katedry bremenskiej Halegred, co jedno-
znacznie ze wzgledow geograficznych wskazuje na Obodrytow™. Wydaje sie,
ze tak samo byto w 993 r., poniewaz rocznikarz hildesheimski po opisie podpo-
rzadkowania si¢ Kizona Ottonowi III niezaleznie od tego zanotowat trzy wy-
prawy przeciw Stowianom, czyli najpewniej Obodrytom. Mylnym wydaje si¢
tez poglad zaktadajacy przylaczenie si¢ Zwigzku Lucickiego do walk dopiero
w 994 1.% Przeczy temu pomoc udzielona przez zwiazek Kizonowi w opano-
waniu Brenny oraz proba opanowania tego grodu przez Lucicow po jego pod-
porzadkowaniu si¢ Ottonowi III. Nie mozna zatem postrzega¢ kampanii prze-
ciw Brennie z lat 991 i 992 jako skierowanej tylko przeciw Hawelanom, skoro
od 990 do 993 r. znajdowali si¢ oni pod kontrolg Zwiazku Lucickiego, z czego
wynika, ze zawarty w 992 r. pokoj dotyczyt ich wszystkich'®. Z duza doza
prawdopodobienstwa mozna przypuszczaC, ze prowadzenie wojny przeciw
jednemu przeciwnikowi bylo podstawg zblizenia miedzy najwiekszymi sto-
wianskimi organizacjami politycznymi poinocnego Potabia, co moze uwidocz-
nito si¢ juz w 994 r., kiedy to zwierzchnictwo panstwa wschodniofrankijskiego
utrzymato si¢ tylko wobec Serbow'”’. Wydarzenia z 995 r. wydaja si¢ juz jed-

' Thietmari 1V, 38, 5. 174 i nn.

101 An. Qued. pod r. 999, s. 75, An. Saxo pod r. 999, s. 643 i An. Magd. pod r. 999, s. 160. Za
pozniejsza datacja zawarcia pokoju przemawiataby wiadomos¢ An. Corb. pod r. 998, s. 5,
o walkach migdzy Stowianami a Sasami, w ktorych zwycigzcami byli ci ostatni. Z tymi wy-
darzeniami laczy si¢ tez spalenie przez Stowian klasztoru w Hillersleben nad rzeka Ohre
w poblizu Magdeburga — zob. jeszcze Thietmari 1V, 52, s. 190 i n. i An. Saxo pod r. 999,
s. 644. Odnosnie czasu zawarcia tego pokoju zob. J. Sochacki, Zwigzek, s. 44, przyp. 223.

102 70h. J. Sochacki, Zwigzek, s. 44.

103 7oh. przyp. 92.

104 7 tego tez wzgledu nie wydaje sie przekonywujaca sugestia Ch. Liibke, Regesten, 111, nr 271,

s. 92, dopatrujacego si¢ tu etapu przygotowawczego dla wyprawy przeciw Brennie.

Tak np. G. Labuda, Powstania Stowian Polabskich u schytku X wieku, w: idem, Fragmenty,

s. 241.

Zob. G. Lukas, Die deutsche Politik gegen die Elbslawen vom Jahre 982 bis zum Ende der

Polenkriege Heinrichs I1., Halle 1940, s. 57.

Zdaniem Ch. Liibke, Regesten, IIT, nr 289, s. 117, chodzito tu tylko o ujecie momentu, czyli

ogodlne opisanie sytuacji, natomiast H. Lowmianski, Poczgtki Polski, T. \V, Warszawa 1973,
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noznacznie potwierdza¢ ten wniosek, a zwlaszcza kampania Ottona III podjeta
rownocze$nie przeciw Obodrytom i Lucicom, wskazujaca z jednej strony na
nich jako tych, ktorzy naruszali granice panstwa niemieckiego, a z drugiej na
skoordynowanie dzialan wojennych miedzy nimi'®. Jednakze faktem pozosta-
je, ze po zawarciu pokoju w 996 r. Obodryci nie brali udzialu w walkach
z 997 1., co oznacza, ze postanowili dochowa¢ jego warunkow, zrywajac jed-
noczesnie sojusz z Lucicami. Nie wiadomo, co mogto by¢ tego powodem. By¢
moze byt to wyraz obawy przed wzrastajacym w potege Zwiazkiem Lucickim,
do ktorego akces zglosit wladajacy Brenna Bolilut'®, co byto motywem podje-
cia wyprawy przeciw niemu w 997 r.**

Podsumowujgc wyniki uzyskane na podstawie informacji zrodet pisa-
nych™ nalezy stwierdzi¢, ze te nie udzielity zadnych bezposrednich wiadomo-
$ci odnosnie rywalizacji miedzy Zwigzkiem Obodryckim a Redarami, czy poz-
niej Zwigzkiem Lucickim, poniewaz zainteresowanie ich autoréw kierowalo
si¢ gtdéwnie na kwestie podboju Stowian przez wladcéw wschodniofrankijskich
oraz zwalczanie przez tych ostatnich ich buntéw. Tym nie mniej da si¢ wyraz-
nie stwierdzi¢ co najmniej gleboka rezerwa migdzy tymi dwoma organizacjami
politycznymi wyrazajaca si¢ przede wszystkim w ich samodzielnych wystapie-
niach przeciw skierowanej wobec nich ekspansji. Wyjatek stanowily wydarze-
nia z lat 955 i 994 — 996, kiedy to doszto do wspodtdziatania Obodrytow z Reda-
rami i Lucicami, z tym ze w pierwszym wypadku po klesce nad Raxa ci pierw-
si nie tylko ze zrezygnowali z dalszego oporu, ale tez ich wladcy w osobach
Nakona i Ms$ciwoja dokonali reorientacji dotychczasowej polityki obierajac
wyraznie prosaski kierunek, mimo tego, ze Redarzy zdecydowali si¢ na dalszy
opor. Natomiast w latach dziewigcdziesiatych X w. Zwiazek Lucicki, koncen-
trujacy swa aktywno$¢ wojenng wokot Brenny, musiat z kolei pogodzi¢ sie
z dotrzymaniem przez Obodrytow zawartego w 996 r. pokoju i samodzielnie
podja¢ dziatania wojenne w roku nastepnym, tez z reszta zakonczone zawar-
ciem pokoju. Samodzielne wystapienia Obodrytow, Redarow, czy tez Lucicow,

s. 265, zaznacza nie$cisto$¢ informacji rocznikow odnosénie wydarzen z 994 r. i tym samym
dopuszcza mozliwos¢ udziatu Milczan w powstaniu, ktorzy zostali jednak pokonani przez
Ekkeharda misnienskiego.
108 3, Petersohn, Konig Otto IIl. und die Slawen an Ostsee, Oder und Elbe um das Jahr 995.
Mecklenburgzug — Slavnikidenmassaker — Meigenprivileg, Frithmittelalterliche Studien, 37:
2003, s. 99 i nn., wyraza poglad, ze wyprawa przeciw Obodrytom nie miata charakteru kar-
nego, lecz byta demonstracja poparcia dla ksigcia obodryckiego wobec jego wrogow ze-
wnetrznych i wewnetrznych.
Ch. Liibke, Regesten, III, nr 294, s. 124, przypuszcza, ze stalo to si¢ w wyniku powierzenia
w pazdzierniku 995 r. marchii pdétnocnej Lotarowi z Walbeck, natomiast H. Ludat, op. cit.,
s. 52, dopuszcza wywarcie na Bolilucie presji ze strony Lucicow. Odnosnie Lotara i jego
funkcji zob. S. Liipke, Die Markgrafen der sdchsischen Ostmarken in der Zeit von Gero bis
zum Beginn des Investiturstreites, Halle 1937, s. 13 i n.
Co do uwag zawartych w tym akapicie zob. J. Sochacki, Zwigzek, s. 40 i nn.
Wyniki badan archeologicznych zob. M. Dulinicz, Ksztattowanie si¢ Stowianszczyzny Pot-
nocno — Zachodniej, Warszawa 2001, zwlaszcza s. 119 i nn.

109

110
111

561



JAROSLAW SOCHACKI

oraz dorazne i nietrwate migdzy nimi sojusze mogly wynikaé, jak si¢ zdaje,
z podejmowanych przez nich wszystkich prob rozbudowania swego obszaru
wplywow — w 929 r. sojusz migdzy Redarami a Linianami, zaliczanymi do
obodrzyckiego odtamu stowianskich plemion i w 955 r. wystgpienie Czrezpie-
nian i Dotezan po stronie Obodrytow. W ostatecznym rozrachunku rywalizacjg
w tym ostatnim wzgledzie wygrali Redarzy, ktérym udalo si¢ obok Chyzan
przeciagnac na swa stron¢ Czrezpienian i Dotgzan, co wszystko razem stanowi-
to trzon nowopowstatego Zwigzku Lucickiego. Skupienie wokot siebie innych
plemion stowianskich przez Redarow przetozylo si¢ rowniez na znaczenie poli-
tyczne reprezentowanej przez nich organizacji odgrywajacej, zwlaszcza od
zawarcia sojuszu w 1003 r. z Henrykiem II, czotowa role w rejonie poéinocnego
Potabia.

Rivalry for Dominance between the Obodrite Union
and the Lutitian Union in the 10th Century

Summary

The aim of this article is to examine — based on written sources — the rival-
ry for dominance within the northern region of the Polabian area between the
Obodrite Union and the Redarians who played a prominent role in the Lutitian
Union that came into existence in the 980s. Despite the scarcity of source in-
formation, it has been found that alliances between these political organizations
in the 10th century constituted an exception; moreover, they were of imperma-
nent and transient nature. Instead, each of these groupings individually pursued
their own fight against the expansion East Frankish kingdom. The outcome of
this rivalry was definitely favorable for the Lutitian Union which not only suc-
ceeded in expanding its influence to other Slavic tribes, but also in achieving
a dominant position for many decades in the northern region of the Polabian
area.

Key words: the Obodrite Union, the Lutitian Union, Henry 1, Polabian
Slavdom, the Obodrites, the Redars, Otton I, Geron, Hobolin (German
Havelberg), Brenna (German Brandenburg), Herman Billung, Stoigniew,
Nakon, Msciwéj (Mstivoj), Zelibor.
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