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KS. JERZY STEFANSKI
Gniezno — Poznan

ANTYFONY I RESPONSORIA
W KSIEDZE LITURGII GODZIN

Kwestie redakcyjne

Wielowiekowa tradycja zwiazana z praktykowaniem Breviarium Romanum
(dalej: BR) przekazata nam, ze kazdy psalm ma wiasng antyfong, ktéra ten psalm
poprzedza i koficzy. Responsorium natomiast stanowi odpowiedz na czytanie, za-
réwno biblijne, jak tez patrystyczne czy hagiograficzne.

Rewizja dotychczasowych §piewéw antyfon i responsoriéw zostata powierzona
Grupie Studyjnej (Coetus a Studiis) nr VIII De cantibus Officii'. Orientacyjny,
og6lny zarys kierunku prac w tej materii przedstawit P. Visentin na spotkaniu rela-
toréw odpowiedzialnych za odnowe poszczegSlnych elementéw BR, kiore miato
miejsce w Rzymie 2 pazdziernika 1964 r.? Stwierdzit on, ze wstgpnie nalezy roz-
strzygnaé, czy tzw. elementa parva (antyfony, responsoria, absolucja, blogosta-
wienistwo, wersety) powinny nadal obowiazywac przy prywatnej recytacji oficjum.
Ich przeciez naturalne (i historyczne) wystepowanie powigzane jest z recytacja
chéralna. Juz na wstepnie chcemy zauwazyc, ze nasze opracowanie w zamierzony
sposéb ogranicza sie do problematyki antyfon i responsoriow. Nalezy rowniez us-
tali¢, czy $§piewy aktualnie obecne w BR, a zaczerpnig¢te z Biblii, nalezy pozostawi¢
bez zmian, czy mozna je przeredagowaé. Mozna by przyjaé zasadg, ze starozytne
oficja powinny zatrzymaé swoje $piewy, aby unikna¢ utraty znanych i uznanych,
czcigodnych melodii.

Pierwszy oficjalny dokument przygotowany in scriptis przezrelatora P. Visen-
tina oraz sekretarza Grupy Studyjnej VIII— H. Roggera, w ktérym zaprezentowano
obszerng, 10-stronicowg visio panoramica problematyki tzw. mniejszych elementéw

' Funkcje relatora tej Grupy petnil P. Visentin OSB, a sekretarza— H. Rogger. NB. Aby nie powtarza¢
wczesniej juz przekazanych informacji na temat organizacji prac nad redakcja nowej ksiggi Brewiarza,
przeprowadzonych przez rézne Grupy Studyjne wchodzace w skiad Consilium ad exsequendam Con-
stitutionem de Sacra liturgia (1964), odsylamy do: J. STEFANSKI: Prace redakcyjne nad posoborowgq
ksiegqg Liturgii godzin. Konspekt historyczny, w: H. SOBECZKO (red.): Mirabile laudis canticum. Liturgia
Godzin: Dzieje i teologia, Opole 2008, s. 115-136.

% Zob. Schemata n. 50, z 1 grudnia 1964 r., De Breviario 14, Coetus a Studiis IX: De structura ge-
nerali Breviarii. Relatio de Sessionibus quas Coetus a Studiis IX diebus 26, 27 septembris ac 1 octobris
Romae habuit, s. 1-16, tutaj s. 13.
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$piew6w BR, nosi date 15 lutego 1965 r.> Dokument ten zostat rozestany wszystkim
relatorom Grup Studyjnych pracujacych nad rewizjg poszczeg6lnych elementéw
ksiggi BR. Ze wzgledu na wytworzony tutaj kierunek procedowania w materii re-
wizji elementéw mniejszych §piewéw BR, wraz z jego historycznym ttem i uzasad-
nieniem, przytoczymy ponizej jego gtéwne tezy i zatozenia. P. Visentin juz na wste¢-
pie zaznacza, ze wiele z zaprezentowanych kwestii musi mie¢ charakter nieco
ogélnikowy, gdyz zwlaszcza antyfony i responsoria zaleza od ustalen innych Grup
Studyjnych (np. dotyczacych dystrybucji psalméw czy wyboru odpowiednich czy-
tan biblijnych, patrystycznych czy hagiograficznych). Aby mieé¢ wlasciwe rozezna-
nie w omawianej problematyce, nalezy zapozna¢ si¢ zaréwno z opracowaniami
dotyczacymi historii BR, wsréd ktérych poruszane sa takze kwestie wchodzace w za-
kres kompetencji Grupy Studyjnej VIII, jak tez przede wszystkim poznac studia
bezposrednio odnoszace si¢ do materii mniejszych elementéw spiewéw BR. Do au-
toréw zajmujacych si¢ historig BR relator zaliczyl takie nazwiska, jak: S. Bidumer,
P. Batiffol, C. Callewaert, P. Alfonso, M. Righetti, J. Brinktrine, J.M. Hanssens,
P. Salmon, P. Borella, G. Pinell. J. Mateos. O wiele wazniejszym problemem byt
obowiazek zapoznania si¢ przez czlonkéw Grupy Studyjnej z publikacjami wprost
analizujacymi kwestie Spiew6w mniejszych. P. Visentin wymienil tu nast¢pujace
pozycje:
— H. HUCKE, Die Entwicklung des christlichen Kultgesangs zum Gregorianischen
Choral, ,,Romische Quartalschrift’” 48 (1953), s. 147-194.
— C. GINDELE, Die Struktur der Nokturnen in den Lateinischen Monchsregeln vor
und um St. Benedikt, ,,Revue Bénédictine” 42 (1957), s. 171-222.
— P. BLANCHARD, Psautier dans la Liturgie, w: P. SALMONIIN. (red.), Richesses
et déficiences des anciens psautiers latins (Collectanea Biblica latina 13), Ro-
ma 1959, s. 231-248.
— O. HEIMIMG, Zum monastichen Offizium von Kassianus bis Kolumbanus, ,,Archiv
fiir Liturgiewissenschaft” 7 (1961), s. 89-156.
— A.DEVOGUE, Le sens d’,,Antiphona “ et la longueur de I’ office dans la Regula
Magistri, ,,Revue Bénédictine” 71 (1961), s. 119-124.
— R. LEROUX, Les Répons ,,de Psalmis” pour les Matines, de I’Epiphanie a la
Septuagésime, selon le cours romain et monastique, ,Etudes Grégoriennes”
6 (1963), s. 39-148.
— C. GINDELE, Zum Ausdruck ,, responsorium* im Ordo Officii der Benediktiner-
und Magisterregel, ,,Erbe und Auftrag” 39 (1963), s. 139-143.

* Zob. Schemata n. 63, z 15 lutego 1965 r., De Breviario 16, Coetus a StudiisVII: De cantibus officii
divini. Quaestiones generaliores studio perscrutandae, s. 110. T¢ samg problematykg (choé w sposéb
bardziej uporzadkowany) przygotowal relator P. Visentin oraz sekretarz H. Rogger (in scriptis) dla Ojc6w
V Sesji Plenarnej Consilium wyznaczonej na 26-30 kwietnia 1965r., zob. Schematan. 81,226 kwietnia
1965 1., De Breviario 24, Coetus a Studiis VIII: De cantibus officii divini. Quaestiones generales ,, Consilio”
proponendae, s. 1-7.
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— C. GINDELE, Die ,,antiphona minor* oder ,,parvula“, ,,JErbe und Auftrag” 39
(1963), s. 498-501.
— R.J. HERBERT, Corpus Antiphonarium Officii, Roma 1963.
P. Visentin zaznacza jednakze, Ze przy zapoznawaniu si¢ z powyZzszymi studia-
mi nie chodzi o podtrzymanie ich historycznego czy wrecz archeologicznego wy-
miaru, lecz o przystosowanie ich tresci do pastoralnego ducha Vaticanum I1, co tak
wyraznie zaznaczyl w czasie tegoz Soboru bp A.J. Martin (Kanada), referujac
w imieniu soborowej Komisji Liturgicznej problematyke rewizji ksiggi BR. Jed-
nakze przed rozpoczgciem prac przez Grupg Studyjng VIII nalezy odpowiedzieé
na dwa podstawowe pytania:

a) Czy antyfony i responsoria nalezy w ogéle zachowac?
b) Jakimi kryteriami kierowa¢ si¢ odno$nie do ich tekstGw?

Ad a). Antyfony i responsoria (a takze pozostate elementa parvula) swoja obec-
nos¢ w oficjum zawdzig¢czajg recytacji chéralnej wykonywane;j in cantu. Jak zatem
ta historyczna tradycja ma si¢ do dzisiejszej praktyki recytowania BR w zdecydo-
wanej wigkszosci kleru poza chérem, a solo? Warto tu przypomnie¢ zréznicowane
wypowiedzi Ojcéw soborowych w tej materii. Niekt6rzy chcieli zupetnego usunig-
cia powyzszych elementéw w przyszlej ksiedze BR lub pozostawienia ich ad libitum.
Inni natomiast, przeciwnie, proponowali zachowanie status quo, gdyz takze indy-
widualna modlitwa ma wymiar wspélnotowy. P. Visentin przypomniat tutaj, ze
W Rubricarum instructum z 1960 r. odno$nie do omawianych tutaj elementéw znaj-
dziemy ostrzezenie ne thesaurus pretiosus pietatis amitatur. Jak wiadomo Ojcowie
soborowi odestali rozwigzanie powyzszych kwestii do komisji posoborowe;j.

W obliczu réznorakich opinii, P. Visentin skierowat do cztonkéw swej Grupy
Studyjnej nastepujace pytania:
— Czy powyzsze elementy nalezy w przysztej ksiedze BR zachowa¢ i na podsta-
wie jakiej argumentacji?
— Czy dotyczy to takze recytacji a solo?
— Czy zachowaé w powyzszej materii dotychczasowa, niezmienng praktyke, czy
raczej tylko niektore teksty poddac rewizji?
Ad b). Odnosnie do tekstéw antyfon i responsoriéw P. Visentin wst¢pnie za-
prezentowat ewentualne rozwigzania:

— jesli oficjum zostato zredagowane w epoce wspélczesnej, z dostosowaniem do
melodii gregorianskiej, gdy wyst¢puje jakies zastrzezenie odnosnie do antyfo-
ny czy responsorium, nie ma zadnych przeciwwskazan, aby takie teksty utwo-
rzy¢ na nowo;

— inaczej nalezy postgpowac z czcigodnymi starozytnymi tekstami opatrzonymi
odpowiednimi melodiami, gdyz zmiana cho¢by jednego stowa moze spowodo-
wac peknigcie catej struktury;



24 KS. JERZY STEFANSKI

— pewne problemy moga powsta¢ w zwiazku z rewizjg czytan hagiograficznych
niektérych swietych, ktérzy z racji ich niepewnych Zrédet historycznych moga
dozna¢ albo korekty czytan, albo tezich opuszczenia w przysztym BR. Kryterium
naukowej historycznosci b¢dzie obowigzkowe takze dla antyfon i responsoriéw.

Analizujac oddzielnie problem antyfon, P. Visentin swoje watpliwosci przed-
stawil w czterech punktach.

1) Najpierw nalezy odpowiedzie¢ na pytanie historycznego pochodzenia antyfon.
Pierwotnie stanowity one rodzaj refrenu (jednozdaniowego) powtarzanego po
kazdym wierszu psalmu. Pézniejszy etap rozwoju — jedna antyfona dla catego
psalmu. T¢ teori¢ autorstwa P. Alfonso obalat znany liturgista A. Jungmann, wi-
dzac w antyfonie interpretacj¢ muzyczna dla danego psalmu, ktéra rézna byta
dla oficjum ferialnego, inna dla §wigtecznego. Przy nowej dystrybucji psalméw
przyszlego BR powyzszy aspekt nalezy rowniez bra¢ pod uwage.

2) B. Capelle, A. Jungmann, M. Righetti proponowali, aby starozytne antyfony de
tempore oraz de festis zachowac w sposob nietknigty, natomiast teksty z epoki
najnowszej nalezy dokladnie przejrzeé, ewentualnie na nowo zredagowac. Po-
nadto A. Jungmann opowiadal si¢ za odrzuceniem antyfon w psalmodii godziny
czytan oraz godzin mniejszych w dni ferialne oraz niedziele, gdyz nie sg prak-
tykowane nawet w klasztorach. Poza tym nie dodaja one zadnej nowe;j idei do
tychze psalméw.

3) Odnosniedo liczby antyfon nalezy zachowaé dotychczasowa tradycj¢ jednej an-
tyfony do kazdego psalmu (matutinum, jutrznia, nieszpory) czy jedng dla wielu
psalméw (godziny mniejsze, kompleta)? Jak rozwiaza¢ problem, gdy dtuzszy
psalm bedzie podzielony na dwie lub wigcej czgsci? Jak postgpowaé w powyz-
szej sytuacji przy recytacji chéralne;?

4) Dorozwiazania w sensie duszpasterskim pozostajg antyfony nieszporéw (czasa-
mi jutrzni) w niedziele i §wigta, gdy bierze w nich udzial wspélnota parafialna.
Czy zamiast recytowania ich wszystkich, i to zréznicowanych, nawet z udziatem
kantora parafialnego, nie byloby pozyteczne ich uproszczenie i zredukowanie
do kilku typicznych, odpowiednio do danego okresu liturgicznego (Adwent,
Boze Narodzenie itd.) lub okreslonych swiat (np. De Beata Maria Virgine, pa-
tron parafii itp.)?

W kwestii responsoriéw P. Visentin zarysowat cztery mozliwosci redakcyjnych
rozwigzan.

1) Zgodnie z sugestiami B. Capelle nie nalezy nic zmienia¢ w kwestii responso-
riéw, gdyz zaliczane sa one do pigkniejszych czgsci oficjum i obdarzone sa
»dramaturgia grecka”. Istnieja jednakze opinie przeciwne, ktére chcialyby zu-
pelnie znies¢ responsoria, przynajmniej przy recytacji prywatnej. W czasie
obrad soborowych niektorzy biskupi optowali za opuszczeniem w responsorium
»powtorzen” (repetenda).
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2) Niektorzy proponuja zachowac jedynie responsoria z matutinum oraz wszystkie
responsoria krétkie ze wzgledu na ich kompozycj¢ artystyczng oraz walor du-
chowy. Inaczej uwazat A. Jungmann odno$nie do responsoriéw krétkich. Pro-
ponowat ich zupetne opuszczenie, gdyz przy recytacji sine cantu sa czg¢sto mato
czytelne.

3) Niekiedy niewidoczny jest zwigzek mig¢dzy responsorium a poprzedzajaca lek-
turg. Rozwigzaniem takiej trudnos$ci bytaby norma, aby po lekturze biblijnej nas-
tgpowato responsorium biblijne, po lekturze patrystycznej — responsorium pa-
trystyczne, po lekturze historycznej — responsorium historyczne.

4) Jesli do nieszporéw z udziatem ludu wprowadza si¢ lekture biblijng (wraz z ho-
milig), to czy nalezy réwniez przygotowacé (zredagowac) odpowiednie respon-
sorium z wtasnym podktadem muzycznym? Jakie powinny by¢ kryteria ich re-
dakcji? Responsorium nalezy wéwczas usytuowac po lekturze czy raczej po
homilii?

Szerzej na temat antyfon i responsoriéw dyskutowano 1 i 2 marca 1965 r. w sie-
dzibie Patacu $w. Marty w Watykanie na spotkaniu relator6w oraz sekretarzy posz-
czegollnych Grup Studyjnych pracujacych nad rewizja BR. Spotkanie to zorganizowat
A.G. Martimort, odpowiedzialny za calo$é reformy powyzszej ksiggi®. P. Visentin
swoja prezentacj¢ problematyki omawianych tutaj spiewéw zawart w siedmiu pun-
ktach, ktére wymagaja okreslonych decyzji. Strescit on tutaj swéj ,,programowy”
dokument z 15 lutego 1965 r. (Schemata n. 63).

1) Nalezy rozwazy¢, czy w nowym BR nalezy zachowa¢ antyfony i responsoria,
biorac pod uwage, Ze stanowig one element recytacji chéralnej, zatem obcej recy-
tacji indywidualnej. Nie mozna jednak poming¢ opinii podkreslajacych wartos¢
tychze dwéch elementéw dla ducha modlitwy i kontemplacji przy recytacji BR.

2) Funkcjonuja rézne opinie na temat sensu i znaczenia antyfon i responsoriéw.

3) Zaktadajac zachowanie powyzszych dwéch elementéw, pozostaje kwestia doty-
czgca ich tekstéw: nalezy je zachowaé w dotychczasowym ksztalcie, poddac je
rewizji, czyli zmodyfikowac, czy raczej zredagowac ex novo?

4) Osobny problem zwigzany jest z ilo$cia ewentualnych antyfon. Czy powinny
towarzyszyé na poczatku i na koncu psalmodii danej godziny kanonicznej, czy
raczej kazdego psalmu, czy nawet w odniesieniu do odcinku (czastki) psalmu,
czy w koncu nawet przed i po okre§lonej zwrotce (stropha) psalmu?

5) Czy kazde responsorium musi zawieraé tematyczne odniesienie do uprzednio
odczytanej lektury?

* Ponizej referujemy wazniejsze kwestie dotyczace naszego tematu, zob. Schemata n. 68,z 26 marca
1965 r., De Breviario 17, Relatio de Sessionibus quas Coetus a Studiis IX diebus 1 et 2 martii 1965 Romae
ad Aedes S. Marthae habuir, s. 1-10, tutaj s. 7-10. NB. Chcac wiernie odtworzy¢ dyskusje w czasie oma-
wianego tutaj spotkania, z koniecznosci musimy narazi¢ si¢ na zarzut dokonania niekt6rych powtérzen
ze Schemata n. 63.
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6) Nalezy zwrdcic szczeg6lng uwage odnosnie do antyfon psalmodii nieszporéw
celebrowanych z udziatem ludu.

7) Jakkolwiek na aktualnym etapie prac redakcyjnych kwestia dotyczaca versiculi,
benedictiones et absolutiones nie stanowi istotnego problemu, nie naleZy tych
kwestii zupelnie pomijac.

Powyzsze ogblne wskazaniarelatora P. Visentina zostaly przeanalizowane w ob-
szernej dyskusji pozostatych uczestnikéw powyzej wymienionej sesji. Przypom-
niano najpierw, ze zgodnie z deklaracja konstytucji liturgicznej (art. 90) takze in-
dywidualnarecytacja BR ma charakter wspélnotowy, gdyz jest modlitwg publiczna
Kosciotfa. Rzutuje to réwniez na te elementy oficjum, ktére nie sa oceniane jako
chéralne czy wspélnotowe. Analizujac antyfony w sensie historycznym, maja one
zasadniczo wymiar muzyczny, zapowiadaja i nadaja psalmom okreslong intonacje¢.
Warto tu jednak przypomnie¢, ze 6w melodyjny wymiar antyfon nie byl czyms$
pierwotnym ani tez oryginalnym w sensie relacji antyfona — psalm. Nie nalezy tez
zapomina¢, ze pierwotng i fundamentalng rola antyfon bylo podkreslanie modli-
tewnego oraz kontemplacyjnego sensu danego psalmu, wzglednie nawigzanie do
charakteru dnia liturgicznego, w ktérym przypisany psalm byt wykonywany. Znane
byly przeciez oficja, w ktérych antyfona byla powtarzana po kazdym wersecie psal-
mu. Jakkolwiek historyczne argumenty majg swdj walor i moga stanowi¢ inspiracjg
dla wspélczesnych poszukiwan, to jednak punkt cigzkosci dalszych prac redakcyj-
nych powinien spoczywac na pastorainej przydatnosci antyfon dla dzisiejszej i ju-
trzejszej recytacji BR. Wszyscy uczestnicy sesji zgodnie eksponowali wazne zna-
czenie antyfon w recytacji chéralne czy parafialnej lub innej formie wspélnotowe;.
Odnosnie do recytacji prywatnej, dyskutanci zgtaszali nastepujace opinie:

— zachowac antyfony takze w recytacji indywidualnej;

— antyfony powinny wzmacniaé¢ ducha modlitwy i kontemplacji;

— uwzglednia¢ w antyfonach liturgiczny charakter dnia;

— eksponowac¢ szczegdlny charakter danego psalmu;

— psalmy bez antyfony wydaja si¢ ,,pozbawione korzenia” (déracinés);

— hiszpanski kardynat Franciszek Quifiones w I wydaniu (1535) swego brewiarza
do prywatnego uzytku pozbawit wszystkie psalmy wiasnych antyfon. Jednakze
Jjuz w nastepnym wydaniu psalmy ,,0dzyskaly” swoje antyfony;

— problem ilosci antyfon w psalmodii poszczegdlnych godzin kanonicznych na-
lezy na tym etapie prac odlozy¢ do dalszych przemyslen.

W podsumowaniu powyzszej sesji jej organizator, A.G. Martimort, stwierdzil,
ze argumenty, ktére opowiadaja si¢ za zachowaniem antyfon w recytacji chérowej,
réwnoczesnie optuja za ich stosowaniem w recytacji indywidualnej. Wszyscy
zatem uczestnicy powyzszego spotkania przewidywali obecno$¢ antyfon w nowej
ksiedze BR.

Osobna uwagg nalezy poswiecié antyfonom dla nieszporéw z udziatem ludu. Po-
winny one by¢ na tyle og6lne (formulae communes), aby byly tatwe w wykonaniu
przez wszystkich. Mozna by przewidzie¢ takie antyfony na czasy mocne, np. na
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Adwent, Wielki Post itp. Nie powinny one jednak zbyt mocno rézni¢ si¢ od anty-
fon zawartych w BR dla kleru. Jeden z dyskutantéw omawianej sesji proponowat,
aby z zestawu antyfon z brewiarza dla duchownych wybra¢ te najbardziej przystep-
ne i odpowiednie. Ta sama zasada odnosi si¢ do przygotowania odpowiednio pros-
tych i tatwych w wykonaniu melodii okreslonych antyfon.

Odnoénie do responsoriéw dyskutanci w zdecydowanej wigkszosci (wyjatek —
L. Dalmais) opowiedzieli si¢ za zachowaniem tego elementu w BR. Uzasadniano,
ze wzmacniaja one ducha poboznosci, wyjasniajg przeczytang lekture 1 ukazuja ja
w wymiarze modlitwy i kontemplacji. Niekiedy eksponuja szczeg6lng ide¢ dane;j
lektury, a takze wskazujg na aktualny moment historii zbawienia. Zréznicowane
opinie dyskutantéw odnosity sie do struktury responsorium, do koniecznosci (zwy-
czaju) powtarzania danych werset6w, ktére przediuzalo recytacjg oficjum, itp. Os-
tateczne ustalenia odtozono na przyszie etapy prac redakcyjnych.

W tym samym czasie w kwestii responsoriow stanowisko zaj¢ta rowniez Grupa
Studyjna IV (De lectionibus biblicis). Jakkolwiek problemy redakcyjne zwigzane
zresponsoriami nie lezaly wprost w kompetencjach tejze Grupy, jednakze z tej ra-
¢ji, ze responsorium dopelnia czytanie biblijne i jest z nim tresciowo potaczone,
wspomniana Grupa okreslita potréjng celowosé i strukture responsorium’:

a) w responsorium umieszcza si¢ wyimek uprzednio odczytanej lektury, aby ja
lepiej zapamigta¢. Ten schemat przewaza w dotychczasowym BR;

b) poprzezresponsorium mozna lekturze nadaé charakter modlitwy, co rozpozna-
Jjemy takze w BR w lekturach z ksiag madrosciowych, np. Da mihi Domine, se-
dium tuarum assistricem sapientiam;

¢} wysluchana lektura poprzez responsorium moze stanowié przejscie (transitus),
odniesienie do innej ksiggi biblijnej, zwlaszcza w relacji Starego do Nowego
Testamentu. Przyktadem (fere solum) jest okres Adwentu. Ten trzeci sposéb
redakcji responsorium, w oparciu o wspétczesny stan nauk biblijnych, wart jest
podkreslenia i zauwazenia ze wzgledu na duchowy pozytek.

Responsoria analizowane w aspekcie §piewu nie powinny sprawiaé trudnosci,
gdyzich dotychczasowa forma w wigkszosci prezentuje tatwe i typiczne wykonanie.

Powyzsze problemy zostaty zaprezentowane Ojcom Consilium w czasie V Se-
sji Plenarnej tegoz organu w dniach 26-30 kwietnia 1965 r. Opinie Ojcéw zostaly
wyrazone poprzez szereg pytan, zadanych przez A.G. Martimorta, ktére w odnie-
sieniu do omawianej tutaj problematyki prezentowaty si¢ nastepujaco:®
— Czy mozna redagowa¢ nowe responsoria zgodnie ze stanem nauk biblijnych oraz

wedtug potréjnych kryteriéw celowosci i struktury responsoriéw okreslonych

poprzez Grupe Studyjng IV (De lectionibus biblicis)? Odpowiedz: placet.

3 Zob. Schemata n. 78, z 26 kwietnia 1965 r., De Breviario 23, Coetus a Studiis IV: De lectionibus
biblicis, s. 1-5, tutaj s. 5.

$ Zob. Schemata n. 95,2 22 maja 1965 r., De Breviario 26, De structura generali Breviarii. Relatio
de Sessione quam Coetus a Studiis IX die 30 aprilis 1965 Romae habuir, s. 1-8, tutaj s. 3-5.
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— Czy mozna przyja¢ jako podstawowa norme, ze antyfony opracowane dla nowej
ksiggi BR beda obowigzkowe takze w recytacji indywidualnej? Odpowiedz:
placet omnino.

— Czy mozna pos$wigci€ szczegllng uwage antyfonom nieszpornym z udzialem
ludu, dobierajac z dotychczasowego patrimonium (lub redagujac nowe) nielicz-
ne, fatwe w wykonaniu, a przeznaczone w catosci dla danego okresu liturgicz-
nego, np. dla Adwentu, Wielkiego Postu, itd.? Odpowiedz: placet.

— Czy responsorium réwniez w czasie recytacji prywatnej jest obowigzkowe?
odpowiedz: placet.

— Czy Ojcowie wyrazaja zgode na wprowadzenie nowych tekstéw antyfon, ktdre,
jakkolwiek wymagajg wykonania in cantu, moga by¢ jednakze recytowane bez
podktadu muzycznego, co zreszta jest w wigkszosci codzienng praktyka? Od-
powiedz: place:r.

Z zaprezentowanymi tutaj opiniami OjcOw Consilium A.G. Martimort zapoznat
wszystkich relatoréw Grup Studyjnych, pracujacych nad nowa redakcja ksiggi BR,
bezposrednio po zakonczeniu V Sesji Plenarnej Consilium, czyli 30 kwietnia 1965 r.
Podczas podsumowujacej dyskusji P. Visentin stwierdzil, ze jego Grupa nie moze
na aktualnym etapie prac redakcyjnych ustala¢ precyzyjnie odpowiednich antyfon
czy responsoriéw, gdyz uzalezniona jest od ustalen Grupy Studyjnej Il (De psal-
mis distribuendis) oraz Grup Studyjnych odpowiedzialnych za czytanie biblijne,
patrystyczne i hagiograficzne. Wazne jest réwniez ustalenie ilosci antyfon wystgpu-
jacych w poszczegdlnych godzinach kanonicznych oraz sposobu ich powtarzania.
Nie nalezy réwniez zapomina¢, ze te teksty b¢da wykonywane w j¢zykach ojczys-
tych. Odnosnie do responsoriéw P. Visentin zadat pytanie, kto powinien takie teks-
ty opracowaé. A.G. Martimort proponowal, aby pozostawi¢ to w kompetencjach
Grupy Studyjnej IV (De lectionibus biblicis). Opracowaniem za$ muzycznym tych-
ze tekstéw zajmowac si¢ bedzie Grupa Studyjna XXV (De libris cantus liturgici
revisendis et edendis)’

Na poczatku 1965 r. relator P. Visentin zwrécit si¢ z prosba do niektérych kon-
sultoréw oraz fachowcéw w materii §piewéw BR o wyrazenie in scriptis swoich
opinii na temat dalszego procedowania redakcyjnego w tej materii. Nadestane ma-
terialy, zdaniem relatora, przedstawiaty dos$¢ zr6znicowang wartos$¢ dla dalszych
prac redakcyjnych, zawieraly jednakze takze wiele uzytecznych sugestii (...sunt
quae, ut patet, omnino reiciendae, ...attamen quibusdam in locis bona etiam ele-
menta praebent, quae utilia esse possunt...)®. Ponizej referujemy najbardziej cha-
rakterystyczne wypowiedzi zaproszonych konsultoréw oraz innych fachowcéw.

I. Leclerq stwierdzil, ze wymiar spoteczny, wspdSlnotowy w recytacji BR nie
obejmuje wytacznie jego chéralnego, dialogowanego wykonania, gdyz kazda mod-

" Tamze, s. Tn.

¥ Powyzszg opini¢ zawiera Schemata n. 100, z 30 lipca 1965 r., De Breviario 28 (VI1-2), Omnibus
Sodalibus Coetuum VIiI et IX Relator Coetus VIl salutem, s. 1-25. Referowane stwierdzenia wypelniajg
calos¢ opisanego tutaj dokumentu.
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litwa ex natura sua jest wspélnotowa. Nie wymaga zatem, aby w swoim wykona-
niu, czyli in forma sua, byta dialogowana. Zatem przy indywidualnym recytowaniu
responsorium jego eklezjalny charakter zawiera si¢ w jego tresci, a nie w sposobie
wykonania. Prawdziwy za$ walor responsorium polega na tym, Ze stanowi on ro-
dzaj egzegezy do tekstu biblijnego. Poniewaz aktualny brewiarz nie zawiera zbyt
wiele responsoriéw o takim charakterze, jest pole do pracy w tej materii. Przy wsp6l-
notowej recytacji zgromadzenie powinno zawsze wykonaé spiew po ustyszanej
lekturze. Zaktadajac recytacje w jezyku narodowym, nalezy pozostawi¢ wolnos§é
W sposobie i tresci responsorium wykonywanego w jezyku ojczystym. Przy indy-
widualnej modlitwie brewiarzowej antyfony mozna opuszczaé (...supprimendae
ubli officium non canitur). Wystepowanie antyfon jest usprawiedliwione jedynie
w tym przypadku, jesli pozostajg one w uzasadniony relacji (inwokacji) do psalmu
lub zawierajg jakis klucz interpretacyjny do niego. W kazdym przypadku powinny
by¢ proste i krétkie. Zdarza si¢ bowiem, ze sg one obszerniejsze niz psalm. Przy-
kladem moze byé¢ zakonne oficjum ku czci $w. Benedykta, w ktérym antyfony
sprawiaja wrazenie, jakoby psalmy byly jedynie pretekstem dla wy$piewania dtu-
gich antyfon.

Znany muzykolog P.I. Gelineau przypomniat najpierw ogélng zasade, ze offi-
cium divinum juz ze swej definicji jest ,,publiczna modlitwa Kosciota”, co zresztg
autorytatywnie stwierdza KL 90. Powyzszy autor, co zrozumiale, byt zdecydowa-
nym zwolennikiem pozostawienia §piewéw w wykonaniu chéralnym w oficjum.
Uzasadniat to studiami historycznymi. Liturgia poréwnawcza pozwala na rozréz-
nienie dwéch zasadniczych (i kilku podrzednych) typéw $piewéw, ktére ogélnie
mozna nazwa¢ ,,antyfonalne” Chodzi tutaj o $piewy mieszczace si¢ w kategorii
okreslanej zrédtowo (responsorium) oraz o kategorie §piew6w nazywanych tropus.
Pierwszy rodzaj $piewéw (hypakoi) jest krétkim tekstem, przewaznie jakim$ wy-
imkiem z psalmu, kt6ry przybiera forme refrenu i powtarzany bywat w trakcie wy-
konywania psalmu. Praktykowany bywat giéwnie od IV do VI w. Ten rodzaj $pie-
Wu prezentuja starozytne antyfony psalmodyczne przeznaczone na dni powszednie.
Ze starozytnych kodeks6w zgromadzono ich okoto 2000 i zestawiono je w ponad
10 réznych typéw melodyjnych. Tropy natomiast przedstawiaja krétki melodyj-
ny tekst, przewaznie biblijny, z wlasna charakterystyczng melodia, ktérej sie nie
pPowtarza w charakterze refrenu. Poprzedzaty lub nastgpowaty po psalmie, czasami
W $rodku psalmu. Rozwdj tej praktyki notuje si¢ na VI-VII w.

Reasumujac dosé diugi wywod omawianego tutaj autora, mozna powtorzyé
jegoopinie, ze calkowitymuzasadnieniem sensu responsorium i zarazem korzyscig
z jego wykonywania jest jego $piew i chéralne wykonanie. Przy zaniechaniu ta-
kiego wykonania teksty responsorium petnia jedynie role dowodu, $wiadectwa
historycznego.

1. Dalmais OP, profesor Instytutu Katolickiego w Paryzu, optowat za zachowa-
niem $piewdw (antyfon i responsoriéw) takze w recytacji a solo, zuwzglednieniem
dokonania odpowiednich korekt, przeredagowan. Odnosnie do antyfon propono-
wal, aby matutinum i godziny mniejsze opatrzy¢ jedynie jedng antyfong, natomiast
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kazdy psalm jutrzni i nieszporéw posiadal wiasng antyfong, i to zar6wno przed, jak
tez po danym psalmie. Oficja wykonywane z udziatem ludu powinny zawierac an-
tyfony z tatwa i prostg liniag melodyjna. Responsoria natomiast w sumaryczny spo-
s6b powinny konczy¢ godzing czytan. W recytacji indywidualnej nalezy opusci¢
repetenda.

P. Delalande OP pragnat zatrzymac w przysziym BR $piewy antyfon i respon-
soriow, gdyzredukcja tej ksiegi do samych psalméw czy lektur oraz hymnéw spra-
wilaby, ze recytacja oficjum bytaby monotonna i nudna. Potwierdzit to zreszta nie-
udany eksperyment [ wydania brewiarza kard. F. Quifionesa (1535 r.). Bogactwo
bowiem historii zbawienia rozpoznane w obchodach roku liturgicznego jest czgsto
obecne w antyfonach, responsoriach oraz innych ,,mniejszych” $piewach (teks-
tach). Réwnoczesnie jednakze nalezy poddac redakcyjnej rewizji wszystkie parva
elementa. Rozwlekie responsoria trzeba skrécic.

H. Hucke stwierdzil, ze antyfony w aktualnym BR nie sg juz tym, co okresla ich
nazwa. One nie prezentujg juz jakie$ muzykalnej formy, gdyz s3 wylacznie teks-
tem. Historycznie $piew antyfony jednoczyt i harmonizowal wspélnot¢ i zarazem
podkreslat gtéwng mysl psalmu. Ta pierwsza celowos$é zanika oczywiscie przy
prywatnej recytacji. Zatem wigksza uwage nalezy poswieci¢ problemowi tekstow
antyfon recytowanych. Czy nie bytaby godna zauwazenia przy recytacji indywidu-
alnej propozycja, aby w miejsce antyfon przed psalmem umiesci¢ krétkie czyta-
nie biblijne, ktére bedzie pelnito funkcj¢ medytacji jako wprowadzenie do danego
psalmu?

Osobng propozycj¢ powyzszy autor przedstawil odnosnie do wykonywania ofi-
cjum w parafiach. Chodzilo tu przede wszystkim o nieszpory parafialne. Autor przy-
pomnial najpierw, ze zachodzi réznica pomig¢dzy odspiewaniem psalmu z antyfona
w czasie Mszy §w. a nieszporami. W czasie Mszy $w. psalm z antyfong towarzysza
(w sensie historycznym zwlaszcza) dodatkowemu obrz¢dowi, a mianowicie proces;ji
(zob. $piew miedzylekcyjny z procesja do ambony, $piew w czasie procesji z dara-
mi ofiarnymi, §piew w czasie przystgpowania do Komunii $w.), natomiast psalmo-
dia z antyfonami wykonywane w oficjum sg same w sobie juz rytem. W praktyce
parafialnej spiewane nabozenstwo nieszporne korzysta przewaznie z tych samych,
znanych ludowi psalméw. Odnosnie zas do antyfon, bardziej uzyteczne bytoby po-
zostawienie kantorowi (lub dobranej scholi) ich odspiewanie.

M. Pfaff OSB (prof. Uniwersytetu w Monachium) chciat osobnego brewiarza
dla duchowienstwa diecezjalnego oraz osobnego dla wspélnot zakonnych zobowia-
zanych do praktykowania oficjum chérowego. Starozytne, dawne teksty wykony-
wane in cantu powinny pozosta¢ nadal w swojej nienaruszonej formie muzyczne;.
Odnosnie do antyfon, autor ocenit te wprowadzone w reformie BR za Piusa X (1912)
za niezbyt udane muzycznie, a ich teksty, pomimo biblijnego pochodzenia, za zbyt
proste i niepoetyckie. Nowe zatem teksty antyfon obecne w BR nalezy albo wy-
mienié, albo co najmniej przeredagowa¢. Mozna przewidzie¢ opuszczenie antyfon
w godzinie czytan i tzw. godzinach mniejszych. Responsoria nalezy bardzo ograni-
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czyé, np. w aktualnej (1965 rok!) strukturze matutinum wystarczatoby jedno res-
ponsorium (zamiast 9!). Mozna by nawet zmieni¢ nazwe¢ responsorium na ,,mig-
dzytekst” (Zwischentext), gdyz przyszia ksigga BR nie powinna zawiera¢ wigcej
czytan niz dwa lub trzy. W kwestii antyfon odnoszacych si¢ do nieszporéw z udzia-
tem ludu M. Pfaff niczego nie proponowat. Uwazal bowiem, ze wobec zanikania
udziatu ludu w parafialnych nieszporach, nalezy zastgpowac je nowymi propozy-
cjami pastoralnymi, np. nabozenstwem stowa Bozego z odpowiednia homilig.

Powyzsze opinie miaty oczywi$cie informacyjng wartos¢ i znaczenie dla Grupy
Studyjnej VIII.

Na dni 25-26 wrzesnia 1965 r. przewodniczacy Grupy Studyjnej IX A.G. Mar-
timort zwotat wszystkich relatoréw odpowiedzialnych za nowe redakcje poszczego6l-
nych elementéw BR do Patacu §w. Marty w Rzymie. P. Visentin w swoim sprawoz-
daniu zauwazyt, ze w kwestii ilosci i umiejscowienia antyfon w strukturze psalmodii
poszczegblnych godzin kanonicznych istnieja bardzo zréznicowane opinie’. Nie-
ktérzy konsultorzy (E. Lengeling, A. Amore, A. Rose) chca kazdemu psalmowi
przydzieli¢ antyfong, nawet podzielonemu psalmowi, a takze w psalmodii godzin
mniejszych. Inni natomiast, jak np. prof. M. Pfaff, zachowaliby antyfony jedynie
w oficja $wiat i uroczystosci lub co najwyzej jedna dla danej psalmodii. Biorgc pod
uwagg, ze przewiduje si¢ w nowej ksiedze liczne podziaty dtuzszych psalméw, na-
lezy przewidzie¢ proporcjonalng iloé¢ nowych antyfon, gdyz zasada wlasnej anty-
fony dla integralnego psalmu zachwiataby struktura psalmodii poszczeglnych go-
dzin (I. Pascher, A. Amore). Jesli diuzszy psalm (np. 118,77) zostat podzielony na
kilka cz¢$ci i przydzielony w swoich cze$ciach na rézne dni lub godziny, to anty-
fona, ktéra zawiera istotny sens tegoz psalmu, moze by¢ taka sama, towarzyszac
poszczegblnym czesciom danego psalmu (A.G. Martimort, I. Pascher, B. Fischer).
Wigkszo$¢ obecnych opowiadata si¢ za takim rozwiazaniem.

Na wspomnianej sesji pytano réwniez, skad czerpa¢ nowe antyfony. Interpelo-
wany relator Grupy Studyjnej XXV (De libris cantus liturgici revisendis et eden-
dis) E. Cardine OSB, prof. Instytutu Muzyki Sakralnej w Rzymie, przypomniat, ze
opactwo benedyktynskie w Solesmes dysponuje schedarium omnium antiphona-
rum. Byly one w znacznym stopniu wykorzystane przy edycji brewiarza Piusa X
(1912). Réwnoczesnie jednak zredagowano wéwczas teksty zupetnie nowe. Rela-
torzy zatem postulowali, aby réwniez w przyszlej ksigdze BR skorzystac z tej prak-
tyki. Duchowiefistwo bowiem raczej oczekuje nowych tekstéw (A.G. Martimort).
Ze starozytnego skarbca trudno bedzie znalez¢ odpowiednie antyfony dla psatterza
na dni powszednie. Jednakze dla dni $wigtecznych istnieja bardzo liczne antyfony,
ktére mozna wykorzystaé (J. Pascher).

% Szeroka mozaike opinii na temat roli antyfon wygloszonych na wspomnianej Sesji zob. Schemata
n. 136, z 22 grudnia 1965 r., De Breviario 33, Relatio de Sessionibus quas Coetus IX Romae ad Aedes
S. Marthae diebus 25-26 septembris habuit, s. 1-11, tutaj, s. 2-5.
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Osobne zagadnienie dotyczylo zrddet, z ktérych powinny pochodzi¢ nowe teks-
ty antyfon. Chodzi o to, aby wykroczy¢ poza tradycj¢ czerpania antyfon z tresci
psalmoéw, a opierac je takze o wersety z Nowego Testamentu, zwlaszcza z Ewan-
gelii. W tej kwestii prezentowano jednakze zr6znicowane opinie. A. Dirks OP twier-
dzil, ze antyfony z tekstem Ewangelii mozna zastosowa¢ wylacznie w okreslonych
przypadkach, lecz nie w psalmodii dni ferialnych. Podobna opini¢ wyrazit B. Fi-
scher, obawiajac si¢ mieszania w tym przypadku r6znych gatunkéw literackich, ktére
réznig ksiegi Nowego Testamentu od psalméw. Odmienng orientacj¢ prezentowat
J. Pascher. Uwazal on, Ze antyfony z tekstami Nowego Testamentu wspomagajg
modlitwe psalméw, ktéra wtedy fatwiej rozumied i interpretowaé w Swietle Nowe-
go Testamentu. Zatem nowa wersja antyfon przysziej ksiggi BR nigdy nie powinna
wykluczac tekstow czerpanych z Nowego Testamentu (I. Gribomont OSB). Jeszcze
radykalniej wypowiedziat si¢ A.G. Martimort. Stwierdzit on, ze jesli nowe antyfo-
ny nie b¢da miaty odniesienia do Chrystusa, to lepiej w ogéle na ten ternat nie dysku-
towac. Jesli za$ sens chrystologiczny danego psalmu nie jest wprost rozpoznawalny,
taka rol¢ powinny przejac antyfony, ktére jednakze nalezy zredagowac w duchu
Ojcéw Kosciola (J. Pascher). Ewentualne kontrowersje w tej materii mozna by
rozwiaza¢ korzystajac z tekstéw ewangelijnych, przygotowujac przewidziany bre-
wiarz ad experimentum (V. Raffa). Powyzsza propozycja spotkala si¢ z aprobata
wigkszosci dyskutantéw. Jednakze A. G. Martimort przestrzegal, aby korzystajac
zmoznosci odrzucenia takiej mozliwosci zgloszonej przez V. Raffg, nie wybraé row-
noczesnie opcji zbyt konserwatywnej. Owszem, spotykane w BR antyfony ewange-
lijne s zbyt diugie, nalezy je zatem skréci¢ lub wybrac krétsze (A.G. Martimort).

Osobnym problemem do ustalenia jest kwestia podziatu dluzszego psalmu na
czgsci. Wigkszos¢ dyskutantdw byla za przydzieleniem kazdej z czgéci psalmu wias-
nej antyfony i powtarzania jej wewnatrz tego samego psalmu.

Dyskutowano réwniez nad antyfonami okresu paschalnego. W jutrzni przed
pierwszym psalmem oraz w godzinach mniejszych wyst¢puja jedynie trzykrotne
Alleluja. Aby unikng¢ efektu znuzenia z powtarzania tego samego stowa, propono-
wano, aby zachowujac wymiar paschalny tego okresu, poprzedzi¢ zawsze Alleluja
odpowiednim tekstem. Samo zas stowo Alleluja w funkcji antyfony mogtoby wys-
tgpowac jedynie przy psalmach allelujatycznych.

W dniach 18-26 pazdziernika, 2226 listopada oraz 1 grudnia 1965 r. odbyly
si¢ posiedzenia VI Sesji Plenarnej Ojcéw Consilium. Byly one rozlozone w czasie,
gdyz réwnoczesnie trwaty obrady Vaticanum I1. 1 grudnia 1965 r. sekretarz Consi-
lium, A. Bugnini, zadat Ojcom tego organu 19 pytan odnoszacych sie do struktury
przysztego brewiarza. W kwestii ewentualnie cigglego odmawiania psalméw danej
godziny kanonicznej Ojcowie opowiedzieli si¢ za ich przedzieleniem odpowiedni-
mi antyfonami. Nie zgodzili si¢ na opuszczanie w recytacji indywidualnej elemen-
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téw uwazanych za stricte choralia, gdyz zawieraja one swéj walor duchowy. Na
ten wymiar powinny zwracaé¢ uwage nowe redakcje wspomnianych elementow '

Ze wspomnianymi powyzej 19 pytaniami odnoszacymi si¢ do reformy ksi¢gi BR
sekretarz Consilium ponownie zapoznat Ojcéw Consilium (w sumie 47) oraz wyb-
ranych konsultoréw i ,,biegtych” (periti — consiliari, w sumie 23). Wysytal im in
scriptis powyzsze zapytania 16 grudnia 1965 r."" Zaledwie potowa (24) Ojc6w na-
destata swoje precyzyjne opinie (wsréd nich bp F. Jop z Opola). W interesujace;j
nas tutaj kwestii pytanie (nr 9) domagalo si¢ odpowiedzi, czy przy recytacji a solo
elementy chéralne mozna opuszczaé. 14 respondentéw zgadzato si¢ na taka alter-
natywe, 6 — non placet, pozostali nie wyrazili swej opinii. Opinie konsultoréw:
21 — placet, 1 — non placet, | — nie przestat na to pytanie odpowiedzi. Pytanie
10 w tymze kwestionariuszu odnosito si¢ do redakcyjnego stylu i tresci elementéw
choralnych w przypadku ich recytacji a solo: czy powinny one pobudza¢ i kiero-
waé modlitwe osobistg (...ut orationem personalem excitent et dirigant)? 16 Ojcéw
odpowiedziato placet, 3 nie chcialoby zadnych zmian w tej materii, 3 wykluczato
takowe zatozenia redakcyjne, 2 — nie zajeto zadnego stanowiska. Opinie konsulto-
réw: 13 — placet, 9 nie odpowiedziato na to pytanie, 1 — nalezy szukaé innego
redakcyjnego kryterium w powyzszej problematyce.

W obliczu dos¢ radykalnych publikacji w réznych periodykach teologicznych,
podwazajacych kierunek prac redakcyjnych nad odnowa ksiggi BR, A.G. Martimort,
odpowiedzialny za cato$¢ prac w obszarze reformy BR, poczut si¢ zobowigzany do
sumarycznego przedstawienia aktualnego stanu prac w omawianej materii'%. Przy-
pomniat on najpierw odpowiedzi Ojcéw Consilium (w sumie 24) oraz réznych bieg-
tych (periti, w sumie 23) na pytania zadane im w kwestionariuszu wystanym 16 grud-
nia 1965 r. na temat generalnego kierunku prac nad odnowa ksi¢gi BR. Nastepnie
w formie visio panoramica zaprezentowat dotychczasowe osiagnigcia i rezultaty
pracredakcyjnych odnoszace si¢ bezposrednio do problematyki $piew6éw chéralnych
W BR (De elementis sic dictis choralibus). Podzielil te kwestie na trzy obszary za-
interesowan: (a) elementy chéralne in genere, (b) responsoria, (c) antyfony.

Ad a) Odnosnie do §piewéw w BR zaobserwowa¢ mozna bardzo zr6znicowane
orientacje. Wiadomo, ze ogromna wigkszo$¢é duchownych recytuje oficjum zupet-
nie prywatnie. Z tego zatem srodowiska wypltywa goracy postulat (...plures vehe-
menter petunt), aby elementy chérowe wykorzystywane byty w tych wspélnotach,

'Y Powyzsze informacje zawarte s3 w Schemata n. 135,z 16 grudnia 1965 r., De Breviario 32, Quae-
stiones circa Officii divini instaurationem, s. 1-6, tutaj s. 3.

' Zob. Schemata n. 167, z 10 maja 1966 r., De Breviario 38, Exitus et computatio responsionum
ad quaestionarium de Breviario (Schem. N. 135, De Breviar. n. 32) a Secretaria Consilii Sodalibus er
quibusdam Consultoribus et Consiliariis missum die 16 decembris 1965, s. 1-10, tutaj s. 4-5.

' Referowane ponizej exposé A.G. Martimorta — zob. Schemata n. 185,z 19 wrzeénia 1966 ., De
Breviario 40, Relatio generalis de Officio Divino, s. 1-25, tutaj s. 10-12.
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ktére rzeczywiscie praktykuja recytacj¢ wspélnotowa, 1 to in cantu. Jesli natomiast
wspdlnota wypowiada elementy chérowe sine cantu, wéwczas réwniez elementy
chérowe tracg swoja naturalng wymowg i sens. Przewidujac za$ w przysziosci re-
cytacj¢ oficjum w jezyku ojczystym, wykonywanie powtarzanych wersetéw wcale
nie ulatwi wlasciwego rozumienia modlitwy brewiarzowej. Nie dziwi zatem sred-
niowieczna edycja brewiarza autorstwa kard. F. Quifionesa (1535), w ktérym opusz-
czono wszystkie antyfony. Nastgpne za$ trzy stulecia peine sa polemik w tej materii.

W czasie obrad Vaticanum I bp J. Martin (Kanada) w imieniu soborowej Ko-
mis)i Liturgicznej optowat za zachowaniem elementéw chéralnych w przyszitym BR.
Ze wzgledu na fakt, Ze takie kwestie nie miescity si¢ w tak zasadniczym dokumencie
jak KL, odestano ich ostateczne ustalenia do kompetencji posoborowych organéw
redakcyjnych. Sumarycznie zatem A. G. Martimort raz jeszcze strescil dotychcza-
sowe argumenty odnosnie do elementéw chéralnych BR, zestawiajac je w czterech
punktach:

1) powyzsze elementy wskazuja na wspélnotowy charakter modlitwy brewiarzo-
wej, ktdry jest rozpoznawalny takze w recytacji indywidualnej. Oficjum bo-
wiem nie jest modlitwa wlasna jakiegokolwiek duchownego, lecz jest publiczng
modlitwa catego Kosciota, do ktérej dostep (aditus) ma kazdy wierny. Taka in-
terpretacj¢ przekazujg nam w swoich publikacjach fachowcy od duchowosci
chrzescijanskiej — od Piotra Damiana (t 1072 r.) po dzien dzisiejszy;

2) nie brakuje dzisiaj duchownych, ktérzy, jakkolwiek nie zobowiazani do modlit-
wy chérowej, korzystaja jednak przy réznych okazjach (kongresy, rekolekcje),
np. z racji wspélnego zamieszkiwania, do odmawiania razem cholby jakiejs
czesci brewiarza. Wpisuje si¢ to zresztg w tres¢ KL 99;

3) powyzsze elementy choralne stanowia prawdziwy skarbiec duchowosci i poboz-
nosci. Wspomagaja wlasciwe zrozumienie psalméw i lektur brewiarzowych. Nie
dziwi zatem, Zze s3 one obecne takze w oficjach protestanckich;

4) elementy chéralne przysparzaja oficjum ducha pogody i zréznicowania (... #ri-
buunt incunditatem et varietatem);

Adb) Uzasadniajac potrzebg zachowania responsoriéw takze w przysztej ksieg-
dze BR, nalezy bra¢ pod uwagg ich walor duchowy. Wynika on z nast¢pujacych
przestanek:

— responsoria przyczyniajg si¢ do ujrzenia lektur w nowym swietle;

— wlaczaja lekture w okreslony etap historii zbawienia;

— ze Starego Testamentu wprowadzaja w Nowy Testament;

— sprawiaja, Ze lektura staje si¢ modlitwg i kontemplacja;

— odznaczaja si¢ czasami pogodnym i poetyckim walorem.

Ad c) Antyfony sa powszechnie obecne zaréwno w katolickich, jak tez protes-
tanckich brewiarzach, wydanych takze w jezykach ojczystych. Za ich zachowaniem
przemawiaja takie argumenty, jak:
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— antyfony pomagaja w rozpoznaniu gatunku literackiego danego psalmu;

— kierujg w stron¢ osobistej modlitwy;

— eksponuja gtéwna mysl danego psalmu;

— ulatwiaja interpretacj¢ sensu danego obchodu liturgicznego;

— sprawiaja, ze recytacja psalmu nie jest monotonna, lecz wre¢cz przeciwnie —
pogodna i zréZznicowana.

Roéwnoczesnie podkreslono konieczno$é rewizji wszystkich antyfon takze w as-
pekcie ich recytacji indywidualnej, prywatne;.

W dniach 6-14 pazdziernika 1966 r. w Watykanie miata miejsce VII Sesja Ple-
narna Consilium z udzialem okoto 40 Ojcéw (nie zawsze wszyscy byli obecni na
wszystkich posiedzeniach). Obecnych na Sesji zapoznano z dotychczasowym sta-
nem prac redakcyjnych dotyczacym catosci posoborowej odnowy liturgicznej, zréw-
noczesng prosba, aby poprzez glosowania wyrazili swoje opinie odnosnie do kie-
runku odnowy catych ksiag liturgicznych, wzglednie ich czgsci. Pro competentia
rei aktualne prezentacje oraz pytania zadawali relatorzy poszczegblnych Grup
Studyjnych". Problematyke BR przyblizyt obecnym A.G. Martimort. W kwestii
tzw. elementéw chéralnych Ojcowie mieli odpowiedzie¢ na trzy pytania:

a) czy nalezy zachowaé responsoria pochodzace zaréwno z dawnego patrimonium,
czy nowo zredagowane, jes$li sg zgodne z takimi kryteriami doboru, jak ekspo-
nowanie istotnej tresci lektury, jej relacji do historii zbawienia, promowania
w lekturze aspektu modlitewnego i kontemplacyjnego oraz ukazywania lektur
ze Starego Testamentu w $wietle Nowego Testamentu? Wszyscy obecni w licz-
bie 33 glosowali placet;

b) czy powyzsze responsoria sg obligatoryjne takze w recytacjia solo? Odpowiedz:
22 glosy za ich zachowaniem, 11 glos6w za ich recytacjg ad libitum;

¢} czy antyfony obowigzuja takze przy recytacji a solo? Odpowiedz jednoglo$nie
pozytywna.

Relacja o powyzszych glosowaniach zostata uzupetniona osobnym dokumen-
tem przez sekretarza Grupy Studyjnej IX, V. Raffe, ktdry przedstawit takze opinie
relatoréw odnoszace sie do catosci prac redakcyjnych nad ksiegg BR'®. Odnosnie
do responsoriéw (sapienter seligendis ex iis, quae iam exstant) wybranych z do-
tychczasowych lub na nowo zredagowanych, 25 relatoréw opowiedziato si¢ za takim
sposobem procedowania, 2 bylo odmiennego zdania, a 4 glosowato placet iuxta
modum. W kwestii obowigzku lub dowolnosci odmawiania responsorium przy re-
Cytacji indywidualnej, 14 relatoréw opowiedziato si¢ za dotychczasowg praktyka,

"* Zestawienie glosowan Ojcéw VII Sesji Plenamnej Consilium, w tym odnoszacych si¢ do naszego
tematu, podaje sekretarz Consilium A. Bugnini w: Res Secretariatus 25,z 28 pazdziernika 1966 r., Rela-
tio VIi Sessionis Plenariae ,,Consilii” 6-14 octobris 1966, s. 1-18, tutaj s. 12.

"4 Zob. Schemata n. 201, z 8 listopada 1966 1., De Breviario 42, Coetus a Studiis IX. Relatio de his
quae die 13 octobris in VIl Sessione Plenario Consilii de Officio divino acta sunt, s. 1-11, tutaj s. 8—10.
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13 chciatoby wprowadzi¢ mozliwos$¢ ad libiturn, a 3 glosy: placet iuxta modum. Owe
zastrzezenia (modi) dotyczyty obowiazku recytacji jedynie przy oficjum spiewanym
oraz odnosnie do godziny czytan.

W kwestii antyfon 22 relatoréw chciatoby zachowac dotychczasowa tradycje
uwzgledniajac jedynie potrzebg ich rewizji tresciowej lub nawet zupelnie nowej
redakcji. Jednakze 11 relatoréw zglosilo szereg zastrzezen (placet iuxta modum).
Wsréd tych ostatnich postulowano, aby niekoniecznie wzorowano si¢ na tradycji
1 melodii gregorianskiej, aby antyfony nie byly obowigzkowe przy recytacji a solo,
aby obowigzywaly wylacznie przy oficjum $piewanym oraz byly wykonywane je-
dynie jeden raz przed recytacja danego psalmu.

Temat chérowych $piewdéw zostat ponownie podjety przez relatoréw na spot-
kaniu w dniach 6-8 lutego 1967 r. w siedzibie benedyktynskiego opactwa S. Maria
della Castagna w Genui'®, Relator P. Visentin, pro competentia rei, przedstawit
obecnym visio panoramica prac redakcyjnych w obszarze antyfon. Zarysowat po-
dwdjna droge postgpowania. Najpierw nalezy dokona¢ selekcji antyfon tradycyj-
nych, wybierajac te, ktére sa krétkie, pigkne tresciowo, wspomagaja ducha modlit-
wy, stanowia klucz do zrozumienia sensu danego psalmu i obdarzone sa dobrym
podkiadem melodyjnym. Drugi spos6b uzyskiwania antyfon polegat naich redago-
waniu ex novo. Powinny one opiera¢ si¢ o teksty Nowego Testamentu, stanowi¢
swoisty tacznik z psalmem i wsp6tbrzmie¢ z réznymi rodzajami literackimi psal-
moéw. P. Visentin powyzsze kryteria redakcyjne popart wieloma przyktadami nowych
antyfon (...quarum non pauca placuerunt!!!). Z dyskusji relatoréw wynikato, ze
przy redakcji nowych antyfon nie nalezy ograniczac si¢ do jednego czy dwdch sys-
temOw tworzenia nowych tekstéw, aby z jednej strony uniknaé monotonii, a z dru-
giej — dazy¢ do ubogacenia modlitwy psalmodycznej. Priorytetem moze tu by¢ nor-
ma, aby antyfon¢ wydoby¢ z tekstu psalmu, ktéry wlasnie poprzedza, zwlaszcza jesli
w sobie wyraza motyw chrystologiczny. Oczywiscie warto redagowa¢ antyfony
zawierajace teksty Nowego (czasami takze Starego) Testamentu. Warto przy tym
uwzgledniac réznorakie okresy roku liturgicznego. Niekiedy ten sam psalm moze
by¢ opatrzony kilkoma antyfonami, zwlaszcza jesli dany psalm jest wielotematyczny.
Begdzie to przydatne, gdy ten sam bedzie wystgpowat w réznych oficjach. Ze wzgledu
na fakt, ze w czasie obrad VIII Sesji Plenarnej Consilium (1019 1V 1967 r.) miala
by¢ recytowana ,,prébka”, wzorzec (specimen) przysztej ksi¢gi BR, nalezato chocby
ad interim przygotowaé dwutygodniowe petne oficjum (pro tempore paschali).
Relator P. Visentin zostal zobowigzany, aby do powyzszego specimen opracowac
odpowiednie antyfony.

1% Ponizej prezentujemy opinie relatoréw przedstawione w czasie wzmiankowanego spotkania doty-
czace naszego tematu, zob. Schemata n. 206, z 15 lutego 1967 r., De Breviario 43, Relatio Sessionis
Coetus IX ,, De structura generali Officii Divini” quae Genuae apud Abbatiam S. Maria ,, Della Casta-
gna” diebus 6, 7, 8 februarii 1967 habita est, s. 1-13, tutaj s. 4, 7, 9-10.
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Odnosnie do responsorium, dyskusje podzielono na dwie czgsci: kwestie zwig-
zane z responsorium krétkim oraz problemy odnoszace si¢ do responsorium diuz-
szego. Pierwsza kwesti¢ podsumowano trzema gfosowaniami:

— czy nalezy wiaczy¢ krétkie responsorium takze do jutrzni i nieszporéw? Wszy-
scy obecni — placet;
— Czy powyzsze responsoria obowiazuja takze w recytacji prywatnej? Odpowiedz:

9 placet, 2 non placet;

— czy w godzinach mniejszych mozna zupelnie opusci¢ krétkie responsoria? Od-
powiedz: 9 gtoséw placet, 3 — non placet.

W sprawach dhuzszych responsoriéw wypowiedziat si¢ E. Lengeling, relator
Grupy Studyjnej IX (De lectionibus biblicis). Zapoznat on obecnych z przygotowa-
nym juz podwdéjnym cyklem responsoriéw (do podwdjnej serii czytan biblijnych)
okresu paschalnego. Odczytane jednakze teksty nie zyskaly in genere aprobaty.
Uznano je za zbyt historyczne, moralizujace, mato poetyczne. W wypowiedziach
swoich relatorzy postulowali, aby miaty one wydzwigk bardziej kontemplacyjny,
liryczny, poetyczny oraz nie ograniczaly si¢ do idei obecnej juz w lekturze biblij-
nej. Odnosnie do responsorium po czytaniu patrystycznym, na tym etapie prac redak-
cyjnych zadowalano si¢ zachowaniem tekstéw w dotychczasowym BR. Podobnie
Proponowano w odniesieniu do responsoriéw po czytaniach hagiogrficznych (.. .sumi
possunt responsoria iam exstantia).

Sprawe¢ powyzej wzmiankowanego wzorca (specimen) przyszlego BR, obejmu-
Jacego dwa tygodnie kalendarza uwzgledniajgcego termin obrad VIII Sesji Plenar-
nej Consilium (10~19 IV 1967 r.), w syntetyczny spos6b obejmujacego wszystkie
elementy sktadowe nowo zredagowanej modlitwy brewiarzowej zaprezentowat
A.G. Martimort miesiac przed planowang Sesja'®. Ponizej przedstawimy gtéwne
jego tezy odnoszace si¢ do naszego tematu, a zawarte w tymze dokumencie. Jego
autor przypomina najpierw ustalone wczesniej kryteria wyboru (a takze nowej redak-
¢ji) antyfon, ktérymi inspirowano sig przy redakcji specimen. Antyfony do psalmo-
dii powyzszego ,,wzorca” sa owocem wspdlnych ustalen Grupy Studyjne;j VIl oraz
Grupy Studyjnej ITI (De psalmis distribuendis). Doswiadczenia zwigzane z inicja-
tywa specimen bedg oczywiscie wzorcowe i bardzo uzyteczne w pracach nad cata
psalmodig przysziego BR.

W kwestii responsoriéw A.G. Martimort przedstawil potréjne rozwiazania
zgodnie z potréjnymi czytaniami BR.
a) Odnosnie do responsorium po czytaniach biblijnych obowiazuje norma jego
recytacji takze w oficjum sine cantu, gdyz ustalone wczesniej kryteria jego prze-
stania tre§ciowego przemawiaja za taka praktykg. Responsorium musi bowiem

18 Zob. Schematan. 215,z 15 marca 1967 r., De Breviario 46, Coetus a studiis IX. Relatio generalis
de structura Breviarii, s. 1-16, tutaj s. 7-9, 12.
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ulatwia¢ zrozumienie danej lektury, wprowadza¢ w tajemnic¢ zbawienia, pro-

wadzi¢ ze Starego do Nowego Testamentu, czyni€ z lektury modlitwe lub kon-

templacj¢, uwypuklaé jej poetycki wymiar. Opracowanie zestawu takich res-

ponsoriéw wymaga wspoélpracy Grupy Studyjnej VIII oraz Grupy Studyjnej IV

(De lectionibus biblicis).

b) Responsoria po lekturach patrystycznych powinny obowiazywaé takze przy
recytacji indywidualnej. R6znia si¢ one jednak swym stylem od responsoriéw
po czytaniach biblijnych, jakkolwiek moglyby one nawigzywac do sensu catosci
danej ksiggi biblijnej lub uwzglednia¢ wiasciwy czas liturgiczny. Kryteria opra-
cowania odpowiednich tekstow na czas per annum zostana ustalone w przysz-
tosci wspdlnie przez Grupe Studyjng VIII oraz Grupeg Studyjna V (De lectionibus
patristicis).

c) Czytaniom hagiograficznym towarzysza réwniez wlasciwe responsoria na-
wiazujace albo do commune sanctorum, albo odwotujace si¢ do danego czasu
liturgicznego.

Osobna propozycja dotyczy jutrzni i nieszporéw. Jesli w przyszlym BR zostanie
wprowadzone czytanie biblijne, nalezy przewidzie¢ réwniez responsorium (cho¢by
responsorium breve), chyba ze po czytaniu nastapi homilia. Taka praktyka wyste-
puje w oficjum benedyktynskim oraz u zakonnikéw z Taize.

W obliczu zblizajgcej si¢ VIII Sesji Plenarnej Consilium (10-19 IV 1967 r.)
relatorzy przygotowali pisemne raporty (relationes particulares), ktére miaty by¢
odczytane w czasie powyzszej Sesji, w celu uzyskania autorytatywnej opinii od-
nos$nie do kierunku dalszego procedowania'’

Na temat responsoridéw po czytaniach biblijnych wiadomosci znajdujemy w re-
lacji E. Lengelinga, przewodniczacego Grupy Studyjnej IV (De lectionibus biblicis
Officii divini). Powtdrzyt on ustalone wczesniej cztery kryteria redakcji respon-
soriéw, ktérymi oczywi$cie inspirowano si¢ przy tworzeniu specimen na dni Sesji
Consilium. Problematyke antyfon zawarl P. Visentin w swoim relatywnie obszer-
nym przediozeniu. Ponownie przypomnial on, majac na uwadze adresatéw swej
relacji (czyli Ojcéw Consilium), ze przy redakcji korpusu antyfon nalezy inspiro-
wac si¢ podwdjnym kryterium. Pierwsze kryterium wskazuje na koniecznos¢ doko-
nania wyboru i selekcji antyfon zawartych w ré6znorakich rekopismiennych kodek-
sach. Wybér ten powinien by¢ uzasadniony modlitewnym charakterem antyfony,
podkresleniem chrystologicznego sensu psalmu, uwypukleniem jego wlasciwe;j in-
terpretacji. Uwzgledniajac zas oryginalny, gregorianski podktad muzyczny antyfon,
zachowuje si¢ duchowe i artystyczne patrimonium tradycji.

Drugie kryterium doboru antyfon dotyczy tekstéw nowych. Mogtyby one czer-
paé¢ wersety z Nowego Testamentu (sed non exclusive), aby ukaza¢ psalm w §wie-

17 7ob. Schemata n. 216, z 17 marca 1967 1., De Breviario 47, De Officio divino. Relationes parti-
culares, s. 1-26, tutaj s. 4, 23-26.
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tle Chrystusa i Ewangelii. Redakcja nowych tekstéw antyfon nie jest z pewnoscia
zadaniem tatwym, gdyz musi uwzgledniac¢ zaréwno gatunek literacki danego psal-
mu, aby z nim wlasciwie wspétbrzmied, jak réwniez okres liturgiczny, na ktéry przy-
pada recytacja psalmodii, czy takze chronologi¢ godziny recytacji (zob. réznice
czasowe mi¢dzy jutrznig a completorium). P. Visentin do swej relacji dotaczyt kil-
ka wzoréw antyfon na nieszpory okresu paschalnego z pro$ba o ich zaopiniowanie.

Powyzszy dokument, wraz z innymi relacjami na temat rewizji ksi¢gi BR, zos-
tal odczytany w czasie VIII Sesji Consilium w dniach 10-11 kwietnia 1967 r. Ty-
dzien p6zniej Grupa Studyjna IX, odpowiedzialna za cato$é prac nad nowa redakcja
BR, wraz z wszystkimi relatorami Grup Studyjnych (od I do VIII) dokonali prze-
gladu opinii Ojcéw Consilium w sprawie nowej ksi¢gi BR. Odnosnie do kwestii
responsoriéw i antyfon zanotowano nastgpujace wypowiedzi, opinie, zastrzezenia,
propozycje's:

— wzorce responsoriéw na dwa tygodnie paschalne zawarte w specimen omnibus
placet:;

— bp A. Pichler: nie nalezy zapominaé o wymiarze emocjonalnym responsorium.
Jest to zauwazalne, je$li responsorium nie ma bezposredniego zwiazku z lekturg;

— B. Fischer: brak pewnej logicznosci responsorium w relacji do lektury sprzyja
duchowi medytacji;

— J. Cellier: responsoria muszg odznacza¢ si¢ pewna elastycznoscia, aby latwiej
mozna je byto wyrazaé¢ w kulturze muzycznej poszczegélnych narodéw. Sa one
zbyt trudne do przektadu na jezyki narodowe;

— bp C. Young: w recytacji indywidualnej opuszcza¢ powtérzenia;

— A. Bugnini: responsorium niewykonywane in cantu jest czyms sztucznym.
W oficjum $§piewanym mozna zastgpowa¢ responsorium innym $piewem. Po-
dobng opini¢ wyrazit bp J. Bluyssen;

— J. Patino: responsorium ze swej natury i pochodzenia jest przeznaczone do wy-
konania in cantu. Zatem ten $piew mozna zastapi¢ innym $piewem;

— P.M. Gy: pozostawié ad libitum zastepowanie zbyt krétkiego responsorium
innym $piewem;

— bp H. Volk: po lekturze biblijnej dobrze byloby uwzglednié jaki$ element
medytacji;

— bp E. Guano: dobrze dobrane responsoria sg dobrg inspiracja do medytacji po-
wigzanej jednakze z chwilg milczenia;

— bpC. Young: w recytowanym oficjum responsorium nie wsp6tbrzmi z catoscia
modlitwy. Mozna jednakze przewidzie¢ jakas$ formg zastgpczej modlitwy. Taka
samg opini¢ wyrazit A.G. Martimort;

" Opinie Ojc6w Consilium z dni 1011 IV 1967 r. oraz dyskutantéw z 17 kwietnia 1967 r. zesta-
wiono ze wzglgdéw merytorycznych razem, zob. Schemata n. 227, z 9 maja 1967 r., De Breviario 48,
Coetus a studiis IX. De structura generali Officii divini. Acta de Officio divino in adunatione Commissionis
coordinatricis et in Sessione VIII Consilii mensis aprilis 1967, s. 1-16, tutaj s. 7-8.
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— bp M. Pellegrino: zachowac responsorium ze wzgledu na ich wymowe poe-
tyczna, jako wyraz ekspresji religijnej i ze wzgledu na ich walor artystyczny.
Euchologia grecka jest bogata w tego rodzaju wzorce;

— bpH. Jenny: wrecytacji prywatnej modlitwa ma réwniez wymiar wspélnotowy
(w1acznosci z Kosciotem). Nalezy zatem zachowacé elementy recytacji chérowej;

— J. Nabuco: czy w dni, w ktére recytuje si¢ Te Deum, obowigzywaé ma takze
responsorium? (A.G. Martimort odpowiedzial: responsorium jest kontynuacja
lektury, natomiast Te Deum pelni inng rolg).

Odnosnie do antyfon, P. Visentin przypomniat Ojcom Consilium, ze z dotych-
czasowych ustalen wynika podwéjny modus procedendi: albo czerpaé z tradycyjnego
dziedzictwa, albo redagowaé nowe teksty, gtéwnie w oparciu o Nowy Testament.
Antyfony nowe w jezyku facinskim opatrzone beda wlasnym podkladem muzycznym.
Powyzsza wizja spotkata si¢ z ogélng przychylnoscig. Oto niektére doprecyzowania:

— bp H. Jenny: nie eliminowa¢ antyfon bezposrednio odnoszacych si¢ do historii
zbawienia;

— bp G.P. Dwyer: unikaé antyfon z przenosniami niezrozumialymi przez lud;
,nadeszly gody weselne... oblubienica si¢ przygotowata”;

— bp E. Guano: byloby bardziej wiasciwe dobiera¢ antyfony z tresci danego psal-
mu anizeli oparte o ksi¢gi Nowego Testamentu.

Dalszy proces ustalen redakcyjnych zwigzany jest z obradami relatoréw oraz
Grupy Studyjnej IX wyznaczonych przez A.G. Martimorta na 20-23 lipca 1967 r.
w siedzibie Katolickiej Akademii Bawarskiej w Monachium. Miesigc wczesniej
wystal on zainteresowanym uczestnikom tychze obrad materiaty bedace przedmio-
tem planowanych dyskusji, w ktérych zawarte byly niektore, jeszcze nie do konca
rozwigzane kwestie'’. A.G. Martimort w obszarze naszego tematu artykutu przy-
pomnial jedynie dyskusje z miesigca kwietnia tegoz roku zwigzane z Sesjg VIII
Sesji Plenamnej Consilium, odnoszace si¢ do responsorium po biblijnym czytaniu
krétkim jutrzni i nieszporéw, ktére jako novum planowano wprowadzi¢ do tychze
godzin kanonicznych w przysztym BR. Wigkszos¢ 6wczesnych dyskutantéw pro-
ponowala wprowadzenie obowigzkowej recytacji takiego responsorium. Nie brako-
wato jednakze opinii przeciwnych (V. Raffa, A. Dumas, A. Amore, P. Jounel), kt6-
re responsorium uwazaty za element zb¢dny. Wystarczy, gdy po czytaniu krétkim
nastgpi kantyk ewangelijny ze swojg antyfong. A. Dirks chciatby, aby po czytaniu
krétkim w miejsce responsorium wprowadzi¢ chwil¢ milczenia.

Orezultatach obrad powyzej wspomnianego gremium w Monachium informuje
w swojej sprawozdawczej relacji sekretarz Grupy Studyjnej IX, V. Raffa?®, Cztero-
dniowe dyskusje nad aktualnym stanem rewizji BR sprawily, ze poszczeg6lnym

¥ Chodzi tutaj o Schemata n. 231, z 20 czerwca 1967 1., De Breviario 50, Coetus a studiis IX. De
structura generali Breviarii, s. 1-16, tutaj s. 7-8.

X Zob. Schemata n. 242,z 25 sierpnia 1967 r., De Breviario 55, Relatio de laboribus Coetus IX Mo-
nachii adunati diebus 20-23 julii 1967, s. 1-25, tutaj s. 12-14, 16-17.
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elementom omawiane;j tutaj ksiggi poswigcono wiele czasu i troski. Dotyczyto to
oczywiscie takze problematyki antyfon 1 responsoriéow.

P. Visentin w swoim przediozeniu oznajmitl, Ze gotowy jest juz korpus antyfon
jutrzni i nieszporéw na okres per annum oraz na okres paschalny w ukfadzie czte-
rotygodniowej psalmodii. W doborze tekstéw kierowano si¢ dotychczasowymi us-
taleniami, czyli czerpaniem ich albo z tradycyjnego repertorium, albo z tekstéw
Nowego Testamentu. Jednakze w dyskusji przewazaly glosy, aby regulg byta antyfo-
na wyjeta z psalmu, a teksty z Nowego Testamentu stanowity wyjatek. P. Visentin
w odpowiedzi argumentowat, ze antyfony oparte 0 Nowy Testament ograniczajg si¢
zasadniczo do okresu paschalnego, gdyz ten ze swej natury ma szczegélny wymiar
chrystologiczny. Poza tym wiele psalméw, pigknych nawet ze swej natury (quamvis
pulchri), wskazuje na inng ekonomi¢ zbawienia i musza zosta¢ ,,wprowadzone”
w ekonomi¢ Nowego Testamentu. Niewiele jest przeciez psalméw o wydzwigku
wprost chrystologicznym. Wymagaja one zatem pewnej ,,chrystianizacji”. Nalezy
Przy tym zwraca¢ uwage na wlasciwy przeklad Wulgaty, pamigtajac, ze wszystkie
teksty w przysztoéci bedg przetozone na j¢zyki ojczyste. Antyfony dla godzin mniej-
szych per annum miaty wyrazaé tresci uniwersalne, a w okresie paschalnym nalezy
do nich dodaé Alleluja, gdyz w ten sposob wzmacniajq one paschalny sens antyfony.
Antyfon swiatecznych, nawet jesli nie maja Zadnego zwigzku z danym psalmem,
nie nalezy odrzucaé, gdyz bytoby to zubozenie tradycyjnego patrimonium.

W kwestii responsoriéw biblijnych zauwazono, Ze ich zupetnie nowa redakcja
przysparza wiele trudnosci. Dlatego praktycznymrozwiazaniem bytoby ich przeje¢-
cie, o ile jest to uzasadnione, z dotychczasowego BR lub z innych znanych tradycyj-
nych Zzrédet, zachowujac ustalone juz wezesniej merytoryczne kryteria (kierowanie
lektury w przezycie modlitewne oraz wskazywanie na ekonomie zbawienia obecng
w Nowym Testamencie).

Osobnym problemem s3 responsoria po czytaniach krétkich przewidzianych
dla jutrzni i nieszporéw. Okazuje si¢ to wcale nietatwym redakcyjnym przedsie-
wzigciem. Propozycja, aby opieraé je o blogostawienstwa jest nietrafna, gdyz one
nalezg do innego rodzaju religijnego przestania. Sugestia, aby czerpaé teksty z eu-
chologii greckiej, po analizie nie dostarczyla prawie zadnego materiatu. Mozna by
wykorzystaé réznorakie aklamacje, ktére jednak przy recytacji prywatnej s3 mato
Przydatne. Przewazyta opcja (za kt6ra glosowato 13 z 14 obecnych), aby responso-
ria brevia polekturze biblijnej jutrzni i nieszporéw zredagowacé z tekstéw nowych,
nie pomijajac dotychczasowego dziedzictwa. Przy recytacji prywatnej, 10 dysku-
tantéw proponowato pozostawié responsorium ad libitum, za obowiazkowym od-
mawianiem gltosowalo 4 obecnych.

E. Lengeling, przewodniczacy Grupy Studyjnej IV (De lectionibus biblicis in
Officio) poinformowal w swej relacji o waznej decyzji VIII Sesji Plenarnej Con-
silium 10-19 IV 1967 r.)*'. W miejsce wielu dotychczasowych lektur biblijnych

' Zob. Schemata n. 242, z dnia 18 wrzeénia 1967 r., De Breviario 57, Coetus a studiis IV: De le-
ctionibus biblicis in Officio. Relatio, s. 1-10, tutaj s. 6-7.
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w godzinie czytan przedzielanych wlasnymi responsoriami, odtad przewiduje si¢
jedno zintegrowane czytanie z odpowiednim responsorium. Ze wzgledu na fakt, ze
wiele responsoriéw nie ma zadnego zwiazku z poprzedzajaca lekturg biblijna na-
lezy rozszerzy¢ obszar poszukiwan odpowiednich tekstow korzystajgc z kodekséw
Kosciota Zachodniego, lecz z tradycji pozarzymskiej, np. z liturgii neo-galikanskiej
XVIII w. (zob. Brewiarz z Cluny z 1799 r. lub Brewiarz z Paryza z 1762 r.). Dla zde-
cydowanie wigkszosci czytan biblijnych towarzyszace imresponsoria juz sa i bgda
redakcja zupelnie nowa.

W trakcie obrad I Synodu Biskupéw w Rzymie (pazdziernik 1967 r.) Ojcom
powyzszego Synodu zadano 22 pytania odnoszace si¢ do kryteriéw rewizji ksiegi
BR.Owe pytania, wraz z uzasadnieniem ich tresci (Declarationes), zostaly przygo-
towane przez sekretariat Consilium®. Pytanie nr 22 odnosito si¢ do problematyki
naszego opracowania. Jego ogdlnikowa tres¢ domagata si¢ potwierdzenia redak-
cyjnego kryterium odnoszacego si¢ do antyfon i responsoriow (ktorym zreszta kie-
rowano si¢ od poczatku), Zze te elementy BR nalezy poddac poglebionej rewizji lub
zredagowac od nowa, aby dobrze odpowiadaly w oficjum swej roli (Antiphonae
et responsoria funditus revidebuntur seu potius e novo creabuntur, ut suo muneri
in officio melius respondeant). Ojcowie Synodu dali pozytywna odpowiedz.

W dniach od 21 do 28 listopada 1967 r. mialy miejsce obrady IX Sesji Plenar-
nej Consilium. Dyskusje na temat oficjum odbyty si¢ w dniach 22-23 listopada.
Byly one bezposrednio przygotowane poprzez ustalenia relatoréw oraz Grupy Stu-
dyjnej IX przedyskutowane w dniach 14-20 listopada®® Warto tu przypomnieé, ze
relator Grupy Studyjnej VIII P. Visentin bezposrednio przed powyzszymi spotka-
niami pisemng relacjg zestawit caloksztalt dotychczasowych ustalen w materii an-
tyfon i responsoriéw, do ktérych zreszta cz¢sto odwotywali si¢ dyskutanci, zar6wno
Sesji Consilium, jak tez obrad relatoréw?*. Ponizej odtworzymy najbardziej cha-
rakterystyczne opinie z powyzszych dwéch spotkan w materii naszego tematu®:

— J. Pascher: nie nalezy zawsze dazy¢, aby poprzez antyfony dokonywac chrys-
tianizacji psalméw, gdyz czasami moze mie¢ to wydzwick pewnej sztucznosci,
a psalmy same w sobie inspirujg przeciez do modlitwy.

— B. Fischer: antyfony jutrzni i nieszporéw okresu paschalnego powinny cieszy¢
si¢ szczegblnym przywilejem.

— A.G. Martimort: niedzielom i dniom powszednim okresu paschalnego przy-
dzieli¢ specjalne antyfony, pozostalym dniom roku liturgicznego wystarcza
antyfony czerpane z samych psalméw.

22 Zob. CONSILIUM AD EXSEQUENDAM CONSTITUTIONEM DE SACRA LITURGIA, Relatio ad Synodum
Episoporum de principiis ad instaurationem Breviarii (bez daty), s. 1-7, tutaj s. 7.

2 Te fakty podaje Schemata n. 263, z dnia 10 grudnia 1967 r., Coetus a studiis IX. Relatio IX Ses-
sionis Consilii et praecedentis coadunationis relatorum necnon et Coetus IX, s. 1-18, tutaj s. 1.

24 Zab. Schemata n. 245 Addendum, z dnia 13 listopada 1967 1., De Breviario 60, Coetus a studiis VI,
De cantibus Officii divini. Parvae quaestiones de antiphonis et responsoriis, s. 1-5.

3 Zob. przyp. 23, s. 5-9.
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— bp E. Guano: antyfony nie musza zbytnio forsowaé prawdy hebrajskiej ani tez
zawsze odwolywac si¢ do sensu Scisle chrzescijanskiego. Wystarczy podkresla-
nie sensu humanistycznego, ktdry i tak prowadzi do rozumienia psalmu w §wietle
Nowego Testamentu.

— A.Bugnini: antyfony uzaleznione s3 w znacznym stopniu od nowego przekiadu
psalméw. W tonie Consilium od trzech lat pracowat specjalny zespét, ktéry tym
problemem si¢ zajmowat. To zadanie przejat obecnie nowy organ — Ponrificia
Commissio pro Nova Vulgata i nalezy oczekiwac jej rezultatéw, takze odno$-
nie do nowej psalmodii.

— A.G. Martimort: sprawa nowego przekladu psalméw warunkuje tempo prac
nad caloscig rewizji BR.

Wiekszo$¢ dyskutantéw optowata za specjalnymi antyfonami dla jutrzni i niesz-
pordw dla wszystkich tzw. czaséw mocnych.

Osobnym przedmiotem dyskusji byty responsoria krétkie (responsoria breve)
po przysztych lekcjach jutrzni i nieszporéw. Oto wybrane opinie dyskutantow:

— J. Patino: zamiast responsorium lepiej uzywacé terminu cantus responsorialis.

— A.Bugnini: nie ma potrzeby wprowadza¢ responsorium do tych dwéch godzin
kanonicznych, gdyz stanowi to niepotrzebne obciazenie oficjum, biorgc pod
uwage wprowadzenie do jutrzni i nieszporéw preces.

— E. Lengeling: wprowadzenie powyzszych tekstéw bytoby dostosowaniem do
struktury godzin mniejszych i komplety, gdyz sa one tam juz obecne w dotych-
Czasowym BR.

— P. Jounel: lepiej nie wprowadza¢ responsorium, a zatrzymac versiculus, ktéry
jest wprowadzeniem do antyfony przed Benedictus lub Magnificat.

Osobnym problemem zwigzanym z responsorium krétkim byta przewidywa-
na (ewentualnie) nowa struktura jutrzni czy nieszporéw odnoszaca sie do miejsca
W nich hymnu oraz kantyku ewangelijnego. Warto tu przypomnieé, ze w dotych-
Czasowym BR wystepowal po capitulum bezposrednio hymn, a nastgpnie kantyk
ewangelijny wraz z antyfona. Oto bardziej charakterystyczne opinie w tej materii:
— J. Cellier: jesli po czytaniu nastepuje homilia, nalezy opusci¢ responsorium.

Gdyby byto ono pozostawione, byloby ono powtérzeniem, podwojeniem $pie-

wu wobec kantyku ewangelijnego.

— E.Bonet: w niektérych zakonach zenskich praktykuje si¢ taki schemat: dtuzsza
lektura, homilia, chwila milczenia, responsorium, kantyk ewangelijny.

— A.G.Martimort: w tradycji ambrozjariskiej hymn wystepuje na poczatku godzi-
ny kanonicznej, ktéra dzigki temu uzyskuje swéj jednoznaczny charakter.

— J. Gelineau: czytanie biblijne wymaga odpowiedniego $piewu. Jesliby po nim
miato nastapi¢ responsorium, kantyk oraz preces, bytoby to zbytnie i obcigza-
jace nawarstwienie. Miejsce hymnu jest po lekcji, ale nie na poczatku godziny,
gdyz bylby to biad pastoralny i liturgiczny (...error pastoralis et liturgicus).
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— P. Jounel: hymn na poczatku godziny, po lekcji wystarczy versiculus.

— E. Lengeling, Th. Schnitzler: od wiekéw praktykowane jest w Niemczech na-
bozenstwo ludowe Andacht, ktére zawsze rozpoczyna si¢ od hymnu.

— kard. M. Pellegrino: w niektére szczegSlne dni praktykuje si¢ w diecezji turyn-
skiej wspomniane Spiewane oficjum z udziatem ludu, w ktérym po czytaniu bi-
blijnym wykonywany jest odpowiedni $piew. W recytacji jednakze prywatnej
uzywa si¢ w tym miejscu responsorium.

— bp A. Pichler: jesli w miejsce responsorium wprowadzi si¢ $piew ludowy, zaist-
nieje niebezpieczenstwo stosowania Spiewéw niezbyt giebokich.

— bp R. Boudon: za zestaw, dobér takich §piewéw odpowiada¢ bedzie konferen-
cja biskupéw, a nie poszczegdlni duchowni.

— bp E. Guano: takie piesni powinny by¢ wolne od aktualnej mody, zwyczaju, lecz
musza zawierac tresci trwale, ponadczasowe. Przy recytacji prywatnej respon-
sortumn po lekcji jest ad libitum. Ze wzglgdéw psychologicznych takg rubryke
nie umieszczaé bezposrednio po lekcji, lecz po responsorium.

W glosowaniu Ojcowie Sesji Plenarnej jednoglosnie opowiedzieli si¢ za res-
ponsoriami, ktére wspétbrzmia z lekturg biblijna jutrzni i nieszporéw. Réwniez
jednomyslni byli odnosnie do mozliwosci opuszczenia responsorium w celebracji
publicznej 1 zastgpowania go odpowiednim Spiewem, ustalonym przez autorytet
koscielny.

[ lutego 1968 r. A.G. Martimort zapowiedzial nastgpne spotkanie Grupy Study;j-
nej IX wraz z relatorami wszystkich Grup pracujacych nad rewizja BR?. Miejsce
i czas obrad: 27 lutego — 1 marca w opactwie benedyktynskim S. Maria della Cas-
tagna w Genui. W towarzyszacym zaproszeniu obszernym dokumencie A.G. Mar-
timort zestawit dotychczasowe osiagnigcia oraz opisal niedokonczone jeszcze kwes-
tie redakcyjne. Odnosnie do naszego tematu artykutu poinformowat on, ze brat
Max Thurian dostarczyl mu publikacje¢ na temat responsoriow Répons de I’ Office
de Taizé, ktdra zaprezentuje na spotkaniu w Genui. Zaanonsowal réwnoczesnie,
ze otwartymi jeszcze kwestiami pozostajg antyfony do Benedictus oraz Magnificat,
a takze antyfony stosowane w Commune sanctorum i w Proprium de tempore, gdyz
niekt6re z dotychczasowych wydaja si¢ nieprzydatne.

W czasie dyskusji w Genui antyfonom i responsorom dedykowano relatywnie
duzo uwagi®’. Relator Grupy Studyjnej IV (De lectionibus biblicis), E. Lengeling,
oswiadczyl, ze gotowa jest juz cala seria responsoriéw. Ich zestaw pochodzi albo
z dotychczasowego BR, albo z trzech Brewiarzy (z Cluny 1679 i 1685; z paryskie-

26 Z0b. Schemata n. 269,z | lutego 1968 r., De Breviario 67, Coetus a studiis IX. De structura gene-
rali Breviarii, s. 1-19, tutaj s. 1, 16.

77 Obszerne sprawozdanie z powyzszych obrad zob. Schemata n. 284,z 15 marca 1968 r., De Bre-
viario 70, Coetus IX: De structura generali Officii divini. Relatio Sessionis Coetus IX Genuae habitae
diebus 27 februarii — 1 martii 1968, s. 1-17, tutaj s. 2-3, 5, 14-16.
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g0z 1735 r. oraz z francuskiego Bréviaire des fidéles z 1951 1.), albo jest zupelnie
nowg redakcja. Starano si¢ zachowa¢ tradycje¢, lecz nie w spos6b mechaniczny.
Nie musiaty tez te teksty zbytnio przylega¢ do poprzedzajacej lektury biblijnej, na-
tomiast inspirowaly si¢ one walorami poetyckimi zuwzglgdnieniem wykonywania
ichin cantu oraz ostateczna ich redakcja w jezykach ojczystych. Pozostate kryteria
merytoryczne zostaly ustalone i przyj¢te juz wezesniej.

Odnosnie do responsoriéw po czytaniach patrystycznych, ktére omawiat rela-
tor Grupy Studyjnej V (De lectionibus patristicis) 1. Ofiatibia, nie przedstawiono
zadnych wzorcéw ani ostatecznych ustalen. Owszem, wybrano juz ponad 200 lektur
patrystycznych z pism Ojcéw Wschodu i Zachodu Kosciota, takze autoréw sred-
niowiecznych i nowozytnych (np. P. Newmana czy F. Fénelona), lecz jak dotad nie
zajmowano si¢ wprost tym zagadnieniem (... Hactenus coetus non cogitavit de res-
ponsoriis). Pojawily si¢ jedynie ogélne sugestie, aby np. czerpac z zasobéw Grupy
Studyjne;j IV, czyli dotgczyé responsoria nie wykorzystane przez ten zesp6t lub opie-
ra¢ je na tekstach biblijnych zwigzanych z danym okresem roku liturgicznego lub
wrgcz korzystaé z psalmodii.

Relator Grupy Studyjnej I (De psalmis distribuendis), J. Pascher, zatrzymat
si¢ przy problemie antyfon do psalméw w dni $wigteczne. Przekonywat on, ze jesli
psalmy Swiateczne zostaly przejete z dni powszednich, to musza one otrzymaé wéw-
€zas nowe, specjalne antyfony, ktére beda zarazem wskazywac na klucz, racje, mo-
tyw przydzielenia danego psalmu do okreslonego dnia $wigtecznego. Powinna za-
tem obowigzywac norma: jeli dla danego oficjum dobiera si¢ specjalne psalmy,
podobna zasada odnosi si¢ takze do ich antyfon: ich tres¢ musi ,,zdradza¢” motyw
ich doboru.

Najobszerniejsza relacjg, pro competentia rei, przedstawit relator P. Visentin.
Przekazat on obecnym, ze gotowy jest juz zestaw antyfon dla catej psalmodii, z wy-
Jatkiem psalméw godzin mniejszych. W tej ostatniej kwestii nalezy bowiem zadecy-
dowag, czy podtrzymaé dotychczasowa tradycje jedne;j antyfony dla trzech psalméw,
Czy raczej opatrzy¢ antyfong kazdy psalm w celu jego ostatecznego zrozumienia.
Podobnej decyzji wymaga sytuacja, gdy w danej godzinie kanonicznej ten sam
Psalm podzielony jest na kilka czééci. Czy zatem kazda z.cz¢sci psalmu ma posia-
dac¢ wlasna antyfong? W dyskusji nad antyfonami w komplecie, niektérzy uwazali,
ze przez caty tydzien wystarczy jedna i ta sama antyfona. Ponadto P. Visentin po-
informowat, ze opracowano juz calty zestaw antyfon, np. dla niedziel czaséw moc-
nych, dlakantykéw ewangelijnych Benedictus i Magnificat, dla oficjéw niektérych
uroczystosci.

Odnosnie do responsoriéw biblijnych istnieje wedtug P, Visentina wspétpraca
z Grupg Studyjng IV. Responsoria natomiast patrystyczne i hagiograficzne mo-
glyby czerpaé z obszernego, tradycyjnego patrimonium, dotad jeszcze w petni nie
wykorzystanego.
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W kwietniu 1968 r. A.G. Martimort przedstawit panoram¢ dotychczasowych
prac i ustalen w obszarze rewizji ksi¢gi BR?. Przypomniat on, w sumaryczny spo-
s6b, znane juz kwestie odnoszace si¢ do antyfon i responsoriéw np. aby antyfony
do kantykéw ewangelijnych nadal czerpaly teksty z Ewangelii, aby kazdy psalm
(nawet jego czgsc, jesli jest dtuzszy) posiadaly wiasng antyfone, aby psalmy wyste-
pujace w czasach mocnych byly obdarzone specjalnymi antyfonami, itd. A.G. Mar-
timort poinformowat w swej relacji, ze responsoria biblijne, w ilosci prawie 700,
zostang wkrétce wraz z lekturami opublikowane®. Responsoria za$ patrystyczne
i hagiograficzne w wigkszosci przejete zostaty z tradycyjnego patrimonium.

Waznga inicjatywa w koncowym etapie prac redakcyjnych, ktéra w zasadniczy
spos6b wplyneta na ostateczny ksztalt nowe;j ksiggi liturgii godzin (w tym obejmu-
Jjaca takze antyfony i responsoria), byto wydrukowanie i wystanie z polecenia Grupy
Studyjnej IX do ponad 3000 biskup6éw i wyzszych przetozonych zakonnych projektu
ogblnego wprowadzenia do Officium Divinum wraz z dwiema prébkami (specimen)
petnego oficjum®. Nadestane przez 873 respondentéw uwagi, opinie (w sumie ok.
5000) pozwolily na potwierdzenie wlasciwej metody i stylu dotychczasowych prac
w materii naszego opracowania’', co zostalo zreszta potwierdzone w oficjalnym
brzmieniu roli i funkcji antyfon i responsoriéw zawartych w Ogdlnym wprowadze-
niu do Liturgii godzin (antyfony — art. 110-120; responsoria — art. 169-172).

STRESZCZENIE

Wielowiekowa tradycja zwigzana z recytacja (Spiewem) Breviarium Romanum przeka-
zata, ze kazdy psalm ma (przewaznie) wlasng antyfone, ktéra ten psalm poprzedza i konczy.
Responsorium natomiast stanowi odpowiedz, wzglednie dopowiedzenie na czytanie zaréwno
biblijne, patrystyczne, jak tez hagiograficzne. Rewizja powyzszych tekstéw zostata powie-
rzona Grupie Studyjnej VIII (De cantibus Officii). Przy nowej redakcji antyfon kierowano sig
takimi kryteriami, jak: uwydatnienie rodzaju literackiego danego psalmu, umocnienie ducha
modlitwy i kontemplacji, uwzglgdnienie liturgicznego charakteru dnia, przysparzanie oficjum

28 Zob. Schemata n. 288, 7. 17 kwietnia 1968 r., De Breviario 71, Coetus IX: De structura generali
Officii divini. Relatio generalis de labore peracto hisce ultimis mensibus ab omnibus Coetibus qui officio
divino instaurando incumbunt, s. 1-18, tutaj s. 8-9.

29 CONSILIUM AD EXSEQUENDAM CONSTITUTIONEM DE SACRA LITURGIA, Ordo Lectionum Biblicarum
Officii Divini (Manuscripti instar), Citta del Vaticano 1968, s. 1-361 (Schemata n. 322, De Breviario 82).

3 CONSILIUM AD EXSEQUENDAM CONSTITUTIONEM DE SACRA LITURGIA, Descriptio et specimina
Officii Divini iuxta Concilii Vaticani Il decreta instaurati, In Civitate Vaticana 1969, s. 1-80.

3! Te szczeg6ty podaje Schemata n. 357,z 31 pazdziernika 1969 r., De Breviario 95, Relatio gene-
ralis de Breviario, s. 1-7, utaj s. 1. NB. Poraz pierwszy w tym dokumencie (s. 2) wystepuje termin Li-
turgia Horarum: Item, nobis visum est abolendum, nomen Breviarium, quod minime ad contentum refertur,
et proponimus ut deinceps dicatur Liturgia Horarum.
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ducha pogody i zréznicowania, eksponowanie giéwnej mysli danego psalmu, ukazywanie
psalmu w $wietle Chrystusa i Ewangelii, wprowadzenie w ekonomi¢ Nowego Testamentu.
Przy nowej redakcji responsoriéw obowigzywaly takie kryteria, jak: pomoc w zrozumieniu
Czytan, zamiana lektury w modlitwe i kontemplacj¢, wskazywanie na aktualny w danym dniu
liturgicznym moment historii zbawienia, wprowadzanie ze Starego w Nowy Testament, ozy-
wianie czytania pigknem poezji. Ponadto responsoria po czytaniach patrystycznych opierajg
si¢ na tekstach biblijnych, w tym takze czerpanych z psalmodii. Czytaniom hagiograficznym
towarzysza responsoria nawiazujace albo do commune sanctorum, albo odwolujace sie do
danego okresu liturgicznego.

Stowa kluczowe: reforma brewiarza, antyfony, responsorium, ksigga Liturgii godzin.

The Antiphons and Responsories of the Liturgy of the Hours. Editorial issues

Summary

A centuries-old tradition connected with the recitation (chant) of the Breviarum Roma-
num has transmitted that every Psalm has (usually) its own antiphon, which proceedes and
follows the Psalm itself. The responsory forms a response for the biblical, patristic or hagio-
graphic reading. The revision of those texts has been entrusted to the Study-Group VII (De
cantibus Officii). The criteria of the new redaction were as follows: to emphasize a literary
genre of a Psalm, to strengthen the spirit of prayer and contemplation, to consider the liturgical
character of a day, to increase diversity in the office, to underline the main idea of a Psalm,
to show the Psalm in the light of Christ and of the Gospel, to introduce to the economy of the
New Testament. In turn, during the redaction of responsories the criteria were as follows:
to help to understand the readings, a change of the lecture into the prayer and contemplation,
pointing on the actual moment of the history of salvation, efc. Moreover the responsories
after the patristic readings are based on the biblical texts, including also the psalmodic. The
hagiographical readings are followed by responsories reffering to the commune sanctorum
or to the liturgical season.

Key words: reform of breviary, Antiphons, Responsory, Book of the Liturgy of the Hours.
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