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NAROD JAKO WSPOLNOTA W SWIETLE NAUCZANIA
SEUGI BOZEGO JANA PAWLA I1

,/Irzeba wiec — méwil Jan Pawel w homilii na Jasnej Gérze — trzeba przy-
kladaé ucho do tego Swietego Miejsca, aby czué, jak bije serce Narodu
w Sercu Matki. Wiemy za$, ze bije ono wszystkimi tonami dziejéw, wszystki-
mi odglosami zycia. Ilez razy bilo jezykiem polskich cierpiefi dziejowych. Ale
réwniez okrzykami radodci i zwycigstw. MozZna na rézne sposoby pisa¢ dzie-
je Polski, zwlaszcza ostatnich stuleci, mozna je interpretowaé wedle wielora-
kiego klucza. Jezeli jednak chcemy dowiedzie¢ sie, jak plyna te dzieje w ser-
cach Polakéw, trzeba przyj$¢ tutaj. Trzeba przylozy¢ ucho do tego miejsca.
Trzeba uslysze¢ echo calego zycia Narodu w Sercu Jego Matki i Jego Krélo-
wej! A jesli bije ono tonem niepokoju, je$li odzywa sie w nim troska i wolanie
0 nawrdcenie, 0 umocnienie sumieri, 0 uporzadkowanie zycia rodzin, jedno-
stek, Srodowisk, calego Narodu, trzeba to wolanie przyjaé. Rodzi sie¢ ono
z milosci matczynej, ktérej po swojemu ksztaltuje dziejowe procesy na pol-
skiej ziemi”!

Préby zdefiniowania, czym jest naréd, podejmowali przedstawiciele réz-
nych dyscyplin: historycy, humanisci, politolodzy, socjologowie, psychologo-
wie, filozofowie i teolodzy?. Jednak kazda z tych dyscyplin naukowych zu-
pelnie inaczej interpretuje tre$¢ zawarta w tym pojeciu, bowiem jest ono trud-
ne, wielowatkowe, nieostre i wieloznaczne?

Jest rzecza oczywista, ze zagadnienia zwigzane z narodem, interpretacja
jego roli w Ojczyznie, byly przedmiotem rozwazan i refleksji réwniez Jana
Pawla II. Ponizszy artykul stawia sobie za cel przyblizenie pojecia i natury

! Jan Pawel I, Homilia w czasie Mszy $w. odprawionej pod Szczytem Jasnej Géry (4.06.1979
- Czestochowa), w: Jan Pawel I, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakow 1997, s.49.

?S. Kowalczyk, Czlowiek a spotecznosé. Zarys filozofii spolecznej, Lublin 1994, s. 275.

*]. Lewandowski, Naréd w nauczaniu kardynala Stefana Wyszyriskiego, Warszawa 1982,
s.25. Cz. Bartnik stwierdza: ,Nastepna po rodzinie podmiotowoscia kolektywna
jest nar6d, najdoskonalsza forma antropogenetyczna po rodzinie. Filozofowie spo-
leczni rzadko dostrzegaja naréd, zajmuja si¢ raczej spoleczefistwem i pafistwem,
ciazac ku antropologii wtérnej, oderwanej od bytu i natury, a tym bardziej od oso-
bowosci. Jest to powazny blad pochodzenia idealistycznego” (Personalizm, Lublin
2000, s. 218).
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narodu na podstawie nauczania Slugi Bozego Jana Pawla II, ktéry w licznych
przemoéwieniach, homiliach, skierowanych przede wszystkim do Rodakéw
podczas pielgrzymek do Polski, podejmowal interesujaca nas problematyke.
Niniejszy artykul stanowi prezentacj¢ najciekawszych wypowiedzi na ten te-
mat i prébe ich interpretagji.

1. Pojecie narodu

Etymolodzy postugujac sie slowem ,naréd” (‘am, laos, ethnos, natio,
gens, populus) maja na my$li grupe ludzi wspélistniejacych ze soba, maja-
cych swe historyczne korzenie w jednym pniu. Ujecie naukowe zwraca
uwage na wspélno$¢ cech w obrebie owej grupy ludzi, dotyczacych $wia-
domosci, idei, ducha, sposobu zycia, mowy, prawa, charakteru, kultury*
Nalezy mie¢ jednak §wiadomo$é, ze owe definicje sa uproszczone i nierze-
telne® , Okre$lenia narodu, zreszta bardzo liczne, sa konstruowane z naj-
rozmaitszych pozycji. Sa one: antropologiczno-etniczne, szukajace specyfi-
ki i tozsamosci kolektywu o charakterze pochodzeniowym, biologicznym,
psychologicznym i obyczajowym; kulturologiczne, biorace pod uwage
gléwne cechy kulturowe, jezykowe i ideowe; socjologiczne, opierajace si¢
na specyficznych, wspélnych cechach struktur spolecznych, ekonomicznych,
ustrojowych; polityczne, okreslajace naréd przez elementy parnstwa, ustroju
wladzy, wspélnoty zycia politycznego i publicznego; historyczne, biorace
pod uwage przede wszystkim konkretne przypadki powstania i ksztalto-
wania si¢ narodu w historycznym czasie i przestrzeni; filozoficzne, idace
przewaznie za idealizmem niemieckim i widzace naréd jako okreslong sub-

4 Por. Cz. Bartnik, Teologia narodu, Czestochowa 1999, s. 11: ,,Podstawowa rzeczywi-
sto$¢ narodu mozna oznaczy¢, okreéli¢i ujaé teologicznie, przedstawiajacja jedno-
cze$nie w sposéb intersubiektywny — zgodnie z wymogami wlasciwej teologii.
Oczywiscie, trzeba z géry zaznaczyé, ze bedzie to teologia integrujaca i syntety zu-
jaca formy zachodniej mysli racjonalnej ze wschodnia «duchowa> glebia”

> Ks. Prof. Bartnik podkre$la: ,,Wielu myslicieli, uczonych, literatéw, filozoféw, teolo-
gow boi sie z najrozmaitszych wzgledéw tej nazwy maréd> uzywaé. Tyle w zwiazku
z nia z jednej strony nieporozumien, niejasnosci i nieuchwytnosci, a z drugiej — zlej
pamieci, b6léw emodji, walk i wylanej krwi. Méwi sie tez coraz czeSciej o rzekomej
przestarzalosci parnistwa narodowego” (Nardd i jego dzieje jako dzielo personarum in
communione, w: Czlowiek w poszukiwaniu zagubionej tozsamosci, Lublin 1987, s. 186).
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stancje kolektywna, skladajaca sie z ducha i ciala oraz jako faze ewolucyj-
na ludzkosci”®

Rozwazania o narodzie, podkresla Cz. Skrzeszewski, winny uwzgled-
nia¢ dwa podstawowe komponenty: przedmiotowy (obiektywny) i podmio-
towy (subiektywny)” Elementy przedmiotowe tworza: ,wspélnota pocho-
dzenia, [...], historii, kultury, egzystencji, wspélnota gospodarcza, wspélna
Ojczyzna oraz wspolne terytorium, a raczej czasoprzestrzen, w ktdrej okre-
$lona zbiorowos¢ ludzka realizuje sie w sposéb najbardziej doskonaly antro-
pologicznie”® Elementy podmiotowe to: ,samoczynne poczucie przynalez-

¢ Cz. Bartnik, Problematyka teologii narodu, w: Polska Teologia narodu, red. Cz. Bartnik,
Lublin 1986, s. 21. Bartnik méwiac o mysterium gentil stwierdza: ,Jednym z naj-
czestszych jest ujecie narodu od strony wiladzy, organizagji, polityki ustroju, czyli
jako panstwa. Drudzy widza naréd jako spoleczefistwo, skladajace si¢ z klas,
warstw, stanéw, grup, funkdji, dzialan i potrzeb zbiorowych. Od XIX w. znane jest
ujecie metafizyczne, wedlug ktérego naréd jest jakims jestestwem w calosci ponad-
historycznym (K. Brodziniski, A. Tobianiski, M. Mochnacki). W $lad za tym opraco-
wywano ujecie ideowe, wedlug ktérego naréd jest konglomeratem ludzi zwiaza-
nych idea wspdlnego dobra, tradydji, obrazu historycznego, kultury, swiadomosci,
gospodarki i cel6w odpowiadajacych potrzebie czasu. Ostatnio wysuwa sie coraz
cze$ciej na czolo rozumienie narodu jako ruchéw spolecznych, systeméw ideolo-
gicznych, stowarzyszen, grup wiazacych sig luzno na zasadzie raczej emocjonal-
nej, czyli rozumienie wspdlnotowoéciowe” (Naréd i jego dzieje jako dzielo persona-
rum in communione, art. cyt., s. 186-187). Zob. takze: Cz. Bartnik, Chrzescijariska nauka
o narodzie, ,kad” 5 (1985), nr 51-52, s. 5; Cz. Bartnik, Jana Pawla Il mysli o narodzie,
~Tygodnik Polski” 4 (1985), nr 27, s. 1, 6; Cz. Bartnik, Sakrament pojednania narodu w
nauczaniu w nauczaniu Jana Pawta IT w Polsce w 1983 r., w: Polska Teologia Narodu,
Lublin 1986, s. 309-327; Cz. Bartnik, Polska teologia narodu, Lublin 1986; Cz. Bartnik,
Idea polskosci, Lublin 1990; Cz. Bartnik, Nardd i spoleczeristwo, Czestochowa 1990;
Cz. Bartnik, Personalizm, Lublin 2000, s. 218-221; Cz. Bartnik, Nardd i jego dzieje jako
dzieto personarum in communione, w: Czlowiek w poszukiwaniu zagubionej tozsamosci,
Lublin 1987, s. 186-200; K. G62d %, M. Kowalczyk, Personalistyczne rozumienie naro-
du, ,Ethos” 4 (1991), nr 3-4, s. 272-277; M. Skolimowski, Teologia narodu wedtug ks.
Czeslawa Stanislawa Bartnika, Wroclaw 1992; W. Kulka, Teologia narodu w nauczaniu
Czestawa S. Bartnika, Wroctaw 2000.

7 Cz. Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna, Lublin 1994, s. 60. , Pojecie narodu ksztal-
tuje sie na kanwie pojecia osoby jednostkowej. Naréd jest to wzglednie tozsama i
autonomiczna galaZ spolecznej antropogenezy somatyczno-duchowej. Méwiac
bardziej analitycznie, jest to naturalna, wzglednie trwala i autonomiczna spotecz-
no$¢, powstala na gruncie ojczyzny pochodzenia, zwiazana przez wspdlna czaso-
przestrzen, dzieje, tradydje, religie i wlasna kulture (aspekt przedmiotowy) w zywy
organizm materialny, psychiczny i socjalny (aspekt podmiotowy), realizujacy w
sobie zywa wsp6lnote somatyczna i duchowa o charakterze <kolektywnej osoby>,
ktéra posiada swoje postepowanie i praxis” (Personalizm, dz. cyt., s. 218).

*Cz. Bartnik, Idea polskosci, Lublin 1990, s.104; por. S. Kowalczyk, Czlowiek a spotecz-
nosé, dz. cyt.,s. 275.
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nosci do narodu, samo$wiadomo$¢ narodowa, wyksztaltowana w historii
samowladno$é, wspolny duch, jezyk [...], idealy zycia, wspélny kodeks mo-
ralny, wspélne wyobrazenia religijne, stawianie czola przyszlosci dotyczacej
calej okreslonej zbiorowo$ci, pewna wspélnota uczué i dzialan catosciowych,
w rezultacie: jedna niejako osobowosé kolektywna”®

Poza powyzszymi aspektami staje sie przede wszystkim godna uwagi,
jak okresla ja ks. prof. Bartnik, perspektywa antropologiczna, ,ktérej wierz-
cholkiem jest po prostu czlowiek, caly czlowiek, w relacji do rzeczywistej
spolecznosci ludzi, calej spolecznosci, przy tym z pelnym wymiarem struktu-
ralnym i egzystencjalnym. Perspektywe te mozna nazwa¢ antropologiczna w
szerokim znaczeniu. I t¢ perspektywe, kontynuuje Cz. Bartnik, jak mi si¢ zda-
je — przyjmuje Jan Pawel II. Naréd - wedlug Niego - jest szczegélna, we
wlasciwy sobie spos6b okreslona, narodowa wspdlnota ludzi, oséb. Jest wiec
jedna z pierwotnych, obok rodziny, rodu i plemienia, postacia antropogene-
zy, okre$lona natura ludzka, czasoprzestrzenia egzystengji, otwarto$cia na <by¢
wiecej>, przechodzaca we wspdlnote, komunie osobowa i pewna podmioto-
wo$¢”1°

Z kolei ks. M. Kowalczyk wskazuje na wymiar teologii historii dominuja-
cy przy analizie pojecia ,narodu”: ,Jan Pawel II jest tym nastepca $w. Piotra,
ktéry w szczegélny sposéb rozwija chrzescijafiska teologie narodu. Jego teo-
logia narodu opiera si¢ przede wszystkim na teologii historii”" Dalej ks.
Kowalczyk dopowiada: ,Jan Pawel II patrzy na naréd, ojczyzneg i dzieje z
punktu widzenia Ko$ciola powszechnego, ktéry zreszta uwaza za najwladciw-
szy spos6b interpretacji dziejéw Swiata”’? Moéwiac o narodzie, OjczyZnie,
Papiez uzywa jezyka filozoficznego, tomistyczno-fenomenologicznego, egzy-
stencjalnego, poetyckiego i kerygmatycznego sprawiajac, ze styl Jego przeka-
zu jest niezwykle oryginalny i niepowtarzalny®

Naréd jest wspélnota, ktéra nie dysponuje wladza, organizacja i instytu-
cgami prawnymi* Rozwijajac si¢, wzbogaca sie o elementy organizacyjne,
przez co staje si¢ spolecznoscia panstwowa. Nawiazujac do okreslenia naro-
du jako wspélnoty Jan Pawel Il méwi, ze: ,wspdlnota, jaka jest naréd sklada

? Cz. Bartnik, Idea polskosci, dz. cyt., s. 104-105.

10Cz. Bartnik, Nardd i jego dzieje jako dzielo personarum in communione, art. cyt., s. 187

M. Kowalczyk, Z teologii historii narodu Jana Pawta II, w: Polska Teologia Narodu, pod
red. Cz. Bartnika, Lublin 1986, s. 245.

2 M. Kowalczyk, Z teologii historii narodu Jana Pawla II, art. cyt., s. 246.

B Por. K. Czuba, Ojczyzna w nauczaniu Jana Pawla II, Olsztyn 1990, s. 8.

" Por. Cz. Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna, dz. cyt., s. 60; por. W. Piwowarski,
Naréd, w: Stownik katolickiej nauki spolecznej, red. W. Piwowarski, Warszawa 1993, s.
112.
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sie z ludzi [..]"?, ,naréd [...] jako szczegblna wspélnota ludzi jest wezwany
do zwyciestwa”'® ,Termin aréd> oznacza te spoteczno$¢, ktéra znajduje
swoja ojczyzne w okreSlonym miejscu $wiata i ktéra wyrdznia sie wiréd in-
nych wiasng kultura. Katolicka nauka spoteczna uwaza zaréwno rodzine, jak
i naréd za spolecznosci naturalne, a wiec nie owoc zwyczajnej umowy. Ni-
czym innym zatem nie mozna ich zastapié¢ w dziejach ludzkosci. Nie mozna na
przyklad zastapi¢ narodu pafnistwem, chociaz naréd z natury pragnie zaist-
nie¢ jako parnstwo, czego dowodza dzieje poszczegblnych narodéw europej-
skich i polska historia. [...] Naréd jest gruntem, na ktérym rodzi sie pani-
stwo”"

Naréd znajduje sie na osi realizowania sie¢ cztowieka jako jednostki i jako
spolecznosci’® . Papiez jest bliski mysli C. K. Norwida, ktéry méwi o odnajdy-
waniu czlowieka przez siebie w narodzie, za$ narodu w sobie. Nar6d poma-
ga sie okresli¢ czlowiekowi, za$ czlowiek okresla swéj naréd. Cztowiek jest
absolutem skoficzonym i jednocze$nie relacja, kim$ niepowtarzalnym i jedno-
czeénie powtarzalnym, kim$ ,,0sobnym” i zarazem uniwersalnym. Czlowiek
jest Zywym kamieniem budowli narodu. Czlowiek w pewien spos6b uosabia
1 urzeczywistnia naréd, za$ naréd koncentruje w sobie czlowieka®

Wspélnota narodu obejmuje zaréwno aspekt egzystengjalno-biologiczny
jak i duchowo-kulturowy, bowiem czlonkéw narodu laczy pochodzenie, te-
rytorium, historia, jezyk i kultura® Na tej bazie ksztaltuje sie poczucie wiezi

'® Jan Pawel II, Slowo do miodziezy zgromadzonej przed siedzibq arcybiskupa (10.06.1987
- Krakéw), w: Jan Pawet II, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 449. Papiez
kontynuowat: ,, i kazdy z nich [z ludzi] musi swoja §wiadomos¢ wolnosci podjaé,
i kazdy z nich te swoja §wiadomoé¢ wolnosci musi okresli¢ zaréwno od strony
tego, co ma, jak tez i od strony tego, co mu jest zadane. W kazdym razie inaczej nie
moze by¢ zdrowego spoleczenistwa. Nie moze by¢ zdrowego spoleczenstwa, jezeli
w nim sprawa wolnosci, wolnosci osobowej, wolnoéci wspélnotowej, wolnosci
narodowej nie jest rozwiazana do kofica, uczciwie, z pelnym poczuciem odpowie-
dzialnosci” (tamze).

' Jan Pawel I1, Homilia w czasie Mszy sw. beatyfikacyjnej o. Rafata Kalinowskiego i Brata
Alberta — Adama Chmielowskiego, odprawionej na Bloniach (22.06.1983 — Krakéw), w:
Jan Pawel I1, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 348.

7 Jan Pawel 11, Pamieé i tozsamo$é. Rozmowy na koniec tysigcleci, Krakéw 2005, s. 75.

" Ks. Prof. Cz. Bartnik podkredla, ze ~naréd nie jest ani superorganizmem, odznacza-
jacym sig absolutnym determinizmem, ani tylko suma jednostek, rodzin czy rodéw,
chaosemn przypadkéw, luznym tworem spolecznym. Jest konstrukcja naturalna pro-
zopoiczna, czyli analogiczng wzgledem osoby: ma swoja §wiadomosé, poznanie,
wiedze, wolg, milogé, system decyzyjny, instynkty, zmyst samozachowawczy, komu-
nie miedzyludzka, losy, dokonania i cala etnogeneze od jego poczatkéw, zwykle
tongcych w mrokach, az do spelnienia futurystycznego” (Personalizm, dz. cyt., s. 219).

¥ Por. Cz. Bartnik, Naréd i jego dzieje jako dzielo personarum in communione, art. cyt., s.
188.

® Cz. Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna, dz. cyt., s. 61.
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narodowej. Najistotniejszymi jej czynnikami sa: $wiadomo$¢ wspélnych ko-
rzeni, przezy¢ historyczno-spolecznych oraz wola wspéldzialania i wspélpra-
cy. ,Naréd mozna okre$li¢ syntetycznie jako naturalna, wzglednie trwala i
najdoskonalsza wspélnote ludzi, powstala na gruncie Ojczyzny (przynajmniej
w punkcie wyjScia), zwiazana w wyzsza wspoélnote czasoprzestrzeni $wiata i
historii, w zywy organizm biologiczny, psychiczny i socjalny, realizujacy w
sobie pewien rodzaj specyficznej podmiotowosci o charakterze «osobowosci
kolektywnej, duchowej”? Jan Pawel II, bedac kardynalem przejal od Pryma-
sa Wyszyriskiego przekonanie, teori¢ iz nardd jest elementem wielkiej rodzi-
ny obejmujacej wszystkie narody: ,Rozumiemy, ze wielka rodzina ludzkosci
sklada sie z wielu mikroskopijnych rodzin, gdzie zyja we wspdlnocie: ojciec,
matka i dzieci. Ale wielka rodzina ludzko$ci sktada sie tez z wielu narodéw:
sa one jakby wielkimi rodzinami w rodzinie powszechnej [..]. W dniu Matki
Bozej Czestochowskiej na Jasnej Gérze w szczegdlny sposéb odczuwamy fakt,
ze przez nia od pokolen byliémy - i nadal jesteSmy — rodzing”?

Moéwiac o czynnikach stanowiacych o toZsamosci narodu warto réwniez
wspomnieé¢ o wspdlnocie terytorium, czyli ,ziemi wspélnego zamieszkania,
zwanej niekiedy <ziemia macierzysta>, ktérej wspélnie si¢ broni i na ktoére;j
organizuje si¢ wnasz> — wlasciwy dla danego narodu - styl, sposéb zycia”?
Historia wspélczesna uczy, Ze sa narody, ktére wraz z utrata poczucia przy-
naleznosci do danego terytorium, traca $wiadomo$¢ swojej odrebnosci i nie-
zaleznodci, ale sa réwniez takie, ktére trwaja pomimo braku wlasnego, od-
rebnego terytorium. Innym, nie mniej istotnym czynnikiem o charakterze
przedmiotowym jest pochodzenie, ktére ,,ma zwykle legendarny charakter,
ale mozna je wigza¢ z rodzinami zamieszkalymi na okreslonym terytorium,
ktére z czasem rozrastaly si¢, wchlanialy inne rodziny i tworzyly zalazek
narodu. Byl to jednak raczej lud niz nardd, legitymujacy sie wspdlnymi ko-

2 Cz. Bartnik, Idea polskosci, dz. cyt., s. 105.

2 Jan Pawel 11, Kazania 1962-1978, Krakéw 1980, s. 112. Ks. prof. Bartnik stwierdza:
~Podstawowym rezultatem tworzenia dobra moralnego jestjednos¢, ktéra w aspek-
cie personalnym przechodzi we wspélnote — communio personarum. Pojecie wsp6l-
noty oraz komunii migdzyosobowej i spolecznej odgrywa u Karola Wojtyly jedna
z naczelnych rél. Wspélnotowosé — wedlug mojego jej odczytania - jest najwyz-
szym rodzajem socjalizadji, uspotecznienia, podmiotowosci zbiorowej. Jako pewien
twér os6b ma rozwiaza¢ najtrudniejszy problem jednosé-pluralizm w dziedzinie
rzeczy i réznych obiektywizacji spolecznych. Jest wspélnota oséb poprzez rzeczy
lub idee oraz wspélnota oséb poprzez te wlasnie osoby. Ksiadz Wojtyla ma na
mysli te druga jako prapierwotna. Z niej dopiero wyplywaja wsp6lnoty o charakte-
rze rzeczcowym i pozaosobowym. A zatem i naréd winien stanowi¢ przede wszyst-
kim wspélnote osobowa, gdzie osoba jest najglebsza zasada komunii antropolo-
gicznej. Komunii tej nie moga naruszy¢ zadne odmiennosci: ani wyznania, ani
idei, ani rzeczy, ani stanu materialnego, ani sytuacji politycznej” (Naréd i jego dzieje
jako dzielo personarum in communione, art. cyt., s. 195-196).

M. A. Krapiec, Rozwazania o narodzie, Lublin 1998, s. 20.
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rzeniami”* Papiez Polak dobitnie przestrzega jednak: , Nigdy jeden naréd
nie moze rozwija¢ sie kosztem drugiego, nie moze rozwijaé si¢ za cene dru-
giego, za ceng jego eksploatacji, za ceng jego $mierci. To s my§$li Jana XXIII,
Pawla VI o pokoju w $wiecie wspéiczesnym. Slowa te wypowiada za$ ich
niegodny nastepca. Ale méwi je rownocze$nie syn narodu, ktéry doznat
w swych dziejach, dalszych i blizszych, wielorakiej udreki od drugich”? . Na-
uczanie Jana Pawla II nawoluje do zapewnienia pokoju migdzy wszystkimi
narodami $wiata. Wszystkie spoleczefistwa niezaleznie od dzielacych je ide-
ologii i ustrojéw winny zy¢ w sprawiedliwosci i pokoju szukajac nadrzedne-
go dobra, jakim jest dobro czlowieka. Prawdziwy dialog miedzy narodami
winien opiera¢ sie na poszanowaniu przekonan ludzi wierzacych, zabezpie-
czeniu ich praw oraz dzialalnosci Kosciola jako instytucji oraz wspéinoty reli-

gijnej.
2. Kultura a tozsamo$é narodowa

O fenomenie i odrebnosci kazdego narodu stanowi kontaminacja czynni-
kéw o charakterze podmiotowo-subiektywnym. Sa to: §wiadomos¢ narodo-
wa, wspélne doswiadczenie historyczne, kultura, jezyk oraz religia. Sposréd
tych czynnikéw, jakkolwiek wszystkie sa wazne, na plan pierwszy wysuwa
sie kultura duchowa, ktdra jest ,,wykladnikiem sily, preznosci, wartosci spo-
lecznych i moralnych narodu”?, jest pierwszym i podstawowym dowodem
tozsamosci narodu?, poprzez co, naréd zyskuje dodatkowe walory, staje sie
wielki i godny?

Piotr naszych czas6w podkreslal niejednokrotnie, ze wykladnikiem kul-
tury narodu jest jezyk, ktérym sie ten naréd postuguje i ktéry tworzy. Jako
system znakéw jest narzedziem i noénikiem tych cech narodu, ktére stanowia
0 jego wartosci, dlatego uchybienia w tej materii mogga prowadzi¢ do zuboze-
nia kultury narodowej. Wlasciwe rozumienie kultury jest trzonem $wiado-

#W. Piwowarski, Naréd, w: Stownik Katolickiej nauki spolecznej, dz. cyt., s. 112.

B Jan Pawel IT, Homilia w czasie Mszy $w. odprawionej na terenie bylego obozu koncentracyj-
nego (7.06.1979 — Oswiecim), w: Jan Pawel I, Pielgrzymki do Ojczyzny; Krakéw 1997,
s. 158.

% Cz.Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna, dz. cyt., s. 61.

7 Por. Jan Pawel II, Przeméwienie do Konferencji Episkopatu Polski (5.06.1979 — Czesto-
chowa), w: Jan Pawel I1, Pielgrzymki do Ojczyzny; Krakéw 1997, s. 89; por. tenze,
Przeméwienie w czasie uroczystosci nadania doktoratu ,,honoris causa” Uniwersytetu Ja-
gielloriskiego (22.06.1983 — Krakéw), w: Jan Pawel II, Pielgrzymki do Ojczyzny, Kra-
kéw 1997, s. 340: , Jaki jest udziat Uniwersytetu Jagielloriskiego w tworzeniu i upo-
wszechnianiu tej kultury, ktéra tworzy suwerennoéé¢ duchowa narodu - wszyscy
wiemy”

® Por. Jan Pawel II, Przem6wienie do przedstawicieli §wiata nauki i kultury zgroma-
dzonych w kosciele OO. Paulinéw na Skalce (8.06.1979 — Krakéw-Skatka), w: Jan
Pawet II, Pielgrzymki do Ojczyzny; Krakéw 1997, s. 166-167
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moSsci narodu, cementuje go i inspiruje do szukania sposobé6w wyrazania swej
istoty w réznych dziedzinach® , bowiem bez wlasnej kultury nie ma i nie moze
by¢ narodu. Nie wspélna ziemia, nawet nie wspdlny jezyk stanowia o istnie-
niu narodu, ale dopiero jego kultura.

Ojciec Swiety w ,Rozmowach na przelomie tysiacleci” — Pamigé i tozsamos¢
stwierdza: , Kultura znaczy uprawa. Chrystus swoim nauczaniem, swoim zy-
ciem, $miercia i zmartwychwstaniem <«uprawib> niejako na nowo ten swiat
stworzony przez Ojca. Ludzie sami stali si¢ cuprawna rola Boza, jak pisze §w.
Pawel (por. 1Kor 3,9). Tak wigc ta Boza ojcowizna przyoblekla sie w ksztalt
&kultury chrze$cijaniskiej>. Istnieje ona nie tylko w spoleczenistwach i w naro-
dach chrzescijariskich, ale w jakiej$ mierze zaistniala ona w catej kulturze ludz-
kosci. W jakiej§ mierze cala te kulture przetworzyla”® . Czynniki kulturotwércze
spajaja wewnetrznie poszczegdlne elementy spolecznosci w pewna calosé, a
jednocze$nie wyodrebniaja ja sposréd innych spolecznosci® Papiez podkre-
slal: , Kultura polska jest dobrem, na ktérym opiera si¢ zycie duchowe Pola-
kéw. Ona wyodrebnia nas jako naréd. Ona stanowi o nas przez caly ciag
dziejéw. Stanowi bardziej niz sily materialne. Bardziej nawet niz granice po-
lityczne [...] Chrzest, ktéry w ciagu calego Millennium przyjmowaly pokole-
nia naszych Rodakéw, znajdowal takze stale bogaty rezonans w dziejach mysli,
w twdrczosci artystycznej, w poezji, muzyce, dramacie, plastyce, malarstwie
i rzezbie. I tak jest do dzisiaj. Inspiracja chrzescijariska nie przestaje by¢ gléw-
nym Zrédlem twoérczosci polskich artystéw. Kultura polska stale plynie sze-
rokim Zrédlem natchnieri majacych swe Zrédlo w Ewangelii”*.

Jan Pawel II, stwierdza Cz. Bartnik, raczej przedstawia naréd jako miste-
rium szczegdlnej spolecznosci ludzkiej, za$ kultura staje si¢ wyrazem czlowie-
ka; staje si¢ potwierdzeniem czlowieczeristwa; sam czlowiek ja tworzy i po-
Przez nig tworzy siebie®. Sam Papiez, podkreslajac role kultury jako czynni-
ka decydujacego o tozsamos$ci narodu, powiedzial: , Kultura jest wyrazem
czlowieka, jest potwierdzeniem czlowieczenistwa. Czlowiek ja tworzy —i czlo-
wiek tworzy przez nia siebie. Tworzy siebie wewnetrznym wysitkiem ducha:

® Cz. Bartnik, Teologia narodu, dz. cyt., s. 104.

% Jan Pawel I1, Pamigc¢ i tozsamo$¢. Rozmowy na przelomie tysigcleci, Krak6w 2005, s. 69.

3 J. Piwowarczyk, Katolicka etyka spoleczna, Londyn 1960, t. 1, s. 244-246.

3 Jan Pawel I, Przeméwienie do mlodziezy zgromadzonej na wzgdrzu Lecha (3.06.1979 -
Gniezno), w: Jan Pawel Il, Pielgrzymki do Ojczyzny; Krakéw 1997, s. 41.

* Por. Cz. Bartnik, Nardd i jego dzieje jako dzielo personarum in communione, art. cyt., s.
187. Dalej czytamy: ,, Analogicznie, kultura jest wyrazem narodu, naréd ja tworzy i
przez nia kontynuuje si¢. A zatem u podstaw lezy struktura antropologiczna, we-
dlug ktérej ludzkosé wyraza sie w narodzie na swéj sposob, zreszta odpowiednio
dostosowany do czasu i przestrzeni. Na tej zasadzie trzeba réwniez powiedzied, ze
pafistwo, spoleczefistwo, wspélnoty, idee, kultura, tradycja, dzieje, gospodarka,
$wiadomos$¢ zbiorowa, moralno$é spoleczna, wartoéci ducha kolektywnego sa
ontycznie wtérne w stosunku do narodu, rozumianego personalistycznie, i winny
mu stuzyéjako pierwotnej spolecznosci oséb” (s. 188).
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mysli, woli, serca. I réwnoczes$nie tworzy kulture wspélnie z innymi. Kultura
jest wyrazem komunikagji i wspéimyslenia, i wspéldzialania ludzi. Powstaje
ona na stuzbie wspélnego dobra ~ i staje si¢ podstawowym dobrem ludzkiej
wspolnoty. Kultura jest przede wszystkim dobrem wspélnym narodu. Kultu-
ra polska jest dobrem, na ktérym opiera si¢ zycie duchowe Polakéw. Ona
wyodrebnia nas jako naréd. Ona stanowi o nas przez caly ciag dziejéw. Sta-
nowi bardziej niz sila materialna. Bardziej nawet niz granice polityczne. Wia-
domo, ze nardd polski przeszedl ciezka prébe utraty niepodleglosci, ktéra
trwala z géra sto lat — a mimo to poéréd tej préby pozostat soba. Pozostal
duchowo niepodlegly, poniewaz mial kulture. Wiecej jeszcze. Moi kochani:
wiemy, ze w okresie rozbioréw kulture te ogromnie ubogacil i poglebil, bo
tylko tworzac kulture mozna ja zachowad”*

Jan Pawel Il méwil réwniez: ,Czlowiek zyje prawdziwie ludzkim Zyciem
dzigki kulturze. [...] Kultura jest wlasciwym sposobem istnienia i bytowania
czlowieka. [...] Kultura jest tym, przez co czlowiek jako czlowiek staje si¢
bardziej czlowiekiem: bardziej jest> [...]. Naréd bowiem jest ta wielka wspdl-
nota ludzi, ktéra lacza rozne spoiwa, ale nade wszystko wlasnie kultura. Nar6d
istnieje <z kultury> i «dla kultury>. I dlatego wiaénie jest ona tym znamienitym
wychowawca ku temu, aby <bardziej byé we wspélnocie, ktéra ma dluzsza
historie niz czlowiek i jego rodzina. [...] Jestem synem narodu, ktéry prze-
trwal najstraszliwsze do§wiadczenia dziejéw, ktérego wielokrotnie sasiedzi
skazywali na $émieré — a on pozostal przy zZyciu i pozostal soba. Zachowat
wlasna tozsamosé i zachowal posréd rozbioréw i okupagi wlasng suweren-
nos$¢ jako nar6d — nie biorac za podstawe przetrwania jakichkolwiek innych
$rodkoéw fizycznej potegi jak tylko wlasna kultura, ktéra sie okazala w tym
przypadku potega wieksza od tamtych poteg. I dlatego tez to, co tutaj méwie
o prawach narodu wyroslych z podwalin kultury i zmierzajacych ku przy-
szlo$ci, nie jest echem zadnego acjonalizmu, ale pozostaje trwalym elemen-
tem ludzkiego do§wiadczenia i humanistycznych perspektyw czlowieka. Ist-
nieje podstawowa suwerennos¢ spoleczefistwa, ktéra wyraza si¢ w kulturze
narodu. Jest to ta zarazem suwerenno$¢, przez ktéra réwnocze$nie najbar-
dziej suwerenny jest czlowiek”® oraz ,kultura jest to, co czyni czlowieka bar-
dziej czlowiekiem. Nie to, co tylko zuzywa» jego czlowieczenstwo”*

Niejako doprecyzowujac wczeSniejsze przemyslenia, Papiez podkreéla:
~W kulture czlowieka od samego poczatku wpisany jest bardzo gleboko ele-
ment piekna. Pigkno wszech$wiata jest jak gdyby odbite w oczach Boga,
o ktérym powiedziano: <A Bég widzial, ze wszystko, co uczynil, bylo bardzo
dobre> (Rdz 1,31). Za <bardzo dobre> zostalo uznane przede wszystkim poja-

3 Jan Pawel II, Przeméwienie do miodziezy zgromadzonej na Wzgérzu Lecha (3.06.1979 —
Gniezno), w: Jan Pawel II, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s.41.

* Jan Pawel I, W iinig przyszlosci kultury, Przeméwienie w UNESCO (2.06.1980 - Paryz),
~L'Osservatore Romano” 1980, nr 6, s. 1.

% Jan Pawel 11, Homilia w czasie Mszy sw., (7.06.1991 — Wioclawek), w: Jan Pawel II,
Pielgrzymbki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 690.
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wienie sie¢ pierwszej pary, stworzonej na obraz i podobiefistwo Boga, w calej
pierwotnej niewinnosci i w tej nagosci, jaka byla udzialem czlowieka przed
grzechem pierworodnym. To wszystko lezy u podstaw kultury wyrazajacej
si¢ w dzielach sztuki, czy to beda dziela malarstwa, rzezby, architektury, czy
dziela muzyczne, czy inne rezultaty twérczej wyobrazni i mysli. Kazdy naréd
zyje dzielami swojej kultury”¥

W Slowniku Katolickiej Nauki Spolecznej czytamy: ,kultura wyraza wzloty
i upadki, ale zarazem swoisto$¢, ktéra specyfikuje naréd. Wyciska ona pietno
na czlonkach narodu, ktérego nie moga sie¢ pozby¢ nawet w przypadku emi-
gracji”® Owa wspélnote kulturows jednoczy dziedzictwo, na ktére skladaja
sie: jezyk, religia, nauka, sztuka, dorobek gospodarczy, zwyczaje, obyczaje,
pamiatki oraz pomniki przesztosci, formy wspélzycia wewnetrznego i ze-
wnetrznego, obraz czlowieka i grupy, wreszcie kraj ojczysty z cala jego orygi-
nalnoscia i pigknem, z tym, co czyni go zachwycajacym i przerazajacym,
z tym, z czym wychodzi czlowiekowi naprzeciw i czym go odstrasza. Dzie-
dzictwo rozéwietla nasza Swiadomos$¢ zespolem umilowanych wartosci, ale
staje sie rowniez ciezarem odpowiedzialnosci. Podnosi nas na duchu, ale tak-
ze pobudza do refleksji o tragizmie ludzkiego losu®

Dziedzictwo narodowe tworzy réwniez wspélna historia, z ktéra utoz-
samiaja sie pokolenia naznaczone swoistego rodzaju pietnem wspdlnych prze-
zy¢, a takze tradycja, bedaca ,zywa wiezia z poczatkami, samokontynuacja
narodu, gromadzeniem wszystkiego, co bylo wielkie, prawdziwe i dobre,
i dlatego zasluguje, zeby rozwijalo si¢ dalej. Jest Zywa pamiecia spoleczna,
dziedziczeniem spolecznym, przekazem §wiadomoéci narodowej, jedna z drég
ksztaltowania si¢ spolecznosci w nar6d”*

3. Nardod a swiadomosé polityczna

Do elementéw podmiotowych stanowiacych o tym, ze spoleczenistwo staje
si¢ narodem zaliczy¢ nalezy réwniez wysoko rozwinieta $wiadomos¢ poli-
tyczna. Owa $§wiadomosé polityczna obejmuje dazenie do spéjnosci we wszyst-
kich dziedzinach zycia spolecznego, ponadto dazenie do wolnosci, niezalez-
noéci i autonomii oraz dazenie do pozyskania wplywoéw politycznych Na-
réd nie jest wolny od zagrazajacych mu niebezpieczefistw w postaci nacjona-
lizmu polegajacego na znacznym przecenieniu wiasnych wartosci albo kosmo-
polityzmu wyrazajacego si¢ w negacji wszystkich demokratycznych warto-
§ci. Nacjonalizm moze mie¢ réznorodny charakter. Moze by¢ agresywny, uze-
wnetrzniajacy si¢ poprzez stwarzanie sytuacji konfliktowych i brak dobrej
woli w pokojowym ich rozwigzywaniu. Nierzadko nacjonalizm prowadzi do

¥ Jan Pawel Il, Pamieé i tozsamo$¢. Rozmowy na przelomie tysigcleci, Krakéw 2005, s.87
¥ W. Piwowarski, Nardd, w: Stownik Katolickiej Nauki Spolecznej. dz. cyt., s. 112.

¥ Por. J. Majka, Weztowe problemy katolickiej nauki spotecznej, Warszawa 1990, s. 74.

* Cz. Bartnik, Idea polskosci, dz. cyt., s. 106.

# Por. Cz. Strzeszewski, Katolicka nauka spoleczna, dz. cyt., s. 62.
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rasizmu. Opisane zjawiska dzialaja na naréd niezwykle destrukcyjnie. Ko-
smopolityzm polegajacy na prébach podporzadkowania sie ideom ogélno-
ludzkim oraz na poczuciu niskiej wartosci, zdarza sie rzadziej niz nacjona-
lizm, ale wspélczesny $wiat nie jest wolny od tych niezwykle destrukcyjnych
ideologii, dlatego nalezy w narodzie rozwija¢ poczucie patriotyzmu scalajace
i cementujace naréd. Papiez podkreslal: ,,Charakterystyczne dla nacjonalizmu
jest bowiem to, Ze uznaje tylko dobro wiasnego narodu i tylko do niego dazy,
nie liczac si¢ z prawami innych. Patriotyzm natomiast, jako milo$¢ ojczyzny,
przyznaje wszystkim innym narodom takie samo prawo jak wlasnemu, a za-
tem jest droga do uporzadkowanej milosci spolecznej”#.

Zadaniem kazdego narodu, wedlug Jana Pawla II, jest ,zaistnienie na
wiecznos¢ z Daru Bozego swoistej wspélnoty osobowej ludzi, stanowiacej
jakas Tkone Boga malowana przez cale procesy stwércze i zbawcze, bedacej
jaka$ spolecznoscia dzieci Bozych, dialogujaca wiecznie z Ojcem Niebieskim
poprzez swéj byt i swoje istnienie, a nade wszystko przez swego ducha”®
Naréd zatem jest ,wezwany do zwycigstwa: do zwyciestwa moca wiary, na-
dziei i milosci; do zwycigstwa moca prawdy, wolnosci i sprawiedliwogci”*
Naréd ,,musi zyé o wlasnych sitach i rozwija¢ sie o wlasnych silach. Sam musi
odnosi¢ to zwyciestwo, ktore Opatrznos¢ Boza zadaje mu na danym etapie
dziejéw. Nie chodzi o zwycigestwo militarne, [...] ale o zwycigstwo natury
moralnej. To ono wlasnie stanowi istote wielokrotnie proklamowanej odno-
wy. Chodzi tu o dojrzaly lad zycia narodowego i panstwowego, w ktérym
beda respektowane podstawowe prawa czlowieka. Tylko zwycigestwo moral-
ne moze wyprowadzi¢ spoleczefistwo z rozbicia i przywréci¢ mu jednosé.

2 Jan Pawel II, Pamigé i tozsamo$é. Rozmowy na koniec tysiqcleci, dz. cyt., s. 72. Ojcu
Swietemu byla bliska idea pojednania pomiedzy narodami, oparta na respektowa-
niu wzajemnych praw: , Tak jak warunkiem jedno$ci wewngtrznej w obrebie kaz-
dego spoleczeristwa czy spolecznoéci jest poszanowanie praw kazdego czlonka
wspdlnoty, badz to rodzinnej, badZ to narodowej, podobnie tez warunkiem pojed-
nania pomiedzy narodami jest uznanie i respektowanie praw kazdego narodu. Jest
to przede wszystkim prawo do istnienia oraz do samostanowienia o sobie, z kolei
prawo do wlasnej kultury oraz do wielostronnego rozwoju. Wiemy dobrze z dzie-
jow naszej Ojczyzny, jak wiele kosztowalo nas naruszanie, }amanie, deptanie tych
niezbywalnych praw. I dlatego tez z tym wigksza gotowoscia podejmujemy modli-
twe o trwale pojednanie po$réd narodéw Europy i $wiata. Wyrzadzone krzywdy
domagaja si¢ naprawienia, a rany — zagojenia. Niechaj to trwale pojednanie posréd
narodéw Europy i §wiata bedzie owocem uznania i rzeczywistego poszanowania
praw kazdego narodu” (Homilia w czasie Mszy $w. odprawionej pod Szczytem Jasnej
Go6ry dla pielgrzyméw z Dolnego Slgska i Slgska Opolskiego (4.06.1979), w: Jan Pawet II,
Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 106).

® Cz. Bartnik, Teologia narodu, dz. cyt.,s. 108.

* Jan Pawel II, Homilia w czasie Mszy $w. beatyfikacyjnej o. Rafata Kalinowskiego i Brata
Alberta ~ Adama Chmielowskiego, odprawionej na Bloniach (22.06.1983 — Krakéw), w:
Jan Pawel II, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 44.
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Taki lad moze by¢ zarazem zwyciestwem rzadzonych i rzadzacych. Trzeba
do niego dochodzi¢ droga wzajemnego dialogu i porozumienia, jedyna dro-
ga, ktéra pozwala Narodowi zy¢ pelnia praw obywatelskich i posiada¢ struk-
tury spoleczne odpowiadajace jego stusznym wymogom; wyzwoli to popar-
cie, ktorego paristwo potrzebuje, aby moglo spelni¢ swoje zadanie, i przez
ktére Narod rzeczywiscie wyrazi swoja suwerenno$¢”* ,Tylko wéwczas
naréd zyje autentycznie wlasnym zyciem, gdy w calej organizacji zycia pafi-
stwowego stwierdza swoja podmiotowo§¢”#

4. Zakorzenienie narodu w Chrystusie

Jan Pawet II niejednokrotnie podkreslal, ze naréd jest rzeczywistoscia,
ktéra, jako najmocniej zakorzeniona w Chrystusie, moze by¢ zrozumiana je-
dynie w kontekscie Jego Osoby. To wlasnie Chrystus ubogaca naréd ofiaro-
wujac mu elementy, pierwiastki nadprzyrodzone. Jednoczeénie to naréd sta-
nowi swoistego rodzaju dopelnienie Chrystusa stajac si¢ ,,ludem Bozym”
majacym swoje miejsce i swoje zadania wynikajace z poslannictwa i powola-
nia w ekonomii zbawienia. Zadania narodu sa niejako wpisane w misje Chry-
stusa na ziemi. To wiasnie Chrystus stanowi niepowtarzalny, spizowy funda-
ment, na ktérym wznosi si¢ ,gmach narodu” silnego moralnie, bogatego w
patriotyzm i odwolujacego sie do wlasciwych wzorcéw moralnych? Chry-
stus staje sie misteryjna wiezig historii narodu nie tylko w aspekcie ontycz-
nym, ale takze moralnym. Dostarcza on narodowi Zrédel zycia ducha, sit
moralnych, wzoréw postepowania, treéci egzystendji i calej wznioslej tematy-
ki bycia i dzialania. Stoi on tez u podstaw calej prakseologii doskonalosci
narodowej. Naréd otrzymuje Zrédlo wszelkich cnét, patriotyzmu, wiernosci,
dazenia do niedmiertelnosci. W tym sensie naréd polski, wedlug Papieza, wrést
caly w Chrystusa. Przyjal gotowos¢ budowania swoich dziejéw na Chrystu-
sowej prawdzie, z ktdrej plynie milos¢ i moc dzialania. Chrystus jest ducho-
wym rdzeniem narodu polskiego*

* Jan Pawel I, Homilia w czasie Mszy sw. odprawionej na Stadionie Dziesigciolecia (17.06.1983
—Warszawa), w: Jan Pawel I1, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakow 1997, 5. 239.

 Jan Pawel I, Przemowienie do przedstawicieli wladz paristwowych wygloszone na Zamku
Krolewskim (8.06.1987) — Warszawa), w: Jan Pawel II, Pielgrzymki do Ojczyzny, Kra-
kéw 1997, s. 384. Papiez dalej méwil o narodzie: ,,Stwierdza, ze jest gospodarzem
w swoim domu. Ze wspélstanowi poprzez swoja prace, przez swéj wklad. Jakze
istotne jest dla zycia spoleczenistwa, azeby cztowiek nie stracil zaufania do swojej
pracy, aby nie odczuwal zawodu, jaki ta praca mu sprawia. Zeby byl w niej i po-
przez nig on sam jako czlowiek afirmowany. On, jego rodzina, jego przekonania”
(tamze).

7 Por. Jan Pawel I, Homilia w czasie Mszy $w. odprawionej na placu Zwycigstwa (2.06.1979),
w: Jan Pawet II, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 23.

% Por. Jan Pawel II, Homilia w czasie Mszy Sw. odprawionej na placu Zwycigstwa (2.06.1979),
hom.cyt, s.23.
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Co wiecej, Papiez z cala moca swojego autorytetu twierdzi, Ze chcac zro-
zumieé czlowieka, nalezy patrze¢ na niego w perspektywie roli i zada#, ja-
kie realizuje we wspélnocie, ktéra tworzy naréd. Wage tej szczegdlnej wspdl-
noty podkresdla stowami: ,Jest rzecza sluszna, aby dzieje narodu rozumieé
poprzez kazdego czlowieka w tym narodzie — to réwnocze$nie nie sposéb
zrozumie¢ czlowieka inaczej jak w tej wspdlnocie, ktéra jest jego naréd. Wia-
domo, ze nie jest to wspélnota jedyna. Jest to wspélnota szczegélna, najbli-
2ej chyba zwiazana z rodzina, najwazniejsza dla dziejéw duchowych czlo-
wieka. Ot6z nie sposéb zrozumie¢ dziejow narodu polskiego - tej wielkiej
tysiacletniej wspélnoty, ktéra tak gleboko stanowi o mnie, o kazdym z nas -
bez Chrystusa. JeslibySmy odrzucili ten klucz dla zrozumienia naszego na-
rodu, naraziliby$my si¢ na zasadnicze nieporozumienie. Nie rozumieliby-
$my samych siebie. Nie sposéb zrozumie¢ tego narodu, ktéry mial prze-
szlos¢ tak wspaniala, ale zarazem tak trudna — bez Chrystusa”# W pamiet-
nej homilii na Placu Zwycigstwa Stluga Bozy Jan Pawel II jeszcze wskazal:
~Czlowieka bowiem nie mozna do kofica zrozumie¢ bez Chrystusa. A ra-
czej: czlowiek nie moze siebie sam zrozumieé bez Chrystusa. Nie moze zro-
zumie¢ ani kim jest, ani jaka jest jego wlasciwa godnos¢, ani jakie jest jego
powolanie; ostateczne przeznaczenie. I dlatego Chrystusa nie mozna wyla-
czy¢ z dziejéw czlowieka w jakimkolwiek miejscu ziemi. Wylaczenie Chry-
stusa z dziejow czlowieka jest aktem wymierzonym przeciwko czlowieko-
wi. Nie mozna bez Chrystusa zrozumie¢ dziejéw Polski — przede wszystkim
jako dziejéw ludzi, ktérzy przeszli i przechodza przez te ziemie. A dzieje
kazdego czlowieka tocza si¢ w Jezusie Chrystusie. W nim staja si¢ dziejami
zbawienia”*®

Prawo to dziala réwniez w odwrotnym kierunku. Papiez dalej méwil:
~Dzieje narodu zastuguja na wlasciwa ich ocene wedle tego, co wniést on w
rozw¢j czlowieka i czlowieczeristwa, w jego swiadomo$¢, serce sumienie. To
jest najglebszy nurt kultury. To jest najmocniejszy zrab. To jest rdzen i sila.
Otoéz tego, co naréd polski wnidst w rozwéj czlowieka i czlowieczenstwa, co
w ten rozw6j réwniez dzisiaj wnosi, nie sposéb zrozumieé i ocenié bez Chry-
stusa. <Ten stary dab tak urés}, a wiatr go zaden nie obalil, bo korzen jego jest
Chrystus> (Piotr Skarga, Kazania sejmowe). Trzeba i5¢ po §ladach tego, czym — a
raczej kim — na przestrzeni pokoleri byt Chrystus dla synéw i cérek tej ziemi.
I to nie tylko dla tych, ktérzy jawnie weni wierzyli, ktérzy Go wyznawali
wiarg Kosciola. Ale takze i dla tych, pozornie stojacych opodal, poza Koscio-
lem. Dla tych watpiacych, dla tych sprzeciwiajacych sie”*!

* Jan Pawet 11, Homilia w czasie Mszy $w. odprawionej na placu Zwycigstwa (2.06.1979),
hom. cyt., s.23.

% Jan Pawel 11, Homilia w czasie Mszy $w. odprawionej na placu Zwyciestwa (2.06.1979),
hom. cyt., s.22-23.

* Jan Pawel I1, Homilia w czasie Mszy §w. odprawionej na placu Zwyciestwa (2.06.1979),
hom.cyt,, s.23.
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Jan Pawel Il wskazuje na zaleznoé¢ istniejaca pomiedzy zyciem rodzin,
a funkcjonowaniem narodu: ,,0od tego, jaka rodzina, zalezy naréd, bo od
tego zalezy czlowiek”?. Ten za$, kto traci swéj naréd i narodowosé, ten
traci zardwno wiare ojczysta i samego Boga.

Oczywiste staje si¢ spostrzezenie, ze dla Papieza poznanie ojczyzny do-
tyczy aspektu nie tylko dyskursywnego, ale takze intuitywnego i afektyw-
nego. Co wiecej rozwazajac zagadnienia zwiazane z pojeciem tozsamosci
narodu, zrozumieniem czynnikéw wplywajacych na jego dynamiczny roz-
wdéj i decydujacych o owym rozwoju, nie sposéb nie wspomnie¢ o roli Ko-
$ciola pozostajacego w zyciodajnej symbiozie z narodem. Papiez w nastepu-
jacych slowach dotyka tych kwestii: ,Powszechnie si¢ przyznaje, ze 6w
wynikajacy z katolickiej jednosci Kosciola udzial narodu polskiego w du-
chowym dziedzictwie tego Kosciola stal sie¢ czynnikiem zabezpieczajacym
tozsamo$¢ i jednosé Narodu w okresach szczegélnie trudnych. Okresy te
réwniez byly szczegélnie gleboko naznaczone promieniowaniem ducha
chrzescijanskiego [...]. W kontekscie okupacji i ostatnich przeobrazen wy-
prébowana wiez pomiedzy zyciem Narodu a dzialalnoscia Kosciola spraw-
dzila sie raz jeszcze na naszych oczach. Ustrdj hierarchiczny Kosciola stal sie
nie tylko o$rodkiem jego wlasnej misji pasterskiej, ale takze bardzo waz-
nym oparciem dla calego zycia spoleczefistwa, dla $wiadomego swych praw

52 Jan Pawel 11, Homilia w czasie Mszy $w. (8.06.1979), w: Jan Pawel I, Pielgrzymki do
Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 161. Por. Tenze, Homilia w czasie Mszy Sw. odprawionej
dla rodzin (11.06.1987 — Szczecin), w: Jan Pawel I1, Pielgrzymki do Ojczyzny, Kra-
kéw 1997, s. 454: ,,Nie mozna arozchwiaé tej analej> wspélnoty, (rodziny) moze
slabej, moze niewystarczajacej, ktéra jednak jest u korzenia wszystkich wspélnot,
azeby cale zycie spoleczne i narodowe nie doznalo strat i szkdd niepowetowa-
nych. Nie ma skuteczniejszej drogi odrodzenia spoleczenstw, jak ich odrodzenie
przez zdrowe rodziny”; Tenze, Oredzie Ojca Swigtego Jana Pawia II do Konferencji
Episkopatu Polski, (11.06.1999 — Warszawa), w: VII Pielgrzymka Jana Pawla II do
Ojczyzny, Olsztyn 1999, s. 135: ,Bez zdrowych i silnych rodzin spoleczefistwo i
naréd upada”; Tenze, Homilia wygloszona podczas Mszy $w., (12.06.1999 — Sando-
mierz), w: VII Pielgrzymka Jana Pawla II do Ojczyzny, Olsztyn 1999, s. 155: ,,Im
czystsza bedzie rodzina, tym zdrowszy bedzie naréd. A chcemy pozostaé naro-
dem godnym swego imienia i godnym chrzescijafiskiego powotania”; Tenze, Apel
Jasnogérski (5.06.1979 — Czestochowa), w: Jan Pawel I, Pielgrzymki do Ojczyzny,
Krakéw 1997, s. 110: , Zycie calych spoleczenistw, narodéw, panstw, Kosciola,
zalezy od tego, czy rodzina jest posréd nich prawdziwym $rodowiskiem zycia i
srodowiskiem milosci. Wiele trzeba czynié - a nie za wiele znaczy: uczyni¢ wszyst-
ko, co mozna, azeby rodzinie stworzy¢ po temu warunki. Warunki pracy, warun-
ki mieszkania, warunki utrzymania, opieke nad poczynajacym sie zyciem, po-
szanowanie spoleczne rodzicielstwa, rados¢ z dzieci, ktére przychodza na swia-
ta, pelne prawo do wychowania, a zarazem wieloraka pomoc w tym wychowa-
niu... oto caly wielki, bogaty program, od ktérego zalezy przyszlosé czlowieka i
przyszlos¢ narodu”
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bytu narodu, ktéry jako naréd w ogromnej swej wiekszosci katolicki w struk-
turach hierarchicznych Ko$ciola nadal szuka réwniez tego oparcia [...]. kad
hierarchiczny Ko$ciola odnajduje swoje zwieficzenie w poslannictwie i po-
stugiwaniu Piotrowym. Stolica Apostolska z tego poslannictwa i postugiwa-
nia czerpie swéj wlasciwy charakter”>

5. Ku podsumowaniu

Ko$cidl jest struktura nieustannie wspierajaca i czuwajaca nad wlasciwym
rozwojem panstwa, szczegélnie wtedy, gdy jest zagrozona jego wolnosé i
demokratyczny rozwdj, ,wéwczas, kiedy zabrakio wlasnych, ojczystych struk-
tur panstwowych, spoleczenistwo w ogromnej wigkszosci katolickie znajdo-
watlo oparcie w ustroju hierarchicznym Kosciola. I to pomoglo spoleczenistwu
przetrwac czasy rozbioréw i okupadji, to pomoglo utrzymad, a nawet pogte-
bi¢ $wiadomos¢ swej tozsamosci”

Kazdy naréd winien ogniskowa¢ swoje istnienie, dziatalno$¢ i funkcjono-
wanie wokol tego, co stanowi jego serce, dusze i tozsamosé. Takq wartoscia
jest kultura zakorzeniona i szukajaca inspiracji w kulturze chrzescijaniskiej.
~Inspiracja chrzescijafiska nie przestaje byé nadal Zrédlem twérczosdci kultu-
ralnej. Jest nim Ewangelia Jezusa Chrystusa. I to przyczynia si¢ zarazem do
gruntownie humanistycznego charakteru tej kultury — co czyni ja tak gleboka,
tak autentycznie ludzka”>

Dokonujac swoistego rodzaju konkluzji, Jan Pawet Il powiedzial: ,W dzie-
jach kultury polskiej odzwierciedla sie dusza narodu. Zyja w nich jego dzieje.
Jest ona nieustanna szkola rzetelnego i uczciwego patriotyzmu. Wiasnie dla-
tego tez musicie stawia¢ wymagania i podtrzymywac idealy, bez ktérych trud-
no czlowiekowi uwierzyé w swoja godnos¢ i siebie samego wychowaé”*

* Jan Pawel II, Przemowienie do Konferencji Episkopatu Polski (5.06.1979 — Czestocho-
wa), w: Jan Pawel I, Pielgrzymki do Ojczyzny, Krakéw 1997, s. 87-88.

* Jan Pawel II, Przemowienie do Konferencji Episkopatu Polski (5.06.1979 — Czestocho-
wa), przem. cyt., s. 86.

% Jan Pawet II, Przeméwienie do mlodziezy zgromadzonej na Wzgérzu Lecha
(3.06.1979 - Gniezno), przem. cyt., s. 41.

% Jan Pawel II, Przemdwienie do mlodziezy zgromadzonej na Wzgérzu Lecha
(3.06.1979 - Gniezno), przem. cyt., s.42.
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Sommario

Nazione come la comunita alla luce dell’insegnamento
del Servo di Dio Giovanni Paolo II

Le questioni connesse alla nazione sono state un oggetto di riflessione del papa
Giovanni Paolo I1. La riflessione si articola in cinque punti essenziali. Dopo gli elementi
introduttivi la prima questione illumina il concetto della nazione. Il secondo punto tenta
di fissare la questione della cultura riguardo all’identita nazionale. Il terzo ha per oggetto
una relazione tra la nazione e la coscienza politica. Nella quarta questione si rievoca il
fatto che la nazione & radicata in Cristo. Il quinto punto costituisce il riassunto della
ricerca.

Da tutte le riflessioni risulta che ogni nazione deve concentrare la sua esistenza, la
sua attivita intorno a quello che costituisce il suo cuore, 1’anima e I’identita. Si tratta
della cultura che viene ispirata dalla cultura cristiana.



