Wstep

Jubileusz XXV-lecia Salezjanskiej Organizacji Sportowej Rzeczpospolitej
Polskiej jest dobra okazja do przeprowadzenia refleksji na temat wieloletnie;j
praktyki spotecznej w zakresie salezjanskiego sportu wychowawczego, ktéry
w swych podstawowych zalozeniach opiera si¢ na chrzescijaiiskim modelu
wychowania, za§ w sposob szczegdlny na systemie prewencyjno-wychowaw-
czym $w. Jana Bosko. Jego doniostos¢ nie tylko wynika z jego adekwatnosci
w zastosowaniu do mlodziezy, ale przede wszystkim z jego uniwersalnosci
i aktualnosci.

Salezjanski sport wychowawczy opiera si¢ takze na zalozeniach antropo-
logicznych, epistemologicznych, aksjologicznych, etycznych i spotecznych
integralnego humanizmu sportowego, u podstaw ktérego tkwia wartosci
olimpizmu, takie jak prawda, dobro, pi¢kno, pokéj, szacunek, godno$¢, spra-
wiedliwo$¢, przyjazn i fair play. Uwzglednia réwniez w swej warstwie teo-
retycznej i pragmatycznej ustalenia nauk przyrodniczych i ekonomicznych,
ale przede wszystkim humanistycznych i spolecznych, takich dyscyplin jak
filozofia, teologia, pedagogika, historia, psychologia (rozwojowa i spoteczna),
socjologia, antropologia kulturowa, kulturologia i politologia.

Wyrozniajacg cechg Salezjanskiej Organizacji Sportowej Rzeczpospo-
litej Polskiej jest nie tylko oryginalny projekt wychowawczy i unikalne za-
plecze teoretyczno-intelektualne, ale przede wszystkim praktyka spoteczna
ukierunkowana na milodziez (dziewczeta i chlopcéw), zwlaszcza biedna,
zaniedbang i pochodzacy z rodzin niewydolnych wychowawczo. Owa prak-
tyka polega na wychodzeniu naprzeciw oczekiwaniom mlodziezy, ktora nie
tylko doswiadcza ubdstwa w wymiarze ekonomiczno-egzystencjalnym, ale
takze spoteczno-kulturowym. Jest ona z jednej strony konsekwencja dyna-
micznych zmian zwigzanych z rozwojem mlodziezy, ale takze przy$pieszone;
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transformacji lokalnego i globalnego $srodowiska spoteczno-kulturowego. Na
naszych oczach bowiem wytania si¢ nowa formacja spoteczno-polityczna, na-
zywana przez badaczy spolecznych ponowoczesnoscia, postmodernizmem,
spoleczenstwem opartym na wiedzy, informacyjnym, masowym, medialnym
czy sieciowym'.

Salezjanski sport wychowawczy wyréznia si¢ sposrod innych nie tylko
holistycznos$cia, adekwatnoscia i efektywnoscia, ale takze tym, ze niezwykle
wazng w nim role odgrywa aktywno$¢ sportowa w polaczeniu z dzialaniami
wychowawczymi i formacyjnymi, odnoszacymi si¢ zar6wno do sprawnosci
fizycznej i zdrowia, jak i do sfery spolecznej, kulturowej, psychicznej, intelek-
tualnej, moralnej i duchowej osobowosci mlodego czlowieka. Chodzi w nim
o pelne i zréwnowazone przygotowanie do zycia, zaréwno do uczestnictwa
w sporcie (w roznych jego odmianach: wyczynowej czy rekreacyjnej), ale
réwnoczes$nie do zajmowania réznych pozycji w przestrzeni zawodowej, od-
grywania réznych rél spotecznych i uczestnictwa w réznych wymiarach zycia
koscielnego. Wyjatkowos¢ sportu salezjariskiego polega nie tylko na stwarza-
niu mlodziezy warunkow do realizacji sportowych pasji i zainteresowan (au-
toteliczny wymiar sportu), ale takze na przygotowaniu ich do zycia w réznych
przestrzeniach zycia spotecznego i kultury (instrumentalny wymiar sportu).

Charakterystyczng cecha Salezjanskiej Organizacji Sportowej Rzeczpo-
spolitej Polskiej jest prowadzenie dzialalno$ci naukowej i wydawniczej oraz
budowanie w ten sposob zaplecza teoretycznego, nie tylko dla salezjanskiego
sportu wychowawczego, ale sportu w ogoéle, w rdznych jego odmianach, od
profesjonalnego, wyczynowego i olimpijskiego zaczynajac, a na sporcie po-
wszechnym, dla wszystkich, szkolnym, akademickim i oséb niepelnospraw-
nych konczac. Tym, co wyrodznia jej dzialania, jest przyjecie holistycznej
perspektywy, uwzgledniajacej réznorodne podejscia teoretyczne, metodolo-
giczne i terminologiczne do opisywania oraz wyjasniania zjawisk i procesow
zachodzacych na gruncie sportu, wychowania fizycznego, turystyki, rekreacji
ruchowej, ale takze, cho¢ w ograniczonym zakresie, rehabilitacji ruchowe;.
Wazne jest rowniez uczestnictwo w naukowym dyskursie oséb o roznej
orientacji $wiatopogladowej: materialistow, strukturalistow, egzystencjalistow

'  Problematyka spoleczenstwa (po)nowoczesnego w relacji do sportu zostala do$é
gruntownie oméwiona w rozdziale autorstwa Zbigniewa Dziubinskiego zatytulowa-
nym Zmiana spoleczna jako faktor zmiany w sporcie. W: Z. Dziubinski, P. Rymarczyk
[red.], Kultura fizyczna a zmiana spofeczna, Warszawa: 27-49.

2 Problematyka autotelicznoéci i instrumentalnosci sportu w perspektywie Koéciota
rzymskokatolickiego zostala przedstawiona w monografii autorstwa Zbigniewa
Dziubinskiego (2017) zatytulowanej Sport w perspektywie sw. Jana Pawta I1 i $w. Jana
Bosko, Warszawa.
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i chrzescijanskich personalistéw, teistow i ateistéw, kontestatoréw i aproba-
tywnie nastawionych do otaczajacej rzeczywistosci, sidstr zakonnych i ksiezy
odmiennych denominacji, 0s6b reprezentujacych rézne osrodki naukowe
i naukowo-dydaktyczne w kraju i zagranica.

W minionym 25-leciu Salezjariska Organizacja Sportowa Rzeczypospoli-
tej Polskiej zorganizowata 31 ogélnopolskich sympozjéw naukowych, w tym
sze$¢ z nich mialo obsad¢ mig¢dzynarodowa. Wydata drukiem 35 monografii,
w tym 5 autorskich i 30 wieloautorskich prac tematycznych poswieconych
humanistycznym i spotecznym aspektom kultury fizycznej (sportu)’.

W przedsigwzigciach wydawniczych wzieli udzial najwybitniejsi przed-
stawiciele nauk humanistycznych i spolecznych, ktorzy swe wysitki badawcze
ukierunkowali na kulture fizyczng (sport), badz tez podejmowali problema-
tyke kultury fizycznej jako naukows aktywno$é¢ o charakterze komplementar-
nym wobec gléwnego nurtu swoich zainteresowan. Pragniemy w tym miejscu
podzigkowa¢ takim badaczom jak: prof. Franciszek Adamski (Uniwersytet
Jagielloniski), prof. Marianna Barlak (Akademia Wychowania Fizycznego
w Warszawie), ks. Gino Borgogno $p. (Polisportive Giovanili Salesiane Ita-
liano), prof. Zdzistaw Chrominski $p. (Wyzsza Szkota Pedagogiczna TWP
w Warszawie), ks. prof. Jerzy Cygan $p. (Akademia Wychowania Fizycznego
w Warszawie), prof. Wojciech Cynarski (Uniwersytet Rzeszowski), ks. dr Rafat
Czekalski (Papieski Wydzial Teologiczny w Warszawie), prof. Maciej Demel
Sp. (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie), dr Jolanta Derbich
(Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie), prof. Kazimierz Doktor
$p- (Uniwersytet L6dzki), prof. Zbigniew Dziubiniski (Akademia Wychowania
Fizycznego w Warszawie), prof. Tomasz Frotowicz (Akademia Wychowania
Fizycznego i Sportu w Gdansku), prof. Mieczystaw Gogacz (Uniwersytet Kar-
dynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie), prof. Jacek Gracz (Akademia
Wychowania Fizycznego w Poznaniu), ks. prof. Marian Graczyk (Uniwersy-
tet Kardynatla Stefana Wyszynskiego w Warszawie), prof. Krzysztof. W. Jan-
kowski (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie), dr Tomasz Janus
(Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie), dr Michat Ja-
sny (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie), prof. Ewa Kalamacka
(Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie), prof. Barbara Karolczak-
-Biernacka (Wyzsza Szkola Gospodarki Euroregionalnej im. Alcide De Ga-
speri w Jozefowie), prof. Jerzy Kosiewicz (Akademia Wychowania Fizycznego

> Pelny wykaz sympozjow i wydanych monografii w latach 1992-2014 znajduje si¢
w ksiazce autorstwa Zbigniewa Dziubinskiego (2015) zatytulowanej Sport i turystyka
w Kosciele rzymskokatolickim (na przykladzie Salezjanskiej Organizacji Sportowej
RP), Warszawa: 299-354.
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w Warszawie), ks. prof. Stanistaw Kowalczyk (Katolicki Uniwersytet Lubelski),
prof. Zbigniew Krawczyk (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie),
ks. prof. Mieczystaw Krapiec $p. (Katolicki Uniwersytet Lubelski), prof. Teresa
Kukolowicz $p. (Katolicki Uniwersytet Lubelski), prof. Michal Lenartowicz
(Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie), prof. Jozef Lipiec (Uni-
wersytet Jagiellonski), prof. Wojciech Liponski (Uniwersytet Szczecinski),
ks. prof. Zachariasz Lyko $p. (Chrzescijaniska Akademia Teologiczna w War-
szawie), ks. Dalmazio Maggio (Szkota Don Bosco we Florencji), ks. dr Jézef
Marszalek (Wyzsze Seminarium Duchowne Towarzystwa Salezjanskiego
w Krakowie), prof. Tadeusz Maszczak (Akademia Wychowania Fizyczne-
go w Warszawie), dr Zuzanna Mazur (Akademia Wychowania Fizycznego
w Warszawie), dr Michatl Mazurkiewicz (Uniwersytet Jana Kochanowskiego
w Kielcach), prof. Giancarlo Milanesi (Uniwersytet Salezjanski w Rzymie),
ks. prof. Kazimierz Misiaszek (Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskie-
go w Warszawie), dr Julia Murrmann (Akademia Wychowania Fizycznego
w Warszawie), dr Jakub Niedbalski (Uniwersytet £6dzki), ks. prof. Jan Niewe-
glowski (Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie), prof.
Jerzy Nowocienn (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie), prof.
Kazimierz Obodynski §p. (Uniwersytet Rzeszowski), dr Malgorzata Okupnik
(Akademia Muzyczna w Poznaniu), red. Tadeusz Olszanski (Polska Akade-
mia Olimpijska w Warszawie), dr Natalia Organista (Akademia Wychowania
Fizycznego w Warszawie), dr Zbigniew Pawlak (Szkola Gléwna Handlowa
w Warszawie), prof. Andrzej Pawlucki (Akademia Wychowania Fizycznego we
Wroctawiu), prof. Mirostaw Ponczek $p. (Akademia Wychowania Fizycznego
w Katowicach), o. prof. Andrzej Potocki (Wyzsze Seminarium Duchowne
00. Dominikanéw w Warszawie), dr Pawel R6zycki (Akademia Wychowania
Fizycznego w Krakowie), prof. Stanistaw Rucinski (Uniwersytet Warszaw-
ski), dr Piotr Rymarczyk (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie),
prof. Tomasz Sahaj (Akademia Wychowania Fizycznego w Poznaniu), prof,
Wiestaw Siwinski (Akademia Wychowania Fizycznego w Poznaniu), ks. prof.
Henryk Skorowski (Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warsza-
wie), dr Andrzej Smolent (Akademia Wychowania Fizycznego w Warszawie),
dr Andrzej Stepnik (Warszawska Szkota Reklamy), ks. prof. Riccardo Tonelli
(Uniwersytet Salezjanski w Rzymie), dr Ilona Urych (Akademia Obrony Na-
rodowej w Warszawie), ks. Juan E. Vecchi $p. (Dom Generalny Salezjanéw
w Rzymie), prof. Andrzej Wach (Uniwersytet Warszawski), prof. Rudolf We-
iler (Uniwersytet Wiedenski), prof. Stefan Woloszyn $p. (Uniwersytet War-
szawski), prof. Halina Zdebska-Biziewska (Akademia Wychowania Fizycz-
nego w Krakowie), prof. Maria Zowisto (Akademia Wychowania Fizycznego
w Krakowie), doc. Krzysztof Zuchora (Akademia Wychowania Fizycznego
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W Warszawie), prof. Zofia Zukowska $p. (Akademia Wychowania Fizycznego
w Warszawie) i wielu innym, ktérzy nie zostali uwzglednieni w tym wykazie*.

Od kategorii, ktérg postuguje si¢ wiele dyscyplin wspolczesnej humani-
styki poczynajac, na jezyku potocznym koriczac, termin osobowosci towarzy-
szy nam od niepamietnych czaséw. Niektorzy wskazujg na ,,Stary Testament”
jako zrédlo, w ktérym mozemy odnalez¢ barwne opisy ludzkich osobowosci
i zroznicowanych, wynikajgcych z tego dziatan podejmowanych przez biblij-
nych bohateréw. Mozemy - podazajac $ciezkg wyznaczong przez starozyt-
nych - siegna¢ do Hipokratesa z jego, przywolywang do dnia dzisiejszego,
typologia temperamentow lub tez platonskich rozwazan poswieconych we-
wnetrznym rozterkom jakie s3 udzialem gatunku ludzkiego. Mozemy wresz-
cie, odrzucajac wszelkie istniejace teorie i naukowe dociekania zastanowié sie,
co kryje si¢ za stwierdzeniem, Ze ten lub inny nauczyciel, trener czy sporto-
wiec ma nietuzinkowg osobowos¢ i co z tego dla niego samego i innych wyni-
ka. Mozna, idac tym tropem, postawi¢ pytanie: jaki wplyw na ksztaltowanie
osobowosci mlodych ludzi ma sport we wszystkich swoich postaciach, albo
tez odwrocic¢ kolejno$¢ rozwazan i zapytaé, w jaki sposéb wybitne osobowo-
$ci odcisnely swoje pietno na wspdlczesnym sporcie. Bez wzgledu jednak na
zrodla, do ktérych sie odwolujemy i przytaczane argumenty, ponad wszelka
watpliwo$¢ mozna stwierdzié, ze pojecie osobowosci ma dos¢ uniwersalny
charakter i przywolywane jest przez przedstawicieli wielu réznych dyscyplin
naukowych, w tym takze nauk o kulturze fizyczne;.

Warto jednak przy tej okazji wspomnie¢, ze w $lad za owg popularno-
$cig (albo wlasnie na jej skutek) nie idzie w parze jednoznaczno$¢ pojecia.
Parafrazujgc sformulowang przeszlo dwiescie lat temu mysl niemieckiego
filozofa-romantyka J.G. Herdera’, ktéry stwierdzil, Ze nie ma nic bardziej nie-
okre$lonego niz stowo kultura, mozemy dojs¢ do przekonania, ze doktadnie
tak samo rzeczy si¢ majg z osobowoscia. Klasyczne podejscie lokuje psycho-
logie jako nauke zajmujacg sie opisem cech i czynnikéw réznicujgcych nasze
zachowania z punktu widzenia istniejacych roznic indywidualnych. Ale jak
chcg przedstawiciele socjologii, nic nie dzieje si¢ w prozni spotecznej, a wspo-
mniane réznice indywidualne i wynikajgce zen sposoby zachowania decydujg
o przystosowaniu jednostki do srodowiska, w ktérym zyje i co wigcej, jest

*  Wykaz wszystkich autoréw rozdzialéw w pracach monograficznych wydanych przez
Salezjariska Organizacje Sportowg Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1992-2014
znajduje si¢ w ksigzce autorstwa Zbigniewa Drziubinskiego (2015) zatytulowane;j
Sport i turystyka w Kosciele rzymskokatolickim (na przykladzie Salezjariskiej Organi-
zacji Sportowej RP), dz. cyt.: 299-354.

5 ].G. Herder (1962), Mysli o filozofii dziejow, Warszawa: 4.
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przez to Srodowisko, na jego obraz i podobienstwo ksztaltowana. Z kolei od-
powiedzi na pytanie, jak to ksztaltowanie winno przebiega¢, aby jednostka
mogla sie w pelni realizowac, tak w jednostkowym jak i spotecznym wymiarze,
staraja si¢ udzieli¢ pedagodzy. Nie sposdb wreszcie pomina¢ filozofii. Nauki,
ktérej rozwazania stanowily kanwe dla wspoélczesnych nauk szczegélowych,
jak wspomniana tu wczesniej psychologia, socjologia czy pedagogika, dla
ktorych i dzi$ rozstrzygniecia z jej obszaru wyznaczajg kierunki poszukiwan.
Zas w przypadku samej filozofii, jesli mielibySmy wskaza¢ zmieniajaca si¢
perspektywe i charakter jej dociekan, bardzo trafnie oddaje uszczegétowienie
tytutu dzieta poswieconego filozofii osobowosci, ktore brzmi: ,,od antyczne;j
duszy do wspolczesnej teorii osoby™.

Konsekwencje zasygnalizowanej sytuacji widoczne sa takze w prezen-
towanej monografii. Wyodrebnienie trzech - jak nam si¢ wydaje — w miare
spojnych czeéci pozwolilo przedstawi¢ problematyke osobowosci (a $cilej jej
ztozonych relacji z kulturg fizyczng) z perspektywy jednostkowej i spotecznej
lub mdwigc inaczej, psycho-socjologicznej. Czg¢$¢ druga odnosi si¢ do filozo-
ficzno-pedagogicznych aspektéw osobowosci i wreszcie cze$¢ trzecia, ktora
zdominowaly rozwazania przede wszystkim majace wymiar historyczny.
Obok wspomnianych odmiennych perspektyw badawczych, dodatkowa trud-
nos¢ wynikala z faktu dosé¢ licznego, bo 45 osobowego grona zaproszonych
do wspdlpracy autoréw, ktérzy reprezentowali nie tylko réine dyscypliny
naukowe, odmienne podejécia teoretyczne, ale takze czestokro¢ prezentowali
dalece odmienne cechy osobowosci. Pozostaje nam zywic nadzieje, ze wérod
przeszlo trzydziestu tekstow skladajacych si¢ na prezentowang monografie,
kazdy kto po nig siggnie znajdzie dla siebie co$ interesujgcego.

Wdzieczni jestesmy donatorom i wspotorganizatorom niniejszego przed-
sigwziecia wydawniczego. Serdecznie dziekujemy za obdarzenie nas zaufa-
niem oraz za wsparcie organizacyjne i finansowe Ministerstwu Sportu i Tu-
rystyki, Spoice Ostréda Yacht, Spoice Polskie Mieso i Wedliny Lukosz oraz
LOTTO.

Zbigniew Dziubiriski i Krzysztof W. Jankowski

6 T.Kobierzycki (2001), Filozofia osobowosci. Od antycznej duszy do wspélczesnej teorii
osoby, Warszawa.



