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John C. Polkinghome, Jeden swiat, ttum M. Chojnacki,
Krakow: WAM 2008, ss. 189.

Wiele niezaleznych czynnikéw decyduje o tym, Ze nauce i religii nadaje
si¢ obecnie status dziedzin, ktore z koniecznosci pozostaja w ostrym konflik-
cie i wzajemnie si¢ wykluczaja. Zaszlosci historyczne, przede wszystkim
dziedzictwo Oswiecenia 1 pozytywizmu, sprawiaja, ze w $wiadomosci spo-
lecznej z kazda dekada coraz bardziej utrwala si¢ przekonanie, zgodnie z ktd-
rym nie mozna jednoczesnie ufa¢ wynikom wspolczesnej nauki i zarazem
wierzy¢ w Boga. Za proces ksztaltowania i wzmacniania tego stereotypu od-
powiadaja mig¢dzy innymi Srodki masowego przekazu, w ktorych te dwie rze-
czywistosci — nauka i wiara — nigdy, albo prawie nigdy, nie pojawiaja si¢ ra-
zem, ale zawsze oddzielnie, a jesli juz dochodzi do ich spotkania, to zazwyczaj
odbywa si¢ ono w atmosferze wzajemnej nieufnosci, a nawet wrogosci,
a giownym tematem ,,dialogu” staja si¢ wtedy zagadnienia sporne, w ktérych
ukazuje si¢ nie to, co nauke i wiare taczy, ale to, co je miedzy sobag rozni.

Istotng rol¢ w przetamywaniu tego typu stereotypow — blednych i z wielu
wzgledow szkodliwych — maja publikacje autoréw, ktérzy uprawiaja nauke, ale
zarazem s3 ludzmi glgboko religijnymi. Ich argumenty maja tym wigksza sile
przekonywania, ze oni sami stanowia zywe dowody na to, iz mozna polegac¢ na
teoriach empirycznych, i zarazem wierzy¢ w Boga; Ze pomig¢dzy nauka i teolo-
gia nie istnieje zadna sprzecznos$¢. Przykladem tego typu publikacji sa ksiazki
laureata nagrody Templetona z roku 2002, Johna Polkinghome’a — profesora
fizyki teoretycznej Uniwersytetu w Cambridge, i zarazem duchownego angli-
kanskiego. Wydawnictwo WAM opublikowalo niedawno kilka ksiazek tego
autora, w ktorych dowodzi on — w sposob nie tylko interesujacy, ale rowniez
kompetentny — ze owocny dialog nauki i teologii jest mozliwy. Sa to bowiem
dwie dziedziny, ktore umozliwiaja badanie i poznawanie réznych aspektow tej
samej rzeczywisto$ci; nie jest wiec tak, ze nie istnieje wspolna ptaszczyzna, na
ktérej teologia i nauka moglyby si¢ porozumiec. )

Jedna ze wspomnianych ksiazek, poswigcona tematyce wzajemnych relacji
nauki i teologii, nosi wymowny tytut Jeden swiat. Publikacja ta nie ma charaktc_e-
ru kompletnego, wyczerpujacego temat, opracowania, w kt(')rym. znalazlaby'suz
odpowiedz na kazde jedno pytanie, i w ktérym zostalby przeanall‘zc.)wap)f k.azdy
jeden aspekt omawianego zagadnienia. W przedmowie do SWOjej ksiazki Po-
lkinghorne zaznacza, ze tego typu summa, z€ wzgledu na sWOj ghar'akter, bylaby
dzielem w pewnym sensie odstraszajacym, a przez to catkowicie niedostepnym,
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dla wiekszosci zwyklych czytelnikow. Charakterystyczna cecha prac Polkin-
ghorne’a jest to, Ze sa to ksiazki ,,0 charakterze na wpdt popularnym, ktére stara-
ja si¢ na powaznie podjac temat, a zarazem omowi¢ go w sposob rzetelny nie
uciekajac si¢ do szczegélowej argumentacji wymaganej w rozprawach nauko-
wych. Ksiazki tego rodzaju mogg przyblizy¢ wazne idee o charakterze ogélnym,
a nawet okaza¢ si¢ w skromnej mierze odkrywcze” (s. 16). Zdaniem autora, to
wlasnie takie podejscie i taka forma publikacji jest jedynym sensownym sposo-
bem omawiania relacji pomigedzy nauka i teologia. Jeden swiat jest przykladem
tego typu ksiazki: nie jest to nieprzyst¢pne dzielo teologiczno-naukowe, ktore
swoim charakterem odstr¢czaloby potencjalnego czytelnika od lektury, ale zara-
zem zawarte w nim analizy nie sa ani powierzchowne, ani niescisle, 1 nie brak
im glebokiego wgladu w to, co najbardziej istotne w ramach tematyki wzajem-
nych relacji pomiedzy nauka i wiara.

Logiczna struktura ksiazki Polkinghome’a jest przemys$lana i w przej-
rzysty sposob oddaje intencje, ktédrymi kieruje si¢ jej autor. W pierwszym
rozdziale ukazuje on historyczne zrédla nieporozumien, dotyczacych rzeko-
mych rozbieznosci pomigdzy nauka i teologia. Spor pomigdzy racjami wiary
i rozumu, cho¢ byl obecny w historii mysli ludzkiej od samego jej poczatku,
tak naprawd¢ rozpoczat si¢ dopiero w wieku XVIII, gdy z jednej strony zda-
zyly juz okrzepnaé 1 utrwali¢ si¢ filozoficzne doktryny Kartezjusza (du-
alizm) i Hobbesa (materializm), z drugiej zas, gdy zdecydowane sukcesy
zaczely odnosi¢ pierwsze teorie nowozytnej nauki, przede wszystkim — me-
chanika Newtona. W rozdziale drugim i trzecim Polkinghorne koncentruje
si¢ na analizie nauki i teologii, starajac si¢ ukazaé istote metody kazdej
z tych dwu dziedzin poznania.

Jesli chodzi o metod¢ nauk empirycznych, to — zdaniem Polkinghorne’a —
istot¢ tej metody oddaje w peni pojecie krytycznego realizmu. Co kryje sie za
tym terminem? Aby wyjasni¢ t¢ ideg, wystarczy odwota¢ si¢ do skutecznosci
nauki. Nie ulega watpliwosci, ze sukcesy nauki sa faktem. , Naturalnym i za-
razem przekonywujacym wyjasnieniem sukcesow nauki — argumentuje autor —
jest poglad, ze dochodzi ona do coraz to precyzyjniejszego ujecia prawdy.
Prawdziwym celem badan naukowych jest zrozumienie struktury $wiata fi-
zycznego, nie jest ono wprawdzie nigdy zupelne, za to zawsze mozna je po-
glebi¢ 1 poprawi€. Jego ramy wyznacza sama rzeczywisto$¢” (s. 54). Na tym
wlasnie polega stanowisko realistyczne, za ktérym opowiada si¢ Polkinghor-
ne. Zaznacza on jednakze, iz realizm naukowy — o ile ma w sposdb trafny
uymowac natur¢ doswiadczenia naukowego — musi by¢ realizmem krytycz-
nym, a nie naiwnym, to znaczy ,,musi on uznac, ze w kazdym momencie roz-
woju nauki jej osiagnigcia moga by¢ co najwyzej bliskie prawdy: sa wowczas
adekwatnymi ujeciami ograniczonego aspektu $wiata fizycznego, mapami,
ktdre sa dobre do pewnych celéw, ale nie do wszystkich” (s. 55). Autor pod-
kre$la tu temporalno$¢ nauki i ograniczona waznos¢ uzyskiwanych przez nig
wynikéw nie bez powodu: jego argumentacja idzie po linii wykazywania, ze
metoda naukowa nie pozwala na uzyskanie pelnego i wyraznego wgladu w to,
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w jaki sposéb, 1 w oparciu o jakie zasady, funkcjonuje rzeczywisto$é. Nauka
pozwala na badanie i poznawanie okre$lonego aspektu tej rzeczywistosci, ale
istnieja rowniez aspekty komplementarne, ktérych metoda naukowa nie potra-
fi podda¢ analizie, poniewaz sg dla niej ,,przezroczyste”. I tu wlasnie jest miej-
sce dla teologii.

Polkinghorne przekonuje czytelnika swojej ksiazki, ze teologia nie jest —
jak sadzi wielu postronnych autoréw — obszarem irracjonalnych i nieuzasad-
nionych analiz. Doswiadczenie religijne, tak samo jak doswiadczenie $cisle
naukowe, domaga si¢ wyjasnienia i rzetelnych badan, przeprowadzonych
zgodnie z jasno okreslong — cho¢ rdzna od naukowej — metodologia. Wiara
jest bowiem obszarem gl¢bokiej racjonalnosci, cho¢ racjonalnosé¢ ta ma inny
charakter niz ta, ktéra okresla metoda matematyczno-empiryczna. Jednym
z istotny zrodet metody teologicznej jest — oprécz Pisma Swigtego i tradycji —
rozum, ktéry nie tylko umozliwia precyzyjne i poprawne z punktu widzenia
logiki analizowanie twierdzen teologii, ale réwniez pozwala na poprawne
formulowanie argumentow, bgdacych podstawa rzeczowego dialogu z teoria-
mi fizycznymi. W rzeczywistosci bowiem teologia nie jest niczym innym, jak
tylko — jak chcial tego $w. Anzelm — wiara poszukujaca zrozumienia.

Co istotne, teologia — tak samo jak nauki $ciste — podlega ewolucji. Ozna-
cza to, ze rozumienie okres$lonych prawd wiary nie jest niezmienne i w niekto-
rych przypadkach musi podlega¢ pewnym korektom. Nie powinno to jednak
by¢ powodem niepokoju o sam depozyt wiary, poniewaz tego typu zmiany
spowodowane sg ewolucja samej metody teologicznej i w ostatecznym rozra-
chunku prowadza do coraz lepszego i pelniejszego poznania tego aspektu rze-
czywistosci, ktory jest dostepny na drodze wiary. Polkinghome formutuje swo-
je argumenty z punktu widzenia tradycji kosciola anglikanskiego, ale przepro-
wadzane przez niego analizy sa na tyle ogélne, ze mozna je bez problemu od-
nie$¢ do kazdej innej teologii, przede wszystkim za$ — do teologii katolickie;.

Zasadnicza teza ksigZzki rozwini¢ta zostaje w kolejnych trzech rozdzia-
tach ksiazki. Autor prezentuje w nich obraz $wiata, jaki buduje wspotczesna
nauka, i zarazem uzasadnia, ze obraz ten wyraznie wskazuje na istnienie pew-
nych aspektoéw rzeczywistosci, ktorych metoda matematyczno-empiryczna nie
jest w stanie obja¢ i wyjasni¢. Nauka prowadzi do pytan, na ktére sama nie
potrafi udzieli¢ odpowiedzi. Polkinghorne uzasadnia t¢ tez¢ wskazujac na
zaskakujace 1 zagadkowe cechy wspodtczesnego, naukowego obrazu Swiata,
ktére nie znajduja zadowalajacego wyjasnienia w ramach naukowej metody.
Idea ta kontynuowana jest w kolejnym rozdziale, zatytutowanym wymownie
»Punkty styczne”, w ktorym autor analizuje powigzania, jakie mogg wystepo-
waé pomigdzy nauka i teologia, po$wigcajac sporo miejsca teologii naturalne;.
Jest to ta postaé teologii, ktora poprzez odwotywanie si¢ do racji czysto rozu-
mowych (a nie prawd objawionych) wydaje si¢ pozostawaé w szczegdlnej
bliskosci z naukami empirycznymi. Nie przez przypadek teologi¢ naturalna
uprawia wielu naukowcow, ktérzy nie znajduja naturalnego wyjasnienia pew-
nych cech fizycznej rzeczywistosci, takich jak zagadkowa racjonalnos¢ swiata,
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uporzadkowanie struktur przyrody ozywionej i nieozywionej, funkcjonowanie
organizmow, noszace wszelkie znamiona dziatan celowych, itp.

Ksiazke Polkinghorme’a mozna potraktowaé jako interesujacy glos w dys-
kusji nad miejscem teologii we wspotczesnym, naukowym obrazie Swiata, i zara-
zem nad mozliwoscia rzeczowego dialogu pomigdzy tymi dziedzinam, ktdre
w powszechnym przekonaniu pozostaja w niemozliwym do uniknigcia konflik-
cie. Czytelnik znajdzie tu wiele interesujacych 1 jasno sformulowanych argumen-
tow za tym, ze teologia jest autonomiczng 1 pelnoprawna nauka, mogaca sformu-
lowaé odpowiedzi na pytania, wobec ktdrych pozostaja bezradne nauki empi-
ryczne. Kompetencje autora, a takze przyj¢ta przez niego konwencja dotyczaca
stylu tekstu i formy przeprowadzanych analiz, gwarantuja, ze lektura ksiazki
bedzie przyjemna i zarazem pozyteczna. Co prawda, niektore fragmenty tekstu —
np. ostatni, krétki rozdziat, w ktérym autor przekonuje, ze ,,ztozonos¢ stworzo-
nego Swiata znajduje swoj najpehiejszy wyraz w pojeciu sakramentu (...)
w ktorym we wspanialy sposob zbiegaja si¢ perspektywy nauki i teologii”
(s. 176) — wydaja si¢ w wyjatkowo niejasny sposob laczy¢ z pozostatymi argu-
mentami, ale poniewaz fragmentéw tych nie jest wiele, nie zmieniaja one zasad-
niczo pozytywnego wrazenia, jakie pozostawia po sobie lektura Jednego swiata.

Ksiazke t¢ mozna poleci¢ wszystkim tym, ktérym lezy na sercu dialog na-
uki i wiary. Nie ulega watpliwosci, ze to, w jaki sposob w przysztosci ukladac si¢
beda wzajemne relacji teologii 1 nauki, nie zostanie zadekretowane przez zadna
instytucj¢, ale w znacznym stopniu bedzie wynika¢ ze swiadomosci tych, ktorzy
kieruja si¢ w swoim Zyciu wiara i rozumem, albo nawet — tylko jedng z tych dwu
wartosci. [ chocby z tego prostego powodu — aby poglebi¢ swoja wlasng wiedze
na temat tego zagadnienia — warto siegna¢ po ksiazke Polkinghore’a.
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