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UDZIAL PIOTRA W MECE, SMIERCI
I ZMARTWYCHWSTANIU JEZUSA — PANA
(J 13; 17-21)

Swiety Piotr, jako posta¢ wymieniana w czwartej Ewangelii najczesciej po Je-
zusie jawi si¢ jako jeden z najwazniejszych jej bohaterow. Ze wzgledu na jego
znaczenie dla Ko$ciota poprawna interpretacja znaczenia tej postaci w tekscie
Ewangelii jest kwestig kluczowa, majaca znaczenie zardéwno dla budowania sig
wiary, jak 1 dla ekumenicznego dialogu, w ramach ktorego kwestia tego, jaka rolg
w rodzacym si¢ Kosciele przewidziat Jezus dla Piotra i Jego nastepcdéw, moze
stanowi¢ istotny w tych dyskusjach argument.

Badania literackie nad rola, jaka odgrywaja w tekscie poszczegélnych
Ewangelii r6zne postacie sg stosunkowo mtode. Na gruncie badan Janowych
jednym z impulséw do ich podejmowania byto przetomowe dzieto A. Culpeppera
Anathomy of the Fourth Gospel'. Ksigzka ta aplikowata metody literackie do
badania tekstu czwartej Ewangelii. Dzi$, niemal 40 lat od czasu jej publikacji,
spojrzenie na funkcj¢ postaci, petnigcych wobec gtéwnego bohatera pomocniczg
role, przeszto znaczaca ewolucje — od pojmowania ich w roli czysto pomocniczej
w stosunku do protagonisty, do przydzielania im w pewnym sensie anatomicznej
roli. Coraz czg$ciej zauwaza sie, ze prezentujac pewne postawy, bedac ucharakte-
ryzowanymi w okreslony, $wiadomy sposob, sa one no$nikiem bardzo istotnych
tresci 1 pelnig rowniez w tekscie wielorakie funkcje?.

' A. Culpepper, Anatomy of the Fourth Gospel. A Study in Literary Design, Philadelphia
PA, 1983.

2 Przeglad prac przezentujacych badania nad postaciami czwartej Ewangelii znalez¢ mozna
m . in. w A. Culpepper, The Wave of the Tapestry: Character and Theme in John, w: Charac-
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Niniejsze opracowanie zawiera przedstawienie tezy prezentowanej w rozpra-
wie doktorskiej obronionej w Instytucie Nauk Biblijnych KUL we wrze$niu 2019
roku’. Ze wzgledu na to, ze na rok 2021 planowana jest publikacja kompletnego
tekstu rozprawy, opracowanie to ma skrotowy charakter 1 pokazuje pewng mysl
przewodnig, oraz wazniejsze wnioski, silg rzeczy jednak nie zawiera kompletnej
argumentacji egzegetycznej, ktora zostanie zawarta w petnym tekscie publikacji.
Zdecydowano si¢ jednak na zaprezentowanie jednego z prezentowanych w dy-
sertacji argumentow. Wybrano zagadnienie interpretacji fragmentu J 21,18-19
w kontekscie bronionej tezy. Juz tutaj trzeba jednak zaznaczy¢, ze argument ten
nie jest ani jedyny, ani sam w sobie w pelni wystarczajacy dla jej uzasadnienia,
jednak umozliwia podjecie dyskusji w zakresie nim objetym.

1. Wieloplaszczyznowy i wielowymiarowy udzial Piotra
w mece, Smierci i zmartwychwstaniu Jezusa-Pana

Postawiona teza zaktada, ze omawiany tekst przedstawia zapowiedz
1 opis realizacji wieloptaszczyznowego udziatu Piotra w mece, $mierci
i zmartwychwstaniu Jezusa. Aby zobaczy¢ jak w t¢ cato$¢ wpisuje si¢ Jezusowa
interpretacja $mierci Piotra trzeba najpierw ukaza¢ co rozumie si¢ tutaj przez
udziat Piotra w mece, $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa i w jaki sposob zostat
on przedstawiony w czwartej Ewangelii, aby potem na tym tle przeanalizowa¢
znaczenie wybranego fragmentu rozdzialu 21 dla omawianej catosci. Teza
zaklada, Ze uczestnictwo apostola w historycznym wydarzeniu prowadzi go
do udzialu duchowego w tej tajemnicy poprzez wiare, a ostatecznie do udzialu
egzystencjalnego przez poswiecenie swojego zycia udzialowi w misji Jezusa,
zakladajacej takze ofiare z zycia, bedaca jej konsekwencja. Omawiany tekst

ters and Characterization in the Gospel of John, T&T Clark Library of Biblical Studies 461,
London — New York 2013, s. 17-18; C. Bennema, Encountering Jesus. Character studies in
the Gospel of John, Minneapolis 2014. Jednym z najnowszych, cho¢ bardzo skroétowych,
spojrzen na postacie czwartej Ewangelii jest opracowanie: C. W. Skinner, Characterization,
w: D. Estes (red.), How John Works. Storytelling in the Fourth Gospel, Resources for Biblical
Study 86, Atlanta 2016, 115-132.

3 Jej tytut brzmiat: Udzial Piotra w mece, Smierci i Zmartwychwstaniu Jezusa — Pana (J
18-21). Dysertacja zawierata w temacie zawezenie tekstu do J 18-21. Ze wzgledu na liczne
uwagi zdecydowano si¢ tutaj na poszerzenie zakresu tekstu o rozdziat 13, cho¢ realizacja
analizowanego w pracy ,,udziatu” Piotra jest w nim tylko zapowiedziana, zaczyna si¢ jednak
w faktycznym wymiarze realizowa¢ w rozdziale 18.
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rozdziatéw 13 1 18-21 jest no$nikiem warstwy znaczeniowej po czesci wyrazonej
wprost leksykalnie, po czgsci kryjacej sie w jego symbolice, oraz innych srodkach
wyrazu. Odkrywanie ich znaczenia prowadzi do odczytania tego znaczenia tekstu,
ktore si¢ powszechnie okresla mianem sensu duchowego.

Meke, $mier¢ 1 zmartwychwstanie traktuje si¢ tutaj jako jedng tajemnice.
Stanowig one rowniez kluczowe wydarzenie w ramach misji Jezusa. Wieloplasz-
czyznowos$¢ udziatlu Piotra w tej tajemnicy obejmuje nie tylko powyzej wspomniane
zagadnienie sposobow w jaki Piotr uczestniczy w wydarzeniu Paschy Jezusa.
Nalezy zauwazy¢, ze udziat Piotra z jednej strony ma wymiar udziatu w tych tajem-
nicach, do ktorego powotany jest kazdy chrze$cijanin, poprzez udziat w owocach
zbawczej meki 1 zmartwychwstania Syna Bozego, ale rowniez od J 20,19-23 jest
to udzial w misji powierzonej apostotom. Jest ona zakorzeniona w mece, Smierci
1 zmartwychwstaniu Jezusa. Polega na uobecnianiu w $wiecie zbawczego po-
stannictwa Jezusa, ktory posyta uczniow tak, jak sam zostal postany przez ojca’.
Trzecim wymiarem udziatu Piotra jest udziat, ktory na kartach Ewangelii przy-
pisany jest tylko jemu. Jest to udzial w misji pasterskiej Jezusa, ktorej nie da si¢
oderwac od Jego meki, $mierci i zmartwychwstania. Zastosowanie obrazu Jezusa
jako Dobrego Pasterza do postaci Piotra nie jest nowym pomystem, cho¢ autorzy
don sie odwolujacy, jak np. Markus Ohler, zdaja sie nie wyciaga¢ z jego zastoso-
wania dostatecznych wnioskow, ukazujacych, ze wykorzystanie obrazu Pasterza,
uzytego do ukazania roli, jakg odgrywa Jezus wobec swoich uczniéw — owiec, do
charakterystyki roli jaka ma odgrywa¢ Piotr, potwierdza teze o szczegdlnym udziale
Piotra w postannictwie Jezusa, ktorego szczytowym momentem jest wydarzenie
paschalne’®. Podsumowujac nalezy stwierdzi€, ze udziat Piotra w tajemnicy meki,

* Por. H. Witczyk, Zbawcze postannictwo uczniow Jezusa (J 20,21-23), w: W. Chrostow-
ski (red.), Sfowo Twoje jest prawdq. Ksiega pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Stanistawa
Medali CM w 65. rocznice urodzin, Warszawa 2000, s. 344-366; Tenze, Zmartwychwstaty
Jezus — Krélowanie Boga otwarte na uczniow i Swiata (J 20,19-23), w: J. Kudasiewicz (red.),
Jezus i Ewangelie w ogniu dyskusji. Od Reimarusa do T. Polaka, Biblioteka Verbum Vitae,
t.2, Kielce 2011, s. 225-290.

5 M. Ohler, Der ,, Mietling” Petrus. Beobachtungen zur Relekture von Joh 10 in Joh
21, w: K. Huber — B. Repschinski (red.), Im Geist und in der Wahrheit. Studien zun Johan-
nesevangelium und zur Offenbarung des Johannes sowie andere Beitrdg. Festschrift fiir Martin
Hasitschka SJ zum 65. Geburstag, Miinster 2008, s. 239-255. Obraz pasterza w odniesieniu
do Piotra analizowano rowniez nastepujacych opracowaniach: F. Tolmie, The (not so) Good
Shepherd. The use of the Shepherd Imaginery in the Characterization of Peter, w: J. Frey —
R. Zimmermann — J.G. van der Watt — G. Kern (red.), Imagery in the Fourth Gospel. Terms,
forms, themes and theology of Johannine figurative speech, Tiibingen 2000, s. 353-367; M.
Karczewski, Piotr jako Pasterz wJ 21,15-19, SNT 10 (2015), s. 31-48.
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$mierci 1 zmartwychwstania Jezusa ma wymiar ogdélnochrzescijanski, apostolski
1 indywidualny, w ramach czwartej Ewangelii przypisany tylko jemu.

2. Dynamika postaci Piotra
jako rozpietej miedzy ,,teraz” a ,,potem”

Piotr bez watpienia jawi si¢ w tekscie czwartej Ewangelii jako posta¢ dynamiczna.
Wyjsciowy stan Piotra, ujety w analizie, okre$lony na , teraz’, ktorego ramy czaso-
we wyznacza wydarzenie Ostatniej Wieczerzy, stanowi przeciwwage dla majacego
nastgpic¢ ,,potem’”, ktore (co moze by¢ istotne dla interpretacji scen rozdziatu 21)
zostaje okreslone jako peta tavta (13,7). Owo napigeie zostaje expresis verbis
wyrazone przez Jezusa w wersetach 13,7 1 13,36, w ktorych mowa jest o tym, ze
Piotr nie rozumie teraz tego, co czyni Jezus, ale potem (dostownie po tych rzeczach,
wydarzeniach) zrozumie (13,7) oraz ze teraz nie moze i$¢ za Jezusem, ale potem
pojdzie (13,36). Tej drugiej zapowiedzi, ze wzgledu na opor Piotra przed przyje-
ciem Jezusowej diagnozy towarzyszy zapowiedz zaparcia si¢ Piotra (13,37-38).

Posta¢ t¢ w punkcie wyjscia cechuje miedzy innymi niezrozumienie, ktore
w calej narracji odgrywa wielorakg funkcje®. Jego pokonanie jest jednym z ko-
niecznych elementéw, aby Piotr mégt wzia¢ udziat w mece, $mierci 1 zmar-
twychwstaniu Jezusa w powyzej opisanym znaczeniu. Z zasadniczych wzgledow
logiki historii zbawienia nie jest on takze na tym etapie w stanie ,,i$¢ tam, dokad
idzie Jezus” (J 13,36), a wigc do Ojca. Bowiem jeszcze nie dokonato si¢ dzieto
odkupienia. Nie jest to takze jego rolg. Piotr swojg gotowos$¢ oddania zycia
wyraza tym samym jezykiem, ktorego uzywa Jezus w odniesieniu do siebie jako
Dobrego Pasterza w 10,11-18°. Chce wige pokazaé, ze jest juz gotow wypetnic
ten ideat, czym prezentuje nadmierng pewnosc siebie'.

6 Okreslone jako dpti (13,7) oraz viv (13,36).

7 Zostato ono wyrazone za pomocg dwoch termindow: ktore (co moze by¢ istotne dla
interpretacji scen rozdziatu 21) zostaje okreslone jako peta tadta (13,7) oraz botepov (13,36).

8 C. W. Skinner piszac o niezrozumieniu zauwaza, ze oprocz umitowanego ucznia towa-
rzyszy ono kazdej postaci czwartej Ewangelii w wigkszym lub mniejszym stopniu. Jednak
podajac przyktady pomija postac Piotra. Pisze natomiast, ze jest to temat, ktory nie doczekat
si¢ duzej ilosci opracowan. Wydaje si¢ wiec, ze jest to pole do poglebionych badan literackich
nad konstrukcja postaci i ich funkcja w czwartej Ewangelii. Zob. Skinner, Characterization,
s. 127-130; Por. Culpepper, Anatomy, s. 150-156.

9B. Lindars, The Gospel of John (New Century Commentary), Grand Rapids Mi, 1986, s. 465.

" R.E. Brown, The Gospel According to John (XIII-XXIT). Introduction, Translation, and
Notes, New Haven, London 2008, s. 615-616.
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W wersecie 13,8 Jezus sam uzywa stowa ,,udzial” (uépog), ktore w tym
wypadku mozna interpretowac jako uczestnictwo we wszystkich eschatologicz-
nych owocach Paschy Jezusa. Stanowi¢ ono bedzie jeden z wymiarow udzialu
Piotra w mece, $mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa 1 w wymiarze o ktory chodzi
w tym wersecie zdaje si¢ nie wyczerpywac zagadnienia udziatu Piotra w ca-
tym misterium paschy Jezusa o ktérym mowa w podjetym temacie. Pokazuje
jednak, ze kategoria udziatu w pewnych dobrach z Jezusem jest kategorig jak
najbardziej biblijng. Wspomniany w rozdziale 13 udziat ten stanowi jednocze-
$nie niejako zapowiedz konca drogi Piotra, ukazujac jej cel.

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze Piotr jest postacig dynamiczng,
a dynamizm ten uwidacznia si¢ bardzo wyraznie wlasnie na tle wydarzen
paschalnych 1 w postawie jaka Piotr przyjmuje w poszczego6lnych scenach.
Ponizej zostanie przedstawiony udziat Piotra wlasnie przez pryzmat tej postawy.

3. Postawa Piotra wobec poszczegolnych etapow meki,
smierci i zmartwychwstania Jezusa-Pana

Ponizej zostanie przedstawione przechodzenie Piotra od owego zarysowanego
wczesniej ,teraz” 1 otwartego na przyszios¢ ,,potem”, ktore realizuje si¢ na
drodze udziatlu Piotra w wydarzeniu meki, $mierci i zmartwychwstania Jezusa.
Nie sposob przedstawié tu szerokiej, egzegetycznej analizy fragmentow. Dla
ich poprawnej interpretacji nalezy rowniez zwroci¢ uwage na rozne sposoby
przekazu sensu, jak na przyktad ironi¢. Do okreslenia stosunku Piotra do meki,
$mierci i zmartwychwstania Jezusa jako pojgciowe narzedzie wykorzystano
migdzy innymi zmodyfikowany schemat aktancjalny Greimasa, z ktérego
przede wszystkim zaczerpni¢to terminologi¢ pozwalajaca precyzyjnie okresla¢
1 komunikowa¢ poglad na rol¢ jaka spetniaja poszczegodlne postacie wzgledem
siebie'".

' Nie ma tutaj miejsca na szczegbtowy opis tych narzedzi. Ich zastosowanie do analizy
glownego watku Janowej Ewangelii mozna znalez¢ migdzy innymi w pracach: K.B. Larsen,
Plot, w: D. Estes (red.), How John Works, s. 97-114; M. Stibbe, John’s Gospel, Michigan 2001,
s. 34-38. Na temat miejsca modelu aktancjalnego w cato$ciowe;j teorii narracji Greimasa zobacz:
D. Patte, An Analysys of Narrative Structure and the Good Samaritan, Semeia 2 (1974), s. 1-26.
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3.1. Piotr jako przeciwnik misji Jezusa (J 18,1-11)

Okreslenie Piotra jako ,,przeciwnika” jest wtasnie w pewnym sensie technicznym
pojeciem w ramach strukturalistycznych analiz wzajemnego stosunku i zaleznosci
postaci i ich roli w fabule utworu. Schemat aktancjalny zaktada, ze glowny bohater
w ramach fabuly stara si¢ wykona¢ pewna misje. Postaci zasadniczo dziela si¢
na pomocnikow, a wiec tych, ktorzy pomagaja w tym bohaterowi, jak rowniez
przeciwnikow, ktorzy swoim dziataniem przeszkadzaja w jej wypetieniu'?. Wraz
z grupg stug arcykaptana i zoierzy do ogrodu wchodzi Judasz, nie pozostawiajac
zhudzen co do jego afiliacji w tym momencie. Odgrywajac wazng role w spisku
na zycie Jezusa (zob, J 11,47-57) ustawia si¢ w jednym szeregu z pozostalymi
ludzmi, ktérzy przyszli Go aresztowac. W ten sposob ustawia si¢ jako jeden ze
zbdjcodw z przypowiesci o Dobrym Pasterzu'®. Uwazna analiza fragmentu 18, 1-
11 ukazuje, Ze takze Piotr w wielu aspektach jego charakterystyki odmalowany
jest jako przeciwnik Jezusa.

Cala aktywno$¢ Jezusa ukazana w tym fragmencie nakierowana jest na
realizacje Jego misji'*. Jednoczesnie bardzo wyraznie Jezus odmalowany jest
jako posta¢ panujaca nad przebiegiem catej akcji'. Na Jego stowo oprawcy pa-
dajg na twarz'®. Jego dziatanie zmierza do tego, zeby zapewnic¢ bezpieczenstwo

12 Scena ta jest tak odmalowana, ze mozna zaobserwowa¢ w niej wyrazng konfrontacje
Jezusa i grupy ucznidow z grupa, ktora go miata aresztowac. Jest ona wzmocniona poprzez
symbolike $wiatta i ciemnosci. I. de la Potterie zwraca uwage na podobienstwo do qumran-
skiego dualizmu jako pewnego podtoza pojeciowego i symbolicznego dla tej sceny. Podobnie
jak ogrod rajski tak i ten oliwny staje si¢ w jego opinii miejscem konfrontacji dwoch sit. (1.
de la Potterie, Meka Jezusa Chrystusa wedlug Ewangelii Jana, WAM, Krakow 2006, s.42-44.

13 Wykorzystaniu obrazow z perykopy 10,1-18 w lekturze 8,1-14 artykut poswiecit m. in.
Z Grochowski: Z. Grochowski, Dobry Pasterz pojmany w Ogrojcu daje Zycie swoim uczniom
(J 10,1-18; 18,1-14), Studia Elblgskie XVIII (2017), s. 323-350.

4 G.R. Beasley-Murray, John, Word Biblical Commentary 36, Waco, Texas 1987, s.322;
S. Medala, Ewangelia wedlug sw. Jana. Wstep. Przeklad z oryginatu. Komentarz. Cz. 2. Roz-
dzialy 13-21, Nowy Komentarz Biblijny, Cz¢stochowa 2010, s. 179.

15 Obok innych autoréw szczegolng uwage na ten element zwraca Urs von Wahlde, piszac
nawet, ze pozniejsze zachowanie Piotra jawi si¢ na tym tle jako zupetnie pozbawione sensu.
Jego zdaniem wynika to ze zmian redakcyjnych w tekscie. (U.C. von Wahlde, The Gospel
and Letters of John. Commentary on the Gospel of John, The Erdmans Critical Commentary,
Grand Rapids, Michigan 2010, s. 749-750.) Proponowana tutaj analiza narracyjna ukazuje
jednak zupetnie inng mozliwos¢ thumaczenia tego zjawiska.

16 Sam ten gest domaga si¢ oddzielnej interpretacji, byt on jednak juz przedmiotem wielu
analiz. Jednej z nich dokonuje migdzy innymi I. de la Potterie (La Potterie, Meka Jezusa, s. 44-
46). Mozna takze dopatrzy¢ si¢ tutaj pewnego stopnia ironii. Jezus poddaje si¢ oprawcom jako
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uczni6ow'’. Dziatanie Piotra, cho¢ na pierwszy rzut oka powodowane dobrymi
intencjami, faktycznie jednak powodowane jest jego niezrozumieniem tego, co
robi Jezus. Nie rozumie on potrzeby mgki i cierpienia Jezusa oraz tego, ze to
Jezus zapewnia bezpieczenstwo jemu, a nie on moze zapewnic¢ je Mistrzowi.
Piotr poprzez zastosowang przemoc, na pierwszy rzut oka bedaca dziataniem
narzecz Jezusa, ucharakteryzowany jest (i tu mozna zobaczy¢ ironi¢ tej sceny)
jako jeden z przeciwnikow Jezusa. Grupa zohierzy i shug arcykaptana przybyta
bowiem uzbrojona w miecze, ale upadia przed Jezusem, podczas gdy to Piotr
faktycznie uzyt przemocy'®. Tak wigc na poziomie ironii odkrywamy, zZe to
Judasz, stuga arcykaplana i Zotnierze w sumie realizuja Bozy plan, cho¢ robig
to nie§wiadomie, padaja przed nim na twarz'", podczas gdy najaktywniejsza
poza Jezusem postac - Piotr — swoim dziataniem wystgpuje przeciwko jego
realizacji.

Podjeta akcja Piotr zdaje si¢ jednoczesnie udowadniac, ze stow o tym, Ze jest
gotow dac zycie za Jezusa (13,37) nie rzucal na wiatr’’. By¢ moze chce udowodnic¢
Jezusowi swoje oddanie, jednak pozostaje przy przyziemnym rozumieniu tego,
co sie dzieje?!, cho¢ mozna zauwazy¢, iz mimo ze stabo wypada jako uczen
Jezusa, to jednak zdaje test z przyjazni z Jezusem ryzykujac dla niego zycie*.

poszukiwany przez nich ,,Nazarejczyk” ale jednocze$nie Swiadkom wydarzenia daje okazj¢
do wiary w Niego, jako tego, ktory ,,jest” - objawia Ojca i daje zycie wieczne (Zob. J.P. Heil,
Blood and Water: Death and Resurection of Jesus in John 18-21, Catholic Biblical Quaterly:
Monograph, b.m.w., 1995, s. 21-22.

I7R. Schnackenburg, The Gospel According to St. John. Vol. 3., Commentary on Chapters
13-21, New York, NY 1983, s. 226.

18 A. Sikora przyjeta tu przez Piotra postaw¢ nacechowana niezrozumieniem okre$la mia-
nem ,,logiki miecza”: A. Sikora, Od logiki miecza do mqdrosci krzyza. Biblijno -patrystyczne
ujecie duchowej drogi sw. Piotra Apostofa., Ecclesia 6 (2011), s. 11-24.

19 Szczegdtowo gest ten analizujg miedzy innymi C. S. Keener: (C.S. Keener. The Gospel
of John. A Commentary, Grand Rapids, Mi. 2012, s1081-1082), czy T.L. Brodie (T.L. Brodie,
The Gospel According to John (XIII-XXI). Introduction, Translation, and Notes, New Haven
— London 2008, s. 526).

20 J. S. Sturdevant, The Centrality of Discipleship in the Johannine Portrayal of Peter,
w: H.K. Bond — L.W. Hurtado (red.), Peter in the Early Christianity, Grand Rapids, Mi 2015,
s. 115-116.

2L T.L. Brodie, The Gospel, s. 526.

22 A. Kubi$, Rhetorical Syncrysis in the Johannine Presentation of Jesus and Peter, BibAn
7/4 (2017), s. 519.
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3.2. Uczniostwo Piotra poddane probie na dziedzincu arcykaplana
(J 18,15-27)

Obraz ten kontynuowany jest w scenie na dziedzincu arcykaptana. Piotr jest tym
kto stoi 1 grzeje si¢ wraz ze stugami. Jest w tym podobny do Judasza w scenie
pojmania®. Nalezy takze zauwazy¢, ze Piotr na dziedziniec nie wchodzi sam. Jest
jednym z dwoch ucznidw, ktorzy udali si¢ tam za zwigzanym Jezusem. Scena
jednak odmalowana jest w taki sposob, ze uwydatnia kontrast miedzy postawa
Jezusa, a postawg Piotra®, ktory wtedy, kiedy Jezus wobec przepytujacych Go
odwoluje si¢ do $wiadectwa tych, ktdrzy mieli mozliwos¢ Go stuchac (18,21),
grzeje si¢ w gronie stug arcykaptana i zapiera si¢ bycia uczniem Jezusa®. Po-
mijajac kwesti¢ szczegdtowej interpretacji charakteru pytan skierowanych do
Piotra*® mozna zauwazy¢, ze trzecie pytanie sugerujgce rozpoznanie w nim
uczestnika zaj$cia w wydarzeniu pojmania Jezusa, ze wzgledu na zastosowang
przez ucznia przemoc moze naraza¢ go na jakiego$ rodzaju konsekwencje 1 po
czgscel thumaczy¢ jego odpowiedz?’.

Jednak nie wyczerpuje to mozliwosci interpretacji tego fragmentu. Paradok-
salnie, znéw na poziomie ironii mozna zauwazyc¢, ze Piotr mowiac, ze nie jest
uczniem Jezusa, w najglebszym sensie tego, kim jest uczen?®, i jakiego zachowania

3 H. Witczyk, Rola ,,umitowanego ucznia” w odniesieniu do Piotra ,, wypierajgcego
si¢” Jezusa, w: Opoka Kosciola Chrystusowego. Biblisci KUL w 25 rocznice pontyfikatu Jana
Pawlta I1, Lublin 2004, s. 55-99.

2 Szczegotowej analizy elementow tego porownania dokonat A. Kubis, ktory takze
zauwaza, ze scena ta jest zbudowana jako ,,sandwich”. Dzigki naprzemiennemu opisowi eta-
pow wydarzenia rozgrywanego w dwoch miejscach naraz uzyskano wrazenie jednoczesnosci
akeji, ktora wymownie podkresla wiasnie to zestawienie postaw Jezusa i Piotra. A. Kubis.
Rhetorical Syncrysis, s. 485-529.

3 A. Kubis$, Dlaczego w narracji Janowej Piotr nie ptakal po zaparciu sie Jezusa? Kilka
refleksji na temat prezentacji Piotraw J 18,1-27, Resovia Sacra. Studia Teologiczno-filozoficzne
diecezji rzeszowskiej 24 (2017), s. 233-262.

26 7. Grochowski pokazat, ze w zalezno$ci od klasycznej lub pdzniejszej — juz nie tak kon-
sekwentnej — interpretacji partykuty un uzytej w pytaniach skierowanych do Piotra (18,17.25)
mozna te pytania interpretowac jako retoryczne lub faktyczne. W zaleznosci od rozstrzygnigcia
mozna uznac, ze na etapie pierwszego i drugiego pytania poziom poczucia zagrozenia mogtby
by¢ mniejszy lub wigkszy. Por. Z. Grochowski, Figury retoryczne pytan w pierwszej czesci meki
panskiej w Ewangelii wedtug sw. Jana (J 18,1-27), Studia Elblgskie XV (2014), s. 306-307.

27 Por. B.B. Blaine Peter in the Gospel of John. The Making of an Authentic Disciple, SBL
Academia Biblica 27, Leiden 2007, s. 100.

2 Temu zagadnieniu monografi¢ poswigcil B. Kl’uska: Kl'uska, B., Uczer ikong Chry-
stusa. Studium egzegetyczno-teologiczne Mowy pozegnalnej J 13,31-16,33, Studia Biblica
Lublinensia 3; Lublin 2007.
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mozna by si¢ od niego spodziewa¢, mowi prawdg. Mimo zewnetrznego, niejako
fizycznego statusu ucznia wynikajacego z jego obecnosci przy Jezusie, a nawet
szczegblnych zapowiedzi jakie Jezus wobec niego czyni, Piotr jawi si¢ tutaj jako
mentalnie, w sposobie przezywania tych wydarzen, odlegly od tego statusu®. By¢
moze zatracil si¢ w ziemskim postrzeganiu tych wydarzen 1 w przezywaniu ich
jako kleski Jezusa 1 zagrozenia tego, co sobie cenil, a wiec ziemskiego wymiaru
wspolnoty z Nim. Mimo to, zaparcie si¢ Jezusa jest wlasnie wlasciwym dla
niego sposobem jego udziatu, w sensie uczestnictwa, w tym etapie meki Jezusa.
Jednoczesnie jest wydarzeniem niestychanie istotnym dla formacji Piotra do
spelienia powierzonej mu przez Jezusa misji*. Poki co jednak to niezrozumie-
nie i widoczny w konfrontacji ze shugami arcykaptana Igk charakteryzujg Piotra.
Kryje si¢ on w klamstwie, ktore okazuje si¢ bardziej prawdziwe niz to si¢ na
pierwszy rzut oka wydaje.

Sam Jezus odmalowany jest paradoksalnie jako ten, ktory sadzi
przestuchujgcych Go®!, a przestuchanie ma zmierza¢ do ustalenia, czy jest On
fatszywym prorokiem. Temu mi¢dzy innymi stuzg pytania dotyczace Jego nauki.
Jest to niezmiernie wazne, kiedy wezmie si¢ pod uwage, ze w scenie tej realizuje
si¢ rowniez wezesniejsza zapowiedz zdrady Piotra przed pianiem koguta. Zdaje
si¢ to potwierdza¢ ten wlasnie status Jezusa®?. Konsekwencja tego stwierdzenia
musi by¢ przyjecie, ze cho¢ w scenie tej obserwujemy Piotra w jakim$ sensie
W momencie jego szczytowej stabosci, przynajmniej w odniesieniu do jego
statusu ucznia, to jednak wraz z pianiem koguta na mysl czytelnika moga przyjs¢
wszystkie inne zapowiedzi Jezusa dotyczace Piotra. Tego, ze pdzniej zrozumie,
1ze pozniej pojdzie za Jezusem. Czytelnik ma wigc prawo oczekiwac, ze historia
Piotra bedzie miata swoisty happy end*.

Tak wigc udziat Piotra w powyzszej przedstawionych etapach meki, $mierci
zmartwychwstania Jezusa sprowadza si¢ do fizycznego podazania za Jezusem,
ktéremu jednak nie towarzyszy zrozumienie i wewngtrzne zaangazowanie Piotra
w realizacje misji Jezusa, a tylko ludzki rozumienie rozgrywajacych sie wydarzen
1 che¢ obrony istniejgcego status quo we wspdlnocie uczniow z Jezusem. Piotr
zawodzi jako uczen, nie daje tez $wiadectwa nauczaniu Jezusa.

2 A. Kubi$, Dlaczego w narracji Janowej Piotr nie plakal, s. 244.

30].S. Sturdevant, The Centrality of Discipleship, s. 116-117.

31'U. Wilckens, 11 Vangelo secondo Giovanni, Nuovo Testamento. Seconda Serie 4, Brescia
2002, s. 347.

32 A. Kubi$, Dlaczego w narracji Janowej Piotr nie plakal, s. 254.

33 Tamze, 8.255; Z. Grochowski, Kogut w Biblii z uwzglednieniem jego narracyjnej roli
petnionej w Ewangeliach, VV 32 (2017), s. 260-278.
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3.3. ,Wchodzenie” Piotra w misterium meki, Smierci i zmartwychwstania
(J 20,1-10)

Konsekwencja postawy Piotra jest jego nieobecno$¢ pod krzyzem. Paradoksalnie
jest ona waznym elementem jego uczestnictwa w wydarzeniu Paschy Jezusa.
Moze wigza¢ si¢ z faktyczng lub duchowa niezdolnoscia Piotra do dalszego
podazania za Mistrzem*. Z rzeczywistoScig $mierci Jezusa Piotr zostanie skon-
frontowany dopiero odwiedzajac jego grob. Warto podkresli¢ t¢ perspektywe,
bowiem jest ona istotna w duchowej drodze Piotra. Sam grob, jak rowniez wszyst-
kie ,,relikwie” w nim ztozone, wskazujac na rzeczywisto$¢ zmartwychwstania,
jednoczesnie sg ,,pamiatka” smierci Jezusa. Ukazujg jednos¢ tej tajemnicy. Nie-
obecny pod krzyzem Piotr tutaj ,,dotyka” tajemnicy $mierci Jezusa. Fizycznemu
wejsciu do grobu towarzyszy wejscie ,,duchowe” stanowigce drugg ptaszczyzne
udziatu Piotra w mgce, $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa®.

Grob jednak jest pusty. Swiadectwem tego, ze spoczywal w nim Jezus
sg natomiast lezace plotna. Jezeli zatozy¢, ze sformulowanie pokazujace, ze
skutkiem zobaczenia®® tego, co znajdowato si¢ w grobie w wypadku drugiego
ucznia byly narodziny wiary paschalnej, rozcigga si¢ takze (miedzy innymi
ze wzgledu na uzycie w nastgpnym zdaniu czasownika w liczbie mnogiej) na
Piotra®’, to mozna uznac, ze scena ta stanowi jeden z przelomowych momentow
jegoudziatu w megce, $§mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa wlasnie przez te wiare.
Jest ona potwierdzona $wiadectwem Marii Magdaleny (20,18). Piotr nie tylko
styka si¢ z tajemnicg $mierci Jezusa. Serce 1 umyst otwarte na rzeczywistos¢

3 K. Quast, Peter and the Beloved Disciple. Figures for the Community in Crisis (Journal
for the Study of the New Testament Supplement Series 32, Sheffield 1989, s. 88.

3 Komentujgc sceng ukrzyzowania Jezusa W. Swierzawski pisze, ze misterium Jezusa
jest niemozliwe do zrozumienia bez misterium mgki, ktora jest szczytowym momentem zycia
Jezusa. Dzigki uczestnictwu w godzinie Jezusa cztowiek zaczyna przemienia¢ swoje mysle-
nie — patrzenie i widzenie. Porownuje to do przezycia $mierci bliskiej osoby, ktora zmienia
nasze spojrzenie na zycie. Dla Piotra doswiadczenie wizyty w grobie moglo by¢ duzo bardziej
osobistym, niz rozgrywajace sie w oddali ukrzyzowanie i §mieré Jezusa. Por. W. Swierzawski,
Pierwszy umitowal. Mystagogia swietego Jana Ewangelisty, Sandomierz 22003.

36 Z punktu widzenia jezyka czwartej Ewangelii istotng okazuje si¢ analiza stownictwa
oznaczajacego widzenie, niemozliwa do przedstawienia w tym opracowaniu, rodzgca jednak
istotne dla niego wnioski. Analiza dotychczasowych opracowan tego zagadnienia oraz wiasna
szczegotowe wnioski egzegetyczne zostang przedstawiona w publikacji dysertacji.

37 Zdecydowanie za tym rozwigzaniem opowiada si¢ H. Witczyk (H. Witczyk, Koscié?
Syna Bozego, Studium Eklezjologii czwartej Ewangelii, Kielce 2012, s. 306). Takim tropem
ida tez inni egzegeci jak chocby Brodie: T.L. Brodie, The Gospel, s. 563.
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zmartwychwstania moga przyja¢ zupetnie inng perspektywe patrzenia na wy-
darzenia w ktorych fizycznie Piotr bral udzial. Paschalna wiara odmienia wiec
perspektywe 1 nadaje zupehie inny sens tym wydarzeniom.

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢ eklezjalny wymiar tego wydarzenia®. Nie
wdajac si¢ w szczegOtowa analizg tego elementu nalezy stwierdzi¢, ze sposob
w jaki opisane jest przybycie Marii Magdaleny ,,do Szymona Piotra i drugiego
ucznia” (J20,2) 1 droga obu uczniow do grobu i spowrotem ukazujg zasadnicza
zmiang w ich prezentacji*’. Od grobu odchodzg jako ,,uczniowie” (oi pabnra),
a Maria Magdalena udaje si¢ do ,,uczniow” (toig pabnroic)*. Roznice t¢ podkre-
sla symbolika odnalezionych w grobie przedmiotow, co wykazuje H. Witczyk
ukazujac, ze odnalezione w grobie chusta 1 ptotna moga symbolizowaé wspolnote
eklezjalng ozywiong wiarg w zmartwychwstanie*'.

3.4. Udzial Piotra w misji Syna Bozego poprzez dar Ducha (J 20,21-23)

Jezeli zatozymy, ze Piotr jest obecny z pozostalymi uczniami w Wieczerniku,
a trudno zatozy¢ by bylo inaczej®, to staje si¢ on wraz z innymi uczniami adre-
satem postania do pehnienia szczeg6lnej misji*, ktorg mozemy okresli¢ mianem
»apostolskiej”. Jest ona nieodtacznie zwigzana z droga Jezusa od Ojca i do Ojca.
Kulminacyjnym momentem tej drogi jest Jego meka, $mier¢ i zmartwychwstanie.
Zostat On postany przez Ojca, a teraz tak samo posyta swoich uczniow. Migdzy

3 W sposéb szczegolny wymiar ten zostal zaprezentowany w: H. Witczyk, Kosciét Syna
Bozego, Studium Eklezjologii czwartej Ewangelii, Kielce 2012, s. 303-389.

39 Scena ta stata si¢ przedmiotem wielu analiz, ktore badaty znaczenie roéznych jej aspek-
tow, w zaleznos$ci od stawianych tekstowi pytan. W kontekscie niniejszego opracowania warto
wspomnie¢ dwie: B.B. Blaine, Peter in the Gospel, s. 111-113 (probowat odnosi¢ sposob
prezentacji obu uczniow w ich biegu do grobu do autorytetu uczniéw jako podstawy sytuacji
Kosciota pierwszego wicku, w ktorym Koscioty ,,Janowy” i ,,Piotrowy” miaty funkcjonowaé
w pewnym stopniu odr¢bnie); T. L. Brodie, , The Gospel, s. 561 (ujmowat lepsza kondycje¢
drugiego ucznia jako znak lepszej kondycji jego uczniostwa). Widac z nich, ze cz¢sto poszcze-
golne elementy tej sceny stawaty si¢ przedmiotem symbolicznej lektury.

“T. L. Brodie, The Gospel, s. 563.

“UH. Witczyk, Kosciof Syna Bozego, s. 326-328.

2 Mowa jest ogdlnie o uczniach (oi pabnrai - 20,19) ale z logiki narracji wynika, ze
odtworzona po odkryciu pustego grobu wspdlnota apostotow trwa dalej.

# Terminologi¢ postania w czwartej Ewangelii analizuje A. Kusmierek: A. Ku$mierek,
Terminologia postania w czwartej Ewangelii, w: W. Chrostowski (red.), Stowo Twoje jest
prawdq. Ksiega pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Stanistawa Medali CM w 65. rocznice
urodzin, Warszawa 2000, s. 226-229.
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obydwoma postannictwami nie tylko zachodzi podobienstwo, ale relacja we-
wnetrzne] jednosci i ciaglosei, a dziatanie Ojca wobec Syna jest zrodlem tego sa-
mego dziatania Jezusa wobec uczniow*. Robi to udzielajgc im swojego Ducha®.
Udzielona im zostaje wtadza odpuszczania grzechow (20,22-23) 1 wyznaczone
zadanie niesienia §$wiatu przyjetego daru pokoju. Ich postannictwo polega wiec na
urzeczywistnianiu w $wiecie owocow meki, $mierci i zmartwychwstania Jezusa.
Chrystus uzdalnia ich do wypetienia powierzonej im misji®.

Powierzona apostotom misja jest wigc wiasciwym dla nich sposobem udzialu
w catym tym misterium. Otrzymawszy dar Ducha Piotr staje si¢ uczestnikiem
1 kontynuatorem zakorzenionej w mece, $mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa
misji, niosgcej $wiatu pokoj i zbawienie. Scena w wieczerniku pokazuje nam
apostolski, a wigc grupowy, wymiar tego udziatu. Piotr uczestniczy w nim jako
jeden z wielu uczniéw. Ponizej przekonamy si¢ na czym, wedhug opisu Ewange-
lii, polega¢” bedzie wiasciwy tylko jemu udzial w tajemnicy paschalnej Jezusa.

3.5. Udzial Piotra w dziele ,,Jowienia ryb”, czyli zbawienia ludzi przez
gloszenie Ewangelii (J 21,1-14)

Patrzac na rozdziat 21 jako integralng czes$¢ ewangelicznej narracji widzimy, ze
stanowi on kontynuacje opisanej wezesniej historii, cho¢ znaczaco zmienia si¢
sceneria rozgrywanych wydarzen. Jest nig tafla i wybrzeze Jeziora Galilejskie-
2o (21,1). Piotr jest tutaj postaciag wykazujaca si¢ inicjatywa oraz jawi si¢ jako
lider w stosunku do innych uczniéw. To z jego inicjatywy wyruszajg wspolnie
na potéw. Te¢ bardzo prozaiczng czynno$¢ mozna odczyta¢ symbolicznie, jako
podjecie apostolskiej misji gloszenia stowa*’. Dokonujac szczegotowej analizy

“ H. Witczyk, Zbawcze postannictwo uczniow Jezusa (J 20,21-23), w: W. Chrostowski
(red.) Stowo Twoje jest Prawdq. Ksiega pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Stanistawa Medali
CM w 65. rocznice urodzin, Warszawa 2000, s. 344-352.

4 Duch ten w roznych swoich darach udzielany jest Kosciotowi juz na krzyzu (tak mozna
zinterpretowac werset 19,30) kiedy Jezus w swoim testamencie tworzy Nowa Rodzing dzieci
Bozych—Kosciot. Zob. H. Witczyk, Kosciol Syna Bozego, s. 277-303, nastgpnie w Wieczerniku
w omawianej tu scenie. Jest to jednak ten sam Duch. Jedno$¢ daru Ducha pomimo odmien-
nego charakteru tego daru w réznych scenach podkresla mocno F. Moloney: F.J. Moloney,
Love in the Gospel of John. An Exegetical, Theologica, and Literary Study (Grand Rapids,
Mi. 2013) 163-167.

“ A . Dalbesio, Duch Swiety w Nowym Testamencie, w Kosciele, w zyciu chrzescijanskim,
Mysl Teologiczna 29; Krakow 2001, 58.

“TH. Witczyk, Petnia Krélestwa Bozego w Jezusie — Panu — Meta misji Piotra i uczniow
(J21,1-8),w: J. Kudasiewicz — H. Witczyk (red.) Jezus i Ewangelie w ogniu dyskusji. Od H.
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tej sceny mozna zauwazy¢, ze stowo Jezusa i Jego obecno$¢ staje si¢ warunkiem
powodzenia potowu uczniow*.

Piotr odkrywa tozsamos$¢ Jezusa dzigki pomocy drugiego ucznia, dzieki jego
stowu. Jednak odkrycie jej wywotuje bardzo dziwng na pierwszy rzut oka reakcje
Piotra. Moze ona by¢ wyrazem zmiany sposobu myslenia. W warstwie symbo-
licznej poprzez symbolike wody oraz terminologi¢ zwigzang z przepasywaniem
sie, ktorego dokonat Piotr przed skokiem do wody scena ta przywodzi na mysl
sceng obmycia nog®. Moze takze wybrzmie¢ tutaj nawigzanie do zapowiedzi
Jezusa, ze nierozumiejacy na tamtym etapie Piotr ,,po tych rzeczach” zrozumie
(Por. 13,7). Warto tutaj nadmieni¢, ze rozdziat 21 rozpoczyna si¢ wlasnie od owego
Janowego metd tadta i cho¢ samo w sobie nie stanowi ono argumentu przesa-
dzajacego o zwigzku tych dwoch scen to jednak wystgpujac w takim zestawieniu
moze stanowi¢ dowadd tego, ze to w tym miejscu realizuje si¢ zapowiedz Jezusa
zrozumienia przez Piotra logiki Jezusowego dzialania. Egzegeci dostrzegajacy
te kwestie traktuja czasem te zmiane w postawie Piotra jako skutek przekazania
Piotrowi Ducha Swigtego przez umilowanego ucznia poprzez skierowane do niego
stowa®. Pamigtac trzeba jednak, ze ten sam Duch, ktory inspirowat stowa owego
ucznia uzdalnial tez zapewne Piotra do ich przyjecia. Piotrowe niezrozumienie
Jjawi si¢ po czesci jako spowodowane obiektywnymi przeszkodami (etapem misji
Jezusa), po czesci przeszkodami natury podmiotowej, a wigc wlasciwosciami sa-
mego Piotra. Jego przedmiotem byt sens §mierci Jezusa i postawa jakg uczniowie
powinni zaja¢ w zwiazku z nig. Wydaje si¢, Zze na tym etapie obie przeszkody
catkowicie lub przynajmniej czg$ciowo zostaja pokonane. W tym sensie dziatanie
Piotra na pierwszy rzut oka irracjonalne mozna traktowac jako wyraz przyjecia
Jezusowej perspektywy patrzenia na powyzej wspomniane zagadnienia.

Inicjatywa Piotra, ktory uczestniczy w przygotowaniu positku, samodzielnie
wyciggajac nierozerwang sie¢, moze ukazywaé natomiast jego role jako lidera
apostolskiej dziatalno$ci Kosciota i jednocze$nie gwaranta jego jednosei (20,10-11)".

Reimarusa do T. Polaka, Biblioteka VV, t. 2, Kielce 2011, s. 441-443. Por. S. M¢dala, Apologia
autorytetu Piotra we wspolnocie Janowej. Analiza retoryczna J21,1-25. Analiza retoryczna
J21,1-25, STV 2001/39/2, s. 30.

8 Tak przedstawia logike tej sytuacji migdzy innymi J. Krecidto w swojej ksigzce: Nowe
zycie uczniow Jezusa. J 21 jako owoc eklezjologicznej relektury J 1-20 we wspolnocie Umito-
wanego Ucznia, Rozprawy i Studia Biblijne 33, Warszawa 20009.

“ Por. H. Witczyk, Pefnia Krélestwa Bozego w Jezusie — Panu, s. 446,458-459.

SO T.L. Brodie, The Gospel, s. 585.

5t Por. R.E. Brown, The Gospel, s. 1074-1076, ktory zawiera wyliczenie r6znych inter-
pretacji ilosci ryb w sieci.
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Wspolny positek, bedac przygotowanym na rozzarzonych weglach, moze
poprzez ich przywotanie przywodzi¢ na mysl dziedziniec arcykaptana z ogniem,
przy ktérym grzat sie Piotr na chwile przed tym jak zapart si¢ Jezusa. Swiadczy
o tym uzycie tego samego stowa je okreslajacego tylko w tych dwoch miejscach
calej w calej Ewangelii*’. Staje si¢ to szczegolnie istotne jesli uwzgledni sig, ze
to samo miejsce staje si¢ scenerig dialogu o ktorym mowa ponizej>.

3.6. Udzial Piotra w pasterskiej misji Jezusa (J 21,15-17)

Istotng z punktu widzenia historii Piotra sceng jest trzykrotne pytanie do niego
skierowane dotyczace jego mitosci do Jezusa. Zazwyczaj dialog ten ujmuje
si¢ jako w pewnym sensie jego rehabilitacj¢ jako ucznia® i cho¢ w pewnym
sensie nig jest, to jednak wylgcznie takie ujecie tego fragmentu sptycitoby jego
znaczeniowq glebie 1 znaczenie w catej historii apostota. Jezus bowiem nie
tylko potwierdza przywrocenie Piotrowi poprzedniego statusu we wspolnocie
uczniow. Mozna powiedzie¢, ze idzie znacznie dalej, dopiero tutaj w pelni
pokazujac na czym bedzie polegata misja Piotra. Nie zaglebiajac si¢ z braku
miejsca w leksykalne spory dotyczace uzycia przez autora ré6znych terminéw
na okreslenie mito$ci®, czy na okreslenie Jezusowych owiec® lub sposobu

52]. Krecidto, Nowe zZycie uczniow, s. 213.

53 7. Grochowski, Nawrécenie sw. Piotra w czwartej Ewangelii (J 21,1-19). ,, Rehabili-
tacja” ucznia po trzykrotnym zaparciu si¢ Mistrza, R. Bartnicki (red.), Studia z Biblistyki, t.
9, Warszawa 2016, s. 69-70.

3 Np. w powyzej wspomnianym artykule (przypis 52).

55 Czasem traktuje si¢ je jako zamienne a uzycie termindéw jako zabieg stylistyczny: Np.
B.B. Newman — E.A. Nida, 4 Handbook on the Gospel of John, New York 1993, s. 632; por.
D.A. Carson, The Gospel According to John, Grand Rapids, Mi 1991, s. 676-677; A. Culpepper,
Peter as an Exemplary Disciple in John 21:15-19, Perspectives in Religious Studies 37/1(2010),
s. 165-178. Inni rdznicujg znaczenie tych stow opierajac o to interpretacje fragmentu, zob. np.
S. Medala, Apologia autorytetu Piotra we wspolnocie Janowej, s. 40.

56 Zdaje sie, ze mozna potraktowa¢ je jako synonimy odnoszace si¢ do tych samych de-
sygnatow, tak np. B.B. Newman — E.A. Nida, 4 Handbook on the Gospel of John, s. 632-633,
cho¢ nie brak czasem interpretacji probujacych zauwazy¢ tutaj pewng gradacje w ramach
roznych grup w Kosciele, zob. T. L. Brodie, The Gospel According to John, s. 591. W tym
kontekscie mozna zastanawiac sig, czy ta troska majg by¢ objeci takze pozostali apostotowie
(tak np. P. Benoit, The Passion and Resurection of Jesus Christ, New York 1970, s. 305-306;
H. Langkammer, Rola Piotra w pierwotnym Kosciele, w: S. Szymik — H. Ordon (red.) Opoka
Kosciola Chrystusowego. Biblisci KUL w 25 rocznice pontyfikatu Jana Pawla I1, Lublin 2004,
s. 23-24) czy tez traktowani jako rowni w postugiwaniu Piotrowi nie sa nig objeci (tak np. D.A.
Carson, The Gospel According to John, s. 677-679). W egzegezie pojawit si¢ takze poglad, ze
rézne stowa uzyte na okreslenie owiec oddajg wlasnie laikat oraz pozostatych apostotow: J.H.
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sprawowania tej troski’’ nalezy stwierdzi¢, ze po pierwsze mamy tu oczywiste
nawigzanie do obrazu Jezusa jako Pasterza z wszystkimi jego konsekwencja-
mi, do ktérych nalezy nie tylko troska o owce, ale takze gotowo$¢ do oddania
zycia w ich obronie (10,10-11). Z calg wyrazisto$cig ukazana jest inicjatywa
Jezusa, ktory to zadanie bycia Pasterzem owiec teraz powierza Piotrowi. Tym
co warunkuje podjecie tej misji jest bez watpienia (co mozna stwierdzi¢ bez
rozstrzygania powyzej wspomnianych dyskusji) mitos¢ do Jezusa®®. Ta mitos¢
ma by¢ (w zaleznosci od interpretacji sformutowania miéov tovtmv w pierwszym
pytaniu Jezusa) wieksza niz mitos¢ pozostatych apostotow, albo ma by¢ po prostu
najwigksza mitoscig w sensie bezwzglednym w poréwnaniu do wszystkiego
i wszystkich otaczajacych Piotra®. Troska o owce ma stac si¢ jej wyrazem. I cho¢
mozna zastanawiac si¢ czy proba ocalenia Jezusa podjeta przez Piotra w scenie
pojmania, czy wczesniejsze zapewnienia o tym, ze Piotr pojdzie za Jezusem tez
nie byly wyrazem jakiego$ rodzaju mitosci (potaczonej takze z troska o siebie
1swoje bezpieczenstwo oraz ze wspomnianym juz niezrozumieniem), to jednak
widzimy ze tutaj Jezus dalej formuje Piotra pokazujac mu czego oczekuje i czego
domaga si¢ prawdziwa milos¢.

Powierzenie tej szczegdlnej misji wasnie Piotrowi mozna uzna¢® za indy-
widualny, wlasciwy tylko jemu wymiar udziatu w misji Jezusa, ktory prowadzi¢
go bedzie w konsekwencji do oddania swojego zycia. Ten element upodobni
go do Jezusa w czym w pewnym sensie duchowym wezmie szczegolny udziat
w Jego mece, Smierci 1 zmartwychwstaniu. Tym razem odtwarzajac niektore jej
rysy w swoim zyciu.

3.7. Udzial Piotra w chwalebnej $mierci Jezusa (21,18-19)
Scena dialogu o mitosci 1 misji Pasterskiej ma znaczace konsekwencje. Jezus

wybiegajac w przysztos¢, podobnie jak czyni to w rozdziale 13, dokonuje kolejnej
zapowiedzi. Do tej pory czytelnik powinien by¢ juz przekonany, ze wygloszone

Bernard, A Critical and Egzegetical Commentary on the Gospel According to St John. Vol. 1.,
International Commentary Series,' 2000, s. 707.

57 Por. P.J. Hartin, The Role of Peter in the Fourth Gospel, Neotestamentica, 24/1(1990)
s. 49-61, 57.

8 A. Culpepper, Peter as an Exemplary Disciple, s. 175-179.

%9 Czasem sugeruje si¢ brak konieczno$ci rozstrzygania tej niejasnosci lub wrecz celowosé
dwuznacznosci tego sformutowania: B.B. Blaine, Peter in the Gospel, s. 162-163. Zdecydowa-
nie za tym drugim rozwigzaniem opowiada si¢ J. Krecidto: Nowe Zycie uczniow Jezusa, s. 269.

60 Mimo istniejgcych glosow przeciwnych (zob. przypis 55).
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przez Jezusa przepowiednie zawsze si¢ spetniajg®'. Opis przewidzianego przez
Jezusa sposobu $mierci Piotra mozna analizowa¢ pod katem zbieznosci ze
$miercig Chrystusa dochodzac do ciekawych wnioskow. Zdecydowano si¢ za-
prezentowac tutaj szczegdtowa argumentacje, ze wzgledu na to, ze interpretacja
$mierci Piotra, ktora z perspektywy czytelnikow juz si¢ dokonata, moze stanowi¢
istotny element w dyskusji o udziale Piotra w mece, $mierci i zmartwychwstaniu
Jezusa jako elementu budujacego jego autorytet w oczach wspolnoty i bedacy
tego autorytetu wyrazem.

Droga do uczestnictwa Piotra w chwale Jezusa staje si¢ uczestnictwo w Jego
smierci. Odmalowanie Piotra jako pasterza, a jego $mierci jako rzeczywistego
(egzystencjalnego) udziatu w Smierci Jezusa jest dla czytelnika bezposrednim
dowodem powodzenia Piotra w realizacji powierzonych mu zadan. Teraz osta-
tecznie bedzie mogh on pojs¢ tam, dokad idzie Jezus (13,36). Przekonuje to,
ze Piotr nauczyt si¢ i8¢ za Jezusem — przezwyciezajac swoje niezrozumienie.
Wida¢ bowiem jaka ogromna zmiana dokonata si¢ w bohaterze na przestrzeni
tych rozdziatow (uwzgledniajac takze czas wykraczajacy poza ramy opowia-
dania poprzez ewidentng prolepse). Zdajac sobie sprawe, ze w tak skrotowym
opracowaniu nie sposob wyszczegdlni¢ wszystkich elementdéw tej przemiany,
zauwazy¢ trzeba, ze do dzi$§ $mier¢ meczenska stanowi najwyzszy dowdd
wiary dla wierzacych. A wigc dla czytelnikow zarowno w pierwszym wieku
jak i teraz $mier¢ Piotra opisana w $cistym nawigzaniu do $mierci Jezusa staje
si¢ potwierdzeniem tej przemiany. Opis tej fizycznej 1 duchowej drogi Piotra
od Ostatniej Wieczerzy, czy ogrodu oliwnego do mgczenskiej $mierci mozna
wlasnie uja¢ bardzo dobrze poprzez pryzmat udziatu Piotra w mg¢ce, $mierci
1 zmartwychwstaniu Jezusa.

Stawiane przez niektorych egzegetow zastrzezenia pokazujace rdznice mig-
dzy $miercig Jezusa a $miercig Piotra, poprzez na przyktad odwolanie si¢ do tego,
ze Piotr ma i$¢ tam, dokad nie chce (21,18), co miatoby dowodzi¢ odmiennego, od
w pehni dobrowolnej $mierci Jezusa, charakteru Smierci Piotra®, mogg wskazywac
przede wszystkim na gwattowny charakter tej $§mierci i nie musza negowac catosci
obrazu. Jednak oczywistg rzecza jest, ze mowigc o udziale Piotra w §mierci Jezusa
nie sugeruje si¢ tutaj tego, ze jego $mier¢ miata takie same skutki. Jedynie to, ze
Piotr w niej uczestniczy. Istnieja pewne réznice miedzy $miercig Jezusa i Piotra,

1 Oczywiscie z perspektywy czytelnika znajgcego zakonczenie tej historii tekst stanowi
interpretacje dobrze mu juz znanych wydarzen.
62 B.B. Blaine, Peter in the Gospel of John, s. 174.
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szczegolnie po stronie skutkow tej $mierci. Warto wige zaprezentowac zestawienie
zapowiedzi §mierci apostota z fragmentami odnoszacymi si¢ do $mierci Jezusa,
aby pokaza¢, ze podobienstwa opisu (szczegdlnie zawartego w rozdziale 21) na
poziomie leksykalnym, tre$ciowym, czy symbolicznym dowodza przedstawienia
$mierci Piotra jako udzialu w §mierci Jezusa. Jednocze$nie moga takze pokazaé
gdzie moze si¢ konczy¢ to pordéwnanie, a wigc jaki jest stopien tego udziahu Piotra.
Ze wzgledu na dgznos¢ do wigkszej przejrzystosci prezentowanej argumentacji
zdecydowano si¢ przedstawic ja w tabeli:

Powigzanie

Smier¢ Piotra

Smier¢ Jezusa

Obrazy przygotowujace:
1) Przepasanie

2) Smier¢ jako etap drogi

Piotr przepasuje si¢
(Srelwoaro) skaczace do
wody (21,7), ten sam obraz
uzyty jest w zapowiedzi
jego $mierci (21,18), gdy
mowa jest o tym, ze bedac
mtodszym opasywat si¢
sam (8{®VVVLEC GEAVTOV),
za$ pdzniej inny go opasze
(8A\og o€ (hoet).

Jezus w kontekscie rozpo-
czynajacej si¢ meki zapo-
wiada Piotrowi, ze potem
péjdzie on za Nim (13,36),
tak wigc droga za Jezusem
obejmuje $mier¢, nawet jesli
Piotr w tym momencie nie
zdaje sobie z tego sprawy.
Zapowiedz ta jest poparta
zaproszeniem do pojscia za
Jezusem wyznaczajacego
owo zapowiedziane w 13,36
,»pozniej” od ktorego jest

w koncu mozliwe (21,19.22)

Jezus przed obmyciem
ndg, ktdre jest tematycznie
zwigzane z Jego $miercia
przepasat si¢ przescie-
radtem (81éwoev) i myt
nogi bedac nim przepasany
(Srefmopévoc)

Jezus o wydarzeniach Pas-
chy moéwi, ze uczniowie

nie mogg i$¢ tam, gdzie

on idzie (13,33), zapytany
o to dokad si¢ udaje (13,36)
nie odpowiada wprost,

nie neguje jednak tego,

ze odchodzi. Droga do
Ojca wiedzie jednak przez
$mier¢ i zmartwychwstanie.
Sa one ukazane jako cel lub
etap podrozy Jezusa, ktora
pokazana tez jest w innych
fragmentach (np. w dialogu
z Marig (avofaive mpog
TOV TATEPQ LLOV KO TOTEPQL
VUMV Kot 0gdv pov kai Bedv
VUV — 20,17)

Jedno$¢ smierci z misja
Zyciowa

Smier¢ wynika z pojécia za
Jezusem w roli pasterza Jego
owczarni i jest jej zwien-
czeniem. Przemawia za tym
bezposrednia tacznos¢ frag-
mentoéw 21,15-17 1 18-19.

Smier¢ Jezusa jest naturalng
konsekwencja wypehiania
woli Ojca i waznym
elementem tego, co czyni
Dobry Pasterz - daje zycie
za owce (10,11)
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Zwigzek $mierci z mitoscia

Piotr przed powierze-

niem misji pytany jest

o mito$¢ 1 jej wymiar
(21,15-17, szczegolnie
21,15 - dryomiig pe miéov
T00T®V). Smieré Piotra ma
by¢ jej konsekwencja ale

i potwierdzeniem (21,18-19)
1 wypehia tez przykazanie
milosci dane uczniom w 13
rozdziale.

Cata Ostatnia Wieczerza

w opisie czwartej Ewangelii
w tle, jako jeden z naj-
wazniejszych, ma temat
milosci. Jest to mitos¢ do
konca - €ig téhog Nyamnoev
avtovg (13,1). Uczniowie
sa zachgceni aby brali
przyktad z Jezusa i kochali
si¢ wzajemnie jak on ich
ukochat (13,34;15,12.17),
mitos¢ Jezusa do uczniow
jest zakorzeniona w mitosci
Ojca (15,9)

Bycie adresatem przemo-

cy:
1) Zwiazanie

2) Wyciagnigcie rak

Piotr zostanie opasany przez
kogo$ innego, a wigc zapew-
ne zwigzany 1 poprowadzo-
ny tam, gdzie nie chce dAlog
og (Moel kal oioel dmov oV
0éherc (21,18).

W zaleznosci od interpreta-

¢ji moze oznaczaé np:

a) dobrowolne poddanie si¢
oprawcom

b) ukrzyzowanie

Zwiazanie Jezusa u progu
Jego meki (18,12) bedace
wstepem do calej Jego
Pasji, chociaz wyrazone
innym czasownikiem od-
wotuje si¢ jednak do po-
dobnego obrazu.

Ad a) podkreslato by to
podobienstwo do $mierci
Jezusa, ktorej dobrowol-
no$¢ byta wielokrotnie
podkreslana szczegdlnie

w scenie 18,1-11.

Ad b) Jezus zostat ukrzyzo-
wany (19,18)
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Skutki $mierci:
1) Smier¢ jest uwielbieniem
Boga

Zapowiedz Jezusa jest
zinterpretowana jako okre-
$lenie sposobu w jaki Piotr
swoja $miercig uwielbi Boga

Smier¢ Jezusa jest czedcia
misji Jezusa, ktora oddaje
chwale Bogu, jest Jego
wielbieniem (por. np.

(Tobto 8¢ glmev onpoivev
moi® Oavit® doEdcel TOV
Bedv —21,19).

12,27-28;17.1)

2) Skutki $mierci dla in-
nych uczniow

Smier¢ Jezusa jest $miercia
,,dla” innych i ,,za innych”

1 przynosi im dar zbawienia
(3,14-17; 11,51)

Uwielbiajaca Boga me-
czenska $mier¢ Piotra

staje si¢ $wiadectwem

dla wspotczesnych mu
uczniow, ale takze wszyst-
kich czytelnikéw az do dnia
dzisiejszego.

3) eschatologiczne owoce | Na mocy uczestnictwa
Piotra przez wiar¢ w §mier-
ci i zmartwychwstaniu
Jezusa, oraz obietnic
,,.udziatu z Jezusem” (13,8)
otwiera si¢ przed Piotrem

W ramach paschalnego mi-
sterium Jezusa $mier¢ taczy
si¢ ze zmartwychwstaniem,
ktore jest zwycigstwem zy-
cia nad $miercig (3,14-17).
Jednoczesnie Jezus przy-

perspektywa wiecznego gotowuje uczniom miejsce
i pelnego zycia. Smier¢ w domu Ojca (14,2-3).
Piotra staje si¢ droga do

udziatu w eschatologicznych
owocach meki, $§mierci
i zmartwychwstania Jezusa.

By¢ moze daloby si¢ pokaza¢ jeszcze inne powigzania, ktére pokazu-
ja, ze $mier¢ Piotra w tekstach rozdziatu 21 ukazana jest jako poprzez tak
liczne podobienistwa tego opisu jako udziat w §mierci Jezusa. Wydaje sie, ze
kwestia samego podobienstwa tych przedstawien jest zbyt dobrze tekstowo
udokumentowana, aby ja probowa¢ podwaza¢. Kazdy z powyzszych argumentow
moglby by¢ niewystarczajacy, zeby uznac to podobienstwo jako przedstawienie
$mierci Piotra jako udziatu w $mierci Jezusa jednak wszystkie razem z pewnoscia
ukazuja silny zwigzek migdzy opisem obu $mierci. Zwigzki te mozna interpre-
towac¢ jako ukazanie $mierci Piotra jako udziatu w me¢ce, $mierci i zmartwych-
wstaniu Jezusa. Tym razem jest to udziat na niejako ptaszczyznie egzystencjalne;.
Piotr do$wiadcza tego (oczywiscie w pewnej wlasciwej jemu mierze), czego
doswiadczyt Jezus. A On zapowiedziatl chwalebne zakonczenie historii Pio-
tra. Wszystkie dotychczasowe zapowiedzi Jezusa dotyczace tego apostola si¢
sprawdzaja. Ta zapowiedz jest wiec pewna. Piotrowi dana jest szczeg6lna misja
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w Kosciele, ktora bedzie zwienczona udziatem w chwale mgczenskiej Smierci
stanowigcej $wiadectwo dla wielu 1 bedacej uwielbieniem Boga.

Podsumowujac mozna powiedzieé¢, ze powierzona Piotrowi misja staje si¢
wilasciwym dla niego sposobem udzialu w misji, ale i mece, $mierci i zmar-
twychwstaniu Jezusa, ktéra pozwala mu takze korzysta¢ z wszelkich owocow
zbawczych wydarzen dostgpnych kazdemu chrzescijaninowi. Jednak sam udziat
w misji Jezusa nie wyczerpuje zakresu zwigzku Piotra z misterium Paschy
Pana. Odmalowanie $mierci Piotra jako tak bardzo podobnej do $mierci Jezusa,
jednoczesnie jako stanowiacej realizacje zapowiedzi, ktore Jezus wypowiada
w stosunku do Piotra w rozdziale 13 (w. 13,36 w zwiazku z 13,8) pokazuje, ze
stanowi ona jeden z elementdw prezentacji Piotra jako bioragcego wielowymia-
rowy udzial w misterium paschalnym Jezusa.

5. Piotrowe niezrozumienie i droga do jego pokonania
jednym z Kkluczy do zrozumienia udzialu Piotra w misteriach
paschalnych

Powyzej przedstawione zostaly wybrane wnioski z analizy tekstu J13,18-21 pod
katem tego w jaki sposob przedstawia on udzial Piotra w mgce, $mierci i zmar-
twychwstaniu Jezusa. Przyjecie tezy o tym udziale zaktada réwniez, Ze postaé
Piotra spelnia w tek$cie wigcej niz jedna rol¢. Z jednej strony jest postacia, ktora
mozemy biorac pod uwage ,,anatomie” (korzystajac z pojecia Culpeppera) tekstu
rozpatrywac¢ w roli jaka spetnia wobec Jezusa. Z drugiej strony nie da si¢ obroni¢
prezentowanej tezy nie zalozywszy, ze posta¢ Piotra ma tez w tekscie pewna
autonomig: ze jej obraz jest Swiadomie ksztaltowany przez autora i shuzy mu do
pewnych celow. Do analizy tej roli mozna postuzy¢ si¢ aparatem pojeciowym
zaczerpnigtym z analiz strukturalistycznych i wykorzystywanych w nich sche-
matoéw aktancjalnych®. Jezeli przyjmiemy, ze w kazdej fabule wystepuje jakis
protagonista i ma on do spelnienia jakie§ wyznaczone zadanie i w jego realiza-
cji napotyka na jakie$ czynniki czy postaci wspierajace, badz przeszkadzajace
wypetnieniu przez niego misji i przeniesiemy takie patrzenie na posta¢ Jezusa
1Jego misjg, ktorej szczyt stanowi meka, $mierc i zmartwychwstanie, to mozemy
okresli¢, w jaki sposob uczestnictwo Piotra w tym wydarzeniu wpisuj¢ si¢ w re-
alizacj¢ misji Jezusa, a jego prezentacja w prezentacje tej misji.

63 Zob. przypis 11.
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Wydaje sig, ze jakkolwiek na pierwszy rzut oka czytelnik intuicyjnie przyj-
muje, ze Piotr wobec Jezusa spetnia role postaci wspierajacej Jezusa w jego misji,
to szczegdtowa analiza tekstu ujawnia, ze w pierwszych etapach meki Jezusa
Piotr zobrazowany jest poprzez wiele elementdw charakterystyki, a takze przez
sens ironiczny, jako jeden z przeciwnikow Jezusa. Kluczem do wyttumaczenia
tej sytuacji jest Piotrowe niezrozumienie sensu dziatania Jezusa. Wystgpowanie
przeciwko misji Jezusa nie jest wiec w petni $wiadome i dobrowolne. By¢ moze
mozna je po czgsci przypisa¢ czynnikom za rdwno obiektywnym, jak i pewnym
swoistym cechom bohatera takim jak pewna porywczos¢, spontanicznos¢, sto-
miany zapal itd. Jednak przetamanie tego niezrozumienia powoduje, ze Piotr
zaczyna by¢ uczestnikiem misji Jezusa, zarowno na plaszczyznie wiary, jak
1 poprzez zaangazowanie apostolskie 1 petnienie funkcji pasterza Jezusowej
owczarni. Juz ta jedna cecha pokazuje, ze Piotr jest postacig dynamiczna, nietatwa
do zaklasyfikowania. Owe zmiany postawy Piotra w poszczegdlnych scenach
mozna zilustrowa¢ w nastgpujacy sposob:

18,1-11 18,1227 28,28-19.42 20,1-18 20,1923 21,1-14 21,1523

pomocnicy

przeciwnicy

Tak mozna w skrocie ukazac role jaka pelni Piotr jako bohater wewnatrz
opowiadanej historii. Nawet jednak kiedy wykazuje si¢ niezrozumieniem i nie
wspiera misji Jezusa, w swoim niezrozumieniu spetnia wazng rolg wobec odbior-
cy tej historii. Szczegotowa analiza tekstu ujawnia, ze Piotrowe niezrozumienie
pelni w tek$cie wieloraka funkcje. Stanowi ono szczegdlng technike narracyjna,
ktora przede wszystkim pozwala lepiej uwydatni¢ chrystologi¢ tekstu. Nierozu-
miejacemu Piotrowi Jezus udziela pewnych odpowiedzi, ktore dotyczac Piotra
tak naprawde pozwalaja nam przez pewien kontrast petniej odkrywac sens pre-
zentowanych wydarzen. Jednoczesnie staja si¢ elementami specyficznej formacji
Piotra do petnienia przez niego wtasciwej dla niego samego misji.

I tak okazuje sie, ze podobny schemat mozna zastosowac do Piotra zeby zo-
baczy¢ go jako postac, ktorej Jezus wyznacza pewne cele i zadania do spetnienia.
Wedlug najlepszej wiedzy autora niniejszego opracowania nikt nie zastosowat
jeszcze tego schematu do Piotra w zakresie objetym wykonywanymi przez nie-
go analizami. Piotr na swojej drodze spotyka wiele postaci i czynnikow, ktore
wspieraja go, albo przeszkadzaja mu w ich wypehnieniu. Ich analiza przekracza
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ramy tego opracowania, dlatego pomini¢to w nim analizg relacji Piotra z innymi
postaciami, niestychanie jednak wazng z punktu widzenia pokonywania Pio-
trowego niezrozumienia oraz osiggniecia wyznaczonego mu przez Jezusa celu.
Zostaje on okres§lony poprzez zarysowane w rozdziale 13, a uszczegbtowione
w analizowanych fragmentach rozdziatu 21 zapowiedzi dotyczace pojscia Piotra
za Jezusem 1 udzialu w jego misji oraz eschatologicznych dobrach stanowia-
cych owoce Paschy Jezusa. Niezaleznie od tego, w jaki sposob zakresli si¢ cel
tej poleconej Piotrowi misji, nie sposob rozpatrywac¢ sposobu jej realizacji bez
ujecia w niej udziatu Piotra w mece, $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa. Wielo-
wymiarowy bowiem ten udziat stanowi kluczowy element charakterystyki Piotra
w omawianych rozdziatach czwartej Ewangelii. Stowa Jezusa, poszczegolne
wydarzenia w ktorych uczestniczy Piotr, wszystkie sktadaja si¢ na specyficzny
proces wzrostu i rozwoju tej postaci. Wszystko to powoduje takze, ze ujety jako
samodzielna, cieszaca si¢ w teks§cie pewna ,,autonomia” posta¢, indywidualnie,
badZ wraz z innymi, Piotr moze stanowi¢ na przyktad pewien model ucznia®,
poprzez ktory moze bardzo intensywnie oddziatywac na czytelnika w kazdym
czasie 1 srodowisku.

sk

Powyzej przedstawiono gtéwne elementy sktadajace si¢ na teze mowiaca
o tym, ze na kartach rozdziatow 13 1 18-21 mozemy odnalez¢ najpierw zapowiedz
a potem opis realizacji wielowymiarowego 1 wieloptaszczyznowego udziatu
Piotra w mece, $mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa. Jakkolwiek przedstawiona
argumentacja, ze wzglgdu na charakter opracowania, ma szczatkowy i czasem
pobiezny charakter to jednak ukazuje podstawowg lini¢ argumentacyjng i w
niektorych miejscach sugeruje sposob dochodzenia do podanych tutaj wnioskow.
Szczegodlnym elementem potwierdzajacym, ze droge Piotra 1 jego postugiwanie
mozna uja¢ w kluczu udzialu w misterium paschalnym Chrystusa jest $mier¢, jaka
Piotr miat uwielbi¢ Boga. Powyzej przedstawiono bardziej szczegétowq analizg
prezentacji $mierci Piotra i zapowiedzi i elementow meki, Smierci i zmartwych-
wstania Jezusa. Ujawnita ona szereg podobienstw mig¢dzy tymi dwoma obrazami.
Cho¢ zaden z nich nie jest osobno przekonywujacy to ich nagromadzenie moze
stanowi¢ wazny argument za tym, ze autor celowo uzyl tego podobienstwa,

% Np. B.B. Blaine, we wspomnianym tu kilkakrotnie opracowaniu, ujmowat Piotra wraz
z umitowanym uczniem tacznie jako no$nikow cech waznych dla ucznia Jezusa.
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aby ukaza¢ $mier¢ Piotra jako powigzang w istotny sposob ze §miercig Jezusa.
Analiza pozatekstowych przyczyn takiego obrazowania wychodzi niestety poza
ramy tego opracowania. Jednak mozna zobaczy¢, ze cala historia Piotra podobnie
jak 1 jego postac spetnia w tekécie wiecej niz tylko jedna funkcje 1 moze by¢
analizowana nie tylko w odniesieniu do roli jaka petni wobec Jezusa, ale rowniez
jako samodzielna posta¢ bedaca no$nikiem okre§lonych warto$ci, czy stanowigca
pewien model. W dynamicznym wzroscie tej postaci kluczowa rolg odgrywat
udzial w me¢ce, $mierci 1 zmartwychwstaniu Jezusa.

Ks. dr Stanistaw Sadowski, SBP 364



