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Przepisy prawne w coraz wigkszym stopniu regulujg zycie wspodlcze-
snego europejczyka, ingerujac czgsto w te sfery, ktore w minionych stule-
ciach uchodzily za $ciSle prywatne. Jednym z nastgpstw owej ekspansji
prawa sg rozne naduzycia, do ktorych dochodzi zwlaszcza wtedy, kiedy
prawo stanowione podporzgdkowywane jest interesom okreslonych grup
spolecznych. W przypadkach blahych, jak np. zdefiniowanie §limaka jako
ryby $rodladowe;j', naduzycia te nie wykraczajg zwykle poza kategorie czy-
sto ekonomiczne. Inaczej jest, gdy chodzi o naruszanie bardziej elementar-
nych uprawnien czlowieka, takich jak prawo do zycia, wolnosci czy godno-
$ci. Powierzenie tych spraw ,,grupom interesu” prowadzi do faktycznego
zakwestionowania przyrodzonych praw czlowieka, co w konsekwencji
otwiera drog¢ do uczynienia z prawa stanowionego narz¢dzia zniewalania,
dyskryminacji czy nawet eksterminacji. Takie podej$cie do prawa wyrasta
z filozofii o nastawieniu fenomenalistycznym, ktéra kwestionuje mozliwosé¢
»przejscia” z bytu do powinnosci. W swietle tego prawo zalezy wylacznie
od woli prawodawcy, a skoro woli tej nie mozna oddzieli¢ od grup interesu,
to okazuje si¢, ze odnotowane naduzycia wynikajg z samej natury prawa,
co oznacza, ze nie da si¢ ich unikng¢. Wydaje si¢ jednak, ze glowne pytanie
filozoficznego namystu nad problemem prawa nie dotyczy woli prawodaw-
cy, lecz tego, czy prawo stanowione opiera si¢ na jakim$ bardziej podsta-
wowym prawie, a jesli tak, to na ile 1 w jaki sposob to ostatnie prawo jest
poznawane? OdpowiedZ na to pytanie wymaga odwotania si¢ do filozofii
bytu, poniewaz podstawy prawa lokuja si¢ nie gdzie indziej, jak tylko
w realnym $wiecie. Majac to na uwadze, nalezy z uznaniem przyja¢ kolejne
wydanie (pigte) ksigzki niezyjacego juz wybitnego polskiego filozofa,
0. M. A. Krapca (+2008), zatytutowanej ,,Czlowiek iprawo naturalne”,
ktéra ze wzgledu na caloSciowe opracowanie metafizyki prawa stanowi
unikat w skali §wiatowej. Na jej tre$¢ sktadajg si¢ cztery rozdziaty, poprze-
dzone obszernym wstepem.

' Zob. http://www.piotrowski.org.pl/serwis/konkursy get.php#4. Strona prezentu-

je konkursy na temat najwigkszych absurdow w Unii Europejskiej.
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Rozdziat pierwszy traktuje o prawie w ogdlnosci. Autor przedstawia
w nim relacyjng natur¢ prawa, ktora jest nastepstwem relacyjnego realizo-
wania si¢ natury bytu. Chodzi zwlaszcza o relacje migdzyosobowe, warun-
kujace okreslone zobowiazania (debitum) jednych oséb wobec drugich.
Poznanie metafizyczne umozliwia odkrycie egzystencjalnego aspektu pra-
wa, wpisanego w nature bytu (ius), stojacego u podstaw rzeczywistej tresci
prawa, ujmowanej w postaci obiektywnej normy (/ex). Dzigki temu ujawnia
si¢ réznica migdzy prawem naturalnym a prawem stanowionym: pierwsze
dane jest w kazdym kontakcie poznawczym z realnym bytem (osobg), dru-
gie — wylacznie poprzez akt promulgacji. Ponadto egzystencjalny aspekt
prawa pozwala wykaza¢ nie tylko istnienie bardziej pierwotnego porzadku
prawnego niz prawo stanowione, ale takze to, ze tego typu prawo posiada
ostateczng podstawg w samej rzeczywisto$ci, wskutek czego jego ustana-
wianie nie moze polega¢ na konstruowaniu abstrakcyjnych regut, lecz od-
czytywaniu realnego porzadku bytowego. W dziejach teorii prawa natural-
nego Autor uwydatnia cztery gldéwne koncepcje: kosmologiczno-teolo-
giczng (filozofia starozytnej Grecji 1 Rzymu), psychologiczno-teologiczna
(Sw. Augustyn, szkoly franciszkanskie i jezuickie), analogiczng ($w. To-
masz z Akwinu) oraz szkoly nowozytnej (min. H. Grotius, S. Puffrndorf,
Ch. Thomasius). Odnotowuje ponadto problematyke reakcji na prawo natu-
ralne, zwigzang z poszukiwaniem alternatywnego uzasadnienia prawa sta-
nowionego (min. H. Kelsen, L. Petrazycki).

W rozdziale drugim i trzecim Autor zajmuje si¢ analizg podstaw pra-
wa naturalnego, wychodzac od ogolnej struktury rzeczywistosci, w ramach
ktorej wskazuje akt istnienia jako kluczowy moment bytowy. Tym sposo-
bem dokonuje reinterpretacji zadan poznania metafizycznego, przyznajac
prymat uniesprzecznianiu egzystencjalnego aspektu wyjasnianego faktu.
Zwigzane jest to ze zmiang metody poznania z typu abstrakcyjnego na ana-
logiczno-transcendentalizujaca, dzigki ktorej wyjasnianie prawa naturalne-
go nie ogranicza si¢ do sfery pojeciowej (esencjalnej), lecz dosigga natury
istniejacego bytu. Na bazie ogdlnej koncepcji rzeczywistosci Autor rozpa-
truje strukture bytu ludzkiego, z jego gtéwnymi wyroznikami: spotencjali-
zowaniem i uduchowieniem, ktére determinujg wszystkie wlasciwosci oso-
bowe, jak i byt spoteczny. Optimum zrealizowania osobowych potencjalno-
$ci okresla mianem dobra wspdlnego, bedacego tym samym racja ludzkiego
dzialania, ktéra wigze czlowieka od wewnatrz. Porzadek realizowania tego
dobra stanowi prawo naturalne.

W ostatnim rozdziale Autor omawia teori¢ prawa naturalnego. Obej-
muje ona zagadnienie istnienia tegoz prawa, ujawniajacego si¢ w momencie
decyzyjnym, w ktorym odstania si¢ przyporzadkowanie bytu ludzkiego
do dobra, wyrazajace si¢ w ogolnym sadzie: ,,czyn dobro, zta unikaj”. Sad
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ten konstytuuje odczytana prawda o realnym osobistym dobru, jak i o wila-
snej przygodnosci. Zgodnie z naturg dobra jest on zawsze ,,nakazem i nor-
mg analogiczng 1 analogicznie realizowang”, wykluczajacg mozliwos¢ jed-
noznacznego ujecia (s. 238). W uzasadnieniu systemowym prawa natural-
nego Autor odwoluje si¢ do zaleznosci ontycznej bytow przygodnych
od bytu absolutnego. Analogicznie do calej rzeczywistosci, takze ,,w natu-
rze ludzkiej, bedacej naturg rozumna, jest wigc ‘odbite’ odwieczne prawo
Boskie, objawiajace si¢ w naturalnych inklinacjach do wlasciwych ludzkiej
naturze celow. I owa wlasnie partycypacja prawa Boskiego w ludzkiej natu-
rze rozumnej nazywa si¢ prawem naturalnym” (s. 244). Prawo to jest zatem
wewngtrznym przyporzadkowaniem bytu ludzkiego do wspdimiernego dla
jego natury dobra. Jest ono nakazem samym przez si¢ zrozumiatym, stano-
wigcym tzw. syndereze (habitus primorum principiorum), stojacg u podstaw
catej moralnosci. Cechuje go nieprzemienno$¢ i1 powszechnos¢. Mimo
ze promulgacja pokrywa si¢ z uzywaniem rozumu, to nie mozna z niego
bezposrednio dedukowaé prawa pozytywnego. Dlatego Autor wskazuje
na metod¢ uniesprzeczniania: ,,Jesli analizujac prawo pozytywne i szukajac
jego ostatecznych racji obowigzywania dostrzegamy, ze odrzucenie jakie-
go$ prawa pozytywnego byloby rownowazne z przekresleniem sadu: ‘dobro
nalezy czyni¢’, to tym samym dostrzegamy, ze prawo pozytywne ma ko-
nieczne oparcie w prawie naturalnym” (s. 281). Oznacza to, Ze prawo sta-
nowione moze wigza¢ w sumieniu jedynie dzigki uznaniu go za wlasna
norme¢ postepowania. Prawo naturalne natomiast, bedgc fundamentem mo-
ralno$ci, nie wyczerpuje si¢ w zadnych kodyfikacjach, stad jedynie
ono chroni przed wszelkim autorytetem, ktory mogltby nakazaé zto.

Gloéwny wklad o. Krapca do badan nad teoriag prawa naturalnego po-
lega na usytuowaniu tej problematyki w ramach poznania metafizycznego,
na bazie ktorego dokonuje si¢ faktyczne uzasadnienie istnienia tego rodzaju
prawa, jego istoty, niezmiennosci, jak i powszechnego obowigzywania.
Na uwage zastuguje zwlaszcza odkrycie egzystencjalnego aspektu prawa,
wyrazajacego si¢ w proporcjonalnym przyporzadkowaniu osoby ludzkiej
do wlasciwego dla jej natury dobra, bedgcego przez to ostatecznym celem
wszelkich osobowych dziatan. Relacja przyporzadkowania do wspotmier-
nego naturze dobra konstytuuje podstawe bytowa prawa naturalnego. Me-
toda poznania metafizycznego (analogiczno-transcendentalizujgca), nakie-
rowana przede wszystkim na egzystencjalny aspekt badanego faktu, pozwa-
la wykaza¢, ze prawo naturalne ujmowane jest spontanicznie w kazdym
kontakcie poznawczym z realnie istniejgcym bytem-osoba, dajac w konse-
kwencji podstawe do tzw. przejscia z bytu do powinnosci. Metoda ta umoz-
liwia ponadto realistyczne poznanie bytu absolutnego, ktory jako ostateczna
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przyczyna racjonalnego dzialania bytow stanowi prawo odwieczne, bedace
zrodlem catego porzadku w $§wiecie, takze w rozumnej naturze ludzkie;.

Kluczowym momentem podjetych przez Autora wyjasnien jest meta-
fizyczna analiza natury ludzkiej, a w jej ramach problemu przygodnosci,
umozliwiajacego odkrycie prawa rzadzacego ludzkim dzialaniem w postaci
ukierunkowania na spelnianie si¢ wlasnego dobra osobowego. Prawo
to ujawnia si¢ w naczelnym sadzie rozumu praktycznego: ,,czyn dobro, zta
unikaj”, zawierajagcym ,,calg tre$¢ teorii partycypacji prawa odwiecznego
w rozumnej naturze ludzkiej” (s. 248). Sad ten, znany juz na mocy samego
faktu bycia cztowiekiem, ma charakter ogdlny. Realizuje go przyrodzona
sprawnos¢ stosowania pierwszych zasad moralnych, warunkujaca funkcjo-
nowanie ludzkiego sumienia, w ktorym dokonuje si¢ ocena konkretnego
dzialania.

Szczego6lne znaczenie posiadajg rozwazania Autora na temat dobra
wspolnego. Jego zdaniem, dobro to nalezy rozpatrywac w aspekcie podmio-
towym 1 przedmiotowym, gdyz jest ono zardwno egzystencjalng pehig by-
tu, jak tez wpisanym w natur¢ ludzka pragnieniem realizowania owej petni.
Z tego wzgledu, mimo ,,wspolnego” charakteru, wspomniane dobro zawsze
jest osobistym dobrem, ktére wigze cztowieka od wewnatrz w formie naka-
zu rozumu praktycznego werbalizowanego w sadzie ,,czyn dobro”. Nakaz
ten jest wyrazem naturalnej inklinacji do rozwoju osobowego, ktora spetnia
tym samym pierwszoplanowa rol¢ w dowodzeniu istnienia prawa natural-
nego. Poniewaz natura ludzka w wymiarze egzystencjalnym odznacza si¢
zarazem powszechnoscig oraz indywidualnos$cig, podobny charakter ma
takze wymienione prawo. Uzasadniajac jego powszechng obowigzywal-
no$¢, Autor odwotuje si¢ do $cistego zwigzku tegoz prawa z porzadkiem
moralnym wykazujac, ze kazda ocena moralna dokonuje si¢ na bazie nor-
my-nakazu: ,,czyn dobro”. Norma ta stoi u podstaw niezmienno$ci prawa
naturalnego, poniewaz nigdy nie ulega zmianie jej og6lna zawarto$¢, mimo
ze w konkretnych ludzkich dzialaniach zawsze aktualizuje si¢ ona w sposéb
niepowtarzalny.

Scisty zwigzek prawa naturalnego z moralnoscia rzutuje na ujecie
podporzadkowania temu prawu prawa stanowionego. Autor twierdzi, ze nie
chodzi tu o jaka$ forme dedukcji prawa pozytywnego, lecz o negatywna
weryfikacje, dzieki ktorej mozna wykazac jego zgodnos¢ z sadem: ,,dobro
nalezy czyni¢”. Poznanie metafizyczne pozwala przy tym wykaza¢, iz fak-
tycznym kryterium weryfikujacym wszelkie prawo jest sama rzeczywistosc,
ktorej struktura, zwigzana rozmaitymi relacjami, funduje tres¢ prawa ujeta
w postaci okre§lonej normy.
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Zasygnalizowane problemy ukazuja znaczenie metafizycznego wyja-
$nienia podstaw prawa i moralnosci, uzasadniajacego konieczno$ciowy
zwigzek tych dziedzin w Zyciu osobowym cztowieka. Ksigzka, mimo typo-
wo filozoficznej problematyki, skierowana jest do szerszego kregu czytel-
nikow, gdyz napisana jest w sposob jasny i przystgpny. Dlatego mozna
ja poleca¢ nie tylko specjalistom zajmujacym si¢ filozofig czy teorig prawa,
ale takze kazdemu, kto w codziennym zyciu doswiadcza poznawczego
1 moralnego dysonansu, wynikajacego z rozmijania si¢ prawa zarOwno
Z rzeczywistoscia, jak 1 z elementarnym poczuciem moralnym.

Ks. Tomasz Duma
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