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Streszczenie: W artykule zawarto analize sposobow jezykowego wyrazania
prawdy jako warto$ci w homiliach i przemoéwieniach Jana Pawtla II z pieciu
pierwszych pielgrzymek do Ojczyzny. Wiasciwy trzon opracowania sklada si¢
z dwdch czeéci. W sktad pierwszej wchodzi analiza znaczenia leksemu prawda
z wykorzystaniem stownikéw jezyka polskiego; w drugim poréwnano uzyska-
ny ta droga material ze sposobami konceptualizacji pojecia preferowanymi
przez Jana Pawla II, ktory najczesciej uzywa tego leksemu w kategoriach: wie-
dzy religijnej, objawionej (34,8% uzy¢), postgpowania zgodnego z zasadami
moralnymi, sprawiedliwosci, racji (30,5%), zgodnej z rzeczywistoscia tresci
stow (14,3%). Ponadto konceptualizuje te warto$¢ jako rzeczywisto$¢, stan
faktyczny (12,7%) oraz pewnik (7,6%).
Stowa kluczowe: homilia, prawda, semantyka, warto$ciowanie, wartos¢.

Wstep

Moze si¢ wydawad, iz zakres niniejszego opracowania nie jest zbyt szeroki.
Chodzi bowiem tylko o jezykowy obraz prawdy w tekstach jednego autora —
dla wielu jednej z licznych wartosci, ktdrej analiza niejednokrotnie absorbo-
wala aksjologéw, epistemologoéw oraz jezykoznawcow. Jezeli jednak wezmie-
my pod uwage ilo$¢ i zlozonos¢ kontekstow, w jakich kluczowa dla tej pracy
warto$¢ wystepuje w tekstach homilii i przemoéwien Jana Pawla II z okresu
pierwszych pieciu pielgrzymek do Ojczyzny, wéwczas okaze sie, ze ,pelne
znaczenie i warto$¢ prawdy”' wymaga wieloaspektowych ujeé, ktére — mam
nadzieje — zostang w artykule wyczerpujaco przedstawione. Otwiera si¢ zatem
przed nami perspektywa ,myslenia wedlug wartosci™?, ktore — paradoksal-
nie i szczgsliwie dla nas - jest ,mysleniem ze wzgledu na warto$¢ prawdy™.
Cechg ,myslenia wedlug wartosci” jest po pierwsze konieczno$¢ spotkania,
w najszerszym personalnym wymiarze tego sformulowania, oraz, po dru-

! Jan Pawel II, Naucz nas by¢ wolnymi. Czwarta pielgrzymka Jana Pawta II do Ojczyzny,
‘Warszawa 1995, s. 174.

% Por. J. Tischner, Myslenie wedlug wartosci, Krakow 1993.

3 Tamze, s. 519.
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gie, epistemologicznie rozumiane szukanie*. Czynnik spotkania jest z jednej
strony niezbednym warunkiem zapewniajacym racje bytu homiliom i prze-
mowieniom, z drugiej - cechg gwarantujaca zaistnienie jakichkolwiek ba-
dan analitycznych. Powodzenie procedury badawczej jest z kolei uzaleznione
od epistemologicznie pojmowanego szukania. Tekst jest zatem spotkaniem
i szukaniem. Spotkaniem z rozpatrywanymi tekstami oraz ich autorem; szu-
kaniem, gdyz jego zadaniem jest znalezienie prawdy o prawdzie’.

Zasadniczym celem pracy jest zbadanie jezykowego sposobu docierania
do wartosci prawdy przez Jana Pawta II. W tym celu poddano analizie lingwi-
stycznej 551 uzy¢ leksemu prawda z okresu pieciu pierwszych pielgrzymek
Jana Pawta II do Ojczyzny®. Celowo zrezygnowano, bioragc pod uwage ramy
studium, z badan niektérych wyrazéw z pola semantycznego prawdy - nie be-
dzie zatem mowy o leksemach typu prawdziwy, prawy, itp.

1. Wartos¢ i warto$ciowanie — przeglad stanowisk

Bardzo czgsto w zyciu codziennym odwolujemy sie do wartosci, nie uswia-
damiajac sobie zlozonosci problemoéw laczacych si¢ ztym zagadnieniem.
Podejmujemy w imie wartosci okreslone decyzje, poddajemy wartosciowa-
niu konkretnych ludzi lub zjawiska, dazymy do odkrywania nowych warto-
$ci i zachowania starych. Wszystkie te przyklady ilustruja ogrom i doniostos¢
probleméw zwigzanych ze swiatem wartosci. Trudnosci komplikuja sie¢ jeszcze
bardziej, gdy uzmystowimy sobie, ze ,,...nie tylko nie ma jakiejs jednej filozo-
fii wartosci, ale nawet jednakowej jej koncepcji, ktéra pozwolitaby, na przy-
kfad, na sporzadzenie listy probleméw, waznej dla kazdej filozoficznej teorii
warto$ci”’. Problemem jest rowniez samo definiowanie wartoéci na gruncie

* Tamze, .506-523.

> Niniejszy tekst jest poktosiem uczestnictwa autora w konwersatorium poswigconym je-
zykowemu obrazowi wartosci w dyskursie edukacyjnym, zorganizowanym i kierowanym przez
prof. dr hab. Teodozje Rittel w Katedrze Logopedii i Lingwistyki Edukacyjnej Uniwersytetu Pe-
dagogicznego w Krakowie. Naukowe spotkania rozpoczete pod koniec lat dziewigédziesigtych
XX w. owocowaly pracami magisterskimi oraz artykutami naukowymi, za$ ich zwienczeniem
byt tom pt. Wartosciowanie w dyskursie edukacyjnym, zredagowany przez Jana Ozdzynskiego
oraz Stawomira Sniatkowskiego i wydany w Krakowie w 1999 r. Uczestnicy konwersatorium
brali pézniej czynny udzial w Dniach Jana Pawla II organizowanych przez Kolegium Rektorow
Szkot Wyzszych Krakowa, poczawszy od roku 2006. Pierwsze z tych spotkan zostalo poswigcone
wartosci prawdy w mysli Ojca Swietego.

¢ Ograniczenie analiz wylacznie do tekstow Jana Pawla II wygloszonych tylko podczas
pieciu pierwszych pielgrzymek do Ojczyzny nie jest wynikiem przypadku. Uwzgledniono bo-
wiem tylko te teksty, ktore napisal i wypowiedziat cztowiek jeszcze w znacznym stopniu wolny
od skutkéw zwyrodnieniowej postepujacej choroby uktadu nerwowego. Zwrdcenie uwagi na ten
kontekst neuropsychologiczny (w tym logopedyczny) stuzy¢ mialo podwyzszeniu stopnia wia-
rygodnoéci badan.

7'W. Strozewski, Filozofia wartosci, ,Znak” 1965, nr 4, s. 400.
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filozofii. Cytowany juz Wladystaw Strézewski pisze: ,Warto$é» jest ogolnym

terminem, ktérego desygnatami sg niezwykle réznorodne wartosci, okresla-

ne takimi nazwami, jak np. «dobro», «uzytecznosé», «efektywno$é», «piekno»,

«tragicznos’c’», (...)itd”s.

Z kolei Maria Golaszewska twierdzi, ze ,,«warto$¢» okresla sie najczesciej
jako dobro, czyli wszystko, co jest cenne i moze stanowi¢ cel dazen ludzkich™.
Wiadystaw Tatarkiewicz, uszczegdtowiajac problem, definiuje: ,,« Warto§é» do-
datnia znaczy to samo co «dobro», «warto$¢ ujemna» znaczy to samo co «zlo»;
«przedmiot jaki§ posiada warto$¢ dodatnig» znaczy to samo, co «przedmiot
jakis jest dobry», a «przedmiot jaki$ posiada warto$¢ ujemnag» znaczy to samo,
co «przedmiot jaki$ jest zty...»”'°. Karol Wojtyla, ograniczajac si¢ do wartosci
moralnych uwaza, Ze ,,53 [one] trescig intuicji pojawiajacej sie w doswiadcze-
niu czynu, w tym co po jego spelnieniu pozostaje w osobie. Dana w ogladzie
istno$ciowym warto$¢ moralna jest pierwotna jakoscig, nieredukowalng do ni-
czego innego. Nie mozemy jej przeto zdefiniowa¢. Wartosci moralne sg pozy-
tywne (dobro moralne) albo negatywne (zfo moralne)™"".

Przed przystapieniem do przedstawienia problemu wartosci i wartoscio-
wania na gruncie lingwistyki, warto za W. Strézewskim'> uwypukli¢ réznice
miedzy trzema, czesto blednie uwazanymi za synonimiczne, okresleniami:
»s3d o warto$ci”, ,warto$ciowanie” i ,ocena’:

1. sad o wartosci — wszelki sad opisowy méwigcy co$ nt. wartosci,

2. wartoéciowanie — zdawanie sprawy z wlasciwej danemu obiektowi warto-
$ci, uzupelnione o réwnoczesne proby docierania do indywidualnej istoty
tej wartosci, w $wietle wartosci idealnej, ktdrej jest realizacja,

3. ocena — odwolywanie si¢ do kryteriow zewnetrznych (np. do skali warto-
$ci) w stosunku do tego porzadku, ktérego realizacje stwierdza si¢ w sadzie
warto$ciujacym.

Z powyzszego wyrdznienia wynika jednoznacznie, iz warto$ciowanie lub
ocena w ujeciu filozoficznym nie musi oznaczaé¢ tego samego, co w rozumie-
niu potocznym czy tez lingwistycznym".

8 Tamze.

°® M. Golaszewska, Fascynacja zlem. Eseje z teorii wartosci, Krakéw 1994, s. 55.

10 Cyt. za W. Strézewski, Filozofia..., s. 405.

7. Galarowicz, Imig wlasne czlowieka. Klucz do mysli i nauczania Karola Wojtyly-Jana Pawta
II, Krakéw 1996, s. 147.

12 Por. W. Strozewski, Wartosciowanie a ocena, ,,Znak” 1965, nr 4, s. 460-465.

1> Problem warto$ci w sensie aksjologicznym obecny jest w mysli filozoficznej poczynajac
od starozytnosci, cho¢ jego okreslenie pojawito si¢ dopiero w XIX w. Juz Sokrates w swej ra-
cjonalistycznej etyce wyraznie opowiada si¢ za istnieniem dobra absolutnego. Platon w duchu
idealizmu uznawal istnienie wartosci, tj. dobra, a wraz z nim pigkna i prawdy jako samodzielnie
bytujacych idei. Z kolei dla Arystotelesa najwyzsza z cnot jest sophia, czyli madros¢. Wprowa-
dza on jako pierwszy podziat na dobra wewnetrzne i zewnetrzne, tj. dobra uzytecznosci. Stoicy
za$ za dobro — wartoé¢ jedyna, niestopniowalng i niepodzielng uwazali cnote. Zupetnie inaczej
do problemu wartosci podszedt Epikur, ktory negowat zwiazek wartosci pozytywnych i negatywnych
z czymkolwiek innym niz przyjemno$¢ i bol. Ostatecznie jednak blizszy byt ideatom ascetycznym niz
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2. Typologie wartosci

Jezeli zalozymy za W. Strézewskim, ze ,,istnieja stanowiska, wedle ktérych ogélna
teoria czy filozofia wartosci nie jest mozliwa ™, wowczas na ich gruncie okaze sie,
ze nie sposob dokonac¢ klasyfikacji dobr z powodu niemoznosci ich poréwnania.
Wychodzac jednak ze stanowiska innego i popularniejszego od wymienionego,
przywolane zostang rézne sposoby hierarchizacji przestrzeni aksjologicznej®.

Jednym z najcze$ciej uznawanych podzialéw wartosci jest klasyfikacja
na warto$ci deklarowane (szczerze lub nieszczerze), uznawane (pelng wie-
dz¢ onich ma tylko ich podmiot - nie musza przejawiac si¢ w wypowie-
dziach) i odczuwane (przejawiajace si¢ za pomoca wypowiedzi lub pozajezy-
kowych zachowan emotywnych)'®.

Wielokrotnie w literaturze aksjologicznej spotykang klasyfikacja jest po-
dzial na wartosci absolutne, podstawowe, ostateczne z jednej strony i instru-
mentalne, uzualne, stuzebne, pragmatyczne z drugiej".

Z kolei W. Strézewski twierdzi, ze: ,,Najczesciej dzieli si¢ wartoéci na czte-
ry nastepujace grupy: 1. Witalne, do ktérych nalezg takze wszelkie wartosci

hedonistycznym. Chrzescijanskie sredniowiecze w zagadnieniach aksjologicznych nawigzywa-
fo badz do platonizmu, badz do arystotelizmu. Dobro, wg $w. Augustyna, rozpoznaje czlowiek
za pomoca doswiadczenia wewnetrznego, w ktérym najwazniejsza role odgrywa mitoé¢. Z kolei
wg $w. Tomasza z Akwinu dobro jest cecha wewnetrzng bytu. Bég jest dla niego najwyzszym
dobrem, pierwsza przyczyna i ostatecznym celem istnienia. Tomasz méwi tez o wartosciach osta-
tecznych - sprawiedliwo$ci, pokoju i doskonalosci, oraz o dobrach, ktére wybiera si¢ na pod-
stawie sad6w intelektualnych. Wiek oswiecenia zrodzil angielski empiryzm i utylitaryzm oraz
krytycyzm Kanta. Hume zakwestionowal mozliwo$¢ wywodzenia sagdow etycznych z jakichkol-
wiek stwierdzen opisowych. Wartoéci wiaza sie, wg niego, z poczuciem moralnym, opartym
na przyjemnosci lub odczuciu pozytku ogélnego. Spadkobiercami jego mysli byli: Bentham
i Mill. Z kolei Kant opowiadal si¢ za apriorycznym poznaniem wartosci, a jako wladze poznaw-
czg traktowal rozum praktyczny, taczacy myslenie z czysta wola. Laczyl on aprioryzm z formali-
zmem, nie wprowadzajac tresciowych elementéw do wiedzy o warto$ciach. Neokantysci (R. Otto,
W. Windelband, H. Rickert), rozwijajac my$l prekursora uwazali, ze dla filozofii sprawa zasadnicza
jest ustalenie systemu wartosci formalnych, ktére pozwolg wydzieli¢ sfery rzeczywistoéci. Ostatnim
duzym nurtem w aksjologii jest emotywizm, odmawiajacy warto$ciom prawa do obiektywnego
istnienia i traktujacy je jako wytwor uczué. Rozwingt si¢ on zaréwno na gruncie amerykanskim
(np. C. L. Stevenson), jak i w Europie, gdzie zwiazat si¢ z neopozytywizmem (M. Schlick, B. Rus-
sel, R. Carnap) oraz brytyjska szkola analityczna (np. J.O. Urmson). Przykladowo neopozytywisci
uwazaja, ze wypowiedzi na temat wartoéci, ze wzgledu na swéj emocjonalno-wolitywny charak-
ter, nie sg zdaniami, lecz dyrektywami. Z kolei brytyjski analityk R. M. Hare nie przywiazuje wagi
do elementu emotywnego w sadzie warto$ciujacym, lecz do tego, co nazywa zalecaniem, na ktdre
sklada si¢ pojecie phrastic (tres¢ zdania, Austinowska lokucja) i tropic (sifa illokucyjna). Brytyjska
szkola analityczna jest zatem pomostem taczacym problematyke warto$ciowania w filozofii i war-
to$ciowania w lingwistyce - za: J. Puzynina, Jezyk wartosci, Warszawa 1992.

4 W. Strézewski, Filozofia ..., s. 400.

1> Termin K. Wojtyly obejmujacy pole wartoéci niebedacych wartosciami moralnymi i prze-
strzeft moralnosci - por. J. Galarowicz, Imie ..., s. 147.

16 Por, J. Puzynina, Jezyk..., s. 29-31.

17 Por. Tamze, s. 31.
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ekonomiczne a cze$ciowo i techniczne, 2. Kulturowe, wraz z wartosciami po-
znawczymi, estetycznymi itp., 3. Moralne, 4. Religijne. Kolejno$¢ ich wylicze-
nia nie jest rOwnoznaczna z ich hierarchig™.
Roman Ingarden w swej typologii wyrdznia:
1. wartosciwitalne,spokrewnionez uzytecznosciowymii przyjemnosciowymi;
2. wartoéci kulturowe, do ktérych naleza wartosci estetyczne, poznawcze
i socjalne;
3. wartoéci moralne, ktorych status uwazat R. Ingarden za najmniej jasny’.
Najbardziej znang w literaturze aksjologicznej typologie wartosci zapro-
ponowal Max Scheler®. Przedstawia on przede wszystkim dwa rozréznienia
ogolne: a) na wartosci osoby ijej czynéw oraz wartosci rzeczy, stanéw, zda-
rzen; b) na wartosci same w sobie (absolutne) i wartosci konsekutywne, po-
chodne od absolutnych. Jezeli chodzi o rozwigzania szczegolowe, to fenome-
nolog niemiecki wyréznia:
1. To, co przyjemne i nieprzyjemne. Odpowiada temu funkcja zmystowa czu-
cia, stanu przyjemnosci i bolu;
2. Wartodci czucia witalnego — zdrowia, choroby, stabosci, mocy, zycia
i $mierci;
3. Wartosci duchowe — niezalezne od ciata i srodowiska. Zalicza sie do nich:
a) wartosci estetyczne;
b) wartosci tego, co stuszne i niestuszne;
c) wartosci czystego poznania prawdy.
4. Wartosc tego, co Swiete.
Powyzsze warto$ci te zostaly przytoczone w porzadku waznoscii wyzszosci.
Jezeli chodzi o miejsce prawdy w przedstawionych typologiach to na pewno
w kazdej z nich zajmuje ona wysoka, jesli nie najwyzsza pozycje. Oczywiscie
miejsce jest uzaleznione od sposobu jej rozumienia. Prawda rozumiana onto-
logicznie moze sytuowac si¢ wsrdd wartosci transcendentnych, absolutnych,
religijnych. Prawda rozumiana epistemologicznie jest wartoscia poznawcza,
rozumiana etycznie — moralna. Bez wzgledu na przyjete kryteria i punkty od-
niesienia zawsze jest jednym z dobr podstawowych.

3. Wartosciowanie jezykowe

Lingwistyczne rozwazania nt. prawdy nalezy rozpocza¢ od wyjasnien dotycza-
cych znaczenia leksemow ,warto$¢” i ,wartosciowanie”, gdyz wokét ich nos-
nosci semantycznej oscylowata zaproponowana procedura badawcza. Stownik
jezyka polskiego® przytacza nastepujace definicje:

18 W. Strézewski, Filozofia ..., s. 406.

1 Cyt. za J. Puzynina, Jezyk ..., s. 34-35.

? Por. J. Galarowicz, Imieg ..., s. 84, ]. Puzynina, Jezyk..., s. 33-34.

2 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1995, t. 3, s. 614-615.
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1. Warto$¢: a) ,to, ile co$ jest warte pod wzgledem materialnym; cecha ja-
kiej$ rzeczy dajaca si¢ wyrazi¢ réwnowaznikiem pienieznym lub innym
srodkiem platniczym; ceng’; b) ,,cecha lub zespé6l cech wlasciwych danej
osobie lub rzeczy, stanowigcych o jej walorach (np. moralnych, artystycz-
nych) cennych dla ludzi, mogacych zaspokoic jakies ich potrzeby; waznosc¢,
znaczenie kogos, czegos™; ¢) ,liczba okreslajaca, ile jednostek zawiera dana
wielko$¢ fizyczna™:

2. warto$ciowanie — rzeczownik od warto$ciowad;

3. warto$ciowaé — ,,okresla¢ wartos¢ czego$ (rzadziej kogo$); formulowac
sady oceniajace cos”

Nawet pobiezna analiza pierwszego z hasel unaocznia jego wieloznacznos¢
a zarazem uzytecznos$¢ w roznych sferach dziatalnosci czlowieka. Oczywiscie dla
nas najwazniejsza jest druga eksplikacja terminu ,warto$¢’, ktorej ceche charak-
terystyczna (w przeciwienstwie do niektérych ujec¢ filozoficznych) stanowi jej
nieautonomiczno$¢ znaczeniowa — ,warto$¢” to zawsze cecha kogos lub czegos.

Z kolei stownikowe rozumienie drugiego z waznych terminéw, odmien-
nie w stosunku do precyzyjnego definiowania W. Strézewskiego, odznacza sie
duzg swobodg interpretacyjna, ktorej przejawem jest chociazby utozsamianie
sadow wartos$ciujgcych z oceniajacymi*. Dla zalozen opracowania takie ujecie
wydaje sie niewystarczajace, w zwiazku z tym musimy dotrze¢ do innych, ade-
kwatniejszych dla dalszych analiz konceptualizacji pojecia.

Bez wzgledu na réznice semantyczne w pojmowaniu terminu ,warto$¢’,
faktem jest, ze we wspolczesnej mysli humanistycznej przejmuja one miejsce
przystugujace dawniej ,,dobrom” w ich uogélnionym znaczeniu®. Jadwiga Pu-
zynina twierdzi, iz ,zamiast mowi¢ o réznych rodzajach dobra czy tez dobr
mowimy dzi$ raczej o réznych typach wartosci, méwimy o hierarchii, kry-
zysie, konfliktach warto$ci, nie za$ o hierarchii, kryzysie czy tez konfliktach
dobr™*. Cytowana autorka, informujac ze rzeczownik ,warto$¢” zostal utwo-
rzony od przymiotnika ,wart(y)” zapozyczonego z jezyka niemieckiego, po-
daje, iz pojawia si¢ on po raz pierwszy w Nowym dykcyjonarzu czyli Mowniku
polsko-niemiecko-francuskim Michata Abrahama Troca z 1779 r., jednak jako
hasto arytmetyczne®. Aksjologiczne rozumienie terminu zyskalo na popular-
nosci dopiero od poczatku XIX w., bedac zawsze nazwa okreslajaca — odno-
szaca sie do jakich$ cech, stanéw, czynnosci, przedmiotéw wyrazonych rze-
czownikami (np. warto$¢ czlowieka), przymiotnikami odrzeczownikowymi
(np. warto$¢ osobista), czy tez zaimkami (twoja wartos¢)®. Zasadnicza roz-
nica w rozumieniu terminu przez prace filozoficzne i nie-filozoficzne polega

2 Por. W. Strozewski, Wartosciowanie..., s. 460-465.

# Por. ]. Puzynina, O znaczeniu wartosci, w: Nazwy wartosci, red. J. Bartminski, M. Mazur-
kiewicz-Brzozowska, Lublin 1993, s. 10.

2 Tamze.

% Tamze.

26 Por. Tamze, s. 11.
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na tym, ze te pierwsze podkreslaja dysjunktywne znaczenie ,wartosci” (to,
co dobre lub zlte) w przeciwienstwie do opracowan niedostrzegajacych binar-
nosci zawartej w jej znaczeniu®.

Kilka przywotanych uwag pozwoli na zacytowanie proby definiowania ,,war-
tosci” w sposéb przystajacy do wymiaru nie tylko podjetych analiz, ale - by¢ moze
- przydatny i niezbedny w kazdym opracowaniu z zakresu aksjolingwistyki.

~Warto$¢ rzecz. z. (rzeczownik rodzaju zenskiego — przyp. M.M.)

1. W sensie aksjologicznym:

a) blm., ‘to, czy, w jakim stopniu cos$ jest dobre lub Ze jest dobre’(...);

b) ‘to, co jest dobre’(...);

¢) ‘to, co jest dobre w sensie duchowym’(...);

d) filozof. ‘to, co jest dobre lub zte’(...).

2. W sensie matematycznym: ‘wynik obliczen, badan, pomiaréw fizycznych
wyrazalny znakami jezyka matematycznego'(...).
3. W sensie logicznym:

a) ‘stosunek zdania do wyrazanej przez nie rzeczywistosci’(...);

b) ‘to, co odpowiada w jezyku danym zmiennym (tj. np. nazwy indywidu-
6w jako odpowiedniki zmiennych indywiduowych, nazwy klas indywi-
duéw jako odpowiedniki zmiennych predykatowych)’

4. blm., w sensie ekonomicznym:
a) ‘suma pienigdzy lub ilo$¢ dobr, na ktére mozna wymieni¢ dany przed-

miot (...);
b) ‘suma pieniedzy, na ktéra mozna wymieni¢ pieniadz w innej walucie’
(...)”%

Nie trzeba podkresla¢, oile pelniejsza jest powyzsza hierarchizacja de-
finicji w poréwnaniu z definicja stownikowa. Najistotniejsze dla nas jest to,
iz na pierwszym miejscu usytuowane jest rozumienie aksjologiczne, wedlug
ktérego ,wartoscig” jest ‘to, co dobre. “To, co dobre’ (w znaczeniu ogdélnym
tych stéw) obejmuje wszelkie warto$ci ludzkie, takze hedonistyczne (przyjem-
nos$¢), witalne (zycie, zdrowie), pragmatyczne (uzyteczno$¢)®. Z powyzszego
ujecia wynika zatem jednoznacznie, iz kluczowe dla opracowania pojecie, bez
wnikania w niuanse filozoficzne, jest wartoscia, gdyz ,z leksemem «prawda»
zwigzana jest na zasadzie konotacji pozytywna ocena poznawcza. Wypowiedzi
prawdziwe s3 wysoko ocenione przez uzytkownikéw jezyka z tego wzgledu,
ze s3 wiarygodne™.

Przed przedstawieniem w porzadku diachronicznym krétkiego rysu do-
tyczacego warto$ciowania jezykowego, pozwalajacego rozwigzania analitycz-
ne umiejscowi¢ w szerszym kontekscie, warto tym razem zastanowi¢ sie nad

¥ Por. Tamze, s. 13.

8 Tamze, s. 16.

» Tamze, s. 17.

30 E. Kozarzewska, Elementy wartosciujgce w wypowiedziach oznaczajgcych zachowania je-
zykowe, ,,Poradnik Jezykowy” 1991, nr 5-6, s. 190.
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funkcjonalnym wymiarem semantycznym leksemu ,warto$ciowanie”. Kry-
styna Waszakowa powolujgc si¢ na J. Puzynine, uwaza, ze: ,sad warto$ciujg-
cy to sad o tym a) czy (...) przedmiot (cecha lub stan rzeczy) jest pod jakim$
wzgledem dobry czy zly i wjakim stopniu (jest to warto$ciowanie jakoscio-
we) lub tez b) czy jest on pod jakim$ wzgledem mniejszy lub wigkszy niz prze-
widuje norma i w jakim stopniu (jest to warto$ciowanie ilosciowe)”!. Ta sama
autorka, podazajac za wczesniejszym wyroznieniem i przenoszac je na grunt
ewaluatywnosci w stowotworstwie, twierdzi, iz: ,warto$ciowanie moze przy
tym mie¢ dwojaki charakter: moze polega¢ na ocenianiu zgodnosci danego
przedmiotu (stanu rzeczy) z jakim$ wzorcem, traktowanym jako pewien ide-
al czy stan optymalny albo tez moze przybiera¢ posta¢ subiektywnego sadu
nadawcy”*%. Z kolei Emilia Kozarzewska, wypowiadajac sie w tej samej kwe-
stii, dodaje, ze ,,obiektem wartosciowania jest najczesciej wytwor czynnosci
(tekst ijego tres¢), ktory bywa oceniany ze wzgledu na podstawowe wartosci:
poznawcze, moralne, estetyczne iinne (np. pragmatyczne)®. Za J. Puzyning
mozna jeszcze podkresli¢, iz: ,warto$¢ zaklada zawsze osobe wartosciujaca
i przedmiot, a w rzeczywistosci raczej ceche (stan czynnosci) czy tez cechy ja-
kiego$ przedmiotu, ktére s wartosciowane™*. Wida¢ zatem wyraznie, ze dla
wartosci charakterystyczna jest relacja podmiotowo-przedmiotowa.

W perspektywie dalszych rozwazan punktem odniesienia bedzie rozumie-
nie warto$ciowania w wydaniu J. Puzyniny, dla ktdrej jest to ,,sposéb i zakres
wyrazania warto$ci przez jednostki systemu jezykowego™. Reasumujac za-
tem dotychczasowe rozwazania mozemy powiedzie¢, ze wartoscia w ujeciu je-
zykoznawczym jest ,,to, co dobre” (lub ,to co zle” - por. J. Puzynina, O znacze-
niu..., s. 9-21), warto$ciowaniem - ,,sposob wyrazania wartosci przez jezyk’.

W poréwnaniu z warto$ciowaniem filozoficznym lingwistyczne zaintere-
sowania aksjologia sg dziedzing bardzo mloda™®. Jezykoznawcze analizy jezyka
warto$ci rozpoczely si¢ bowiem dopiero w latach 60. XX w. od opracowan do-
tyczacych przymiotnika ,,dobry” (por. np. Robert Paul Zift Semantic Analysis,
Georg Henrik von Wright The Varieties of Goodness oraz Zeno Vendler The
Grammar of Goodness). Przefomowym dla aksjolingwistyki opracowaniem
jest artykul Semantic Theory and the Meaning of Good Jerrolda Katza, bedacy
dokumentacja dalszego stadium rozwoju gramatyki generatywno-transfor-
macyjnej. J. Katz sugeruje, aby dla kazdego hasta rzeczownikowego wiaczy¢
znacznik wartosci — evaluation semantic marker, tzw. Eval — tam, gdzie ist-
nieje mozliwos¢ faczliwosci z przymiotnikami ,,dobry” i ,,zly”, oraz zastosowa-

31 K. Waszakowa, O wartosciowaniu w stowotworstwie, ,,Poradnik Jezykowy”, 1991, nr 5-6, s. 181.

32 K. Waszakowa, O wartosciowaniu..., s. 182.

3 E. Kozarzewska, Elementy..., s. 192.

**]. Puzynina, O jezyku wartosci w szkole, ,,Polonistyka’, 1996, nr 4, 5.199.

% J. Puzynina, Jak pracowal nad jezykiem wartosci, w: Jezyk a kultura, red. J. Puzynina,
J. Bartminski, Wroctaw 1991, t. 2, s. 129.

3 Por. przyp. 13.



Wartosciowanie i semantyka prawdy w homiliach Jana Pawta IT 353

nia subkategoryzacji, dzieki ktoérej byloby wiadomo, czy ocena dotyczy uzy¢

rzeczownika, jego funkgji, roli spotecznej, celu itp?.

W Polsce aksjolingwistyke nalezy kojarzy¢ z nazwiskiem wielokrotnie juz
cytowanej Jadwigi Puzyniny, z Jerzym Bartminskim (projektodawca stownika
aksjologicznego), Teodozja Rittel (tworca kompetencji aksjolingwistycznej),
Tadeuszem Zgotka (badaczem tzw. filtrowania aksjologicznego). Wszystkie
badania i wynikajace z nich tezy dajg sie sprowadzi¢ do trzech - zdaniem
T. Zgotki*® - gléwnych teorii dotyczacych sposobéw ujmowania wartosci
obecnych w jezyku. Oto te sposoby:

1. Sposob analityczno-semantyczny zapoczatkowany w nurcie filozoficznym
zwanym brytyjska szkolg analityczna, ktdrej przedstawiciele byli przekona-
ni, iz dotarcie do istoty $wiata jest mozliwe gtéwnie za posrednictwem jezy-
ka - stad ogromna popularno$¢ dociekan semantycznych. Wyrézni¢ mozna
dwa warianty tego sposobu warto$ciowania: a) czysto semantyczno-leksy-
kalng analizg stéw nazywajacych wartosci, np. prace Anny Wierzbickiej czy
Zofii Zaron; b) podejscie socjo- i pragmalingwistyczne, polegajace na roz-
poznawaniu znaczen i sensow, ktére konkretni uzytkownicy okreslonych
stéw wiaza z danymi stowami, np. badania Danuty Bartol-Jarosinskiej*.

2. Sposob uwypuklajacy roznice migdzy wartoscig jako znaczeniem a wartoscia
jako emocja, w ktéorym warto$ciowanie moze si¢ odbywa¢ nie tylko przez
stowa wyspecjalizowane, ale réwniez przez te, ktére majg tzw. zabarwienie
emocjonalne lub sg tzw. ekspresywami, por. np. prace Stanistawa Grabiasa®.

3. Sposob polegajacy na stosowaniu kategorii mocy illokucyjnej, dzieki ktdrej
mozemy okresli¢ moc, czyli skuteczno$¢ stow wartosciujacych, wigzacych
sie z obrazaniem, schlebianiem, oczernianiem, naklanianiem kogos, por.
np. studia Johna Searle’a*’.

Pamigetajac o tezach T. Zgolki, iz ,wymienione trzy sposoby wyodreb-
niania stéw nazywajacych wartoéci nie musza wyklucza¢ sie¢ wzajemnie™
oraz ze ,precyzyjnego narzedzia, ktére umozliwitoby uchwycenie wartosci
(...) obecnych wjezyku (...) i w wypowiedziach (...) raczej nie ma’*, stoso-
wane moga by¢ jednoczesnie rozwigzania kazdego z modeli. Jednak w naszym
przypadku, chcac w ramach wartosciowania jezykowego dotrze¢ do znacze-
nia leksemu ,,prawda” w konkretnych tekstach, wykorzystywane byly gtéwnie
propozycje wyroste z modelu analityczno-semantycznego.

37 Nalezy wspomnie¢, iz w latach 70. K. D. Ludwig zajal si¢ warto§ciowaniem na poziomie se-
mantycznym oraz ewaluatywnoécig na plaszczyznie stylistycznej, za$ pdzniejsze badania jezyka
warto$ci przeprowadzane byly przez E. M. Wolf, B. Sandig oraz min. N. D. Arutjunows - za J. Pu-
zynina, Jezyk..., s. 45.

3 Por. T. Zgolka, Jezyk jako filtr aksjologiczny, ,Polonistyka” 1992, nr 3, s. 131-138.

% D. Bartol-Jarosiniska , Swiadomosé jezykowa robotnikéw warszawskich, Warszawa 1986.

0°S. Grabias, O ekspresywnosci jezyka, Lublin 1981.

417, Searle, Czynnosci mowy, Warszawa 1987.

2 T. Zgolka, Jezyk jako..., s. 133.

“ Tamze.
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Jezeli z kolei chodzi o konkretne strategie badawcze, to wartosciowanie je-
zykowe moze by¢ uskuteczniane na gruncie leksyki*, modalnosci® czy fraze-
ologii*. Przyktady kryjace sie pod kazdg z tych plaszczyzn jezyka nie wyczer-
puja oczywiscie listy mozliwych tematéw, pozwalaja jednak ogdlnie wyzna-
czy¢ rozpietos¢ ewentualnych konkretnych rozwiazan dotyczacych wartoscio-
wania jezykowego.

4. Semantyka prawdy

Dalsze analizy, ograniczone od tego momentu do plaszczyzny par excellence se-
mantycznej, beda przebiegac zgodnie z pierwszym z wyrdznionych przez T. Zgot-
ke sposobdw wartosciowania jezykowego®’. Rozwazania analityczno-semantyczne
zainicjowane zostana, zgodnie z pierwszym (semantyczno-leksykalnym) pod-
typem, dzieki rozpatrzeniu stownikowych rozwigzan definicyjnych. Przejsciem
nadrugi (pragmalingwistyczny) poziom pierwszego zwyréznionych przez
T. Zgotke sposoboéw docierania do wartosci bedzie analiza rozumienia i uzywania
kategorii prawdy przez Jana Pawta II w jego homiliach i przemoéwieniach.

4.1. Znaczenie prawdy - stowniki jezyka polskiego

Stowniki jezyka polskiego, porzadkujac bardziej systematycznie rozumienie

leksemu ,,prawda” na plaszczyznie jezykowej niz czynily to adekwatne publi-

kacje na gruncie filozoficznym, pozwalajg wyodrebni¢ rézne sposoby definio-

wania gtéwnego dla nas pojecia na przestrzeni wiekoéw. Pozycja i miejsce roz-

nych definicji w poszczegélnych stownikach ilustruje hierarchie popularnosci

okreslonej konceptualizacji. Pod uwage zostaly wzigte nastepujace stowniki:

1. Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, Wroctaw — Warszawa — Krakow —

Gdansk 1973-1977 (dalej: Stp.);

2. S.Reczek, Podreczny stownik dawnej polszczyzny, Wroctaw — Warszawa —
Krakow 1968 (dalej: Daw. pol.);

. S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, Lwow 1854-1860 (dalej: Lind.);

M. Orgelbrand, Sfownik jezyka polskiego, Wilno 1861 (dalej: Wiln.);

. A.S. Krasinski, Stownik synonimow polskich, Krakéw 1885 (dalej: Kras.);

G W

* Por. E. Kozarzewska, Elementy wartosciujgce...; T. Rittel, Stowo w dyskursie edukacyjnym na te-
mat wartosci, w: Dyskurs edukacyjny, red. T. Rittel, Krakow 1996, s. 99-109; A. Nagorko, O wlasciwos-
ciach semantycznych przymiotnikow oceniajgcych, ,Poradnik Jezykowy” 1988, z. 9, s. 614-620.

* Por. J. Bralczyk, Leksykalne wyktadniki niepewnosci sqdow, ,Biuletyn PT], 1974, z. 32,
s. 115-118 oraz opracowanie T. Rittel dotyczace stopniowania modalnosci: Metodologia lingwi-
styki edukacyjnej. Rozwdj jezyka, Krakow 1994, s. 123-126.

6 Por. np. A. Pajdzinska, Wartosciowanie we frazeologii, w: Jezyk a kultura, red. J. Puzynina,
J. Anusiewicz, Wroctaw 1991, t. 3, s. 15-27.

¥ Por. T. Zgotka, Jezyk jako filtr..., s. 132-133.
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6. Stownik jezyka polskiego, red. ]. Karlowicz, A. Krynski, W. Niedzwiedzki,
Warszawa 1900-1927 (Warsz.);

7. M. Arcta, Sfownik ilustrowany jezyka polskiego, Warszawa 1929 (dalej Arcta);

8. Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958-1968, (dalej:
Dor.);

9. Maly stownik jezyka polskiego, red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. Lempicka,

Warszawa 1969 (dalej: Maty stow.);
10. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1979-1981 (dalej:

Szym.);

11. Stownik wspdlczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996,

(Dunaj).

Syntetyczne spojrzenie na sposoby definiowania ,,prawdy” przez wymie-
nione publikacje zaowocowalo wnioskami zawartymi w tabeli nr 1.

Tabela nr 1. Definiowanie prawdy przez stowniki jezyka polskiego

Sposéb konceptuali-
zacji - prawda to:

Liczba
danych
konceptua-
lizacji

Stowniki zawie-
rajace dang kon-

ceptualizacje

Miejsce
definicji
w slowniku

Relacja w stosunku
do filozofii

1) zgodna z rzeczy-
wisto$cig tres¢
stow

10

Stp.

Lind.
Wiln.
Kras.
Warsz.
Arcta

Dor.

Maty stow.
Szym.
Dunaj

A~ =

—
w
N2

aksjologiczno-epi-
stemologiczna

2) postepowanie
zgodne z zasadami
moralnymi; spra-
wiedliwo$¢, stusz-
nos¢, racja

Stp.

Daw. pol.
Lind.
Wiln.
Kras.
Warsz.
Dor.

aksjologiczna

3) rzeczywisto$¢,
stan faktyczny

Stp.

Kras.

Dor.

Maty stow.
Szym.
Dunaj

ontologiczna

4) pewnik, aksjomat

Wiln.
Warsz.
Arcta
Dunaj

v
i o E R b A ol o Bl R A A -l Dol ol ol ol ol ol 4
N2

epistemologiczna
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Liczba . . -
Sposob konceptuali- |  danych SI,O waiki zawie- Miej See Relacja w stosunku
.. rajace dang kon- | definicji .
zacji - prawda to: | konceptua- L . do filozofii
. . ceptualizacje | w slowniku
lizacji
5) wiedza religijna, 2 Stp. 3. teologiczna
objawiona Warsz. 4.
6) wierne oddanie 2 Wiln. 4. estetyczna
natury Warsz. 2.
7) obietnica 1 Warsz. 7. aksologiczna
8) powaga, przeci- 1 Lind. 3. -
wienstwo zZartu

Z powyzszego zestawienia wynika jednoznacznie, ze przewage w jezyko-
wym definiowaniu prawdy maja ujecia o proweniencji aksjologicznej - trzy
kategorie konceptualizacji. Dwukrotnie wystepuja kategorie oscylujace wo-
kot rozwigzan teorii poznania. Tylko raz prawda jest uyymowana wedtug kry-
teriow: ontologicznego, teologicznego, estetycznego. W jednym przypadku
brak odwotan do ogélnie przyjetych dziatéw filozofii — prawda to pojecie
szeroko rozumianej obyczajowosci, rozpatrywane w kategorii powagi, prze-
ciwienstwa zartu. Na podstawie tabeli nr 1 mozna wysnu¢ jeszcze kilka in-
nych wnioskéw dotyczacych docierania do gléwnej dla nas warto$ci przez
stowniki. Po pierwsze zauwazamy, ze starsze kodyfikacje ujmuja prawde
w znaczeniu niewystepujagcym w nowszych stownikach - definiowane poje-
cie to np. wiedza religijna, wierne oddanie natury, obietnica, powaga. Tym
samym nowsze publikacje - z wyjatkiem stownika pod redakcja B. Dunaja
- ograniczajg si¢ jedynie do definiowania prawdy jako: zgodnej z rzeczywi-
stoscia tresci stow, postepowania zgodnego z zasadami moralnymi lub rze-
czywistosci, stanu faktycznego.

4.2. Semantyka prawdy w homiliach i przeméwieniach Jana Pawta I1

Pozornie moze si¢ wydawa¢, iz Jan Pawel II moégtby prawde pojmowac
po pierwsze w znaczeniach skodyfikowanych przez stowniki jezyka polskie-
go przylegte czasowo do lat twdrczej dziatalnosci papieza jako méwcy i auto-
ra badanych tekstow, po drugie preferowane powinny by¢ wylacznie, z racji
piastowanej funkeji, uzycia kladace nacisk na recepcje prawdy w kategoriach
teologiczno-aksjologicznych. W rzeczywistosci jednak teoretyczne hipotezy
nie pokrywaja si¢ w znacznym stopniu z empirycznymi weryfikacjami.

Z o$miu wyrdznionych przez stowniki jezyka polskiego sposobéw ujmo-
wania prawdy (por tab. nr 1) Jan Pawel IT w homiliach i przemoéwieniach po-
stuguje sie piecioma jej znaczeniami.
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Prawda w zbadanych tekstach jest rozumiana jako:

1. wiedza religijna, objawiona, zgodnie z czwartym wyréznianym przez stow-
niki znaczeniem (por tab. nr 1), np.: ,Prawda Boza, ktorej autentyczne ob-
jawienie znajdujemy w Pismie Swietym i w Tradycji, przemawia réwniez
glosem Koscielnego Urzedu Nauczycielskiego...”, J.PI1, e, 174%.

2. wiedza objawiona, np.: ,,...prawda Ewangelii stala si¢ szczegdlnie przejrzy-
sta poprzez czyn o$wiecimski Ojca Maksymiliana Kolbego”, J.PII, b, 44.

3. wiedza objawiona za sprawg Ewangelii, np.: ,W nim (sakramencie Eucha-
rystii — przyp. M.M.) Chrystus jest Droga i Prawda, i Zyciem dla wszyst-
kich, ktérzy uczestnicza (...) dla wszystkich’, J.P.II, d, 170.

Pierwszy z przyktadéw mowi wprost o Bozej, czyli religijnej, objawione;j
prawdzie, drugi - o prawdzie Ewangelii - natchnionym zapisie prawdy Bo-
zej. W cytacie ostatnim wykorzystano fragment Ewangelii wedtug Sw. Jana,
w ktérym mowa o Chrystusie - Drodze, Prawdzie i Zyciu. Cechg charak-
terystyczng takiego pojmowania prawdy jest jej bezposrednie powiazanie
z wiarg, religia. W analizowanych tekstach odnotowano 192 tego typu kon-
ceptualizacje prawdy.

Jan Pawel II uzywa réwniez prawdy w znaczeniu postgpowania zgodnego
z zasadami moralnymi, sprawiedliwosci, stusznosci, racji, np.:

1. ,Wszystkie wymiary spotecznego bytu (...) opieraja si¢ ostatecznie na tym
podstawowym wymiarze etycznym: prawda — zaufanie — wspolnota’, J.P.II,
b, 125;

2. ,Wreszcie jakis$ porzadek prawd i warto$ci, ktdre trzeba «utrzymac» i «obro-
ni¢»: tak jak to Westerplatte” J.P. I1, ¢, 112;

3. ,Doswiadczony calg probg tak zwanego awansu spofecznego kobiety, ktory
ma w sobie jakas$ czastke prawdy, ale ma takze w sobie ogromnga domieszke
bledu” J.P1I1, a, 79.

W pierwszym przykladzie aksjologiczny wymiar rozumienia prawdy zo-
staje wyrazony wprost; drugi cytat z homilii réwniez jednoznacznie méwi
o etycznym, wymagajacym wysitku ksztalcie pojecia. W trzecim przyktadzie
mamy z kolei do czynienia z prawdg jako ‘stusznoscia, racjg. Odnotowano 168
tego rodzaju uzy¢ prawdy.

Najpopularniejsze, wedlug stownikéw jezyka polskiego (por. tab. nr 1), ro-
zumienie prawdy jako zgodnej z rzeczywistoscia tresci stow réwniez wystepuje
w badanych tekstach, np.:

1. ,powiedzcie im - bo to prawda - ze Papiez modli si¢ za nich codziennie...”,
J.PIL, a, 214;

2. ,Spoleczenstwo ma by¢ informowane w sposob uczciwy, zgodny z prawda
i godnoscig narodu’, J.P11, d, 183;

3. ,Stowa moga czasem wyraza¢ prawde w sposob dla niej samej ponizajacy’,
J.PILd, 171.

* Objasnienie skrétéw zob. na koncu artykutu.
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Kazdy przypadek tego sposobu rozumienia prawdy w wymiarze aksjolo-
giczno-epistemologicznym laczy si¢ z aktem mowienia, ze stowami. Méwienie
jest procesem wigzania sléw z rzeczywistoscia (epistemologia), w sposob dla
niej adekwatny (aksjologia). Jan Pawel IT w tym znaczeniu uzyt prawdy 79 razy.

Prawda jest rowniez przywolywana w homiliach i przeméwieniach jako
odpowiednik rzeczywistosci, stanu faktycznego, np.:

1. ,,Nie wystarczy bowiem tylko przypomnie¢ historyczng prawde poczatkow
Europy”, J.P1L, d, 406;

2. ,Jest po prostu czeécig prawdy o dziejach wlasnej Ojczyzny (fakt, ze Kos-
ciol pozwolil przetrwaé polskosci - przyp. M.M.), J.P1], a, 85;

3. ,Taka jest ludzka prawda (chorzy widzg swe kalectwa i s3 bezcenni przez
to dla Kosciota - przyp. M.M.), J.P1, a, 127.

W kazdym z przywolanych tutaj cytatéw mamy do czynienia z pewnym
faktem, mniej lub bardziej namacalng rzeczywisto$cig — historyczng lub ludz-
ka. Przypadkéw tego typu wyrézniono w badanych tekstach 70.

Wystepuje réwniez pojmowanie podstawowego dla tego artykutu terminu
jako pewnika, aksjomatu, np.:

1. ,Dzisiaj to jest prawda powszechnie znana (duszpasterstwo musi wyjs¢
poza koscioty - przyp. M. M.)”, J.P11, a, 177;

2. ,To wlasnie tutaj gloszenie elementarnych prawd o godnosci czltowieka
ijego prawach (...) musialo si¢ faczy¢ (...) z obrong praw przystugujacych
kazdemu cztowiekowi...”, J.PII, d, 250;

3. ,Prawda, ze prace trzeba zaptaci¢...”, J.PIL, c, 123.

Wszystkie przyklady ilustrujace taki sposob rozumienia prawdy zawierajg od-
wolanie do okreslonych pewnikéw posiadajacych znamiona praw i faktow nie-
podwazalnych. Jan Pawet II 42 razy zastosowat ten sposob rozumienia pojecia.

Statystyczne podsumowanie tego punktu rozwazan stanowi tabela nr 2,
w ktorej przedstawiono typy konceptualizacji prawdy przez Papieza.

Tabela nr 2. Sposoby rozumienia prawdy przez Jana Pawta IT

Sposob konceptualizacji - prawda to: Dane liczbowe Dane procentowe

wiedza religijna, objawiona 192 34,8%

postepowanie zgodne z zasadami moralnymi;

sprawiedliwos¢, racja 168 30,5%
zgodna z rzeczywisto$cia tre$¢ stow 79 14,3%
rzeczywistos¢, stan faktyczny 70 12,7%
pewnik, aksjomat 42 7,6%
Ogolem 551 100%

Sposréd wszystkich konceptualizacji Jana Pawla II nieznacznie przewaza
rozumienie prawdy w ujeciu teologicznym, notowanym przez starsze stowniki
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jezyka polskiego — por. tab. nr 1. Ujecie aksjologiczne, skodyfikowane przez
wszystkie z wyjatkiem trzech najmlodszych stownikdow, sytuuje sie na drugim
miejscu. Dziwi¢ moze odlegle, czwarte miejsce, najpopularniejszego wsrod
rozwigzan stownikowych pojmowania prawdy w kategoriach zgodnej z rze-
czywisto$cig tresci stow. Papiez nie uwzglednia w homiliach i przeméwieniach
»prawdy” jako wiernego oddania natury, obietnicy, powagi.

Zakonczenie

Semantyczno-pragmatyczne analizy leksemow sg zawsze badaniami fragmen-
tu jezykowego obrazu $wiata uzytkownika systemu jezykowego. Poprzez bada-
nie aktywnosci sfownej mozna dostrzec pewne preferencje, jesli chodzi o uzy-
wanie okreslonych form wyrazowych oraz ich rozumienie. Kluczowa dla tego
tekstu prawda to jeden z wazniejszych leksemow wspottworzacych dyskursy:
edukacyjny, polityczny, czy wreszcie religijny.

Jan Pawet II rozumial prawde na wiele sposobéw. Nie ograniczal si¢ do stosowa-
nia tej formy leksykalnej jedynie w znaczeniu ontologicznym (teologicznym) czy
epistemologicznym. W zbadanych tekstach udato si¢ dotrze¢ do 551 kontekstow
wypowiedzeniowych z prawdg jako jadrem znaczeniowym. Ich analiza wykazala,
ze Papiez-autor i méwca wykorzystat oraz swa kompetencja jezykowa i komuni-
kacyjna wzbogacit szerokie spektrum mozliwych uzy¢ tego leksemu w polszczyz-
nie. Tym samym prawda uzywana i konceptualizowana przez Jana Pawta II jawi
sie jako leksem szczegolny. Najnowsza historia naszego narodu pokazala, iz stowo
to nie tylko opisuje byty i stany. Ma ono takze moc zmieniania rzeczywistosci.
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Value judgment and semantics of the truth
in the homilies of John Paul 11

Summary

The article contains the analysis of manners in which truth as a value is expressed in
the homilies and speeches of John Paul II from the period of his first five pilgrimages
to the Homeland. Before focusing on the semantic-pragmatic strategies of analysis,
a review of philosophical and linguistic standpoints on the notion of value judgment
was made. The most popular typologies of values in humanities were also included.
The main part of the study is composed of two sections. The first one contains the anal-
ysis of meaning of truth lexeme with the use of eleven Polish language dictionaries; the
second compares the data obtained in the previous one with the ways of conceptual-
izing the notion preferred by the Pope in his homilies. Altogether, 551 expressions of
the Holy Father with truth as a semantic core have been analyzed and compared. John
Paul IT uses this lexeme in the following contexts: revealed religious knowledge (34.8%
of all usage), moral, just, or right conduct (30.5%), the accordance of words with the
reality (14.3%). In addition, he also conceptualizes this value as reality, factual state
(12.7%) and as an axiom (7.6%).
Keywords: homily, semantics, truth, value, value judgment.



