Ks. ADAM KUBIS

URZAD NAUCZYCIELSKI PAPIEZA
W SWIETLE | i Il SOBORU WATYKANSKIEGO

Objawy kryzysu, jakie wystgpity na niektérych odcinkach zycia
koscielnego po Il Soborze Watykanskim, dajg sie rowniez zaobserwo-
waé — i to moze w sposéb szczegblniejszy — w pogladach na nature
i funkcjonowanie papieskiego Urzedu Nauczycielskiego. Jak wiadomo
Encyklika Humanae vitae z dn. 25. VII. 1968 r., dotyczgca zasad moral-
nych w dziedzinie przekazywania ludzkiego zycia, a bedaca wyrazem
nauczania zwyczajnego biskupa rzymskiego, spotkata sie z dos¢ licznymi
glosami krytyki niektérych s$rodowisk czy poszczegélnych wiernych?,
Ostatnio znowu H. Kting, ,,reinterpretujac” dogmat eklezjologiczny | So-
boru Watykanskiego, zakwestionowat nieomylnos¢ uroczystego nauczania
papieza ex cathedra 2. Wobec powyzszego, wydaje sie wskazane naszkico-
wanie w gtéwnych zarysach, i to w oparciu o autorytatywne wypowiedzi
Vaticanum | i Il, katolickiej nauki o papieskim Urzedzie Nauczycielskim.
W tym celu nalezy jednak najpierw przesledzi¢ wzajemne zwiazKi istnie-

1 AAS, 60 (1968) 481—503. — Por. L. M. Weber, Exkurs lber ,,Humanae vitae”,
w: LThK. Das zweite vatikanische Konzil, 3 (1968) 607—609. — J. Rozycki, Teolo-
giczna pewnos¢ norm etycznych w encyklice ,,Humanae vitae”, ,Analecta Craco-
viensia”, 1 (1969) 231—257. — T. Slipko, Postulaty stawiane teologii moralnej przez
encyklike ,,Humanae vitae”, tamze, 263—273. — L. Simeone, Difesa di un Papa
e di una enciclica, Firenze, 1970.

2 Unfehlbar? Eine Anfrage, Einsiedeln-Zurich, 1970. — Por. na ten temat
dg/skuse foml dzy K. Rahnerem i H. Kiingiem na tamach: ,Stimmen der Zeit”,
1 {197) 61—377 (Kritik an Hans_ KUn_g%; 1 (1971) 43—64 (Im Interesse der Sache);
2 (1971) 73—81 (Disput um das kirchliche Lehramt); 3 (1971) 145—160 (Repllk? —
a takze dhugtos pomiedzy M. Loéhrerem oraz H. Kiingiem w: ,,Diakonia. Der Seelsor-
ger” 1 (1971) 60—69. Nadto: G. Dejaifve, Un débat sur Il'infaillibilité. La discussion
entre K. Rahner et H. Kiing, ,,Nouvelle revue théologique”, 93 (1971) 583—601.
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jace pomiedzy Objawieniem i Kosciotem, a zwiaszcza jego Magisterium 3,
Dopiero bowiem na tym tle bedzie mozna lepiej ustawi¢ catg ztozong
problematyke uroczystego i zwyczajnego nauczania papiezy.

1. OBJAWIENIE A KOSCIOL

Objawiony depozyt wiary, zawarty w PiSmie Sw. i Tradycji, wledtug
Dei Verbum — Konstytucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym Il Soboru
Watykanskiego | — zostat powierzony Kosciotowi, tzn. catemu Ludowi
Bozemu, katolikom Swieckim i ich pasterzom. Lud Bozy powinien, zyjac
nim, trwa¢ jednomyslnie w zachowywaniu, praktykowaniu i wyznawaniu
przekazywanej sobie wiarys. Stwierdzenie to, nie bedgce samo w sobie
zadng rewelacjg doktrynalna, stanowi jednak pewien postep w stosunku
do wczesniejszych wypowiedzi Kosciota na ten temat. Dotychczasowe
bowiem oficjalne enuncjacje dotyczyly tylko zwigzkéw istniejgcych po-
miedzy Objawieniem i samym Magisterium, a nie Kosciotem jako takim,
tzn. catoscig Ludu Bozego 6.

Inaczej wyglada kwestia autentycznej i nieomylnej interpretacji
Objawienia. Przystuguje ona wyltacznie ,,zywemu Urzedowi Nauczyciel-
skiemu Kosciota — a wiec nie wiernym, czy nawet teologom — ktory
autorytatywnie dziata w imieniu Jezusa Chrystusa” 7. Ujmujac najogol-
niej role Magisterium wzgledem Objawienia nalezy stwierdzi¢, ze ,,nie
jest ono ponad Stowem Bozym, lecz jemu stuzy, nauczajac tylko tego,
co zostato przekazane” 8 Innymi stowy, Urzad Nauczycielski Kosciota nie
jest ,,panem”, lecz ,,stugg” w odniesieniu do Stowa Bozego. Naucza jedynie
tego, co zostato mu powierzone. Nie mozna go zatem uwaza¢ — jak to

3 Bardzo dobre, syntetyczne opracowanie tej problematyki znagdu'e sie w:
R. Latourelle, Théologie de”la Reévelation, Bruges-Paris, 21966, 267—382 (JNO'[IO_I’I de
révélation et magistére de I'Eglise); — J. Feiner, Offenbarung und Kirche-Kirche
und Offenbarung, w: Mysterium Salutis, Bd 1: Die Grundlagen heilsgeschichtlicher
Dogmatik, Benzinger Verlag, 1965, 497—544; — U. Betti, La rivelazione divina nella
Chiesa, Citta Nuova, 1970. — Por. takze: G. nga'l'fve, Révélation et Eglise, ,Nouvelle
revue theologique™, 85 (1963) 563—576. — B. Sesbouié, Autorité du Magistere et vie
de foi ecclésiale, tamze, 93 (1971) 337—362. ] )

4 Cytaty polskie w art?/kule sg _Ipodawan_e, za: Sobor Watykanski Il. Konsty-
tucje — Dekrety — Deklaracje. Tekst facinsko-polski, Pozhan, 1968, 536—b561
=K0). — Por.” Idee przewodnie soborowej Konstytucji o Objawieniu Bozym,
Krakéw, 1968. .

5 KO, 10. — Por. M. Lohrer, Trager der Vermittlung, w: Misterium_Salutis,
Bd 1: Die Grundlagen der heilsgeschichtlicher Dogmatik, 545—547 (Die Funktion
de_{tIKlrghe als ganzer); 547—555" (Das christliche Volk und die Offenbarungsver-
mittlung).

6 Latourelle, Théologie de la Révélation, 366—367. .

1 KO, 10. — Por._Litt, encycl. ,(Humani_generis”, 12. Aug. 1950: ,,Quod quidem
depositum nec singulis christifidelibus nec ipsis theologis. divinus Redemptor con-
credidit authentice interpretandum, sed soli Ecclesiae Magisterio”, DS (2314) 3886. —
thger, Trager der Vermittlung, 555—586 (Das besondere Lehramt der Kirche).
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katolikom zarzucajg niektorzy protestanci — za ,,namiastke” Chrystusa,
zastepujacg zrodta — Pismo $w. i Tradycjed.

W szczegolnosci Urzad Nauczycielski ,,z rozkazu Bozego i przy pomocy
Ducha Swietego stucha poboznie Stowa Bozego, Swiecie go strzeze i wier-
nie wyjasnia. | wszystko, co podaje do wierzenia jako objawione przez
Boga, czerpie z tego jednego depozytu wiary” 10. Sformutowanie ,,poboznie
stucha” stanowi w przytoczonym tek$cie pewne novum, wprowadzone
przez Konstytucje Dei verbum. Natomiast dwa nastepne obowigzki Magi-
sterium, mianowicie konieczno$¢ ,$wietego strzezenia” i ,wiernego wy-
jasniania” Stowa Bozego, wystepowaly juz wielokrotnie w réznych doku-
mentach koScielnych u. Zwraca wreszcie uwage milczenie soborowej wy-
powiedzi w kwestii pietnowania i zwalczania przez Urzad Nauczycielski
btedow zagrazajacych objawionej wierze 12,

Rola, ktorg spetnia Magisterium w odniesieniu do Objawienia jest
wiec silnie zréznicowana i niezwykle odpowiedzialna. Depozyt wiary,
ktoéry znajduje sie w PiSmie $w. i Tradycji, definitywnie zakonczony
w Chrystusie i ze $miercig apostotéw, nie moze ulec istotnej zmianie:
pomniejszeniu lub poszerzeniu 13 Pomimo to — jak wiadomo — istnieje
rozwoj dogmatow, czyli postep w interpretacji Objawienia. Co on zatem
oznacza, skoro nie wnosi zasadniczych zmian w objawionej nauce wiary
i moralnosci? — Po prostu, stanowi tylko lepszg percepcje i glebsze
zrozumienie objawionej treSci przez Lud Bozy. Poszczegdlne epoki przy-
nosza bowiem ze sobg nowe odkrycia i naswietlenia, dzieki ktorym ujaw-
niajg sie ukryte szczegoOty, a niejasnosci stajg sie zrozumiate. Wskutek

9 G. Ebeling, Die Geschichtlichkeit der Kirche und ihrer Verkindigung als
theologisches Problem in drei Vorlesungen, Tubingen, 1954, 44—50. — H. von Loe-
wenich, Der moderne Katholizismus, itten, 1955, 160—166. — W. Schweitzer,
Schrift und Dogma in der Oekumene, Giitersloh, 1953, 32—52. Cyt. za Latourelle,
The%o |% dfio la Révélation, 493.

11 Np. Ep. ,,Dat mihi" ad Venerium episc. Mediolan., cc. 401: DS (93) 209. —
Cone. Tridentinum, Decretum_ de iustificatione: DS (792a) 1520. — Ep. ,,Tuas liben-
ter" ad archiep. Monaco-Frisingensem, 21. Dee. 1863: DS (1679) 2875. — Conc.
Vaticanum_ |, Constitutio dogmatica ,,Dei Filius” de fide catholica: DS (1781) 3000:
~innixi Dei Verbo scripto et tradito, prout ab Ecclesia catholica_sancte custoditum
et genuine expositum’™, — por. tamze DS (1800) 3020: ,tradita, fideliter custodien-
da et infallibiliter declaranda” oraz Constitutio dogmatica | ,,Pastor aeternus" de
Ecclesia Christi: DS (1836) 3069. — Litt, motu proprio ,,Sacrorum antistitum",
1. Sept. 1910: DS (2145) 3541 — Litt, encycl. ,,Humani generis”: DS (2313) 3884—
—388t; (2314) 3886; (2315) 3887: ,totius depositi veritatis divinitus revelatae custos
ac interpres”. . o

12 Latourelle, Théologie de la Révélation, 367—369; 377—379. .

13 ,,Nullum sane inventum inducitur nec quidguam additur novi ad earum
summam Vveritatum, quae in deposito revelatiohis, Ecclesiae divinitus tradito, sal-
tem implicite continentur”, Litt, encycl. ,,Mortalium animos” 6. lan. 1928: DS,
3683. — Por. K. Rahner — K. Lehmann,” Geschichtlichkeit der Vermlttlun?, w:
Mysterium Salutis, Bd 1. Die Grundlagen hellsgesch_lchfllcker Dogmatik, 727—T776
(Das Problem der Dogmenentwicklung); 776—782 (Die Bedeutung der Dogmenge-
schichte); 783—787 (Bibliographie).
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tego Kosciot musi' ciggle od nowa odczytywac objawiong tres¢ uwzgled-
niajgc postep naszego poznania. Ow proces, coraz petniejszego zglebiania
i asymilacji przekazanego Stowa Bozego znalazt swoje klasyczne sformu-
towanie juz u $w. Wincentego z Lerynu: ,Niechze wiec wzrasta i olbrzy-
mie nawet postepy czyni zrozumienie, wiedza, madro$¢ tak w kazdym
z osobna, jak u og6tu, tak w jednostce, jak w catym Kosciele, wedtug
poziomu lat i wiekéw, ale koniecznie w swojej jakosci, to jest w obrebie
tego samego dogmatu, w tym samym duchu, w tym samym znaczeniu” 14,
Okazja, czy przyczyna, tego rozwoju doktrynalnego moga by¢ przeslado-
wania, btednowierstwo, kontrowersje teologiczne, postep nauki, prywatne
objawienia itp. Zreszta, kazdy okres historii Kosciota posiada pod tym
wzgledem wiasne doswiadczenia. Urzad Nauczycielski, przez swojg auten-
tyczng interpretacje, ma wiec za zadanie kontrole tego procesu, czyli
powinien strzec i broni¢ przed deformacjami objawiony depozyt wiary.
W tej pracy — z woli Bozej — cieszy si¢ charyzmatem nieomylnosci,
tzn. specjalng asystencjg Ducha Swietego. Stanowi ona istotny element
rozwoju dogmatéw, bo nie tylko chroni Kosciét przed zbladzeniem, lecz
takze prowadzi go do poznania peinej prawdy IS

Ta obecno$é i dziatalnos¢ Ducha Swietego ujawnia sie w calym Kos-
ciele. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Il Soboru Watykanskiego méwi
wyraznie o ,0gole wiernych majacych namaszczenie od Swietego (por.
1J 2 10 i 27), ktére gwarantuje niezblgdzalno$¢ ,,nadprzyrodzonego
zmystu wiary” w Ludzie Bozym 16 Obecnoéci Ducha Swietego nie jest
takze pozbawiona praca teologéw, ktéra zglebia i systematyzuje dane
Objawienia. Asystencja Ducha Swietego, z jakg w tym wypadku mamy
do czynienia, jest jednak jakosciowo rézna od tej, ktéra otacza Urzad
Nauczycielski Kosciota 17. Stad btedne sg sugestie, ze w sytuacjach konflik-
towych pomiedzy Magisterium authenticum i teologami powinna decy-
dowaé tylko sita argumentacjil8. Wolno$¢ poszukiwan teologicznych

14 Pamietnik. Commonitorium. Przelozyt, wstep i objasnienia dat J. Stahr,
Poznan, 1928, 43.

5 Latourelle, Théologie de la Révélation, 492—498.

16 KK, 12. Tekst taciisko-polski Lumen gentium znajduje sie w: Sobdr Waty-
kanski 11, 146—265.

7 G. Thils méwi, ze z woli Chrystusa ,peuple chrétien est ’'structuré’ par les
charismes divers de I'Esprit”, L'infaillibilité de I'Eglise 'in credendo’ et 'in docendo’,
w: De doctrina Concilii Vaticani Primi, Libreria Editrice Vaticana, 1969, 558. —
Por. B. Studer, Trager der Vermittlung, w: Mysterium Salutis, Bd 1. Die Grundla-
gen heilsgeschichtlicher Dogmatik, 600—604 (Die Theologen). .

8 E. Gutwenger, Welche Rolle spielt das Magisterium im Glauben der Kir-
chengfmelnschaft, Lconcilium” (niem.), 1 (1970) 18—25. Zwlaszcza dwa teksty sg
charakterystyczne: ,Die logische Ehrlikeit verlangt zu sagen, dass Ausserungen
des magisterium authenticum im letzten Grunde Einladungen zum Dialog sind, in
welchem das Gewicht der Argumente einer Klarung zugefihrt wird”, s. 23—24;
.Logisch unhaltbar ist es, wenn eine Institution sich als fehlbare einschaltet und
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w Kosciele nie ma charakteru absolutnego, jest wolnoscia wzgledna,
ktora musi si¢ liczy¢ ze wspolng wiarg Ludu Bozego, bedaca dzietem
Ducha Swietego, i te wiarg, w znaczeniu ustalonym przez Magisterium,
respektowac.

W sumie Objawienie, mieszczace sie w Tradycji i PisSmie $w., oraz
Magisterium stanowig z woli Bozej jedng zwartg catosé i ,tak Scisle ze
sobg sie tacza i zespalaja, ze jedno bez pozostatych nie moze istnie¢” 19,
Wszelkie préby sztucznego separowania tych rzeczywistosci, z natury
rzeczy komplementarnych, przynoszg ze sobg tylko ich znieksztatcenie.
Inaczej méwiac, Stowo Boze dociera nieskazone do ludzi
przez Pismo $§w. Tradycje i Magisterium, cho¢ w kaz-
dym wypadku w inny sposéb. Pismo $w. i Tradycja sa norma wiary
dalsza, Magisterium za$ jej normg blizszg 20. Postuszenstwo nalezne nauce
KosSciota nie jest zatem w swych ostatecznych konsekwencjach podpo-
rzgdkowaniem si¢ autorytetowi ludzkiemu, lecz powadze objawiajacego
sie Boga przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swietym.

2. PAPIESKI URZAD NAUCZYCIELSKI

Najbardziej podstawowy obowigzek Urzedu Nauczycielskiego Kosciota
polega na autentycznym i nieomylnym nauczaniu Objawienia w imieniu
i powaga samego Boga. W tym nauczaniu — choé stanowi ono zadanie
catego Kosciota — nauczajacej hierarchii przystuguja z woli Chrystusa
specjalne uprawnienia. Kolegium biskupie ze swojg gtowa papiezem, jako
prawny nastepca dwunastu apostotéw z Piotrem na czele, jest bowiem
podmiotem najwyzszej wiadzy nauczycielskiej w Kosciele. Moze jg spra-
wowaé badz rozrzucone po $wiecie (Ecclesia dispersa), badz tez zebrane
na soborze powszechnym (Ecclesia coadunata)2l. Ale i sam papiez, nastep-
ca $w. Piotra — i to rowniez z woli Chrystusa — jest osobiscie podmio-
tem najwyzszej wiadzy nauczycielskiej Kosciota. Dzieki temu stanowi on

den Anschpruch erhebt, autoritdr die Frage nach der Wahrheit regeln zu koénnen.
Das kann nur kraft der Griinde geschehen, die sie vorbringt. Es ware begrissens-
wert, wenn sich in solchen Féllen das Magisterium darauf beschrankte, In einen
Dialog mit der Theologie einzutreten und eventuell ihre Grinde durch Gegengrinde
zu entkréften”, s. 25. Polemizujac z ta opinig bynajmniej nie chce nie doceniac
wartosci i znaczenia argumentacjl teologicznej. Pragne tylko zwrdci¢ uwage na jej
Bompcmczy charakter. Ostateczng gwarancje prawdy nauczanej w Kosciele stanowi
wa mKS/y’fl%cznle sam Duch Swiety.

0 L. Boyer, Magistére ecclésiastique, w: Tenze, Dictionnaire théologique,
Desclée, 1963, 406. ) - o ) )

2l Por. P. Nau, Le magistére pontifical ordinaire au Premier Concile du Va-
tican, w: De doctrina Concilii Vaticani Primi, 167—168; 177—198.
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»~trwalg i widzialng zasade i fundament jedno$ci wiary i wspdélnoty” 22
Owa ,,personifikacja” Urzedu Nauczycielskiego w biskupie rzymskim —
nalezy to szczegélniej podkreslié — nie oznacza jednak ani jego ,,wy-
fgcznosci”, ani tez ,,wchloniecia” kompetencji nauczycielskich episko-
patu. Uprawnienia, jakie biskupi posiadaja indywidualnie lub kolegialnie
w zakresie nauczania pozostajg z prawa Bozego nienaruszone. A zatem
twierdzenie, ze biskup rzymski sam osobiscie jest takze najwyzszym
nauczycielem nie ogranicza petnomocnictw innych biskupéw pod tym
wzgledem, lecz jedynie przyznaje mu te prerogatywy, ktérymi obdarza
go to samo prawo Boze. Inaczej méwiac, sam Chrystus zadecydowalt, ze
rzeczy tak sie majg, aby w swym nauczaniu ,,episkopat byt jeden i nie-
podzielny” 23

Zasadniczo istniejg dwie formy nauczania papieskiego: uroczysta —
magisterium nieomylne (infallibile) i zwykla — magiste-
rium autentyczne (authenticum). W chwili obecnej obie formy
sg przedmiotem wypowiedzi soborowych. Magisterium nieomylne zostato
okre$lone przez | Sobér Watykanski w IV-tym rozdziale | Konstytucji
dogmatycznej o Kosciele Pastor aeternus 24. Z kolei 11 Sobér Watykanski
w |1l rozdziale Konstytucji dogmatycznej o KoSciele Lumen gentium 2
podjat problematyke magisterium autentycznego. Obie wypowiedzi nie
posiadaja jednak rownej rangi doktrynalnej, a zwlaszcza tej samej pew-
nosci teologicznej. Doktryna Vaticanum | jest dogmatem wiary. Vati-
canum Il podaje tylko nauke powszechnie przyjeta w Kosciele bez osta-
tecznego zdefiniowania. Analiza teologiczna wiasnie tych sformutowan
soborowych bedzie stanowi¢ podstawe naszych wywodéw na temat uro-
czystego i zwyczajnego nauczania papiezy.

A. Orzeczenia uroczyste

Zanim przystgpimy do charakterystyki uroczystego nauczania bisku-

péw rzymskich nalezy najpierw przytoczy¢ odnoszace sie doh soborowe
teksty.

2 ,,perpetuum ac visibile unitatis fidei et communionis principium et funda-
mentum”, KK, 18. Tlumaczenie polskie powyzszego cytatu wykazuje istotny brak,
poniewaz opuszczono stowo ,wiara” (fidei). Por. Sobor Watykanski I, 177. Nalezy
jeszcze zauwazyC, ze stanowi on prawie dostowne powtdrzenie paralelnego tekstu
z ,,Pastor aeternus” | Soboru Watykanskiego. DS (1821) 3050.

23 Tamze.

2 Sessio IV, 18. lui. 1870: Constitutio dogmatica | ,Rastor aeternus” de Ecclesia
Christi: DS (1832) 3065 — (1840) 3075.

% KK, 18—29.
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Vaticanum |

»,Dlatego idagc wiernie w S$lady
Tradycji otrzymanej od poczatku
wiary chrzescijanskiej, ku chwale
Boga, .. za zgoda Swietego Soboru
nauczamy i definiujemy jako do-
gmat objawiony przez Boga, ze
Biskup Rzymski, gdy mdwi ex
cathedra — tzn. gdy sprawujac
urzad pasterza i nauczyciela wszy-
stkich wiernych, swa najwyzsza
apostolska wiladzg okreSla zobo-
wigzujgcg caty Kosciét nauke
w sprawach wiary i moralnosci —
dzieki opiece Bozej przyrzeczonej
mu w osobie $w. Piotra Apostota,
posiada te nieomylno$¢, jaka Boski
Zbawiciel chciat, aby Kosciot jego
byt obdarzony w definiowaniu
nauki wiary i moralnosci. Totez
takie definicje sg niezmienne sa-
me ze siebie, a nie na skutek zgo-
dy Kosciota” 26.

Vaticanum |II:

»Nieomylnoscig... z tytutlu swego
urzedu cieszy sie Biskup Rzymski,
Gtowa Kolegium Biskupiego, gdy
jako najwyzszy pasterz i nauczy-
ciel wszystkich wiernych Chry-
stusowych, ktéry braci swych
umacnia w wierze (por. £k 22, 32),
ogtasza definitywnym aktem nau-
ke dotyczacq wiary i obyczajow.
Totez orzeczenia jego stusznie
zwane sg nienaruszalnymi same
z siebie, a nie na mocy zgody
Kosciota, jako ze ogtoszone zostaty
z pomocg Ducha Swietego przy-
rzeczong mu w osobie Sw. Piotra
i dlatego nie potrzebujg niczyjej
aprobaty ani nie dopuszczajg od-
wotywania sie do niczyjego sadu.
Woéweczas bowiem Biskup Rzymski
nie wyraza sadu jako osoba pry-
watna, lecz jako najwyzszy nau-
czyciel Kosciota powszechnego,
ktéremu przystuguje w szczegol-
niejszy sposéb charyzmat nie-
omylnosci samego Kosciota, wy-
ktada nauke katolicka lub bierze
ja w obrone” 27,

1. Zwykte poroéwnanie przytoczonych tekstéw wykazuje ich catko-
witg zgodno$é tresciowa. Vaticanum Il tylko powtarza i wyjasnia defi-
nicje Vaticanum |. Wspomniane ,,wyjasnienie” odnosi sie w szczeg6lnosci
do dwdch kwestii.

Na samym poczatku po stowach: ,,Biskup Rzymski” zostato dodane:
»Gtowa Kolegium Biskupiego™. Otdz, wyrazenie to znalazto sie w tekscie,
poniewaz wskazuje dlaczego przy omawianiu Urzedu Nauczycielskiego
episkopatu pos$wiecono tak wiele miejsca nauczaniu papieza. Nalezy jed-
nak uswiadomi¢ sobie doktadny sens zatgczonych stéw. Stwierdzajg one
tylko organiczny zwigzek nastepcy sw. Piotra z kolegium. Nie majg nato-

% DS (1839) 3073—3074. Ttum, Jpolskle w: Breviarium fidei. Kodeks doktrynal-
nych WyE(OWIedZI Kosciota, opra¢. J. M. Szymusiak — S. Glowa, Poznan 1964, 114.
7 KK, 25. — Zob. Sobor Watykanski II 191,
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miast znaczenia zawezajacego, tzn. nie mowig, Ze papiez cieszy sie przy-
wilejem nieomylnosci o tyle tylko, o ile jest gtowg Kolegium biskupow 25,

Gtoéwne ,wyjasnienie” Vaticanum |l dotyczy zwrotu modwigcego, ze
definicje papieskie sg ,,niezmienne (nienaruszalne) same z siebie a nie na
skutek (mocy) zgody Kosciota” (ex sese, non autem ex consensu Ecclesiae,
irreformabiles esse). Niekatolicy zarzucajg tej formule, ze stawia biskupa
Rzymu poza i ponad Kosciotem. Miataby ona rzekomo pozwalaé papie-
zowi nieomylnie definiowa¢ wszystko, co tylko mu sie podoba, wprowa-
dza¢ osobiste rozstrzygniecia niezaleznie od wiary Kosciota. Zachodzita
wiec konieczno$¢ uscislenia intencji Vaticanum 1. Tekst Vaticanum I,
precyzujac je blizej, wyjasnia, iz biskup Rzymu nieodwotalnie okresla
jedynie prawdziwg wiare Kosciota i to na mocy charyzmatu, ktory
w swej najglebszej istocie jest asystencja Ducha Swietego, przyrzeczona
mu w osobie Sw. Piotra (Lk 22, 31—31). Dla tej wiasnie a nie innej racji
rozstrzygniecia doktrynalne ex cathedra ,,nie potrzebuja niczyjej aprobaty
ani nie dopuszczajg odwotywania sie do niczyjego sadu”. W tej sytuacji
bowiem nikomu na ziemi, nawet samemu papiezowi, nie wolno korygo-
waé, czy odrzucac¢ definicji dogmatycznych. Tego rodzaju postepowanie
réwnatoby sie stawianiu autorytetu ludzkiego nad powage samego Boga.
Innymi stowy, orzeczenia ex cathedra nie sg ,,aktem prywatnym” nastep-
cy Sw. Piotra, lecz aktem ,najwyzszego nauczyciela Kosciota powszech-
nego”. Z tego wynika, ze w momencie definiowania biskup Rzymu po-
siada ,,charyzmat nieomylnosci samego Kosciota” i reprezentuje caty
Kosciohd,

2. Kazda papieska definicja dogmatyczna musi spetnia¢ szereg wa-
runkéw. Oprdécz warunkow specjalnych, o ktérych bedzie osobno mowa,
nalezy wymieni¢ tzw. warunki ,elementarne”, powszechnie wymagane
do waznosci odpowiedzialnych decyzji. Tak np. jest konieczne, aby biskup
rzymski, podejmujac swe ostateczne rozstrzygniecia doktrynalne, cieszyt
sie odpowiednig wolnoscig. Sa tez takie warunki, ktdére go zobowiazuja
od strony moralnej. Do nich nalezy z kolei zasiegniecie wszechstronnej
informacji u biegtych i gruntowne studium problemu. Nie ulega wresz-

% Relatio de n. 25 antea n. 19, w: Schema Constitutionis de Ecclesia (sub
secreto), Typis Polyglottis Vaticanis, 1964, 97: ,Ex una parte non habet valorem
restrictivum: consulfo enim non dicitur 'ut’ vel "quatenus caput collegii; ex
altera parte ordo idearum exigit hanc incisam, quia explicat quare in textu (1L_JI
de munere docendi Episcoporum agit, tam fuse de potestate docendi Romani Ponti-
ficis fiat serma”, o ) . ]

.19 Tamze, 97—98; ,,Haec autem congrua explicatio gradatim exhibetur: primo

dicitur quaenam sit ratio formalis irreformabilitatis huiusmodi definitionum
videlicet assistentia_Spiritus Sancti singulariter Romano Pontifici in beato Petro
promissa; secundo, indicantur duae consequentiae, non adaequate distinctae, illius
irreformabilitatis, quibus fit ut dictae definitiones nulla aliorum approbatione indi-
eant, nec ullam ad alium iudicium (ne quidem ad aliud iudicium ipsius Romani
ontificis) appellationem patiantur”.
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eie watpliwosci, ze orzeczenie dogmatyczne powinno by¢ wyrazne. Infor-
muje o tym CIC (c. 1323, § 3): ,Za ogtoszong, albo zdefiniowang nie
moze by¢ uznana zadna rzecz, o ktérej jasno to nie zostato stwierdzone” 30.

Definicja Vaticanum |, powtorzona w swej istocie przez Vaticanum I,
zawiera ponadto trzy grupy specjalnych wymagan, ktére jednoczesnie sg
konieczne, aby orzeczenie papieskie stato sie dogmatem wiary. Dotycza
one: a) podmiotu samej nieomylnosci — osoby biskupa Rzymu; b) jej
przedmiotu — nauki wiary i moralnosci obowiazujacej Kosciét powszech-
ny; c) sposobu nauczania przez papieza — woli definiowania. Te trzy
grupy warunkéw zostaty szczegélnie zaakcentowane, aby okresli¢ gra-
nice nieomylnego nauczania papiezy i zabezpieczyC przed ewentualnymi
naduzyciami3l.

a. Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze nieomylno$¢ papieska ma
charakter personalny, tzn. jest dana wszystkim pojedynczym biskupom
Rzymu, zadnego nie wykluczajac ani pod wzgledem chronologicznym, ani
pod wzgledem osobowosci, ktéra niekiedy moze pozostawia¢ margines dla
krytyki. Oznacza to, ze nieomylnos¢ jest osobistym przywilejem biskupa
Rzymu jako nastepcy $w. Piotra i poprzez niego przy-
stuguje stolicy rzymskiej, a nie odwrotnie. Niemniej obecnie
papieze sg nieomylni z racji swego urzedu biskupa Rzymu, poniewaz
tylko ten urzad zapewnia im dziedzictwo $w. Piotra i w konsekwencji
funkcje gtowy kolegium biskupéw. Bycie nieomylnym wynika bowiem
wiasnie z tak pojetej pozycji papieza w hierarchii kosScielnej, a nie z racji
jego osobistych przymiotéw, czy innych piastowanych godnosci (np. pry-
masa Wioch, patriarchy Zachodu, Wiadcy Panstwa Koscielnego).

Ogtaszajgc dogmat papiez powinien spetniaé urzad pasterza i nauczy-
ciela wszystkich wiernych Chrystusowych (cum omnium Christianorum
pastoris et doctoris munere fungens) i angazowa¢ w najwyzszym stopniu
swoj apostolski autorytet, czyli ten, ktoéry wytgcznie jemu samemu przy-
stuguje (pro suprema sua apostolica auctoritate).

Nieomylno$¢ papieskiego nauczania ex cathedra porecza sam Bag,
Prawda bezwzgledna. Papieze majg zapewniong wtedy — co juz wyzej
stwierdzono — te sama pomoc Boza, ktdérg Chrystus przyrzekt sw. Piotro-
wi (per assistentiam divinam ipsi in beato Petro promissam). Nie jest to
jednak taka inspiracja, jaka cieszyli sie natchnieni autorzy Pisma $w.
(2 Tm 3, 16: 2 P 1, 21); nie jest to takze nowe Objawienie — uzupetnienie
tego, ktére skonczyto sie wraz z ostatnim z apostotéw. Mdwiac wyrazniej,
stale obecny w Kosciele Chrystus (Mt 28, 20) oraz opieka Ducha Swie-

0 Por. G. Thils, L'infaillibilitt du Pape selon la définition de Vatican |,
Louvain, 1968, 172—176. o ]

3 U. Betti, Dottrina della Constituzione dommatica ,,Pastor aeternus”, w:
De doctrina Concilii Vaticani Primi, 345; 359,
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tego (J 14, 26: 16, 13) gwarantujg niezbladzalno$¢ definicji dogma-
tycznych 32

b. Papieska nieomylnos¢, uwarunkowana z zewnatrz przez pomoc
Bozg, stanowi przywilej podarowany. Jest darem Bozym. To jest przy-
czyng, ze pozostaje istotnie ograniczona takze w swoim przedmiocie. Nie
moze przekracza¢ granic wytknietych jej przez Boga. Rozcigga sie zatem
tylko na ,,nauke wiary i moralnosci zobowigzujaca caty Kosciot’ (doctri-
nam de fide vel moribus ab universa Ecclesia tenendam). Formuta powyz-
sza obejmuje cala nauke chrzescijanska, zaréwno spekulatywng jak
i praktyczna, tj. prawde i dziatanie ludzkie wedlug wymagahn Obja-
wienia 33,

Ponadto, zostato wyraznie powiedziane na Vaticanum |, ze nieomylnos¢
papieska pokrywa sie co do natury i przedmiotu z nieomylnoscig Ko$-
ciola (ea infallibilitate pollere, qua divinus Redemptor Ecclesiam suam in
definienda doctrina de fide vel moribus instructam esse voluit). Ta zno-
wu — 0 czym z kolei naucza Vaticanum Il — ,ma taki zakres, jak i de-
pozyt boskiego Objawienia, ktory ma by¢ ze czcig przechowywany
i wiernie wyjasniany” 34 Oznacza to, ze przedmiot nieomylnosci Kosciota
jak i biskupa rzymskiego rozcigga sie na wszystko, co albo wprost nalezy
do objawionego depozytu (obiectum directum), albo jest bezwglednie
konieczne do jego strzezenia i ttumaczenia (obiectum indirectum)3s.

Wreszcie nalezy podkresli¢, ze kwestia zdefiniowana przez papieza
wchodzi z konieczno$ci w zakres nieomylnego nauczania. Definiujac,
papiez zakre$la granice swej niemylnosci, ktora takze nalezy do ,,nauki
wiary i moralnosci”. Dopuszczenie bowiem mozliwosci osobnego roz-
strzygania, czy przedmiot definicji dogmatycznej podpada pod przywilej
nieomylnosci, czy tez nie, w rzeczy samej przekreSlatoby samag nieomyl-
nos¢ ogtoszonych dogmatow 36.

c. Nie kazda jednak wypowiedZ papieska na temat wiary i moral-
nosci jest nieomylna. Przywilej nieomylnosci przystuguje jej tylko wtedy,

. % Por. tamze, 345—354 (Requisiti nel sogetto). Moéwiac, ze w momencie defi-
niowania papiez ma spetia¢ funkcje pasterza i nauczyciela wszystkich ,wiernych
Chrystusowi” (Christifidelium) Vaticanum Il zmienito™ terminologie Vaticanum |,
ktore postuzyto sie w tym miejscu stowem ,.chrzescijan” (Christianorum). Jako po-
wod zmiany Relacja_ podaje uzywanie tej ostatniej” nazwy przez prawostawnych
;) ;Jrotestantow. Relatio de n. 25, "antea n. 19, w: Schema Constitutionis de Ecclesia,

gi 'Il;allznzgé 354—358 (Requisiti nell'ogetto).
~ % Relatio de n. 25 antea n. 19, w: Schema Constitutionis de Ecclesia, 97:
aideogue extenditur ad ea omnia, et ad ea_ tantum, quae vel directe ad_ ipsum
depo_snu_m revelatum spectant,_vei gute ad idem depositum sancte custodiendum
et fideliter exponendum requiruntur”. Por. A. Lang. Der Auftrag der Kirche,
Miinchen, 31962, 249—255. . . . .

196336352' A. Sullivan, De Ecclesia. I. Quaestiones theologiae fundamentalis, Romae,
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kiedy biskup rzymski przemawia ex cathedra, czyli definiuje (defi-
nit), a wiec oglasza ostateczne rozstrzygniecie doktrynalne, ktére zobo-
wigzuje caty powszechny Kosciét. Rodzaj dokumentu i forma zewnetrzna
sg obojetne, byleby tylko jasno i niedwuznacznie ukazywaty u papieza
intencje definiowania. Stowo ,,definiuje” w formule dogmatycznej Pastor
aeternus nie ma wiec zawezonego, wytgcznie prawnego sensu. Nie ozna-
cza zatem jedynie rozporzadzenia, ktére usuwa kontrowersje w ramach
okres$lonego tematu religijnego. Zawiera ono znacznie wiecej. Wskazuje
bowiem, ze papiez sam bezposrednio ,,definitywnym aktem” — jak sie
wyraza Lumen gentium — podjat ostateczng decyzje w kwestii odnosza-
cej sie do wiary lub moralnosci, dzieki ktorej chrzescijanie bez wiekszych
trudno$ci moga rozpozna¢ w ,,chaosie” btednych pogladéw, ortodoksyjng
nauke 37.

3. Jak wiadomo, Il Sobdér Watykanski podnidst zagadnienie reinter-
pretacji doktryny katolickiej. W czasie inauguracji Soboru Jan XXIII wy-
raznie o nim moéwit. Jego zdaniem — Kosciot powinien — oczywiscie
w ramach wiernosci dla depozytu wiary — przebada¢ swoje nauczanie
i zapewni¢ mu taki wyktad, ktory odpowiadatby obecnym czasom 38 Tak
sformutowany postulat doczekat sie ,,oficjalnej” realizacji juz w samych
dokumentach soborowych. Przyjety przez nie sposéb przedstawienia dok-
tryny — nie tyle zobiektywizowany i transcendentny" co podmiotowy
i psychologiczny — zbliza ja do czlowieka3d. Po soborze pojawily sie
jednak takze bledne proby radykalnej reinterpretacji, ktéra zmienia nie
tylko forme pojeciowo-literackg katolickiego Credo, lecz samg tresc
wiary 40.

W tym kontekscie wyrazniej narzuca sie pytanie, jak nalezy rozumieé
»hiezmiennos$¢”, czy ,,nienaruszalno$¢” (irreformabilitas) papieskich defi-
nicji dogmatycznych. Otéz, oznacza ona przede wszystkim, ze raz na
zawsze podjete rozstrzygniecia doktrynalne nigdy nie zostang uznane
przez Kosciot za falszywe. Kosciot tez w przysztosci nie ogtosi za prawde
niczego, co statoby z nimi w sprzecznosci. Réwnoczesnie jednak nalezy
podkresli¢, ze formuty dogmatyczne sg mowg ludzka o Stowie Bozym.
Zadna natomiast mowa ludzka, nawet ta, ktérg asystencja Ducha Swie-

31 Betti, Dottrina della Costituzione dommatica ,,Pastor aeternus”, 358—359
(Re%wsm nel modo d’insegnamento). o ) —

.~ % Summi Pontificis Joannis XXIII_allocutio in solemni ss. Concilii inaugura-
tione (Sessio I: d. 11 oct. 1962), w: Constitutiones — Decreta — Declarationes,
Typis Polyglottis Vaticanis, 1966, 863—865. ] o ] ]

% Por. P. Parente, 1l Concilio Vaticano | e il suo significato storico-dottrinale,
,L'Osservatore Romano”, z dn. 9—10. XII 1969, 3, kol. 7: ,Mentre il Vaticano I,
come la teologia classica, € piu oggettivo, piu_trascendente e quindi piu distaccato
dal mondo, che condanna, il Vaticano Il € piu soggetivo, piu psicologico, PIL_I ade-
renge_ alla realta umana, nella quale si inserisce volentieri per dialogare col figliuol
prodigo”.

{" Por. |. Rézycki, Poczatki ,,nowej” teologii, ,,Studia theologica varsaviensia”,
7(1969), nr 2, 49—103.
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tego ustrzegta od biedu, nie potrafi bez reszty wyczerpa¢ objawionej
prawdy Bozej i tak doskonale jg przedstawié¢, ze juz nigdy nic wiecej lub
lepiej nie mozna by na jej temat powiedzie¢. Pod tym wzgledem moga
wiec by¢ ,ulepszane” i ,przystosowywane” do nowych sytuacji cywili-
zacyjno-kulturowych chrzescijan takze nieomylne orzeczenia papiezy. Ich
»hiezmienno$¢” wyklucza bowiem tylko btad w wierze, ale nie twierdzi,
ze dogmatyczne sformutowanie pod kazdym wzgledem jest odpowiednie,
ze doskonale wychodzi naprzeciw mentalnosci ludzkiej i ze juz nigdy nie
zostanie zastgpione przez okreslenie lepsze. Reinterpretacja katolicka nie
moze jednak nigdy zmieniaé tego sensu, jaki zostat nadany w momencie

definiowania 41

4. Wzgledem definicji dogmatycznych w ogéle, a papieskich w szcze-
gélnosci, obowigzuje chrzescijan postuszenstwo boskiej i katolickiej wiary
(fidei divinae et catholicae obsequium), czyli ze strony cztowieka najwyz-
szy stopienn subordynacji religijnej objawiajagcemu sie Bogu42 Kto sie
uchyla od tego postuszenstwa, tym samym wylgcza sie ze wspoélnoty
wierzacych w Chrystusa. Formalna klgtwa nie musi mie¢ tu miejsca.
Dotaczona do orzeczeh ex cathedra stwierdza tylko, co ,,odstepca”, sprze-
niewierzajac sie dogmatowi, sam uczyni#43 Charakterystyczne pod tym
wzgledem jest poréwnanie zobowigzan, jakie naktada ludziom nieomylnosé
w ujeciu Vaticanum | i Il. Ukazuje ona bowiem zmiane stylu — przy
zachowaniu istoty rzeczy — w odnoszeniu sie Kosciota do ludzi. | tak,
potepiajacy kanon z Pastor aeternus: Jesli za$ kto$, co nie daj Boze,
odwazy sie tej naszej definicji przeciwstawi¢, niech bedzie wylgczony ze
spotecznosci wiernych” 44, zostat zastgpiony w Lumen gentium przez wy-
ktad pozytywny: ,,Orzeczeniom tym nie moze nigdy zabrakngC zgody
Kosciota, a to z powodu dziatania jednego i tego samego Ducha Swiegtego,
dzieki ktéremu to dziataniu utrzymuje sie w jednosci wiary i czyni
w niej postepy” 45. Ta droga zostato uchylone wrazenie, jakoby definicje
dogmatyczne byly wymuszane zewnetrznymi grozbami a nie stanowity,
z pomocg faski Bozej, wspoOlnego wyrazu wewnetrznie motywowanej,
jednomysinej postawy religijnej Ludu Bozego.

Zadanie postuszenstwa dla papieskich rozstrzygnie¢ doktrynalnych
w swej najglebszej istocie stanowi wiec apel do opowiedzenia sie po
stronie prawdy, ktéra objawita sie w Chrystusie; idzie wiec po linii god-
nosci osoby ludzkiej, stworzonej przez Boga do czczenia go ,,w duchu

4 Sullivan, De Ecclesia, 321—322. — K. Rahner, Kommentar zum Ill. Kapitel,

Artlkel 18—27, LThK. Das zweite vatikanische Konzil, 1(1966) 238—239.
Por. J. ‘Saraiva Martins, Definizioni dogmatiche, w: Dizionario del Concilio

Ecumenlco Vaticano Secondo, Roma, 1969, 991

3 Schmaus, Katholische Dogmatlk Bd. Ill, 1: Die Lehre von der Kirche,
Munchen 351958, 812.

4 DS (1840) 3075.

6 KK, 25
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i prawdzie” (J 4, 24). Opowiedzenie sie za definicjg dogmatyczng uwalnia
cztowieka jedynie od bledu — co odpowiada jego najgtebszym aspi-
racjom — i zapewnia mu wilasciwg orientacje zycia, ktére powinno by¢
nastawione na Boga, Prawde bezwzgledng 46.

5. Uroczystosci z okazji setnej rocznicy Vaticanum |, jakie odbyly sie
w Rzymie, przyniosty ze sobg wspomnienie i ocene jego doktrynalnego
dorobku4?. W szczegdlnosci, nie zapomniano o dogmacie nieomylnosci
papieskiej, ktéry wtedy zostat zdefiniowany. Jak powiedzial papiez
Pawet VI ,dotyczy on decydujgcego punktu w zyciu Kosciota, prawdy
objawionej, i odnosi sie do wszystkich chrzescijan i catego Swiata. Dzi-
siaj, bardziej niz kiedykolwiek, jesteSmy tym zainteresowani” 48, Narzuca
sie pytanie — dlaczego? OdpowiedZ tutaj nie nastrecza wiekszych trud-
nosci. W aktualnej, petnej napie¢ sytuacji Kosciota, nieomylne magiste-
rium biskupa rzymskiego odgrywa bardzo wazng role jako gtowny ele-
ment i podstawa ,,jednosci wiary i wspélnoty” katolickiej. Niewatpliwie
przyczynia si¢ ono w sposob zasadniczy, i to zaréwno u pasterzy jak
i katolikdw Swieckich, do zachowania ortodoksji katolickiej w sprawach
wiary i moralnosci. Stad rodzi sie wlasnie jego wielka aktualnosc.

B. Nauczanie zwyczajne

Zywy Urzad Nauczycielski Kosciota, przekazujac wiernie objawiony
depozyt wiary, rzadko postuguje sie najwyzszym, nieomylnym stopniem
swego autorytetu doktrynalnego. Definitywne rozstrzyganie swych pro-
bleméw religijnych Kosciot stosuje z reguty najczesciej na soborach i to
dla powaznych racji. W wypadku papiezy miato to miejsce np. przy
dogmatyzacji Niepokalanego Poczeciadd i Wniebowziecia’) N.M.P. Nor-
malnie koscielny Urzad Nauczycielski interweniuje jako magiste-
rium zwyczajne, tzn. autorytatywnie, ale bez wykluczenia dal-

4§ Schmaus, Katholische Dogmatik, Bd. 1l1l, 1. Die Lehre von der Kirche, 813.
41 Nalezy tutaj, mieni€ ceremonig jubileuszowa z uczestnictwem papieza
Pawta VI, w czasie .ktérej wygtosit referat kard. P. Parente. Por. przypis 39.
Nadto Watykanska Ksiegarnia ~“Wydawnicza opublikowata drukiem ksigzke _pt.
De doctrina” Concilii Vaticani Primi, 1969, ktéra zawiera zbior wybranych studiow

z lat 1948—1964, poswi contych dokumentom uchwalonym na | Soborze Watykan-
skim, a mianowicie: Konstytucji dogmatycznej ,Dei Filius” o wierze Kkatolickiej
oraz Konstytucji dogmatycznej” | ,Pastor aeternus” o Kosciele Chrystusowym.

?I)\Ilielétzérggz 3t ch” studiow cytujemy i w niniejszej rozprawie. Por. przypisy: 17, 21,
. % ,Quello. dellinfallibilita... tocca un punto decisivo della_vita della Chiesa,
di tutti 1 Christiani e del mondo, quello della Verita rivelata. Tutti, %g(il 8|u che
mai, vi siamo interessati”, Paulo VI all'udienza generale: Attualitd del Concilio
Vaticano | nella realta storica contemporanea, ,L’Osservatore Romano”, z dn.
11. X1 1969, 1, kol. 4.

49 Bulla ,,Ineffabilis. Deus”, 8. Dee. 1854: DS (1641) 2800—2804.

5 Const. Ap. ,,Munificentissimus Deus”, 1 Nov. 1950: DS (2331—23'33) 3900—3904.
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szego zglebiania kwestii. ROwniez to zwyczajne nauczanie biskupdw
rzymskich ma szczeg6lne znaczenie w przekazywaniu Objawienia zawar-
tego w PiSmie $w. i Tradycji; bowiem na co dzien stanowi organ naj-
wyzszej wladzy nauczycielskiej w Kosciele, mimo iz nie jest sprawowane
W najwyzszym wymiarze.

Dwie oficjalne wypowiedzi dotyczg gtéwnie tego nauczania biskupa
rzymskiego. Jedna pochodzi od Piusa XII, druga ma za autora Vatica-
num |l. Poniewaz bedg stanowi¢ przedmiot naszych zainteresowan, przy-

toczymy je w catosci.

Encyklika Humani generis:

»Nie trzeba tez sadzi¢, ze poucze-
nia zawarte w encyklikach nie wy-
magajg Ssame przez sie wewne-
trznego poddania dlatego, ze pa-
pieze nie wystepuja co do nich
Z najwyzszg nauczycielskg powa-
ga. Albowiem i te rzeczy sg przed-
miotem tego zwyczajnego naucza-
nia, do ktérego takze odnosza sie
stowa: ,,Kto was stucha, mnie stu-
cha” (Lk 10, 16), i czesto to, co
w encyklikach wyktada sie i z na-
ciskiem podkre$la, to zazwyczaj
juz skadingd do nauki katolickiej
nalezy. Jezeli za$ najwyzsi Paste-
rze w dokumentach swoich o ja-
kiejs kwestii dotychczas dyskuto-
wanej dajg rostrzygajace wyjas-
nienie, dla wszystkich staje sie
jasnym, ze wedtug mysli i woli
papiezy, nie wolno juz uwazac tej
kwestii za rzecz podlegajacg swo-
bodnej dyskusji teologow” 51

Konstytucja Lumen gentium:

» 1€ za$ zbozng ulegtos¢ woli i ro-
zumu w sposéb szczegdlny oka-
zywaé nalezy autentycznemu urze-
dowi nauczycielskiemu Biskupa
Rzymskiego nawet wtedy, gdy nie
przemawia on ex cathedra; trzeba
mianowicie ze czcig uznawaé jego
najwyzszy urzad nauczycielski
i do orzeczen przez niego wypo-
wiedzianych stosowac sie szcze-
rze, zgodnie z jego myslg i wola,
ktora ujawnia sie szczegdlnie, badz
przez charakter dokumentéw, badz
przez czeste podawanie tej samej
nauki, badz przez sam sposob jej
wyrazania” 52

Problematyka zawarta w powyzszych tekstach ma istotne znaczenie

dla wiary chrzescijan i zycia Kosciota.

1. Magisterium zwyczajne papiezy zna rozne formy ekspresji. Jedng

51 Litt, encycl. ,,Humani generis”, 12 Aug. 1950: DS (2313) 3885. Ttumaczenie

polskle W Breviarium fidei, 130.

, 25. — Zob. Sobor Watykariski 11, 191.



Urzad Nauczycielski Papieza w $wietle | i 11 Soboru Watykarskiego 287

z najstarszych ws$réd nich jest wyznanie wiary, czyli Credob3
Ostatnio postuzyt sie nim réwniez Pawet VI. 54 Nastepnie nalezy wymie-
ni¢ encykliki, tzn. pisma papieskie skierowane przede wszystkim do
biskupéw catego Swiata, choé moga one by¢ adresowane i do wezszego
lub szerszego grona oséb. Jan XXIII np. miedzy adresatami swojej ency-
kliki Pacem in terris wymienia takze ,wszystkich ludzi dobrej woli” 55.
Czeste postugiwanie sie encyklikami rozpoczgt papiez Grzegorz XVI
(1831—1846) a upowszechnit Leon XIII (1878—1903) 5. Czy po Il Soborze
Watykanskim wchodzimy w okres ,,zmierzchu” encyklik, trudno powie-
dzie¢. Jest jednak oczywiste, ze Pawel VI postuguje sie nimi znacznie
rzadziej, niz jego poprzednicy. Obecnie natomiast wysuwajg sie na czoto
przemodwienia papieskie, wyglaszane przy réznych okazjach.
WSsrdod nich na specjalng uwage zastugujg regularne $rodowe przemo-
wienia na audiencjach generalnych oraz przemowienia skierowane do
okre$lonych grup ludzi, sktadajacych ,wizyte” papiezowi. Poniewaz sg
one pozytywnym wyktadem wiary, zawierajg przemyslane i trwate tresci
religijne.

Oczywiscie koScielne zycie zna jeszcze wiele innych form, za pomoca
ktorych papieze przedstawiaja swoje zarzadzenia i doktryne. Szczegblnej
wzmianki domagajg sie tutaj akty dykasterii rzymskich, a zwlaszcza d e-
krety Kongregacji Nauki Wiary i Papieskiej Komi-
sji Biblijnej. Takze dokumenty innych organéw Stolicy Apostol-
skiej moga ubocznie zawiera¢ elementy doktrynalne. Przy aktach takich
nalezy bardzo uwazac¢ na aprobate papieska. Moze by¢ ona ogélna (in for-
ma communi), jak to ma miejsce np. przy formule: de mandato Summi
Pontificis. Wtedy zatwierdzony dokument formalnie jest aktem odno$nej
dykasterii. Inaczej rzecz sie ma, gdy zatwierdzenie, postugujac sie takimi
formutami jak: de motu proprio; certa scientia; de apostolica auctoritatis
plenitudine, ma charakter specjalny (in forma specifica). Tego rodzaju
akty uchodzg za papieskie 57.

Zasadniczym celem zwyklego nauczania papiezy — obojetnie jaka
bytaby forma — jest podawanie i to zarbwno episkopatowi jak i katoli-

5 A. Brekelmans, Glaubensbekentnisse in der alten Kirche: Entstehung und
Funktion, ,,Concilium”, 1 (1970) 14—18. — Ks. H. Bogacki wyliczajac ,akty for-
malne, ktérych autorem jest sam Papiez” i przez kiGre wyraza Swe nauczanie
zwyczajne, nie, wzmiankuje formy Credo. Postuszerstwo naleZzne papieskiemu nau-
czaniu ‘zwyczajnemu, ,Roczniki feologiczno-kanoniczne”, 9 (1962), z. 2, s. 9. Crédo
ednak z “calg pewnoscig nalezy do wymienionych aktéw formalnych papiezy.
s. Bogacki pominat je chyba ze wzgledu na rzadko$¢ wystepowania.

5% Sollemnis proféssio fidei, AAS, 60 (1968) 433—445.

% Litt, encycl. ,,Pacem in terris”, 11. Apr. 1963: AAS, 55 (1963) 257—304.

% H. Bacht, Enzyklika, LThK, 3 (21959) 910—0911.

5 Lohrer, Trager der Vermittlung, 184—185 (Das Lehramt des Paptes). Por.
runtowny wyktad na ten temat u Sullivana, De Ecclesia, 355—359 (Scholion: De
ecretis Sancti Officii et Commissionis de Re Biblica).
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kom $wieckim, wszystkiego, czego domaga sie misja zbawcza Kosciota.
Depozyt wiary, nienaruszony w swych elementach konstytutywnych
i trwatych, jest tu adaptowany do ciggle zmieniajagcych sie okolicznosci,
roznych epok i miejsc.

2. Jak wiadomo, nie wszystkie prawdy religijne i zasady moralne,
uznane w Kosciele, maja jednakowy stopie pewnosci teologicznej. Gtow-
ng przyczyng tego stanu rzeczy jest fakt, ze rozny jest ich stosunek do
Objawienia Bozego. | tak, jedne z nich znajdujg sie tam wyraznie, inne
znowu wynikajg zen z mniejszg lub wiekszg oczywistoscig. W zaleznosci
od rodzaju wzajemnych powigzan teologowie wyrdzniajg rézne typy zdan
objawionych.

W tej sytuacji, Urzedowi Nauczycielskiemu KoSciota zaréwno bisku-
pow jak i papieza — o czym byla obszerniej mowa wyzej — przypada
niezwykle doniosta rola w autentycznej interpretacji Objawienia. Urzad
ten ma bowiem prawo i obowigzek wydawaC sady o wielu sprawach
z Objawieniem zwigzanych. Przede wszystkim rozstrzyga on, co jest
objawione, a co nie. Nastepnie wycigga wnioski z Objawienia i precyzuje,
ktore twierdzenia sg z nim nierozerwalnie zlgczone. Wreszcie moze sie
wypowiada¢ na temat istniejacych relacji pomiedzy Objawieniem i na-
turalnym poznaniem.

Nalezy jednak podkresli¢, ze istniejg rézne formy i stopnie zaangazo-
wania sie ze strony Urzedu Nauczycielskiego Kosciota w wiarygodny
wyktad objawionego depozytu. Moze by¢ ono uroczyste i bezwzglednie
nieomylne, jak przy definicjach dogmatycznych, ktére precyzuja, ze jakas$
prawda zostata przez Boga objawiona i stanowi konieczny przedmiot
wiary. Ale najczesciej bywa zwykle i wzglednie omylne, tzn., Ze nie
wyklucza pod kazdym wzgledem mozliwosci pomyiki i dalszych korektur.
Przy ustalaniu wartosci doktrynalnej jakiego$ twierdzenia teologicznego
powinno sie wiec zbada¢, z jakim stopniem zaangazowania ma si¢ do
czynienia w danym wypadku.

Odnosi sie to szczegolnie do nauczania zwyczajnego papiezy. Jako
biskupi rzymscy sg oni w swoim urzedzie zastepcami Chrystusa i na-
stepcami $w. Piotra. Pelnig funkcje glowy catlego Kosciota oraz ojca
wszystkich chrzescijan, z whadzg pasterza i rzadcy nad catym Kosciotem.
Jako najwyzsi nauczyciele nieomylnego w wierze Kosciota cieszg sie
przywilejem nieomylnosci, gdy przemawiajg ex cathedra. Wszystko to
razem sprawia, ze zaangazowanie ich autorytetu doktrynalnego w naucza-
nie koscielne ma istotne znaczenie dla jego kwalifikacji teologicznej 58.

Dopiero na tak zarysowanym tle staje sie zrozumiate, co méwi o po-

5% A. Kubi$, Kwalifikacja teologiczna wyznania wiary Pawla VI, ,,Analecta
Cracoviensia”, 1 (1969) 183—185.
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wadze magisterium zwyczajnego biskupdw rzymskich encyklika Humani
generis, a mianowicie, ze zawarte w nim ,rozstrzygajace wyjasnienie
jakiej$ kwestii” nie podlega juz catkiem ,,swobodnej dyskusji teologow”.

Nie wolno jednak nie zwréci¢ uwagi na fakt, ze kwalifikacja teolo-
giczna nauczania zwyczajnego papiezy stanowi niezwykle trudne zada-
nie. Jest tak dlatego, poniewaz wiarygodno$¢ ich twierdzen w poszcze-
gblnych kwestiach wykazuje duzg skale rozpietosci. Sg wypadki, Kiedy
daje ona catkowitg pewno$¢ moralng i wowczas jest nieomylna, cho¢ brak
jej jeszcze formalnego zdefiniowania 59. Ale tez nie da sie w tym naucza-
niu absolutnie wykluczy¢ wszelkiego btedu, zwiaszcza gdy przytacza ono
mniej lub wiecej uzasadnione opinie teologiczne na ich wiasny ,,rachu-
nek”, bez zajecia zdecydowanie wlasnego stanowiska. Stad przy ocenie
papieskiego nauczania autentycznego nalezy postepowaé z daleko posu-
nietg ostroznoscig i unika¢ zaréwno przesadnych ocen jak i z gory
powzietych uprzedzen. Konstytucja dogmatyczna Lumen gentium wska-
zuje teologom na niektére kryteria utatwiajgce rozpozna-
nie pewnosci telogicznej jego twierdzen. Sg nimi: charak-
ter dokumentow (indoles documentorum), czeste podawa-
nie nauki (frequens propositio), sposéb jej wyrazania (ratio
dicendi). Wszystkie te czynniki utatwiajg doktadniejsze odczytanie inten-
cji i woli papieza oraz pozwalajg ustali¢ stopien jego zaangazowania
doktrynalnego w nauczanych kwestiach.

Papiez sprawuje najczesciej role protektora wzgledem objawionego
depozytu, troszczac sie 0 jego rozpowszechnianie i wecielanie w Zzycie.
Ale nierzadko papieska opieka jest takze akcjg obronna, tzn. przeszkadza
rozdarciu wiary, wzglednie troszczy sie o przywrocenie naruszonej wspol-
noty. Obie te funkcje stanowig dla biskupdéw nieodzowng pomoc w spet-
nianiu jednego z ich najbardziej podstawowych obowigzkdw, ktorym jest
»Lumacnianie i strzezenie jednosci wiary i wspolnej dyscypliny catego
Kosciota” 60.

W pewnych momentach powyzsze funkcje moga sie¢ okaza¢ bardzo
niepopularne. Oznacza¢ to bedzie jednak, ze sg autentycznie ewangelicz-
ne wiasnie ze wzgledu na swa niepopularno$é. Urzad zastepcy Chrystusa

5 Liczba_ teologow, ktorzy bronig nieomylnosci zwyczajnego nauczania papie-
skiego ostatnimi laty bardzo™ sie zwiekszyta.” Diuga ich liste cytuje M. Caudron,
Magistere ordinaire et infaillibilité pontificale d’apres la Constitution ,,Dei filius”
w: De doctrina Concilii Vaticani Primi, 122—123, przypis 1. G._ Thils wydaje sie
nie podziela¢ ich opinii: ,,Concluons. Jusqu’a mieux informé et jusqu'a preuve du
contraire, nous croyons devoir défendre la doctrine selon laquelle” le magistere pon-
tifical ne jouit de I'assistance divine qui préserve d'erreur son jugement dogmatique,
que lorsque le Pape définit ex cathedra, en donnant a cette expression toute la
signification précise et technique qu’elle avait pour les Peres du concile”, ,,L'infail-
libilité du Pape selon la définition de Vatican 1, 225 L o
. 60 KK, 23. ,Debent enim omnes Episcopi promovere et tueri unitatem fidei et
disciplinam cunctae Ecclesiae communem”, Sob6r Watykanski 11, 186.

Analecta — 19
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bedacego znakiem sprzeciwu (Lk 2, 34), jest niejako przez swoja nature
skazany na kontestacje «il.

3. Swojg moc zobowiagzujaca zwyczajne nauczanie biskupdw rzymskich
czerpie gtéwhie z misji pochodzacej od Chrystusa (Mt 16, 17—19; tk 22,
31—32; J 21, 15—17), a nie z argumentacji, jaka sie postuguje. Zresztg
i kazda inna interwencja wladzy koscielnej w kwestiach doktrynalnych,
opierajac sie takze na misji danej przez Chrystusa (Mt 18, 18; 28, 20),
cho¢ nie jest definicjg dogmatyczna, a wiec na nizszym stopniu angazuje
autorytet pasterski, posiada ten sam charakter. Chrystus bowiem upo-
waznit hierarchie, biskupéw i papieza, do méwienia w swoim imieniu.
On sam bierze ostateczng odpowiedzialnos¢ za jej nauczanie. Czyni to
gtéwnie przy pomocy postanego przez siebie Ducha Swietego (J 14, 26;
16, 13; Dz 15, 28) 62

Z tej przyczyny — nalezy to jeszcze raz z calg sitg podkreslic —
poréwnywanie nauczania zwyczajnego z wynikami dyskusji naukowych,
nie dla zgiebienia i wszechstronnego ujecia, lecz dla podwazenia stusz-
nosci jego twierdzen, jest z gruntu niewtasciwe i moze okaza¢ sie zupet-
nie bledne. Oczywiscie rzeczy sie tak majg nie dlatego, by glebokie
studium teologiczne nie przedstawiato zadnej wartosci63, lecz dlatego,
ze pewnos¢, jaka porecza swemu nauczaniu nalezy do istotowo réznej
kategorii w poréwnaniu z pewnoscig, ktdérg daje Magisterium koscielne.
Rozprawa naukowa porecza tylko pewnos¢ ludzka, a wiec z natury swej
wzgledng i omylng, gdy tymczasem pewno$¢ autentycznego nauczania
nalezy do catkiem innego rzedu, ma za sobg autorytet Bozy, Prawde
bezwzgledna. Poréwnujac zatem jedna z druga nalezy zda¢ sobie sprawe
z gtebokich roznic, jakie" je oddzielajg i wykaza¢ duzg ogledno$¢ w for-
mutowaniu ostatecznych wnioskéw fid,

4. Na doktrynalne decyzje zwyczajnego nauczania papieskiego chrze-
$cijanie, a tym bardziej katolicy, powinni odpowiedzie¢ nie tylko wstrzy-
maniem sie od krytyki, zewnetrznym podporzadkowaniem (silentium
obsequiosum), lecz takze wewnetrzng aprobatg (obsequium fidei). Ponie-
waz jednak rdznig sie one od definicji dogmatycznych, zgoda ze strony
wiernych w tym wypadku ma nieco inny charakter. Nauczanie uroczyste
zada dla swej tresci — jak widzieliSmy — bezwzglednego postuszenstwa

61 Betti, Il magistero del Romano Pontefice, ,,L'Osservatore Romano”, z dn.
4 1V 1970, 2, kol. 2. ) o ) ) )

62 G. Vodopivec, Magistero, w: Dizionario del Conéilio Ecumenico Vaticano
Secondo, Roma, 1969, 1354—1355. . ) ]

. 63 To wiasnie studium ma na mysli Konstytucja Lumen gentium, %dy wzywa
hierarchig, papieza i biskupow, do stosowania apta” media (odpowiednich ‘srodkow)
przy przekazywaniu Objawienia. KK, 25. o ) i

64 Por. doskonate na ten temat uwagi w cyt. art. ks. Rozyckiego o teologicznej
pewnosci norm etycznych w encyklice ",,Humanae vitae” (przypis 1). Por.” takze

przypis 18.



Urzad Nauczycielski Papieza w $wietle | i Il Soboru Watykarskiego 291

wiary i to do tego stopnia, ze ten kto je odrzuca znajduje sie poza orto-
doksjg. Jezeli idzie o nauczanie zwyczajne, to nalezne mu postuszenstwo
opiera sie takze na motywacji ptyngcej z wiary, ale nie posiada bezwa-
runkowego charakteru; encyklika Humani generis nazywa je ,,wewnetrz-
nym poddaniem” (assensus) poreczonym przez stowa Chrystusa: ,,Kto
was stucha, mnie stucha, a kto wami gardzi, mng gardzi” (Lk 10, 16),
a Konstytucja Lumen gentium wzywa wzgledem niego ,w spos6b szcze-
golny do religijnej ulegtosci woli i rozumu” (religiosum animi obsequium),
poniewaz trzeba ,,najwyzszy Urzad Nauczycielski biskupa rzymskiego ze
czcig uznawaC i do jego orzeczen szczerze sie stosowac”. Postuszenstwo
zwyczajnemu nauczaniu papieskiemu jest zatem afirmatywnym aktem
religijnym o ulegtoSci zaréwno wewnetrznej jak i zewnetrznej, ktory
zreszta nie wyklucza jako$ciowo zrozniccwanego podporzadkowania
w zaleznosci od swojej pewnosci teologicznej opartej przede wszystkim
na zwiazku odnosnej prawdy religijnej, czy zasady moralnej z Objawie-
niem Bozym e3. Kto wiec nie akceptuje nauczania zwyczajnego w tej
mierze, jak tego zada papiez, z calg pewnoscig nie jest do-
brym katolikiem 60.

* * *

Objawienie — jak juz powiedzieliSmy — domaga sie istnienia Magi-
sterium kosScielnego gtownie ze wzgledu na swoj kontekst historyczny,
ktéry wihacza depozyt wiary w proces ciggtych zmian, jakie dokonywajg
sie w Swiecie i ludziach. Stowo Boze, wcielajgc sie w coraz to nowg
rzeczywisto$¢ ziemska, powinno bowiem zachowaé swoj pierwotny sens.
Magisterium koscielne w oparciu o autorytet Bozy zapewnia Objawieniu
w historycznej zmienno$ci, nienaruszalno$¢ treSciowab’. Te samg role
wzgledem Objawienia Bozego petni nie tylko uroczyste, lecz takze zwy-
czajne magisterium biskupa rzymskiego. Czuwajagc nad historycznym
procesem asymilacji i akomodacji wiecznych wartosci do ciggle zmie-
niajgcych sie warunkow egzystencji ludzkiej gwarantuje mu nieskazo-
no$¢ w kontynuacji. Magisterium to ukazuje sie nam jako tkanka tgczna

65 Relatio de n. 25 antea n. 19, w: Schema Constitutionis de Ecclesia, 96—97:
»,Quod quidem fidei obsequium gradus diversos admittit iuxta maiorem vel mino-
rem relationem veritatis divinae cum divina Revelatione”, . o

69 Zostato podkreslone ,w tej mierze, jak tego zgda papiez”, poniewaz la
tradizione teologica € constante nell’affermare la_possibilita d'un futuro giudizio
differente dell' autorita stessa cd anche la_possibilita della esenzione dall'assenti-
mento per chi, conoscendo a fondo la questione in proposito, ha ragioni veramente
serie e proporzionatamente gravi per un giudizio diverso, basato su elementi nuovi
tali_che_prima non sono stati abbastanza considerati: Tuttavia € piu che chiaro che
simili discussioni non devono trovar posto né nella predicazione né nella catechesi”,
Vodo&wec, Magistero, 1354. — Por. Lohrer, Tra(_?er der Vermlttlun%, 586. — Rah-
ner, Kommentar zum Ill. Kapitel, Artikel 18—27, 235. M. Bourke, Soll die Kirche
Glaubensabweichungen mit Sanktionen belegen, ,Concilium”, 1 (197%,8—,13._

97 Latourelle, Théologie de la Révélation, 41/—434 (Histoire et Révélation).
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catego Ludu Bozego, poniewaz przy ciggtym wzroScie zapewnia Koscio-
towi tozsamos$¢ ze swymi poczatkami68. Innymi stowy, pomaga mu byé
zawsze owg jedyng w swoim rodzaju, bosko-ludzka spotecznoscia, iden-
tyczng z ta, w ktorej kiedy$ wszyscy tworzyli jedno serce i jedng dusze,
dzieki trwaniu w nauce apostotow i we wspolnocie braterskiej famania
chleba i modlitwy (Dz 2, 42; 4, 32). Jest to tkanka tgczna, ktorg Chrystus
taskawie zostawit a Piotr i papieze, jego nastepcy, troskliwie ozywiajg
w organizmie Ciata Mistycznego. Ta misja jest réwnoczesnie, pod opieka
Ducha Swietego, ich stuzbg Kosciotowi.

8 Betti, Il magistero del Romano Pontefice, 2, kol. 2.

RESUME

LE MAGISTERE PONTIFICAL SELON LES
I ET Il CONCILES DE VATICAN

Les évéments qui ont lieu aujourd’hui dans I'Eglise catholique mettent en
relief l'importance doctrinale du magistére papal. L'Auteur prend en considération
ce sujet a la lumiére des | et Il Conciles de Vatican.

Le dépdt révélé, contenu dans I'Ecriture Sainte et dans la Tradition, a été
confié & I'Eglise tout entiére pour qu’elle en vive. Toutefois, son inteprétation
authentique appartient exclusivement au magistére de I'Eglise. De fagon générale,
il faut dire que le magistére n'est pas au-dessus mais au service de la Parole de
Dieu. En particulier, le magistere, de par mandat ,expres regu du Christ, et avec
l'assistance de I'Esprit Saint, écoute avec piété, garde saintement et expose fide-
lement le dépbt révélé. A cet égard, le role joué par les théologiens, fondé avant
tout sur les recherches scientifiques, n'est qu’auxiliaire.

Parlant généralement, on désigne par le magistere de I'Eglise la fonction
d'annoncer parpétuellement la Parole de Dieu en son nom et avec son autorité
et d’en définir le sens, s'il le faut. Le successeur de Pierre, pontife romain, consti-
tue sa vive personification. En principe, le magistére pontifical se divise en solen-
nel ou bien infaillible et en ordinaire, c'est-a-dire authentique. A présent, l'un et
l'autre font I'objet d’'un enseignement conciliaire.

L'infaillibilité papale a été définie par le Vatican | dans la I-ére Constitution
dogmatique sur I'Eglise Pastor aeternus. La Constitution dogmatique sur I'Eglise
de Vatican Il, Lumen gentium, la répéte seulement avec quelques développements.
Selon ces documents conciliaires le pape parlant ex cathedra, possede la méme
infaillibilité que I'Eglise. Cela signifie qu'il doit exercer sa charge de pasteur et
de docteur de tous les chrétiens et définir, en vertu de la supréme autorité apo-
stolique, la doctrine de foi et de morale & tenir par I'Eglise universelle. En raison
de l'assistance divine, lui promise en personne de Pierre, les décisions doctrinales
de ce genre sont par elles-mémes, et non par un accord que leur donnerait posté-
rieurement I'Eglise, irréformables. Gardant toujours essentiellement le méme
contenu révélé, elles peuvent néanmoins étre perfectionnées sous divers aspects,
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spécialement dans le domaine du langage. Les fideles doivent les suivre avec
I'obéissance due a la foi divine et catholique.

Les définitions dogmatiques, portées par le seul souverain pontife pour raison
grave, sont tres rares. Normalement les papes se servent du magistére authentique
qui, n'excluant pas I'approfondissement ultérieur de la question, jouit d'une grande
autorité. 1l y en a différentes formes d'expression. C'est le Credo qui constitue la
plus ancienne. A présent, les évéques de Rome prononcent le plus souvent des
discours adressés aux visiteurs-pelerins ou ils publient les encycliques pour rap-
peler la foi de I'Eglise a propos d'un probleme d’actualité. La certitude théologique,
possédée en ce cas par leurs affirmations, est assez variée. Bien qu'il y ait parmi
elles les théses infaillibles, cet enseignement ordinaire peut contenir aussi des
erreurs a corriger. Avant les autres choses, tout dépend de deux facteurs, a savoir
de la relation existant entre lui-méme et la Révélation, ainsi que de I'engagement
de lautorité pontificale. C'est pourquoi en appéciant la valeur théologique du
magistére authentique il faut passer par-dessus les préjugés et essayer de préciser
sa juste qualification. Les directives a ce sujet sont données, d’une maniéere singu-
liere, par la Lumen gentium. En général, il oblige les fideles, bien sdr conscients
de différents genres de la certitude théologique, a I'assentiment intérieur ainsi
gu’'extérieur.

C'est le conditionnement historique de la Révélation qui fait exister le magi-
stere de I'Eglise, par la volonté divine. Le dépdt révélé, adapté toujuors aux
nouvelles conditions de la vie humaine doit rester le méme, sans un changement
essentiel du contenu doctrinal. Or, le magistére pontifical contribue, d’'une maniéere
considérable, a son identité profonde dans I'accroissement continuel.



