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W swietle soboru trydenckiego i watykanskiego 1I; Zakonczenie.

WSTEP

Kaplanstwo jest przedmiotem szczegdlnego zainteresowania
teologii w ostatnich dziesiatkach lat, a przede wszystkim od
Czasu soboru watykanskiego II. Co prawda, zaré6wno magiste-
Mum Kosciota jak i teologia zawsze zajmowaly sie tym prob-
lemem, dazac do jego poglebienia. Ostatnio jednak teologia ka-
Planstwa stala sie wyjatkowo aktualna ze Wwzgledu na nauke
soboru o kaplanstwie.! Wiadomo, ze sohér przezwyciezy!l jed-
Nostronnos$¢ dawniejszej teologii wywodzacej sie z soboru try-
denckiego.? Stad nasuwa sie zagadnienie genezy dzisiejszej te-
ologii kaplanstwa. Przy tym w ewolucji, jaka cata teologia
katolicka przeszta od czaséw potrydenckich, osobne miejsce
Zajmuje tzw. katolicka szkola tybinska, ktérej tworce, J. S

reya, nazwano prekursorem Vaticanum II.3 Nie ustajg tez
badania nad wkladem innych teologow tej szkoty do wspol-
Czesnej my$li teologicznej, zwlaszcza najbardziej sposrod nich
Znanego J. A. Mohlerat Na uwage zaslugujg wypowiedzi
o ! Por. DK; KK 17—29, 41; KDK 43, 52; DB 15, 17; DM 16, 39; DA
<0; DSP 15.

18; szr'.’ S. Glowa, Kaplaistwo wedtug myéli soboru. W: KSS,

¥ Por. T. Gogolewski, Nowsze badania nad metodologiq J. S.
Dfeua, STV 14(1976) nr 1 s. 211—218; A. Auer — A. Kusterman,
Zur Theologie J. S. von Dreys, ThQ 156 (1976) s. 232—236; M. Secler,
Johann Sebastian Drey und die Theologie, tamze 158 (1978) s. 92—109.

4 Johann Adam M&hler (1796—1838) byl zwigzany z uniwersyte-
tem w Tybindze, gdzie od 1822 r. prowadzil wyklady z prawa kosciel-
Nego, historii Kosciola i patrologii. Zdoby! rozgtos ksiazkg Dic Einhci!
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Mohlera o kaplanstwie z dzieta Symbolik, ktére warto porow-
na¢ z ujeciem soboru trydenckiego oraz naukg soboru waty-
kanskiego II. Teologiczna bowiem refleksja Mohlera potwierdza
zadanie, jakie w kazdej epoce stoi przed teologami, ktérych
Kosciol zacheca, ,,zeby przy zachowaniu metod i wymogow
wlasciwych nauce teologicznej, weigz szukali coraz to bardziej
odpowiedniego sposobu podawania doktryny ludziom sobie
wspélczesnym” (KDK 62).

W dziele Symbolik Mohler nie podaje systematycznej na-
uki o kaplanstwie, poniewaz jest ono — jak sam autor za-
znacza w podtytule — wykladem niezgodnosci dogmatycznych
pomiedzy katolikami i protestantami na podstawie ich pub-
licznych wyznan wiary. Wypowiedzi jego o kapltanstwie znaj-
duja sie w ramach nauki o sakramentach oraz nauki o Kos-
ciele.? Oczywiscie, taka forma wykladu nie moze zawieraé
peinej i wyczerpujacej mauki o kaplanstwie. Niemniej jednak
podjeta przez Mohlera polemika z Lutrem i Kalwinem doty-
czaca niektorych aspektow kaplanstwa rzuca swiatlo na sama
istote kaptansiwa i na jego role w Kosciele.

in der Kirche oder gdas Prinzip des Katholizismus dargestellt im Geiste
Kirchenvdter der drei ersten Jahrhunderte, Tiibingen 1825. Wkrétce
wydal nastepne dzielta Athanasius der (Grosse und die Kirche seiner
Zeit im Kampfe mit dem Arianismus, Mainz 1827. Kierunek badan hi-
storyczno-dogmatycznyvch pozwolil mu dostrzec podobiefistwo w po-
stawie Kosciola IV w. wzgledem arianizmu do analogicznej postawy
Kosciota pierwszej polowy XVI w. wobec refo}macji. Badania te zo-
staly uwienczone dzieltem Symbolik oder Darstellung der dogmatischen
Gegensitze der Katholiken und Protestanten nach ihren d&ffentlichen
Bekenntnisschriften, Mainz 1822 (skrét: Symbolik, cyt. wg historyczno-
krytycznego wydania z wprowadzeniem i komentarzem-J. R. Geisel-
manna, t. 1—2, Kol 1958—1961). Zostalo ono przyjete z wielkim uz-
naniem nie tylko przez katolikéw, lecz takie przez wielu protestantéow.
Jeszcze za zycia autora ukazalo <ie w czterech wydaniach oraz bylo
tlumaczone na jezyk francuski. Pomimo szerokiego uznania dzielo to
uwiklalo Moéhlera w publiczng i ostra polemike z protestanckim pro-
fesorem na Uniwersytecie w Tybindze F. Chr. Baurem. W odpo-
wiedzi na zarzuty Baura wydal Neue Untersuchungen der L.ehrgegen-
sdtze zwischen den Katholiken und Protestanten. Eine Verteidigung
meiner Symbolik gegen die Kritikk des Herrn Professors Dr. Baur in
Tiibingen, Mainz 1834. Napisal tez wiele mniejszych rozpraw i arty-
kuléw. Niektére z nich sam opublikowal, inne zostaly wydane po
$mierci autora. Por. J. R. Geiselmann, Mohler Johann Adam. W:
LThK, t. 7 (21962) kol. 521 n; P. — W. Scheele, Einheit und Glaube,
Miinchen 1964 s. 32—75. 340—343.

5 Symbolik, t. 1 s. 303—520.
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1. ZBAWCZA MISJA CHRYSTUSA A KAPLANSTWO

W swoich rozwazaniach o kaplanstwie Mohler wychodzi
z faktu powszechno$ci zbawczej misji Chrystusa. Poniewaz
misja ta ma na wzgledzie czlowieka, ktéry nie tylko zyje w
Swiecie materialnym, lecz jest niejako czgstkg materii, dlatego
Chrystus realizuje ja w sposéb ludzki, zewnetrznie dostrze-
galny. Sam jako Slowo, ktére stalo sie¢ Cialem, znizy! sie do
cztowieka. przemawial jego jezykiem, dzialal i cierpial w ludz-
kiej naturze, aby pozyskaé¢ czlowieka na nowo dla krélestwa
Bozego.®

Chrystus nie zakonczyl swej zbawczej misji, lecz kontynu-
Uje jg dalej w Kosciele ziemskim, widzialnym. Mohler wyjas-
hia, ze w rozumieniu katolickim Koéci6l jest widzialng wspél-
hota wszystkich wierzacych, zalozong przez Chrystusa, w kto-
rej kontynuuje On swg dziatalnosé podjetg w czasie ziemskiego
zycia dla usprawiedliwienia i u$§wiecenia ludzkosci. Dziatalnosé
t¢ prowadzi Chrystus w Kosciele przez swego Ducha za po-
moca ustanowionego przez siebie, ustawicznie trwajacego apo-
stolatu az do konca $wiata, aby sprowadazi¢ z powrotem do Bo-
ga wszystkie ludy.?

Chrystus w Kosciele zyje i naucza. On tez dziala w sakra-
mentach, tzn. chrzeci, umacnia przez bierzmowanie, odpuszcza
8rzechy, rozdziela pokarm eucharystyczny, blogostawi nowo-
zencoéw, pociesza chorych i ustanawia ,,narzedzia” swej laski
Poprzez $wigcenia kaplanskie.® W sakramencie kaplanstwa w
Sposéb szczegdlny Chrystus realizuje swojg zbawezg misje. On
sam jako jedyny i najwyzszy Kaptan urzeczywistnia swoje ka-
Planstwo zarowno przez Weielenie jak i przez ofiare z siebie
Samego na Kalwarii i na naszych oltarzach, uobecniajac ja
Nleustannie po wszystkie czasy i we wszystkich miejscach dla
zbawienia kazdego cztowieka.?

_Chrystus sprawuje swoje kaplanstwo w Koéciele za pos$red-
hictwem ustawicznie trwajacego apostolatu. Przez apostolat
k

® Tamze, s. 388.

? Unter der Kirche auf Erden wverstehen die Katholiken die von

_hTistus gestiftete sichtbare Gemeinschaft aller Gldubigen, in welcher
te von ihm wdhrend seines irdischen Lebens zur Entsiindigung und

eiligung der Menschheit entwickelten Titigkeiten unter der Leitung
‘tsgmes Geistes bis zum Weltende vermittels eines von ihm angeordne-

‘€N, ununterbrochen wdihrenden Apostolates fortgesetzt und alle Véolker
M Verlaufe der Zeiten zu Gott zuriickgefiihrt werden. Tamze, s. 387

. Tamze, s. 354 n.
Tamze, s. 364. 369.



90 ROMAN KARWACKI [4]

(das Apostolat) rozumie Mohler postannictwo przekazane gru-
pie wybranych uczniow zwanych apostolami z Piotrem na
czele. Apostolat Chrystus uwierzytelnia swojg obecroscig i kie-
rownictwem Ducha Sw. Aby zbawcza misja Chrystusa realizu-
jaca sie poprzez apostolat objela kazdego czlowieka, konieczna
jest ciaglo$é apostolatu. Cigglos¢ te zapewnia dstniejgcy w Ko-
Sciele z ustanowienia Bozego episkopat, ktory jest przedluze-
niem apostolatu. Przy tym moéwigc o episkopacie Mohler ma
na uwadze jego nierozerwalny zwigzek z papiezem, ktorego
okre$la jako glowe episkopalu i centrum jedno$ci.l® Jedynie
wiec w 1gcznosci z papiezem episkopat zapewnia cigglo$é apo-
stolatowi.

Poniewaz poprzez apostolat i episkgpat sam Chrystus kon-
tynuuje swoja zbawcza misje, dlatego szafarstwo stowa i sa-
kramentéw w Kosciele wymaga ponadto wewnetrznego powo-
lania. Powolanie to pochodzi nie od apostolatu, ale od Boga.
Zostaje jednak rozpoznane przez czlowieka za poSrednictwem
apostolatu, a $cislej moéwigc episkopatu. Tym rozpoznawczym
znakiem s3g $wiecenia, ktéore czlowiek powolany otrzymuje
przez wlozenie ragk biskupa. ! Poniewaz Mohler nie oddziela
kaplanstwa biskupéw od kaplanstwa prezbiteréw (wedtug nie-
go, biskupi i kaplani uczestnicza w jednym, najwyzszym ka-
ptanstwie Chrystusa), réwniez przez kaplanstwo prezbiterow
Chrystus realizuje te sama zbawezg misje.

Méwigec o kaplanstwie Mohler ‘wspomina tez o kaplanstwie
powszechnym (das allgemeine Priestertum). Mianowicie przez
sakrament chrztu kazdy chrzeSaijanin jest kaptanem w ducho-
wym tego stowa znaczeniu.!? Ograniczenie sie jednak do ka-
planstwa powszechnego byloby bledem. Lutrowi, ktéry przyj-
mowal tylko kaplafistwo powszechne, Mohler zarzucal niezro-
zumienie istoty Kosciota. Gdyby Chrystus zalozyl Kosciot
niewidzialny, wowczas wystarczytoby kaplanstwa powszechne,
poniewaz Koéciél niewidzialny potrzebuje tylko wewnetrznej,
czysto duchowej ofiary i powszechnego kaplanstwa. Chrystus
tymczasem zalozyl Kosciét widzialny, w ktérym urzeczywistnia
sie Kosci6l niewidzialny.1?

Widzialno§é KosSciola wymaga kaptanstwa hierarchicznego,
przez ktore taski i dobrodziejstwa Jezusa Chrystusa stajg sie
udzialem wszystkich. Kaplanstwo to stanowi jeden ze znakow

10 Tamze, s. 387. 390. 413. 451,
11 Tamze, s. 449 nn.

12 Tamize, s. 328.

13 Tamze, s. 449.
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zewnetrznych, po kioérych poznaje sie prawdziwy Kosciél za-
lozony przez Chrystusa. Kaptanstwo hierarchiczne nie pomniej-
sza kaplanstwa powszechnego. Kto bowiem otrzymuje swig-
cenia kaplanskie, musial przyja¢ wczesniej chrzest. Z drugiej
strony, chociaz kaplanstwo hierarchiczne zaklada kaplanstwo
powszechne, to jednak nie pochodzi od niego.14

Nie wolno wiec ograniczaé kaplahstwa ani do kaptanstwa
hierarchicznego, ani do powszechnego. Nie nalezy tez upatry-
wac miedzy nimi sprzecznosci ani utozsamiaé jednego z drugim.
Zaréwno kaplanstwo hierarchiczne jak 1 powszechne pochodzi
od Chrystusa i spelnia w KoSciele wla§ciwg sobie role.

II. ROLA KAPLANSTWA W KOSCIELE

Kaplanstwo hierarchiczne nalezy w spos6b istotny do stru-
ktury Ko$ciola. Jest rzecza niemozliwg oddzielenie kaplan-
stwa od Kosciola. Kaplanistwo bez Kosciola i, odwrotnie, Kos-
cidt bez kaplanstwa traci sens swego istnienia. Takie ujecie
staje sie jeszcze bardziej zrozumiale w zestawieniu z protestan-
cka nauka o Kosciele. Luter odrzucajac Kosciét zewnetrzny,
\Yidzialny, odrzucat kaplanstwo hierarchiczne, a opowiadajac
Sl¢ za Kosciolem niewidzialnym, przyjmowal kaplanstwo po-
Wwsrechne. Kalwin natomiast wierzge w Ko$ciél niewidzialny
pPrzyjmowa?! rowriez Kasciél widzialny, ktory jest dla ludzi
1 ktory nalezy szanowaé oraz wytrwaé w jego wspdlnocie.
Stad zatrzymat $wiecenia kaplanskie, a nawet sklanial sie ku
temu, aby uznaé je za sakrament.15

Ten nierozerwalny zwigzek kaplanstwa z Kodciolem stano-
Wi podstawe, a jednoczes$nie punkt wyjscia przy analizie roli

planstwa w Kosciele. Obejmuje ona, wedlug Méhlera, trzy
flgmkcje Kosciola, realizujace sie poprzez kaplanstwo: naucza-
nle, u§wiecanie oraz jednoczenie.

Poniewaz zbawcza misja Chrystusa dotyczyla czlowieka,
Wobec tego i nauczanie, ktére wchodzilo w jej zakres, wyma-
8alo ludzkiej formy. Prawda Boza wecielila sie § uciele$nila
W Chrystusie.’® Chrystus ukazal prawde Bozg we wilasciwym
Swietle, dajac pewno$é poznania Boga i czlowieka. Taki spo-
S0b nauczania byt tym bardziej potrzebny po Wniebowstapie-
niu Chrystusa. Gloszenie Jego nauki nadal potrzebowato wi-
k_

4 Tamize, s. 450 n.
:: Tamze, s 502 nn.
Tamze, s. 396 n.
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dzialnego, ludzkiego posredniczenia, a zatem trzeba ja bytlo
powierzyé¢ postariicom méwigcym i nauczajgcym w sposéb zwy-
czajny.1?

Owymi poslancami sg apostolowie i ich nastepcy. Aposto-
lowie pierwsi otrzymali nowine kroélestwa Bozego, a zwiasto-
wana ona im byla stowem zewnetrznym, mowg ludzks. Chrys-
tus przekazal im postannictwo szerzenia zbawiennej nauki.
Zgodnie z makazem Chrystusa po przyjeciu Ducha Sw. apo-
stolowie jako postancy boskiego Mistrza poszli ewangelizowaé
ludy. W swojej istocie ich nauka nie roéznila sie od nauki
Chrystusa, gdyz powierzone zadanie wypelniali jako narzedzia
Chrystusa.

Odkad nauke Chrystusa przyjeli Jego uczniowie, odtad sta-
la sie ona wlasnoscig ludzkg i musiala dzieli¢ wszystkie koleje
ludzkie. Byla przyjmowana, zachowywana i przekazywana za
posSrednictwem dzialalnosci ludzkiej i w sposob ludzki. Pomimo
jednalk tych ludzkich dziejéw zbawczej nauki Chrystusa, dzie-
ki Jego dziatalnosci i kierownictwu Ducha Sw. pozostala ona
niezmienna w swej istocie, chociaz zmieniala forme. Tak byto
nie tylko w czasach apostolskich, ale rowniez po Smierci apo-
stolow, gdyz, jak méwi Mohler, inaczej by¢ nigdy nie mogto.
Apostotowie przekazali dalej nakaz ewangelizacyjny Chrystu-
sa. Jak sami byli postani przez Zbawiciela, tak z kolei posy-
lali uczniéw, ktorzy dalej niesli zbawcza nauke.18

Przez $§wiecenia Ko$ciot upowaznia do przekazywania zba-
wiennej nauki. Poniewaz Kos$ciolowi jest powierzone zacho-
wanie nauki i umzedu Chrystusa, Kosciél nie moze uwazaé za
kaplana kazdego, kto mdwi, iz jest wewnetrznie powolany.
Najpierw musi on dokladnie i gruntownie pozna¢ nauke Kos-
ciota, aby dalej ja przekazywaé¢. Nastepnie przez zewnetrzny
obrzed otrzymuje — jak mdéwi Mohler — wewnetrzne swie-
cenia od Boga, tzn. przez wlozenie rak biskupa otrzymuje Du-
cha Sw.1® Dzieki temu moze naucza¢ w KoSciele kontynuujac
zbawcze nauczanie Chrystusa.

Drugg funkcjg Kosciota jest uswiecanie. Mohler wskazuje
na usSwiecajacg role sakramentéw jako znakéw laczgcych czlo-
wieka z Bogiem.?0 Szafarstwo sakramentéw nie nalezy jednak
do wszystkich czlonkéw KoS$ciola, gdyz Chrystus powierzyt je
apostolatowi i upowaznionym przez ten apostolat. Wykladajac

17 Tamze, s. 388.
18 Tamze, s. 427 nn.
19 Tamze, s. 450.
2 Tamazie, s. 391,
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nauke o sakramencie pokuty i o Eucharystii, Mohler ukazuje
blizej role kaptanstwa w koscielnej funkcji uswiecania.

W zwigzku z blednym rozumieniem pokuty przez protestan-
téw Mohler podkresla jej trzy akty: skruche z moenym po-
stanowieniiem przemiany zycia, wyznanie grzechéw i zado$c-
uczynienie, Sg one warunkami kaptanskiego rozgrzeszenia,
przez ktoére urzeczywistnia sie sakrament pokuty. Zgodnie
Z naturg czlowieka, akty te nie mogg by¢ czysto wewnetrzne,
lecz kazdy z nich musi sie uzewnetrznié. Wewnetrzny akt
skruchy uzewnetrznia sie przez wyznanie grzechoéw przed ka-
planem, ktére utozsamia sie z wyznaniem gnzech6éw Chrystu-
Sowi. Z tego wzgledu nie moze ono ograniczy¢ si¢ do ogdlni-
kowego przyznania sie do winy, ale musi mie¢ charakter
quzegélowy.21 Tylko takie wyznanie grzechéw bedzie praw-

ziwe,

Skrucha i wyznanie grzechéw przed kaptanem nie sg jed-
nak sakramentem pokuty, nawet gdy sa polaczone z zadosé-
uczynieniem. W urzeczywistnianiu sie sakramentu pokuty nie-
odzownym jest rozgrzeszenie kaplanskie. Wbrew pojeciu pro-
testantow Mohler z naciskiem podkresla, ze rozgrzeszenie ka-
Planskie nie moze byé¢ prostym tylko e$wiadczeniem, ze grze-
chy s3 odpuszczone. Odwolujac sie do nauki katolickiej stwier-

Za, ze rozgrzeszenie kaplanskie polaczone z trzema aktami pe-
Nitenta (skrucha, spowiedz, zadoséuczynienie) jest narzedziem
usprawiedliwiajgcej taski Bozej, przez ktorg czlowiek doste-
Puje odpuszezenia grzechow.

W wykladzie o sakramencie Otltarza, czyli o Eucharystii,
Mahler podkresla rzeczywista obecnosé Chrystusa pod postacia-
mi eucharystycznymi przypominajgc, ze nauka o przeistocze-
Niu zajmuje istotne miejsce w katolickiej nauce. Przy tym
wielokrotnie powoluje si¢ na sobér trydencki, ktéry poucza,
z¢ wladze konsekrowania Ciala § Krwi Chrystusa otrzymali
apostolowie i ich nastepcy w kaplanstwie. Tak wiec kaplan-
Stwo odgrywa istotng role w Eucharystii. Ograniczenie roli
kaplanstwa w tym sakramencie tylko do obrzedowej formy by-
oby powaznym nieporozumieniem.22

Za konstytuujaca ceche Kosciola Moler uwaza jedno$é. Za-
8adnieniu jednosci poswiecit swoje pierwsze dzieto: Die Ein-
heit in der Kirche. Ukazuje w nim Kosciél jako duchows i fi-
Zyczna jedno$¢. Natomiast w Symbolik, mowige o jednosci w

osciele, zwraca uwage na jednoczacg funkcje Ko$ciota. Owa
k

21 Tamsze, s. 333—3317.

® Tamze, s. 352—368.
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funkcja jednoczenia, podobnie jak funkcje nauczania i uswieg-
cania, realizuje sie poprzez kaplanstwo.

Chrystus modlit sie do swego Ojca o zachowanie w jednosci
nie tylko uczniéw, lecz i tych, ktérzy, przyjmujac stowo ucz-
niéw, uwierzg w Niego. Jedno§é tych, ktérzy wierza w Chry-
stusa, ma charakter nadprzyrodzony. Dlatego i skutki tej je-
dnosci muszg by¢ nadprzyrbdzone, boskie: po niej Swiat ma
poznawaé¢ wzniosle postannictwo Syna Bozego. Aby jednos¢ ta
mogla sie urzeczywistni¢, musi by¢ widzialna, podpadajgca
pod zmysly, tzn. ma sie objawi¢ wyznawaniem tej samej nau-
ki, uczestniczeniem w tej samej czci publicznej i zewnetrzny-
mi wiezami wszystkich uczniow Chrystusa. Widzialna jednos¢
ma by¢ jednoczesnie powszechna.?d Jednos¢ taka bedzie dla nie-
wierzgcych znakiem, ze Chrystus dziala na polecenie Ojca
i Jego moca.

Odwolujac sie do nauki sw. Pawla o jednosci przedstawionej
w 1 Kor 12, a szczegélnie w liscie do Efezjan, Mohler zwraca
uwage, ze w Jezusie Chrystusie zniesione zostaly pod wzgle-
dem religijnym réznice narodowosciowe. Centralnym tekstem
nauki $w. Pawla o jedno$ci s, wedlug Mohlera, stowa: ,,Jeden
Pan, jedna wiara, jeden chrzest, jeden Bo6g i Ojciec wszyst-
kich” (Ef 4, 5). W tekscie tym weryfikuje sie rozumienie jed-
nos$ci. Poza ta jednoscig, z ktorej kazdy czerpie sile, wysta-
wieni jesteémy na wszelki powiew blednej nauki i oszustwa
ludzi.4

Jedno$¢ urzeczywistnia sie w KosSciele poprzez apostolat,
a Scislej méwigc — episkopat. Jezeli jednak episkopat ma
laczyé wszystkich wiernych w prawdziwej wspolnocie zycia,
jakiej wymaga Kosciél katolicki, sam potrzebuje osrodka, przez
ktory bedzie zjednoczony i zwarty. Z chwila usuniecia tego
osrodka jedno$ci Koscioly lokalne rozpraszajg sie. Jednos$é
urzeczywistnia sie w Kosciele poprzez zwigzek z najwyzszym
pasterzem, widzialnym osrodkiem jedno$ci, ktérym jest na-
stepca $w. Piotra — papiez. Podwazenie zwigzku hierarchii
i wszystkich wiernych z papiezem godzi w istote Kosciota.
Chrzescijanin w podzielonej spolecznosci nie mégltby juz po-
zna¢ Kosciola, ktéory zalozyt Chrystus dla dalszego prowadze-
nia swego dziela. Cata katolicka nauka o Kosciele widzialnym
ginie bez papieza jako widzialnej glowy KoS$ciola. Kosciét wi-
dzialny musi mie¢ widzialng glowe. Na tej podstawie zwigzek

23 Tamze, s. 405 n.
24 Tamze, s. 407 n.
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hierarchii i wszystkich wiernych z papi-ezeﬁl jest swiadectwem
Prawdziwosci Kosciola jako Bozej instytucji.

Urzeczywistnianie tej jednosci, tj. objecie nig wszystkich
wiernych, jest zadaniem kaplandéw, ktérzy przez biskupa lgcza
si¢ z glowg calego Kosciola. Skutecznos¢ kaplanskiej funkcji
Jednoczenia w Kosciele wyplywa z wewnetrznej jednosci.
W ten spos6b wszystko organicznie i zyciowo wigze sie i sta-
nowi jedno$¢ w hierarchii kaptanskiej; im ta jednosé staje
Sle Sci§lejsza, tym jest owocniejsza 1 mocniejsza na zewnatrz
Wspoélnota wierzgeych, 25

IIT. NAUKA J. A. MOHLERA O KAPLANSTWIE -W SWIETLE
SOBORU TRYDENCKIEGO I WATYKANSKIEGO II

Wyklad o Koéciele i kaplanstwie zawarty w Symbolik Moh-
ler opart na nauce soboru trydenckiego. Byta to jedyna wilas-
Ciwa podstawa dla tego rodzaju wykladu. Sobér trydencki
Przedstawil nauke katolicka w zwiagzku z bledami powstalego
Wowczas protestantyzmu: luteranizmu, kalwinizmu oraz zwin-
glianizmu. Dlatego tez Mohler, podejmujge wyklad niezgod-
nosci dogmatycznych migdzy katolikami i protestantami, wziat
Za podstawe i punkt wyjScia nauke soboru trydenckiego, kio-
Ty pierwszy dal obszerna synteze nauki o kaplanstwie.2é Lu-
ter wystepujac przeciw hierarchii zanegowal sakramentalnosé
kaplanstwa oraz potrzebe widzialnego kaplanstwa w Koscie-
€27 Bylo to uderzenie w podstawy egzystencji kaplanstwa
lerarchicznego. Dlatego sobor trydencki juz w pierwszym
rozdziale dekretu De sacramento ordinis wyraznie mowi, ze

1’}l‘ystus ustanowil kaplanstwo jako widzialne i zewnetrzne .28
W‘ldlziialny Kosciél wymaga widzialnego kaptanstwa.

_Sobér trydencki okresla kaplanstwo jako prawdziwy. i wlas-

Clwy jeden z siedmiu sakramentdéw Swietego KoSciola. Zwro-
Cenie uwagi przcz Mohlera na sakramentalno$é kaplanstwa
Widoczne jest szczegélnie w jego wykladzie o hierarchii, z kto-
Tego wynika, iz sakrament ten urzeczywistnia sie w czasie
SWigcen, gdy przyjmujacy otrzymuje Ducha Sw. za posred-
Nictwem wlozenia rak biskupa. Podkreslenie roli biskupa w
\‘

:a Tamze, s. 451—455.
158 S. Glowa, Kaplanstwo w ogniu dyskusji, CT 42 (1972) nr I s.

o Symbolik, t. 1 s. 467.
DS 1766; 1771.
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obrzedzie Swiecenn kaptanskich jest rowniez przypomnieniem
nauki soboru trydenckiego o wladzy biskupiej. Podobnie jak
sobér trydencki, Mgohler takze nic nie méwi o episkopacie jako
sakramencie. Jednakze podkresla za soborem nauke o boskim
ustanowieniu episkopatu, bedacego przediuzeniem apostolatu.?®

Sobor trydencki Sci$le laczy kaplanstwo i ofiare.3® Nauka
ta ma odzwierciedlenie w wykladzie Mohlera o Eucharystii,
gdzie moéwigc o konsekracyjnej mocy stéw sakramentalnych,
ma on na mysli stowa kaplana w czasie konsekracji. Jednakze
Mohler nie ogranicza sie jak sobdr do podkreslenia tylko tego
jednego Scistego zwiagzku, tj. kaplanstwa i ofiary. Podkresla
rowniez Scisly zwigzek kaplanstwa z nauczaniem, stawiajgc go
niemalze na réwni z poprzednim. Odnosnie do pokuty i roli
kaplanstwa w sprawowaniu tego sakramentu Mohler prawie
doslownie powtarza nauke soboru trydenckiego, wystepujac
podobnie ostro przeciw luteranskiemu pojeciu rozgrzeszania.3!

Pomimo iz sobér trydencki jasno przedstawit nauke o ka-
planstwie, to jednak z perspektywy czasu okazala sie ona nie-
wystarczajgca, szczegolnie w zestawieniu z naukg ewangelicka.
Sobér m.in. nie rozwingt nauki o zwiagzku kaptanstwa w Kos-
ciele z kaplanstwem Chrystusa, a tym bardziej nie wspomnial
0 naturze kaplanstwa wiernych, ktére akcentowali reformato-
rzy.32 Chociaz Mohler sw6j wyklad opart na nauce soboru try-
denckiego i dlatego zachodzi miedzy jednym i drugim tak
duze podobienstwo, zauwaza sie rowniez i pewne roznice, np.
w ukazaniu relacji miedzy kaplanstwem Chrystusa i kaptan-
stwem w Kosciele, w przedstawieniu roli kaplanstwa w nau-
czycielskiej i jednoczacej funkeji Kosciola, a takze odnosnie
do zagadnienia kaplanstwa wiernych.

Sob6r watykanski I nie zajmowal sie wprost i bezposrednio
problematyka kaplanstwa. Uczynil to dopiero sobér watykan-
ski II. Porownujac nauke Mohlera o kaplanstwie przedstawio-
ng w Symbolik z nauka soboru, odnosi sie wrazenie, ze autor
jest blizszy temu soborowi niz soborowi trydenckiemu.3? Moh-
ler zwraca szczegélng uwage na kaplanstwo Chrystusa, o kté-

29 Symbolik, t. 1 s. 451.

0 DS 1764.

31 DS 1709. Por. J. A. O'Brien, Der Glaube der Milionen, Ziirich
1962 s, 356 n. 367—3170.

2 DS 1763—1718.

13 Por. Dogmatische Konstitution iiber die Kirche. Kommentar, W:
LThK, Das Zwcite Vatikanische Konzil, t. 1, Freiburg i. Br. 1966 s.
171; A. Kubis, Wprowadzenie do ,Lumen gentium”. W: Idee prze-
wodnie soborowej konstytucji o Kosciele, Krakéw 1971 s, 18 n.
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Tym nic nie méwi dekret soboru trydenckiego. Tymczasem
Punktem wyjscia dla rozwazan soboru watykanskiego II o ka-
planstwie w Kosciele jest kaplanstwo Chrystusa. Swiadczy
0 tym konstytucja dogmatyczna o Kosciele (KK 10; 18—21,

28, 33-——34), jak rowniez dekret o postudze i zyciu kaptanéw
(DK 2; 7; 10). Sobor watykanski II wielokrotnie wskazuje na
kaplanstwo Chrystusa, nazywajac Go Najwyzszym i Wiecz-
hy.: “aplanem. Chrystus bedgc Najwyzszym i Wiecznym Ka-
Pianern, jest jedynym PoSrednikiem miedzy Bogiem i ludzmi.
Kaptani N. Testamentu uczestnicza w kaptanstwie Chrystusa
Przez sakrament kaplanstwa. Mocg tego sakramentu prezbi-
terzy dzieki namaszczeniu Ducha Sw. upodabniajg sie do
Chrystusa Kaplana, aby mogli dzialaé w Jego zastepstwie (DK
2, 16; KK 8).

_Uczestnictwo w kaplanstwie Chrystusa dotyczy calego Kos-
Ciota.3 Nijerozerwalny zwigzek kaplanstwa z Kosciolem mocno
akcentowal Méhler. To samo zauwazamy w nauce soboru wa-
tykanskiego 1I, ktéry moéwi, ze posluga kaplanska jest postu-
83 samego Kosciota (DK 15).

Sobor, podobnie jak Mohler, w kwestii nauczania nawigzuje
do nakazu Chrystusa, przypominajagc obowigzek gloszenia
ewangelii (DK 2). Przy tym wyraznie zwraca uwage na role
dwéch elementéw w nauczaniu: boskiego i ludzkiego. Element
boski zapewnia, iz przekazywana prawda nie rézni sie w swej
Istocie od nauki Chrystusowej, gdyz kaplani dziatajg jako na-
'zedzia Chrystusa $cisle z Nim zlgczeni w samym momencie
Przekazywania stowa (DK 13).

. Zardéwno sobor jak i Mohler szezegblne znaczenie przypisu-
Ja jednos$ci w Kosciele i funkeji jednoczacej Kosciola. Sobor
Watykanski II mial na celu jedno$é i duchem jednosci sa prze-
Pojone wszystkie jego dokumenty. To samo zauwaza sie
U Mghlera, szczegélnie w Symbolik. Jedno$é Kosciola jest we-
Tyfikacjg jego boskiego pochodzenia i wiary w boskie postan-
Dictwo Chrystusa. Sobér watykanski II i Méhler na poparcie
po‘}’}’iszego stwierdzenia przytaczaja modlitwe Chrystusa o jed-
N0S¢.35 Widzialnym o$rodkiem jedno$ci w Kosciele jest pa-
Plez. W lacznos$ci z nim pozostaja biskupi, ktérych zadaniem
i'eSt jednoczenie. Zadanie to wypelniaja oni przez kaplanow
aczac sie z glowg calego Kosciota (DK 6).

——
———

™ Por. W. Kasper, Nowe akcenty w dogmatycznym Trozumieniu

Mzby kaplanskies, Cone 5 (1969) nr 1—5 5. 164,
Symbolik, t. 1 s. 405,
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Sobér watykanski II po raz pierwszy w dziejach Kosciola
zajgl sie nauky o naturze kaplanstwa powszechnego.’¥ Uwy-
datnit szczegélnie zadania wynikajace z tego kaplanstwa. Wszy-
scy wiernd, stajac sie §wietym i krélewskim kaplanstwem, maja
sktada¢ Bogu duchowe ofiary przez Jezusa Chrystusa i glo-
si¢ wspaniale dziela Tego, ktéory ich wezwal z ciemno$ci do
przedziwnego swojego Swiatla. Kazdy ma nosi¢ w swoim ser-
cu Jezusa jako §wiatlosé, a duchem proroctwa dawaé¢ Swiadec-
two o Nim (DK 2). Odnosnie do réznicy miedzy kaplanstwem
powszechnym i kapanstwerh hierarchicznym zauwaza sie zbiez-
no$¢ wypowiedzi Mohlera i soboru watykanskiego II. Sobér,
podobnie jak Mohler, wskazuje na Chrystusa. Cho¢ kaptanstwo
powszechne i hierarchiczne roznig sie istots, a nie tylko Stop-
niem, sg jednak sobie wzajemnie podporzadkowane. Jednou
i drugie we wlasciwy sobie sposob uczestniczy w jedynym ka-
planstwie Chrystusowym (KK 10).

ZAKONCZENIE

Przedstawienie teologii kaplanstwa Mohlera pozwala glebie]
spojrze¢ na te aspekty kaplanstwa, ktére byly podwazone przez
protestantyzm. Zbawcza misja Chrystusa nalezy do istoty Je-
go kaplanstwa. Sposob realizacji tej misji okresla forme ka-
planstwa. Poprzez apostolat i episkopat zachowana jest histo-
ryczna ciaglo$¢, a przez Swiecenia kaplanskie misja Chrystusa
pozostaje nienaruszona. Zbawcza misja Chrystusa realizuje
sie w Kosciele poprzez nauczanie, usSwiecanie, jednoczenie.
Dokonuje sie to za posrednictwem kaptana, ktéry jg wypel-
nia moca Bozg i w lacznosci. z calg wspolnotg wierzacych,
a zwlaszcza — poprzez episkopat — =z papiezem Jjako widzial-
na glowa tej wspoélnoty.

Teologie kaplanstwa Mohler oparl na nauce soboru trydenc-
kiego. Jednakze w swej refleksji teologicznej poszedl dalej,
przede wszystkim podkreslajac kaplanstwo Chrystusa, pomi-
niete przez sobor trydencki. Mohler wskazal tez na nauczajacy
i jednoczacy charakter postugi kaptanskiej, a nie tylko na jej
role uswiecajaca przez msze §w. i sakramenty. W odroéznieniu
od protestantow we wlasciwym Swietle ukazat kaptanstwo po-
wszechne jako rzeczywiste, chociaz istotnie rézne od hierar-
chicznego. Takie ujecie, bliskie soborowi watykanskiemu II,

% Por. S. Gowa, Kaplanstwo wedtug mysli soboru, art. cyt., s-
197,
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Swiadczy o aktualnosci teologii Mohlera, ktéry potrafil wydo-

¥¢ i rozwingé¢ elementy nie wyrazone w oficjalnym naucza-
Mu koscielnym, a tym samym stal sie waznym ogniwem w
formowaniu sie $wiadomosci wspolczesnego Kosciota. Jedno-
Czesnie teologia ta moze stanowié wzoér dobrze pojetego
dialogu miedzy wyznaniami, ktére powinny unikaé falszywe-
80 irenizmu, dazgc przede wszystkim do jasnego okreslenia
Wlasnych stanowisk doktrynalnych.

sSymbolik”
von J. A. Mdhler als Entwicklungsabschnitt
der Theologie des Priestertums

Zusammenfassung

Mohlers Theologie des Priestertums entspricht den Wiinschen der
Kirche in der Welt von heute. Diese Theologie erfiillt die Empfehlungen
d.es Zweiten Vatikaprischen Konzils, die an die Theologie gerichtet
Sind: ,immer unter Wahrung der der Theologie eigenen Methoden
und Erfordernisse nach einer geeigneteren Weise zu suchen, die Lehre
des Glaubens den Menschen ihrer Zeit zu vermitteln” (GS 62). Mohler
St‘l'itzte seine Theologie des Priestertums auf der Lehre des Tridenti-
Nischen Konzils. Er beschrinkte sie nicht nur auf die Erinnerung die-
Ser Lehre, sondern auch erklirte sie nach der Weise, die den Menschen
Seiner Zeit entsprach. Daher hob er das Priestertum Christi hervor,
durch welches sich seine Heilsmission realisiert, und dier Verbundenheit
“wischen dem Priestertum Christi und dem hierarchischen Priestertum.
jAUCh betonte er die Rolle des Priestertums in der Kirche, die nicht nur
In der Heiligung (hl. Messe und Sakramente), sondern auch in
d‘?l‘ Funktion der Unterweisung und der Einigung besteht. Ins rechte

Icht stellte er auch das allgemeine Priestertum, als wirkliches Pries-
te‘"‘-llm. das sich aber wesentlich vom hierarchischen Priestertum unter-
sc_.heidet. Solche Auffassung ist dem Zweiten Vatikanischen Konzil
n.aher und zeugt von der Aktualitiit des Mdhlers Denkens. Zugleich kanrn
Sie ein Besispiel des richtigen Dialogs zwischen den Benenntnjssen sein,
fler den falschen Irenismus vermeidet und vor allem klare Bestimmung
lhrer doktriniren Standpunkte anstreben soll.

R. Karwacki



