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POJECIE ZMARTWYCHWSTANIA JEZUSA CHRYSTUSA

Teologicznofundamentalna refleksja nad zmartwychwstaniem Jezusa
Chrystusa skupia si¢ na funkcji motywacyjnej tego wydarzenia. U podstaw
tej funkcji lezy, jak si¢ zdaje, uzasadnienie realno$ci zmartwychwstania.
Proces uzasadniania zmartwychwstania jako realnego faktu stanowi wazny
element teologicznofundamentalnych rozwazah nad zmartwychwstaniem.
Ich uzupelieniem moga by¢ poszukiwania wiarygodnosciowych aspektow
przedstawiania zmartwychwstania Jezusa jako objawienia Boga. Teologicz-
na analiza znaczenia zmartwychwstania powinna by¢ poprzedzona opartymi
na logice religii prébami precyzowania jezyka, jakim postugujemy si¢ dla
wyrazenia wiary w zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa.

1. Zmartwychwstanie jako tajemnica

W Katechizmie Kosciola Katolickiego czytamy, ze ,Misterium Zmar-
twychwstania Chrystusa jest wydarzeniem rzeczywistym, ktore posiadato po-
twierdzone historycznie znaki, jak $wiadczy o tym Nowy Testament” (639).
Uzycie przez Katechizm w odniesieniu do zmartwychwstania nazwy ,.tajem-
nica” wskazuje na to, ze mozliwos$ci poznania tego wydarzenia sg ograniczone.
Tajemnica to bowiem taki stan rzeczy, ktory posiada pewng strong jawng i zara-
zem ukryta. Jej poznanie wiaze sie wiec z roznorakimi ograniczeniami®.

1 J. Herbut, O dwéch pojeciach tajemnicy stosowanych w teologii, ZNKUL 38(1995), z. 3-4,
s. 110; tenze, Tajemnica, w: Leksykon filozofii klasycznej, red. tenze, Lublin 1997, s. 504.
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W przypadku zmartwychwstania podstawowe ograniczenie polega na
tym, ze nie da si¢ tego faktu sprowadzi¢ do kategorii wydarzen ziemskich.
Swiadectwa paschalne nie zawieraja zadnych opiséw wyjscia Chrystusa
z grobu. Te pojawiaja si¢ dopiero w ewangeliach apokryﬁcznychz. Nalezy
wiec zachowa¢ wielka powsciggliwos¢ w okreslaniu zmartwychwstania
mianem wydarzenia historycznego. E. Kope¢ uwaza, ze jesliby si¢ chciato
mowi¢ o historycznosci zmartwychwstania, to jedynie w bardzo szerokim
sensie tego stowa; oznaczatoby ono wtedy to wszystko, co zdarzyto si¢
w przesztosci. ,,Natomiast w §cistym sensie historyczne jest tylko to, co jest
poznawalne za pomocg metod stosowanych w dyscyplinach historycznych”.
Przy takim rozumieniu historycznos$ci trudno mowi¢ o zmartwychwstaniu
jako wydarzeniu historycznym. Nalezy je postrzega¢ jako wydarzenie meta-
historyczne 1 metaempiryczne, bedace przedmiotem wiary potwierdzonej
historycznymi znakami®. Zmartwychwstanie jawi si¢ wigc jako tajemnica,
do ktorej dostep poznawczy mozliwy jest przez towarzyszace jej znaki.

W doktadniejszym opisie mozliwosci poznania tajemnicy zmartwych-
wstania wydaja si¢ bardzo przydatne analizy J.M. Bochenskiego dotyczace
rozumienia tajemnicy religijnej. Wedlug niego tajemniczy jest taki stan rze-
czy, ,.ktorego nie daje si¢ w petni uchwyci¢”, ktory sie ,,nie w pelni rozumie”.
Mozna méwi¢ o r6znych odmianach owego fragmentarycznego jedynie rozu-
mienia, a tym samym o réznych odmianach tajemnicy. Za wazne dla refleks;ji
religijnej Bochenski uznaje trzy odmiany rozumienia®. Nie zostaty one skon-
struowane dowolnie, ale ,,stanowig przektady na jezyk wspotczesnej semanty-
ki roznych wypowiedzi teologow dotyczacych jezyka religijnego™. Proba
ustalenia znaczenia stowa ,,zmartwychwstanie” zawiera tego rodzaju wypo-
wiedzi, uzasadnione wigc wydaje si¢ siegni¢cie do ustalen Bochenskiego.

Pierwsza odmiana rozumienia dotyczy sytuacji, w ktorej czlowiek rozu-
mie tajemnice wiary, ale nie jest w stanie o wlasnych sitach przesadzi¢ o jej
prawdziwosci. Przyjmuje prawdziwos$¢ zdan opisujacych stany nadprzyro-
dzone na mocy autorytetu religijnego. Nie wiedza, ale zaufanie decyduje
o tym, Ze jest przekonany o prawdziwosci zdan. Ten rodzaj tajemnicy nazy-
wa Bochenski ,,tajemnica prawdziwosci”.

2 Np. Ewangelia Piotra, 34-40, w: Apokryfy Nowego Testamentu, t. 1: Ewangelie apokry-
ficzne, cz. 2, red. M. Starowieyski, Lublin 1980, s. 416 n.

% E. Kopet¢, Chrystofanie jako znaki zmartwychwstania Chrystusa, RTK 25(1978), z. 2, s. 22.
4 J.M. Bochenski, Logika religii, ttum. S. Magala, Warszawa 1990, s. 83-85.
> J. Herbut, O dwéch pojeciach tajemnicy, s. 117.
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Druga odmiana rozumienia zachodzi wtedy, gdy cztowiek rozumie ja-
kie$ zdanie, ale nie potrafi wskaza¢ jego zwigzkéw z innymi akceptowanymi
przez siebie zdaniami. Nie jest w stanie uzywac tego zdania w innych kon-
tekstach. Nie rozumie w pelni zdania. Catkowite rozumienie zdania w ja-
kims$ jezyku uwarunkowane jest znajomoscig jego zwigzkoéw z innymi zda-
niami tego jezyka. Brak tej znajomosci nazywa Bochenski ,,tajemnicg ak-
sjomatyczng”. W jezyku religijnym dotyczy ona stow, ktore, wyrazajac
prawdy wiary, nie wyczerpuja nieskonczonego bogactwa swego przedmiotu.
Istniejg powigzania wypowiadanych o przedmiocie zdan z innymi zdaniami,
nie znanymi podmiotowi.

Trzecia odmiana rozumienia, nazywana przez Bochenskiego ,,tajemnicg
ostabionego sensu”, polega na tym, ze znaczenie jakiego$ terminu w jednym
zdaniu jedynie czg¢sciowo pokrywa si¢ z jego znaczeniem w innym zdaniu.
Znaczenie terminu w drugim przypadku jest nieco zmienione i ostabione.
Odnoszac ten rodzaj tajemnicy do jezyka religijnego Bochenski stwierdza,
ze ,terminy dyskursu religijnego sa takiej natury, iz przekazujg tylko czgsé
znaczenia, jakie jest im przypisywane na gruncie dyskursu swieckiego”. To
stwierdzenie przyjmowane jest przez teorie zajmujace si¢ wypowiedziami
religijnymi. Przykladem takiej teorii jest teoria analogii. Glosi ona, Ze ,.kie-
dykolwiek termin z dyskursu $wieckiego zostaje wykorzystany w dyskursie
religijnym, znaczenie, jakie ma on na gruncie dyskursu religijnego, jest cze-
sciowo tozsame ze znaczeniem, jakie miat on na gruncie dyskursu §wieckie-
g0, a czeSciowo oden rozne™.

W teologicznej refleksji nad zmartwychwstaniem spotka¢ mozna wszyst-
kie trzy odmiany tajemnicy. ,,Tajemnica prawdziwosci” dotyczy zasadniczej
tresci orgdzia paschalnego. Zostala ona wyrazona w zdaniu ,,Jezus zmar-
twychwstal”. Bylo ono od poczatku zrozumiate dla kobiet 1 ucznidéw w tym
sensie, ze Ukrzyzowany powrdcit do zycia. Przekonanie o prawdziwosci
tego zdania opiera si¢ na stowach aniola, a przede wszystkim samego Jezu-
sa, ktory sprawit, ze uczniowie mogli Go widzie¢. Chrystofanie odbierane sa
przez nich jako taskawa inicjatywa tego, ktory si¢ ukazuje’. Boski autorytet
Jezusa pozwala uczniom wierzy¢, ze ich Mistrz zyje dalej. Z kolei wiara
chrzescijan oparta jest na religijnym autorytecie przekazicieli or¢dzia
o zmartwychwstaniu Jezusa. Przekonanie o prawdziwos$ci tego oredzia wy-
pltywa bowiem nie tylko z odwotania si¢ do ludzkich waloréw jego przeka-

eI M. Bochenski, dz. cyt., s. 87.
" Por. E. Kope¢, art. cyt., s. 24.
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zicieli, ale do szczegdlnej pomocy Bozej towarzyszacej im w zrozumieniu
wydarzenia zmartwychwstania i w jego przekazie.

O ,.tajemnicy aksjomatycznej” mozna mowié, kiedy dostrzega si¢ trud-
nosci, na jakie napotykajg autorzy nowotestamentowych swiadectw paschal-
nych w jezykowym przekazie tajemnicy paschalnej. Mowiac o tym samym
wydarzeniu zmartwychwstania Jezusa uzywaja bardzo wielu réoznych termi-
now, jak: wskrzeszenie, ozywienie, obudzenie, powstanie z martwych,
uwielbienie, usprawiedliwienie, wniebowstapienie, uczynienie Panem, sie-
dzenie po prawicy Bozej. E. Kope¢ uwaza, ze ,,wielo$¢ termindéw i1 formut,
w ktorych Kosciot pierwotny wyznawal swa wiar¢ w zmartwychwstanie
Jezusa, wskazuje, ze chodzi o rzeczywistos¢ nadprzyrodzong, niewyrazalng
adekwatnie stowem ludzkim ani niewyobrazalng w kategoriach ziemskich,
oraz ze kazde z tych okreslen nie wyczerpuje w peni tresci tajemnicy zmar-
twychwstania”®. Stwierdzenia Kopcia sa wyrazem podejécia do zmartwych-
wstania jako ,,tajemnicy aksjomatycznej”.

W $wiadectwach paschalnych, a takze w teologicznej refleksji nad zmar-
twychwstaniem zawarte sa wypowiedzi, ktore interpretowa¢ mozna
w kategoriach ,tajemnicy ostabionego sensu”. Sam termin ,,zmartwych-
wstanie”, jak rowniez wszelkie jego synonimy uzywane sg ze $wiadomoscia,
ze wzigte s3 z jezyka Swieckiego 1 w jezyku religijnym opisujacym losy Je-
zusa po Jego $mierci jedynie w czg¢$ci pokrywaja si¢ z ich znaczeniem
w jezyku $Swieckim.

Kiedy autorzy korzystaja na przyktad z terminu ,,wskrzeszenie”, zazna-
czaja, ze w przypadku Jezusa nie chodzi o takie samo wskrzeszenie, jakie
przywrocito do zycia Lazarza. Lazarz po wskrzeszeniu powrdcit do zycia
ziemskiego, tymczasem Jezus przeszedt ze stanu $mierci do Zycia w Swiecie
boskim, czyli do jakosciowo innej rzeczywistoécig. Podobienstwo znacze-
niowe dotyczy w obu przypadkach przejs$cia ze $mierci do Zycia. Co innego
oznaczato jednak zycie dla Lazarza, a co innego dla Jezusa.

W teologicznych analizach tekstow paschalnych mozna tez znaleZ¢ takie
wypowiedzi, ktore mowig wprost o analogicznym sensie termindw opisuja-
cych zmartwychwstanie Jezusa. Zastanawiajac si¢ nad znaczeniem stow
anistemi i egeiro L. Kamykowski stwierdza, ze ,,oba wyrazenia w swej ge-

8 Zmartwychwstanie Jezusa jako realny fakt, w: Jezus Chrystus. Historia i tajemnica, red.
W. Granat, E. Kope¢, Lublin 19882 s. 253 n.

® M. Rusecki, Zmartwychwstanie Chrystusa, W: By¢ chrzescijaninem dzis. Teologia dla
szkot srednich, red. tenze, Lublin 1992, s. 170.
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nezie sg bardzo konkretne, dotyczg normalnej czynnosci ludzkiej, w ktorg
cztowiek zaangazowany jest takze cielesnie, ktora dokonuje si¢ w konkret-
nym miejscu i czasie. Odniesione do Jezusa, ktory umart 1 zostat pogrzeba-
ny, muszg oczywiscie nabiera¢ sensu analogii i kontekst najczesciej wskazu-
je wyraznie na analogi¢ snu i $mierci: jak $mier¢ jest podobna do snu, tak to,
co si¢ stalo z Jezusem, podobne jest do obudzenia i powstania ze snu”?,

Spojrzenie na zmartwychwstanie jako wydarzenie tajemnicze pokazuje
ograniczone mozliwos$ci poznania tego wydarzenia, a tym samym jego opi-
su. Postrzegajac zmartwychwstanie jako tajemnice¢ wiary, nalezy mie¢ na
uwadze fakt, ze wszelkie o niej wypowiedzi pozostajg w sferze jezyka reli-
gijnego. Przeprowadzone przez logikow analizy tego jezyka doprowadzity
do wypracowania regul poslugiwania si¢ nim, tak by wszelkie wypowiedzi
odnoszace si¢ do tajemnic wiary mogly sprosta¢ wymogom stawianym eks-
plikacji naukowej.

Ustalenie zasad méwienia o zmartwychwstaniu Jezusa Chrystusa pozwa-
la przej$¢ do refleksji nad znaczeniem tego pojegcia.

2. Zmartwychwstanie jako realny fakt

W apologetyce i teologii fundamentalnej zmartwychwstanie petnito i na-
dal petni funkcj¢ motywacyjng. Stanowi ono najwazniejszy argument maja-
cy uwiarygodnia¢ boskie postannictwo Jezusa z Nazaretu. Zgodnie z trady-
cyjnymi ujeciami moc argumentacyjng zmartwychwstania nalezalo oprze¢
na ukazaniu go jako niepodwazalnego historycznie dowodu. Przekazy
ewangeliczne, traktowane jako §wiadectwa historyczne, stuzyty do kronikar-
skiej rekonstrukcji wydarzen wielkanocnych oraz ich umieszczenia na tej
samej plaszczyznie historycznej, co $mier¢ krzyzowa.

Gruntowne analizy egzegetyczne $wiadectw paschalnych oraz dyskusja
ze szkolg liberalng sprawity, ze w teologii fundamentalnej zmienito si¢ ro-
zumienie zmartwychwstania Chrystusa. Zrezygnowano z traktowania go jak
dowodu na bdstwo Jezusa, inaczej tez zaczeto pojmowac historyczny wy-
miar tego wydarzenia. Wazng rol¢ w przemianie postaw myslowych odegra-
ty oparte na badaniach egzegetycznych precyzacje funkcji apostotow jako
swiadkéw zmartwychwstania.

10} . Kamykowski, U Zrédel wiary Kosciola, w: Teologia fundamentalna, t. 3: Objawienie
i Chrystus, red. T. Dzidek i in., Krakow 1999, s. 147n.



20 KS. TADEUSZ DOLA

W s$wietle Nowego Testamentu $wiadek nie moze by¢ postrzegany jedy-
nie w kategoriach jurydycznych czy historycznych. Pelniejszego opisu jego
kwalifikacji mozna dokona¢ na podstawie nakazu misyjnego Jezusa: ,,Wte-
dy oswiecit ich umysty, aby rozumieli Pisma, i rzekt do nich: «Tak jest napi-
sane: Mesjasz bedzie cierpiat i trzeciego dnia zmartwychwstanie [...]. Wy
jestescie swiadkami tego. Oto ja ze$lg na was obietnice mojego Ojca. Wy
za$ pozostaniecie w miescie, az bedziecie przyobleczeni mocg z wysoka»”
(Lk 24,45-49).

Pierwszg kwalifikacjg $wiadka jest znajomos$¢ faktow oparta na osobi-
stych doswiadczeniach wydarzen z zycia Jezusa, Jego $Smierci i zmartwych-
wstania. Swiadek nie jest jednak zwyktym kronikarzem. Mowiac o $mierci
1 zmartwychwstaniu Jezusa oglasza, ze jest On Mesjaszem. Takie oredzie
jest jednoczesnie wyznaniem wiary, ktore wykracza poza histori¢ 1 ukazuje
zbawczy sens wydarzen wielkanocnych. Swiadek, ktory jest obiektywnym
obserwatorem, staje si¢ dodatkowo wyznawcag wiary w Jezusa jako zmar-
twychwstalego Zbawiciela. Ponadto §wiadek posiada giebokie przekonanie,
ze jest upowazniony przez Boga do dawania §wiadectwa. Apostotowie po-
wolywali si¢ na otrzymane od Chrystusa polecenie gloszenia §wiatu or¢dzia
0 zmartwychwstaniu (Dz 1,8; Mt 28,18; Mk 16,15; Lk 24,48). Temu pole-
ceniu towarzyszy obdarowanie charyzmatem Ducha Swietego, ktory daje
moc do skutecznego wypetniania misji §wiadka (Mt 28,18; Lk 24,48;

Dz 1,2.8). Apostotowie postawieni przez straz $wigtynng przed Sanhedry-
nem deklaruja: ,,Dajemy temu $wiadectwo my wiasnie oraz Duch Swiety,
ktoérego Bog udzielit tym, ktorzy Mu sa postuszni” (Dz 5,32). Tak wigc

w znaczeniu biblijnym $wiadek zna wydarzenia na podstawie wlasnej ob-
serwacji, ujmuje je nie tylko w kategoriach historycznych, ale takze zbaw-
czych, glosi to, co widziat i w co wierzy, ze swiadomoscia, ze od Boga
otrzymat misje i obdarowanie Duchem Swiqtymll.

Rozumienie $wiadka jako obserwatora, wyznawcy, kerygmatyka i chary-
zmatyka rzutuje na sposob widzenia jego Swiadectwa gloszonego ustnie,

a takze spisanego. Nie jest to $wiadectwo, ktdre mozna by traktowaé jako
dokument $cisle historyczny, relacjonujacy fakty na sposéb czysto kronikar-
ski. Relacje nowotestamentowych $wiadkdw sg historig skerygmatyzowana,
teologiczng interpretacjg faktoéw dla potrzeb kerygmatycznych. Przyjecie
takiego stanowiska przez teologéw pozwolito uwolni¢ si¢ od natrafiajacych

1 K. Skawiniski, Ku historiozbawczej wizji zmartwychwstania Jezusa. Pojecie zmartwych-

wstania w ujeciu ks. Edwarda Kopcia, RTK 32(1985), z. 2, s. 40-42.
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na ogromne trudnosci wysitkow wykazywania historycznos$ci zmartwych-
wstania, by potem modc si¢ nim postuzy¢ jako historycznym dowodem na
bostwo Jezusa.

Skupiono si¢ natomiast na uzasadnianiu realnosci zmartwychwstania.
Nalezato wskaza¢ przekonujace argumenty, ze zmartwychwstanie jest wyda-
rzeniem obiektywnym, zaistniatym niezaleznie od wiary uczniéw, od ich
subiektywnych wizji religijnych. Innymi stowy, to nie wiara uczniow spra-
wila, ze dokonalo si¢ zmartwychwstanie, ale rzeczywiste zmartwychwstanie
Jezusa leglo u poczatkéw wiary paschalne;.

Argumentem natury racjonalnej, na ktory zwykli powolywac si¢ teolodzy
uzasadniajac realno$¢ zmartwychwstania, jest teoria J. Guittona. Polega ona
na zestawieniu ze sobg dwu historycznie potwierdzonych faktow, ktore na-
stapity po sobie w niewielkiej odlegtosci czasowej. Chodzi o Smier¢ Jezusa
na krzyzu oraz szybkie rozprzestrzenianie si¢ wiary w zmartwychwstanie
Jezusa jako prawdziwego Mesjasza za sprawa Jego uczniow — glosicieli
oredzia paschalnego. Nagla przemiana postawy ucznidw, najpierw przytto-
czonych $miercig Mistrza i przezywajacych kryzys wiary, a nastepnie gto-
szacych z moca Jego zwycigstwo na krzyzu, jest niezrozumiala, jesli nie
przyjmie si¢ zaistnienia jakiego§ wydarzenia, ktére musiato w sposdb prze-
mozny oddziata¢ na ich $wiadomos$¢. Najprostszym wytlumaczeniem sg
chrystofanie, ktore zadecydowaty o zmianie mentalnosci uczniow. Wszyst-
Kie inne interpretacje nastreczaja ogromne trudnosci®Z. Chrystofanie sa
oczywiscie konsekwencja rzeczywistego przejscia Jezusa ze Smierci do zy-
cia nowego, zycia u Boga. Bez zaistnienia tego faktu realny fundament utra-
cityby stowa uczniéw o ukrzyzowanym i uwielbionym Mistrzu, ktéry stat
si¢ Panem Zycia 1 $mierci.

Realny wymiar zmartwychwstania potwierdzaja takze §wiadectwa pas-
chalne. Mozna powolaé si¢ zwlaszcza na te, ktore skupiaja si¢ na zmar-
twychwstaniu jako wydarzeniu. Charakterystyczne dla tych tekstow jest opi-
sywanie zmartwychwstania przy pomocy stow: ,,wskrzeszenie”, ,,0zywienie”,
»obudzenie”, ,,powstanie z martwych”. Przykladem s3 najstarsze formuty
wiary. Pawet w Liscie do Rzymian mowi o Chrystusie, ze ,,Bog Go wskrze-
sit z martwych” (10,9; por. 1 Tes 1,10). W 1 Kor 15,3-5 przypomina Koryn-
tianom Ewangelie, ktora glosit: ,,ze Chrystus umart — zgodnie z Pismem — za
nasze grzechy, ze zostal pogrzebany, ze zmartwychwstal trzeciego dnia,
zgodnie z Pismem; 1 ze ukazal si¢ Piotrowi, a potem Dwunastu”. Uzyte

2 E. Kope¢, Zmartwychwstanie jako realny fakt, s. 246n.
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przez Pawla okreslenia ,,obudzi¢”, ,,wskrzesi¢” z martwych, ,,powstac”

z martwych maja sens bardzo konkretny. Mozna je tatwo odnie$¢ do rze-
czywistego wydarzenia powrotu umartego do zycia™. Wypowiedzi paschal-
ne zawierajgce te terminy akcentujg kontynuacje zycia Jezusa po $mierci. Po
powstaniu z grobu Jezus niejako powrdcit na ziemig, by si¢ ukazywac.
Zmartwychwstaty jest tym samym Jezusem z Nazaretu, ktorego znali ucz-
niowie przed ukrzyzowaniem.

Uzasadnienie realnosci faktu zmartwychwstania jest fundamentalne dla
uwiarygodnienia misji Jezusa z Nazaretu. Bez zmartwychwstania Jezusa
cate Jego nauczanie i dzialalno$¢ traci sens. Takie byto przekonanie chrze-
scijan od poczatku, czego wyrazem jest lapidarne stwierdzenie Pawta: ,,Jesli
Chrystus nie zmartwychwstal, daremne jest nasze nauczanie, prozna jest
takze wasza wiara” (1 Kor 15,14). Podstawowe znaczenie zmartwychwsta-
nia dla chrze$cijanstwa czyni zrozumiatg dyskusje wokot realnosci tego wy-
darzenia. Zgoda na symboliczny sens wypowiedzi 0 zmartwychwstaniu czy
akceptacja czysto subiektywnego charakteru doswiadczen paschalnych
uczniow moze tatwo doprowadzi¢ do zakwestionowania boskiego uwierzy-
telnienia misji Jezusa. Stad teologowie fundamentalni podkreslaja wage
moéwienia o zmartwychwstaniu jako wydarzeniu realnym i obiektywnym.

Takiego rozumienia zmartwychwstania Jezusa nie podwaza wskazywa-
nie na jego zbawczy wymiar. Mozna nawet powiedzie¢, ze ukazanie teolo-
gicznego sensu zmartwychwstania dodatkowo potwierdza boski charakter
postannictwa Jezusa. Swiadectwa paschalne, ktore moéwia o wywyzszeniu
1 uwielbieniu Jezusa po $mierci, proklamuja tym samym boska akceptacje
calego zycia Jezusa az po krzyz. Jezus zabity 1 odrzucony przez ludzi zyskat
uznanie w oczach Boga. Bog stanat po stronie sprawiedliwego niestusznie
zabitego. Za swoja wierno$¢ i postuszenstwo do konca ,,Bég Go nad
wszystko wywyzszyt [...], aby wszelki jezyk wyznal, ze Jezus Chrystus jest
PANEM” (Flp 2,9.11)*.

Motywacyjna funkcja hymnoéw liturgicznych moéwiacych o wywyzszeniu
1 uwielbieniu Jezusa po $mierci krzyzowej uwidacznia si¢ w inny jeszcze
sposob. O ile teksty biblijne o zmartwychwstaniu akcentujace jego realny
wymiar ukazuja zmartwychwstanie jako przeszly, jednorazowy fakt, o tyle

13 Tamze, s. 254; £.. Kamykowski, art. cyt., s. 147.

¥ por. K. Lehmann, Auferweckt am dritten Tag nach der Schrift, Freiburg im Br. 19697,
S. 286-290, 327-333; tenze, Jezus Chrystus zmartwychwstal. Medytacje, tham. K. Lewic-
ki, Wroctaw 1993, s. 64-71.
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hymny uwypuklajg trwate zbawcze panowanie uwielbionego Chrystusa nad
kosmosem 1 Jego zbawcza obecno$¢ w $wiecie. Zmartwychwstanie nie jest
przesztoscia, ale ,,aktualng rzeczywistoscig zbawcza, jest zywym stowem
Boga aktualnie skierowanym do cztowieka™'®. Uznanie tego wymiaru zmar-
twychwstania Chrystusa nakazuje uwzgledni¢ w refleksji teologicznofun-
damentalnej nie tylko argumentacj¢ racjonalng, ale takze do$wiadczenie
misterium zmartwychwstania w wierze. Przezycie obecnosci Zmartwych-
wstatego okazuje si¢ zgodnie ze Swiadectwami paschalnymi — koniecznym
warunkiem pelnego rozpoznania sensu zmartwychwstania Chrystusa dla
zycia ludzkiego.

Nalezatoby w tym miejscu odwota¢ si¢ do problematyki uwarunkowan
rozpoznania zjawiska cudownego. Wsrdéd warunkow, ktérych spetnienie
umozliwia dojscie do skutku funkcji motywacyjnej cudu, wymienia si¢
wptyw taski Bozej. Otwarcie si¢ cztlowieka na dzialanie Boga sprawia, ze
cuda mogga si¢ sta¢ skutecznym motywem wiarylG.

W przypadku rozpoznawania cudu zmartwychwstania przybliza sie
cztowiekowi zbawcza moc Boga, gdy mowi si¢ o zmartwychwstaniu nie
tylko jako rzeczywistym wydarzeniu, ktore dokonato si¢ po Chrystusowej
$mierci na krzyzu a przed Jego ukazywaniem si¢ uczniom, ale ktore ,jest
aktualng rzeczywistoscig zbawczg, do§wiadczeniem obecnosci Zmartwych-
wstatego w Kosciele” (E. Kope¢).

Okazuje sig, ze zastanawiajac si¢ nad pojeciem zmartwychwstania
w aspekcie jego funkcji motywacyjnej nalezy uzasadnia¢ nie tylko realnosé¢
tego wydarzenia; wazne jest takze uwzglednienie jego wymiaru zbawczego
w sensie potwierdzenia przez Boga wypetienia w Chrystusie zbawczych
oczekiwan cztowieka 1 mozliwos$ci do$wiadczenia w Kos$ciele misterium
zmartwychwstania.

3. Zmartwychwstanie jako objawienie Boga

Funkcja motywacyjna zmartwychwstania Jezusa Chrystusa jest $cisle po-
taczona z jego wymiarem objawieniowym. W zmartwychwstaniu Jezusa ob-
jawia si¢ bowiem ten sam Bog, ktorego Stary Testament ukazuje jako Stwor-
ce, jako Pana Zycia i $mierci, jako Tego, ktory nadaje sens dziejom $wiata.

5 E. Kope¢, Zmartwychwstanie jako realny fakt, s. 257.
16 M. Rusecki, Funkcje cudu, Sandomierz 1997, s. 286.
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O objawieniu si¢ we wskrzeszeniu Jezusa Boga Abrahama mowi wprost
sw. Pawel. Bog, ktory ,,wskrzesit z martwych Jezusa”, jest — wedtug Pawta
— tym samym Bogiem, ktoremu Abraham ,,uwierzyt jako Temu, ktéry ozy-
wia umartych i to, co nie istnieje, powotuje do istnienia” (Rz 4,17.24). Paw-
lowe okreslenie Boga jako Tego, ,ktory ozywia umartych”, jest wyrazem
zydowskiej wiary w Jahwe, od ktorego jako Stworcy wszechrzeczy zalezy
cala rzeczywisto$¢. Wtadza Jahwe obejmuje §wiat, ale tez wszystko, co jest
poza nim; sigga rowniez poza $mier¢. Jahwe jest Panem zycia i $mierci,
ktora konczy ludzka egzystencje w tym swiecie. To On ,,daje Smier¢ 1 zycie,
wtraca do Szeolu i zen wyprowadza” (1 Sm 2,6; por. Pwt 32,39). Ta wiara
pozwala Hiobowi wota¢: ,,Lecz ja wiem: Wybawca moj zyje, na ziemi wy-
stapi jako ostatni. Potem me szczatki skorg odzieje 1 cialem swym Boga
zobacze” (Hi 19,25 n).

Przejawem starotestamentowej wiary w Boga — Pana zycia i $mierci,
Boga Stworcy, ktory nie zapomina o swych stworzeniach, sa takze te posta-
wy, w ktorych Izraelici oczekuja na Jego zbawcza ingerencje w sytuacjach
cierpienia, ucisku i1 zagrozenia zycia. Sg przekonani, ze ,,wobec utrapienia
biednych i jeku ubogich” Pan powie: ,,Teraz powstan¢ i dam zbawienie te-
mu, ktéry go pozada” (Ps 12,6). Najdobitniejszym wyrazem troski Pana
o cierpigcych 1 uci$nionych jest zawsze dla Izraela wyprowadzenie narodu
z Egiptu (Wj 3 nn). Wtedy zwlaszcza Bog objawit si¢ jako Pan przeciwsta-
wiajacy si¢ mocy zta 1 $mierci. Jest Bogiem, ktory uwalnia od ne¢dzy, cierpie-
nia i $mierci, a wprowadza prawdziwe zycie, powszechng sprawiedliwos¢
i dobro. Wowczas méwi o sobie: ,JESTEM, KTORY JESTEM”; , JESTEM,
Bog ojcow waszych, Bég Abrahama, Bog Izaaka 1 Bog Jakuba. To jest moje
imie na wieki 1 moje zawotlanie na najdalsze pokolenia” (Wj 3,14 n). W kon-
tekscie wyjscia z Egiptu owo ,,JJESTEM” oznacza wyzwalajaca, zbawcza,
ozywiajaca obecnos¢'.

Ta zbawcza obecnos¢ Boga, ktory ,,JEST”, objawila si¢ w catej petni
w zmartwychwstaniu Jezusa. Widoczne jest to zwlaszcza w uzywanych chet-
nie przez Nowy Testament formutach paschalnych méwiacych o wskrzeszeniu
Jezusa przez Boga (Rz 4,25; 6,4.9; 7,4; 8,34; 1 Kor 15,4.12n. 16n. 20.

W polskich thumaczeniach nie zawsze zostala zachowana wierno$¢ z tekstem
oryginalnym.). We wskrzeszeniu Jezusa objawita si¢ potgga Boga, ktory jest
stwdrczg moca obdarzajaca zyciem umartych. Stworcza moc Boga, ktora

" H. Kessler, Sucht den Lebenden nicht bei den Toten. Die Auferstehung Jesu Christi in
biblischer, fundamentaltheologischer und systematischer Sicht, Leipzig 1989, s. 240n.
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w Starym Testamencie przejawiala si¢ zawsze jedynic w sposob czastkowy
przez uwolnienie z niewoli, wyrwanie z nieszczeScia, ztagodzenie cierpienia,
w Jezusie ukazata si¢ w calej pelni. W Jezusie Bog przezwycigzyt to, co byto
przyczyng najdotkliwszego 1 niepokonalnego dotad cierpienia: Bég pokonat
smier¢. Objawienie Boga we wskrzeszeniu Jezusa ma wigc charakter osta-
teczny 1 najdoskonalszy, spetniajacy najglebsze oczekiwania starotestamento-
we. We wskrzeszeniu Jezusa objawia si¢ w petni Bog, ktory ,,JEST”. W tym
aspekcie zmartwychwstania tkwi nie tylko objawieniowy, ale takze motywa-
cyjny sens tego wydarzenia. Wskrzeszajac Jezusa Bog potwierdza, ze w Jezu-
sie dokonato si¢ najdoskonalsze i ostateczne objawienie. Starotestamentowe
nadzieje poktadane w Bogu, ktory ,,JEST” zbawczg moca, spehity si¢ w Jezu-
sie, kiedy Bog ukazat si¢ w Nim jako Stworca i Pan zycia i $mierci®®,

Motywacyjny wymiar tego objawienia widzi chrzescijanstwo od poczatku
w tym, ze wskrzeszenie Jezusa nie jest postrzegane jako wyjatek w stworczym
i zbawczym dziele Boga; wskrzeszony Jezus jest ,,Poczatkiem, Pierworodnym
sposrdd umartych” (Kol 1,18). Dokonana w Nim boska przemiana jest oznaka
nowego porzadku stworczego, w ktorym Chrystus jest nowym Adamem —
,duchem ozywiajacym” dla nowego stworzenia (1 Kor 15,45). Zmartwych-
wstanie widziane w kontek$cie calej historii zbawienia potwierdza wierno$¢
Boga, ktory spelnia dawane ludziom obietnice; budzi ono tym samym nadzie-
j¢, ze wszyscy, ktorzy idg sladami Chrystusa 1 umieraja dla grzechu, beda mo-
gli z Nim razem wkroczyé w nowe zycie (Rz 6,1-11)".

Zmartwychwstanie jest nie tylko podstawa nadziei dla samego cztowie-
ka. W tym wydarzeniu przeminat stary $wiat, ktory byt poddany $mierci
i zagladzie, zostaty wstrzasnigte jego podstawy (Mk 15,33; Mt 28,2). Spetni-
ty sie¢ w nim oczekiwania catego stworzenia, ktore ,,zostalo poddane marnosci
nie z wilasnej checi” (Rz 8,20), a teraz po rozpoczeciu odnowy wszystkiego
zyje nadzieja udziatu ,,w wolnosci i chwale dzieci Bozych” (Rz 8,21). Zna-
kiem tej odnowy sa chrystofanie, ukazujace przemieniajagca moc zmar-
twychwstania takze w odniesieniu do §wiata materialnego. Jezus ukazuje si¢
w odnowionym, uwielbionym ciele, ktore cho¢ przypomina dawne ciato
Ukrzyzowanego, to jednak po zmartwychwstaniu nie podlega juz prawom
ziemskiego bytowania®.

8 por. W Kasper, Jezus Chrystus, thum. B. Biatecki, Warszawa 1983, s. 144-146.

Y95, Pi¢, Zmartwychwstanie Chrystusa w teologii wspélczesnej, w: Tajemnica odkupienia,
red. L. Balter, ,,Kolekcja Communio” 11, Poznan 1997, s. 278 n.

20|, Scheffczyk, Zmartwychwstanie, thum. P. Pachciarek, Warszawa 1984, s. 243 nn.
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P. Teilhard de Chardin poddaje szerokiej interpretacji filozoficzno-
teologicznej] wypowiedzi Nowego Testamentu, ktore podejmujg kwestig
relacji zmartwychwstatego Chrystusa do kosmosu. Widzi w zmartwych-
wstaniu dopelienie procesu przemiany $wiata, ktory rozpoczat sie we
Wecieleniu. Przez przyjecie czlowieczenstwa Syn Bozy wnikngt w materie
stanowigcg element kosmosu. Dzigki zmartwychwstaniu zaczat intensywniej
oddzialywa¢ na calg rzeczywisto$¢ jako jej ,,duchowe, uniwersalne cen-
trum”. Stat si¢ ,,zywa wiezig” organizujaca wszystkie rzeczy ku ich osta-
tecznemu wypetnieniu w Bogu21.

Poglady Teilharda de Chardin, ukazujgce znaczenie zmartwychwstatego
Chrystusa dla wszechswiata, mozna rozpatrywa¢ w aspekcie motywacyjnej
funkcji zmartwychwstania. Zauwaza si¢ w nich bowiem nadanie sensu roz-
wojowi calej rzeczywistosci przez boskie dzieto wskrzeszenia Jezusa
z martwych, a ostatecznie uwiarygodnienie zbawczego postannictwa Chry-
stusa wobec catej rzeczywistosci.

Na zakonczenie wypadatoby raz jeszcze w skrocie wréoci¢ do tych kwe-
stii, ktore mozna by potraktowac jako uzupeknienie teologicznofundamen-
talnej refleksji nad zmartwychwstaniem, zwlaszcza tej, ktéra dominuje
w polskich podrecznikach. Funkcja motywacyjna zmartwychwstania jawi
si¢ pelniej, a tym samym bardziej przekonujgco, jesli zmartwychwstanie
ukazywane jest w kontek$cie calej historii zbawienia jako kulminacyjny
moment objawienia Boga — Stworcy i Pana Zycia i $mierci. Zmartwychwsta-
nie trzeba tez widzie¢ jako wydarzenie, ktore nadaje sens dziejom cztowieka
1 catego kosmosu. Wazna jest wreszcie swiadomos¢, ze pelne odczytanie
znaczenia zmartwychwstania uwarunkowane jest nie tylko jego analizg jako
zaistniatego w przesztosci wydarzenia, ale zalezy takze od doswiadczenia
w wierze obecnos$ci zmartwychwstatego Chrystusa.

Ks. Tadeusz Dola

21 p. Teilhard de Chardin, Srodowisko Boze. Czlowiek. Struktura i kierunki ewolucji grupy
zoologicznej ludzkiej, thum. W. Sukiennicka, J. i G. Fedorowscy, Warszawa 1964, s. 102.



