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Na kongresie w Paryzu w czerwcu 1894 roku, poczatkowo nazywanym
Mi‘?dzynarodowym Kongresem w Paryzu dla zbadania i propagandy zasad
Amatorstwa?, podjeto szereg fundamentalnych decyzji, ktérych efektem bylo
Ustanowienie nowozytnych igrzysk olimpijskich oraz powotanie Migdzyna-
fodowego Komitetu Olimpijskiego. Poéréd wielu zasad regulujacych rodzacy
Si¢ nowozytny ruch olimpijski byla rowniez rotacyjnos¢ miejsc, w ktérych
Miatyby sie odbywac co cztery lata kolejne edycje igrzysk. Ostatecznie usta-
Ono, ze pierwsze igrzyska maja si¢ odby¢ w 1896 roku w Atenach, kolejne
W 1900 roku w Paryiu’, ,nastepne za$ co cztery lata w kazdym innym mie-
¥_

L P raca naukowa sfinansowana ze srodkéw Ministerstwa Edukacji i Nauki w roku
2023 w ramach dzialalnosci Uczelnianego Programu Badawczego Nr 6 ,,Humani-
Styczne i spoleczne aspekty kultury fizycznej” realizowanego w Akademii Wycho-
Wania Fizycznego Jozefa Pilsudskiego w Warszawie.

G. Mlodzikowski (1984), Olimpiady ery nowozytnej, Warszawa: 12-19.

A. Wiodarczyk (2020), Za kulisami kongresu dla wznowienia igrzysk olimpijskich -

Poczqtki instytucjonalizacji idei. W: Z. Dziubiniski, M. Jasny [red.], Kultura fizyczna

4 instytucjonalizacja, Warszawa: 313-326. Postanowienia kongresu zostaly opubli-

Owane w: Le Congrés de Paris, ,Bulletin du Comité International des Jeux Olym-

Piques”, 1894, 1: 1, dostgpny takze w: N. Miiller [red.] (2000), Pierre de Coubertin

1863-1937: Olympism: Selected Writings, Lozanna: 299.
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$cie $wiata™. Wszystkie te decyzje zostaly zaakceptowane przez komisje¢ zaj-
mujaca si¢ ustanowieniem igrzysk olimpijskich bez glosu sprzeciwu, zatem
mozna zalozy¢, ze i bioracy aktywny udzial w pracach komisji, uwazany
za ojca nowozytnego ruchu olimpijskiego francuski baron Pierre de Co-
ubertin byl zwolennikiem rotacyjnosci miejsc kolejnych edycji odrodzonych
igrzysk. Istniejg jednak pewne przypuszczenia, ze Coubertin przynajmnie]
przez pewien czas odrzucal ten poglad. Wydaje sie, ze gléwng przyczyna byt
szereg organizacyjnych niedociggnie¢ w szczeg6lnoéci w trakcie igrzysk II
i IIT Olimpiady, ktére odbyly si¢ odpowiednio w Paryzu w 1900 roku oraz
Saint Louis w 1904 roku, kiedy to zostaty polaczone z Wystawg Swiatowd
i przez ta impreze zdominowane.

W 1906 roku na famach listopadowego numeru ,,Revue Olympique” - ofi-
cjalnego biuletynu Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego — Pierre de
Coubertin napisal: ,Jedli tylko pewnego dnia ,Nowozytna Olimpia” bedzi¢
mogla powstac¢ gdzies w Europie, jest to bardzo prawdopodobne, ze jej gma-
chy wzniostyby sie na brzegach szwajcarskiego jeziora™. To zdanie moznd
uznaé za zalgzek zmiany pogladu francuskiego barona w kwestii rotacyjnosct
miejsc kolejnych edycji igrzysk. Publiczne wyrazenie takiej opinii oznaczal®
ze Coubertin zaczynal si¢ powaznie zastanawia¢ nad zmiang zasad rozgry
wania igrzysk na rzecz jednego miejsca, tak jak odbywalo si¢ to w starozytn¢
Grecji, gdzie igrzyska odbywaly sie w Olimpii®. Wstepnym obszarem, zd2°
jacym si¢ pasowac do koncepcji Coubertina byt - jak sam autor podkref;lf1
— teren neutralnej Szwajcarii. Faktem jest, iz na poczatku XX wieku 1€
bylo zbyt wielu chetnych miast mogacych podja¢ si¢ przygotowania duin_"
miedzynarodowych imprez sportowych. W zwiazku z tym Coubertin 03
prawdopodobniej rozpoczal na wlasna reke poszukiwania statego miejsca d!a
- jak to nazwal - ,Nowozytnej Olimpii”, a jego punktem docelowym stal $i¢
region zachodniej Szwajcarii.

Jak wskazuje inne Zrédto - w jednym z listow wystanych do Godefro¥”
'a de Blonay’a, Szwajcara bedacego czltonkiem Mi¢dzynarodowego Komitet!
Olimpijskiego, francuski baron opracowat ,.techniczne specyfikacje” swojeg°
pomystu podczas pobytu w polozonym nad brzegiem Jeziora Genewski€g°

' G. Mlodzikowski (1988), U zrédet nowozytnego olimpizmu ~ kongresy Sorbona 1897
i 1894, ,Kultura Fizyczna”, 7-8: 13. 65
P. de Coubertin (1906), La Suisse, Reine des Sports, ,Revue Olympique”, XI: 163-1 A
(O ile nie jest podane inaczej w pracy, wszystkie tlumaczenia zostaty wykona®
przez autorow).
S.G. Miller (2004), Ancient Greek Athletics, New Haven: 113-128.
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miescie Morges’. Miejsce to odwiedzil 19 pazdziernika 1906 roku w towa-
Izystwie swojego przyjaciela, powszechnie znanego w catym kantonie Vaud
doktora René Moraxa. Podobne inspiracje znalazt takze w Vidy oraz Dori-
gny, dzielnicach Lozanny. Do tego ostatniego miasta dotarl po raz pierwszy
dopiero w 1906 roku, co stalo si¢ mozliwe dzigki otwarciu tunelu kolejowego
Simplon.

W 1908 roku Edouard Secretan, dziennikarz ,,Gazette de Lausanne”, wy-
Mmienil na tamach pisma nazwiska wielu prominentnych osobistosci z Vaud,
ktére moglyby podja¢ si¢ przygotowania igrzysk olimpijskich w Morges®.
Na tym etapie trudno bylo jednak ustali¢, czy francuskiemu baronowi chodzi
0 jednorazowe miejsce organizacji igrzysk, czy tez przeniesienie ich na stale
nha niezalezny i apolityczny grunt Szwajcarii. Na specjalnie zwolanym spo-
tkaniu wywodzacy si¢ z Radykalno-Demokratycznej Partii Szwajcarii bur-
Mmistrz Morges Frédéric Chable poinformowal przybylych, iz przewodnicza-
¢y Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego ,zastanawia sie, czy nasze
Miasto spelni wymagania i moze pozniej sta¢ si¢ wylacznym miejscem,
W ktérym odbywalyby sie igrzyska olimpijskie™. W 1909 roku, po zmianie
dwczeénie panujacej ekipy rzadzacej w Morges i rozpoczeciu kadencji bur-
Mistrza Louisa Laffely’ego, miasto zaniechalo dalszych dyskusji dotyczacych
tego zagadnienia.

Mimo rezygnacji z pomystu zorganizowania igrzysk w Szwajcarii, Co-
ubertin nie zrezygnowal z koncepcji organizacji kolejnych edycji igrzysk
W jednym, specjalnie do tego przystosowanym miejscu, bowiem w 1909
11910 roku powstal dokument opisujacy ten zamiar i wydawany czeéciami
Da tamach biuletynu Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego ,,Revue
01anpique”, zatytulowany Une Olympie Moderne (Nowozytna Olimpia).
Plerwsza jego cze$¢é pojawita si¢ w numerze pazdziernikowym w 1909 roku,
Ostatnia zaé — szdsta — w marcu 1910 roku'®. Dodatkowo w 1910 roku w Pa-
'Y2u powstal zbiorczy 24-stronnicowy dokument zatytulowany tak samo -
’Une Olympie Moderne. Autorstwo dokumentu wydawanego zaréwno w cze-
Sciach, jak i w postaci wydawnictwa zwartego przypisuje sie francuskiemu

¥

" List p, de Coubertina do G. de Blonay’a z 20 pazdziernika 1906 roku. Dokument
dostepny jest w zasobach Archiwum Migdzynarodowego Komitetu Olimpijskiego.
C. Gilliéron (1992), Les relations de Lausanne et du Mouvement olympique a I'épo-
que de Pierre de Coubertin (1894-1939), Memoire: 32.

Tamze: 32.

Table des matiéres (1909), ,Revue Olympique”, 48: 189-192; Table des matiéres
(1910), ,Revue Olympique”, 60: 189-192.
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baronowi''. Dokument stanowi zbidr informacji i wskazéwek przeznaczonych
dla wszystkich zainteresowanych uczestnikéw miedzynarodowego konkursu
architektonicznego, majgcego na celu wylonienie najbardziej kompleksowe-
go i optymalnego projektu ,Nowozytnej Olimpii”, bedacej efektem dazen
do przywracania koncepcji starozytnej Olimpii, tylko w innym geograficznié
miejscu. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz pochodzacy w zdecydowanej
wiekszosci z XIX wieku dzialacze sportowi oznajmiali potrzebe zachowania
ciaglosci dziejéow przywolujac niejednokrotnie fragmenty historii sprzed
kilku tysigcy lat. Oczywistym jest jednak, co potwierdzono réznego rodzaju
wywodami naukowymi, iz filozofia grecka towarzyszyla idei olimpizmu no-
wozytnego wylacznie w tle, gdyz ani Coubertin, ani inni wiodacy dziatacze
Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego zasadniczo nie odwotywali si¢
do antyczno$ci'?. Dowodem tego moze by¢ wspomniany juz kongres dla wzno-
wienia igrzysk olimpijskich z 1894 roku. Podczas prac komisji zajmujacej $i¢
igrzyskami nie bylo zgody, co do glebokiej inspiracji nowozytnych igrzysk, sta-
rozytnymi olimpijskimi agonami. W zasadzie tylko nazwa imprezy nie budzifa
zadnych zastrzezen, a w przypadku pozostalych kwestii toczyty sie dyskusjé
przy czym najwiekszymi zwolennikami mocnego powigzania starozytnyc
igrzysk z nowozytnymi byli Demetrios Vikelas i Fredrik Bergh®.

Koncepcja nowozytnej Olimpii

Jak juz wspomniano, tekst ,,Nowozytnej Olimpii” to swego rodzaju wska-
z6wki badz wytyczne dla uczestnikow konkursu architektonicznego, majace”
go w zalozeniu by¢ czeécig planowanych Olimpijskich Konkurséw Literatury
i Sztuki, obejmujacych oprécz architektury rzezbe, malarstwo, literaturg ora?
muzyke'. Po raz pierwszy koncepcja wprowadzenia Olimpijskich Konkur”
s6w Literatury i Sztuki pojawila si¢ w maju 1906 roku, kiedy Mie;dzynarodo',
wy Komitet Olimpijski zwotal w Paryzu konferencj¢ konsultatywng, ktéfe)_
celem bylo, jak podkreslal wowczas Coubertin: ,,...w jakiej mierze i w jakie)
formie sztuka i literatura moglyby wziaé¢ udzial w $wieceniu nowozytny¢

' P. de Coubertin (1910), Une Olympie moderne, Paris. Nalezy podkresli¢, ze dokv”
ment ten zostat przetlumaczony na jezyk polski przez Agnieszke Sulisz i zamiesZ
czony w: P. de Coubertin (1988), Nowozytna Olimpia, ,Kultura Fizyczna’s 11-12
26-32.

J. Lipiec (1999), Filozofia olimpizmu, Warszawa: 209-212.
A. Wlodarczyk (2020), dz. cyt.: 325.
Z. Porada (1980), Starozytne i nowozytne igrzyska olimpijskie, Krakow: 774-775-
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igrzysk olimpijskich (...) tak by, z jednej strony, odnosi¢ stad dla siebie korzys¢,
a z drugiej, by je uszlachetni¢ i nobilitowa¢”". Pierwotnie planowano, by ta-
kie konkursy zostaly wprowadzone na igrzyskach w Londynie w 1908 roku,
za$ organizatorzy wraz z Krolewska Akademia Sztuk Pieknych opracowali
Program, w ktérym jasno przedstawiono tematy objete konkursem: defilada
antycznych sportowcow, mecz pitki noznej, grupa dyskoboli, pawilon spor-
téw wodnych z ptywalnia oraz klub sportowy z towarzyszacymi budynkami.
Z powodu braku czasu (program zatwierdzono w pazdzierniku 1907 roku)
pomysl ten nie zostal zrealizowany podczas Igrzysk IV Olimpiady*é. Wizja
idealnego miasta sportowego Coubertina przedstawiona w ,Nowozytnej
Olimpii” byta wiec takze kolejnym elementem przyblizajacym wprowadze-
nie do programu igrzysk olimpijskich rywalizacji artystow.

Co za$ si¢ tyczy samego tekstu to zostal on podzielony na kilka cz¢sci,
na ktére wedtug Coubertina powinni szczegolng uwage zwrdci¢ architekci
W swych projektach konkursowych. Byly to kwestie zwiazane z oprawg, admi-
Nistracjg, programem igrzysk, zasadami dopuszczenia sportowcéw do igrzysk,
Widzami i ceremoniatern obchod6éw. Wszystkie te elementy mialy mie¢ prze-
lozenie na koncepcje architektoniczng Olimpii XX wieku. Jednoczesnie zasady
konkursowe zaproponowane przez Coubertina nie byly tezami narzuconymi
Przez Miedzynarodowy Komitet Olimpijski, a jedynie sugestiami inicjatora
I pomystodawcy calego przedsiewziecia, ktére mogly by¢ przez uczestnikow
konkursu przyjmowane badz nie. Francuski baron pozostawial biorgcym
udziat oceng zasadnosci tych sugestii i jasno podkreslat, ze brak ich uwzgled-
Nienia nie bedzie réwnoznaczny z odrzuceniem projektu konkursowego'”.

Wprowadzenie do koncepcji utworzenia nowozytnej Olimpii, Coubertin
'0zpoczyna od odwotania si¢ - jak na filohellena przystalo — do antycznej
Olimpii, ktéra wedlug niego byla miastem sportu, sztuki i modlitwy (w ta-

iej wlasnie kolejnosci). Pierwszy element, cho¢ dominujacy, eksponowany
byt tam w zasadzie jedynie podczas igrzysk olimpijskich, natomiast pozostale
dwa state i wynikaly z roli, jaka odgrywal w Olimpii sport. Inspirujac sie
Wzorcem antycznym, Coubertin twierdzit, ze ,Nowozytna Olimpia” ma by¢
W tym aspekcie odwzorowaniem starozytnosci z punktem kulminacyjnym
W postaci igrzysk, a w okresie pomiedzy nimi odbywac by sie tam miaty zawo-

Y 0 mniejszej randze: uroczystosci, pielgrzymki czy prace przygotowawcze
¥

¢ P. de Coubertin (1986), Arts, letters et sport. W: N. Miiller [red.], Textes choisis, t. 2,
Ziirich-Hilesheim-New York: 485-496, cyt. za: W. Liponski (2012), Historia sportu,
Warszawa: 537.

P. de Coubertin (1988), Nowozytna Olimpia, ,Kultura Fizyczna”, 11-12: 29-30.
P. de Coubertin (1910), Une Olympie moderne, Paris: 4-6.
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do organizacji kolejnej edycji igrzysk. Nie chodzito francuskiemu baronowi
jednak o stawianie budynkéw o charakterze religijnym, a bardziej o kult
naboznego patriotyzmu. W dalszej czesci Coubertin nie wymienia jedynie
Szwajcarii (w szczego6lnosci okolic Jeziora Genewskiego), jako obszaru doce-
lowego ulokowania nowej Olimpii, jak to mialo miejsce kilka lat wcze$niej,
proponujac przykladowo zatok¢ San Francisco, brzegi Tamizy czy Dunaju.
Wybér konkretnej lokalizacji ma mie¢ wptyw na ostateczny ksztalt koncepcji
sportowego miasta, ktére ma by¢ harmonijnie wkomponowane w krajobraz,
za$ jego zabudowa nie moze by¢ chaotyczna. Przewaza¢ ma koncepcja wiel-
kich przestrzeni, a sam kompleks budynkéw ma wzbudza¢ w odwiedzajacym
podziw i dostojnoé¢. Budynki swym ksztattem maja od razu przypominac
istote i podwdjny charakter miasta: sportowy i artystyczny*.

Konkretne zalecenia pojawily si¢ takze w kontekscie administrowania
nowozytng Olimpiag. W zamysle Coubertina nalezy jak najbardziej ogra-
niczy¢ ,bezczynno$¢” miasta w okresie, kiedy nie beda tam rozgrywan¢
igrzyska, stad pomysl, by przygotowanie do igrzysk olimpijskich zajmowalo
co najmniej szes¢ miesi¢cy. Tyle samo majg trwa¢ prace po ich zakoﬁczeniU:
W miedzyczasie nalezy organizowa rdéznego rodzaju imprezy mniejsze)
rangi, ktdre przyciggalyby potencjalnych zainteresowanych. Fundator nowo-
zytnych igrzysk olimpijskich proponuje takze powotanie dwoch gh’)wnYCh
instytucji zarzadzajacych kompleksem: Rady Administracyjnej i Senat!
Olimpijskiego (po czym stwierdza, ze wiasciwie Senatem Olimpijskim jest
Miedzynarodowy Komitet Olimpijski). Na potrzeby tych dwéch organoW
nalezy zbudowa¢ odpowiednio patac administracyjny i palac senatu, ktorych
wyglad Coubertin szczegélowo opisuje. Oprocz tego powinien powstac h?’
tel dla waznych osobisto$ci zwigzanych z organizacjg igrzysk'. Odniesient?
do starozytnej Olimpii wydajg si¢ by¢ oczywiste, wszak mozna stwierlef’
ze Coubertin wrecz kopiuje niektére budowle tam istniejace i dostosowu)¢
do éwczesnych potrzeb. W antycznej Olimpii wybudowano chociazby Leon!”
dajon, ktéry petnit funkcje domu goscinnego dla honorowych gosci czy BY
leuterion, w ktérym rejestrowano zawodnikéw, ogtaszano program ingYSk’
rozstrzygano spory, skladano przysiege i - co najwazniejsze — miescila si¢ tagl
siedziba senatu Elidy, ktéry odpowiadal za organizacje igrzysk olimpijskich™-

'8 P. de Coubertin (1988), dz. cyt.: 28-29.
Tamze: 30.
S.G. Miller (2003), The organization and functioning of the Olympic Games. w: D.]:
Phillips, D. Pritchard [red.], Sport and Festival in the Ancient Greek World, Swanse?:
1-40; N.B. Crowther (2003), Elis and Olympia: City, sanctuary and poitics. W: DJ-
Phillips, D. Pritchard [red.], dz. cyt.: 61-74.
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Francuski baron optowat réwniez, by wybudowa¢ kompleks budynkéw dla
zawodnikéw na wzor wioski olimpijskiej wraz z budynkami pomocniczymi
(np. stajnie na ok. 60 koni) i przy okazji stwierdzit, Ze komitet organizacyjny
nie powinien liczy¢ wiecej niz 50 oséb. Oprécz budynkéw administracyjnych
i pomocniczych Coubertin zwrdcil uwage na obiekty, w ktérych eksponowa-
no by prace powstale w ramach konkurséw literatury i sztuki oraz na obiekty
sportowe, jakie muszg powsta¢. W tym przypadku positkowal sie dwczesnym
programem sportowym igrzysk obejmujacych sport lekkoatletyczne i gim-
nastyczne, sporty walki, sporty wodne, sporty konne oraz gry. Do kazdego
z tych dzialéw Pierre de Coubertin proponowal rozwigzania architektonicz-
ne. Ciekawym wydaje si¢ by¢ stwierdzenie Francuza, ze program sportowy
igrzysk pod wzgledem liczby dyscyplin prawdopodobnie nigdy nie zostanie
Przekroczony, a odrzucenie niektorych automatycznie przekresia budowe de-
dykowanych do tego sportu obiektéw (np. kolarstwo torowe)?'. Z perspekty-
wy lat wiadomo jednak, ze kolarstwo torowe znajduje si¢ w programie igrzysk
olimpijskich, a liczba dyscyplin i konkurencji od czaséw igrzysk w Londynie
W 1908 roku zmieniala si¢ wielokrotnie z tendencja na ich zwiekszanie.
Podobnie wygladata sytuacja z zasadami kwalifikacji zawodnikow
do igrzysk, czemu Coubertin poswiecit dosy¢ dtugi wywéd i w zasadzie
fozwinat kwesti¢ poruszang juz podczas kongresu w 1894 roku®. Istotna dla
Uczestnikow samego konkursu architektonicznego byta wedtug Coubertina
liczba sportowcéw-olimpijczykéw dopuszczonych do samej imprezy, zapew-
e, by mieli rozeznanie, jakiej wielkosci chociazby zaprojektowaé wioske
olimpijskg czy inne obiekty. W tym przypadku ponownie francuski baron
ral pod uwage édwczesne realia, szacujgc, ze w igrzyskach powinno bra¢
udziat od 1000 do 1700 zawodnikéw, uwzgledniajac wszystkie wymienione
Wczesniej sportowe dzialy?. Tymczasem podczas ostatnich igrzysk olimpij-
skich w Tokio w 2021 roku, liczba sportowcOw uczestniczacych w imprezie
Wyniosta ponad 11 000%, a w igrzyskach zimowych rozegranych w Pekinie
W 2022 roku bylo ich prawie 2 900%.

¥

" P. de Coubertin (1988), dz. cyt.: 30.

G. Mlodzikowski (1988), dz. cyt.: 13.

P. de Coubertin (1988), dz. cyt.: 28-29.

Final report celebrates Tokyo 2020 achievements whilst identifying measures to
evolve Games delivery, https://olympics.com/ioc/news/final-report-celebrates-
tokyo-2020-achievements-whilst-identifying-measures-to-evolve-games-delivery
(dostep: 14.12.2022).

XXIV ZIO Pekin 2022 w liczbach, https://olimpijski.pl/igrzyska_zimowe/pe-
kin-2022/liczby-igrzysk/ (dostep: 17.11.2022).
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Waing kwestig byla liczba widzéw dopuszczonych do ogladania igrzysk.
Coubertin ustanowit jg na 10 000, byl bowiem przeciwnikiem kilkudziesi¢-
ciotysiecznych tluméw. Francuz mial jednoczes$nie $wiadomosé¢ problemu
wylonienia owych 10 000 szczesliwcoéw, ktorzy mogliby na zywo uczestniczy¢
w najwazniejszym sportowym $wiecie. Wpad! zatem na pomyst, by czesé¢ bi-
letéw sprzedawaé po bardzo wysokich cenach, a pozostale rozda¢ na drodze
losowania, podajac przyklad, ze tak czyniono w starozytnych Atenach. Byla
to kolejna sugestia dla uczestnikéw konkursu architektonicznego, a nastepna
zwiazang z tym zagadnieniem bylo zalecenie rezygnacji z klasycznych trybun
na rzecz trawnikow i taraséw (podobnie jak w starozytnej Olimpii)?®. Ostatnim
elementem, ktéry poruszyt Coubertin byl ceremoniat olimpijski, jaki mialby
sie pojawi¢ podczas igrzysk olimpijskich i ktéry miatby wyréznia¢ ta impre-
ze spoérod innych wydarzen sportowych. Caly tekst fundator nowozytnych
igrzysk koriczy jasnym przestaniem, w jakim celu powstat: ,,...dostarczenie nie-
zbednych danych technicznych oraz sprecyzowanie sensu i zasiggu programu,
narzuconego uczestnikom konkursu architektonicznego. Do nich nalezy teraZ
realizacja tego wielkiego marzenia, jakim jest wydobycie z tajnikéw wyobrazni
pelnej blasku Olimpii, jednoczeénie oryginalnej w swej nowoczesnosci i maje-
statycznej w swym nawigzaniu do starozytnych tradycji, ale przede wszystkim

doskonale przystosowanej do pelnienia swych zadan™”.

Miedzynarodowy konkurs architektoniczny

W styczniu 1910 roku, co ciekawe — zanim opublikowano wszystkie cZ¢”
$ci Une Olympie moderne w biuletynie Migdzynarodowego Komitetu Olim-
pijskiego, ogloszono zorganizowanie miedzynarodowego konkursu archi-
tektonicznego pod patronatem prezydenta Francji. Tytul konkursu brzmial
~Nowozytna Olimpia”, a jego ogdlne zasady wypunktowano w bardzo synt¢-
tyczny sposéb, nawigzujac do tekstu Coubertina. Uczestnicy mogli rejestro”
wa¢ sie do 1 maja 1910 roku, za$ prace konkursowe nalezalo przesyla¢ do %5
listopada. Zwyciezce mialo wybraé miedzynarodowe jury zlozone z pigct*
ekspertéw na czele z przewodniczagcym Gastonem Trélat — dyrektorem Spé”
cjalnej Szkoly Architektury. Wszyscy uczestnicy mieli otrzymaé dyplomY
pamiatkowe, zwyciezca za$ medal olimpijski®®.

¢ P.de Coubertin (1988), dz. cyt.: 31.
Tamze: 32.
Programme du concours international darchitecture, Paris 1910, organisépar Je CO-
mité International Olympique sous le haut patronage de M. le Président de la REPUY”
lique Frangaise (1910), ,Revue Olympique”, 49: 3-4.
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W 1911 roku ogloszono wyniki konkursu®. Zwrdcenie uwagi na ,,Olimpie
na prawym brzegu Jeziora Genewskiego” ukazuje konsekwencje przewod-
niczacego Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w dazeniu do osia-
gnigcia postawionego wczesniej celu. Christian Gilliéron uwazal, ze
byla to jedna z jego gléwnych trosk (Coubertina — przyp. aut.) przez ostatnig
dekade, blaknaca przed $witem lat dwudziestych™. Jury postanowito nagro-
dzi¢ projekt autorstwa Eugéne-Edouarda Monoda i Alphonse’a Laverriére’a,
ktéry nastepnie pod nazwg ,Stadion Nowozytnej Olimpii”, zostal réwniez
nagrodzony zlotym medalem w konkursie dla architektéw na Igrzyskach V
Olimpiady w Sztokholmie w 1912 roku®..

Laureaci byli doswiadczonymi architektami - Alphonse Laverriére
juz od dziecka uczeszczal do miejscowego warsztatu architektonicznego
W szwajcarskim Carouge, a w kolejnych latach studiowal architekture w pa-
ryskiej Akademii Sztuk Pigknych u boku Jeana-Louisa Pascala. Na studiach
Poznal Eugeéne-Edouarda Monoda, z ktéorym w 1902 roku otworzy! biuro
architektoniczne w Lozannie. Architekci byli miedzy innymi wspétautorami
Projektu mostu Montbenon-Chauderon, a takze dworca kolejowego w Lo-
Zannie. W okresie, w ktorym Laverriere i Monod pracowali nad olimpijskim
2gloszeniem konkursowym, stali sie jednoczesnie bardzo duzymi zwo-
lennikami i propagatorami ruchu olimpijskiego. Ostatecznie ich zwycieski
Projekt skladal si¢ z dwdch osobnych czesci obejmujacych sporty terenowe
(W tym korty tenisowe czy boisko do pitki noznej) oraz wodne (z basenami,
torami regatowymi i przystania dla jachtéw). Kompleks budynkéw admini-
Stracyjnych oraz senackich powigzany byl triumfalng Alejg Chwaly®. Nalezy
Pamieta¢, ze 6wczesne zasady konkursu wskazywaly na branie pod uwage
Przez jury wytgcznie projektéw nie bedacych wczesniej opublikowanymi
bads wystawionymi®. Projekt nowoczesnego stadionu olimpijskiego, ktory
Mial by¢ usytuowany pod Lozanna nad brzegiem Lemanu, nigdy jednak nie
2ostal zrealizowany*.
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Catkiem prawdopodobna wydaje si¢ by¢ teza, iz w obliczu I wojny swiato-
wej i potrzebie ratowania Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego przed
politycznymi wplywami, z pomystu ,,Nowozytnej Olimpii” ostatecznie zrezy-
gnowano i nigdy do niego nie powrdcono. W 1915 roku przeniesiono natomiast
do Lozanny siedzibe gtéwna Komitetu wraz z jej wszystkimi archiwami w celu
zagwarantowania bezpieczenstwa administracyjnego organizacji*, a w 1918 roku
Alphonse Laverriére, co prawda zainicjowal nowy projekt inspirowany poprzed-
nim, ktéry mial powsta¢ w dzielnicy Dorigny i przewidywac¢ budowe¢ nowego
stadionu olimpijskiego w miejscu budynku Unitheque na terenie Uniwersytetu
w Lozannie, jednak cho¢ koncepcja ta miata by¢ kolejnym krokiem do uksztaito-
wania spoleczenstwa olimpijskiego, ostatecznie zakonczyla sie fiaskiem®.

Podsumowanie

Koncepcja nowozytnej Olimpii Pierre de Coubertina byla wynikiem pol3-
czenia dwéch kwestii: pierwsza z nich dotyczyta niepowodzen organizacyjnych
igrzysk w 1900 i 1904 roku, druga zas to kielkujacy w glowie Coubertina po-
myst wprowadzenia do programu igrzysk olimpijskich konkursow literatury
i sztuki, ktore bylyby tak samo wazne i nagradzane jak konkurencje sportow¢:
Konsekwencja tego byt tekst Coubertina opublikowany w oficjalnym biulety-
nie Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego — ,,Revue Olympique”, ktory
z jednej strony przypominal i rozwijal najwazniejsze zasady ruchu olimpijskie-
go, z drugiej za$ byl pewnego rodzaju instrukcja, niezobowiazujacymi zale-
ceniami dla uczestnikow mi¢dzynarodowego konkursu architektonicznego ~
zapowiedzi wprowadzenia pomystu olimpijskich konkurséw literatury i sztuki
do programu igrzysk, co ostatecznie nastgpilo w 1912 roku.

Patrzac natomiast z perspektywy czasu mozna stwierdzié, ze koncepcja C0-
ubertina odbywania kazdej edycji igrzysk w jednym miejscu, najprawdopodotf'
niej przyczynitaby sie do ograniczenia rozwoju ruchu olimpijskiego na §wieci¢
i by¢ moze nawet konsekwencjg tego bytby upadek igrzysk lub ich stagnacja. Ob-
szar, na ktérym mialaby powsta¢ nowozytna Olimpia nie mégtby byé zabudowy”
wany w nieskoriczono$¢, zatem program sportowy igrzysk ulegtby ograniczenit
podobnie jak liczba uczestnikéw. Watpliwe takze, by w takim wypadku zdecy”
dowano si¢ na zimowe igrzyska olimpijskie, chyba ze na ich potrzeby powsttllaby
koncepcja nowozytnej Olimpii, tym razem w wydaniu zimowym.

» M. Rozmiarek (2020), Pierre de Coubertin a olimpijska i pedagogiczna dziatalno
instytucjonalna. W: Z. Dzjubinski, M. Jasny [red.], Kultura fizyczna a instytucjon®
lizacja, Warszawa: 303-312.

J-L. Chappelet (2013), In the steps of Pierre de Coubertin in Lausanne, Lozanna: 12



