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Gdy religia burzy i buduje kulture. Kilka biblijnych
przykladéw wplywu religii na kulture ludéw

Streszczenie: W Biblii kultura utozsamiana jest z wyznawang religia. Kul-
tura stanowi widzialny znak wiary, stad wartos¢ danej religii ocenia sie,
uwzgledniajac zewnetrzne praktyki danej grupy iich zgodno$¢ z wyzna-
wang przez siebie ideologia. Inne ludy i ich kultura oceniane s3 nie wediug
tego, czym s, lecz wedlug kryterium zgodnosci z zasadami wyznawanymi
przez religie silniejszego, tzn. Izraela. W Starym Testamencie fundamen-
talnymi kryteriami oceny tego, co inne, s3 monoteizm i dekalog. Wszyst-
ko, co niezgodne z tymi zasadami, musi zostac zniszczone, poniewaz war-
to$¢ ,,kulturowq” lub kulturotwdrczg (godng zachowania) ma jedynie to,
co stuzy trwaniu i rozwojowi religii Izraela. Znane byty jednak przypadki,
ze do religii Izraela wlaczano osiggniecia innych kultur.

Stowa kluczowe: kultura, Biblia, Stary Testament, Izrael, narody oscienne.

Witep

Obecnie, mowiac o miejscu i roli religii, swieckosci i ateizmu w kulturze, naj-
cze$ciej mamy na mysli przede wszystkim wplyw powyzszych trzech czynnikow
na nig lub to, co kazdy z nich — we wlasciwy sobie sposdb — wnosi w jej bogactwo.
Podejscie to jest w wystarczajacy sposob uzasadnione'. Mozliwe jest jednak ujecie

! Z bogatej literatury polskiej o charakterze generalnym na uwage zastuguja tu m.in.:
A. Merdas, Inspiracje religijne w literaturze (Warszawa 1983); Chrzescijatistwo a kultura polska.
V Kongres Teologow Polskich, Lublin 14-16.IX.1983, red. M. Jaworski, A. Kubi$ (Lublin 1988);
A. Karpinski, W. Palubicki, Z. Stachowski, Religia i kultura: materialy z konferencji naukowej,
Gdynia, 11-12 maja 1991 rok (Gdansk 1991); S. Litak, M. Surdacki, Religie, edukacja, kultura:
ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Litakowi (Lublin 1992); M. Kempny,
G. Woroniecka, Religia i kultura w globalizujgcym sig swiecie (Krakoéw 1999); K. Dlugosz, Jezyk,
religia, kultura, Szczecin 2001; H. Grzymala-Moszczynska, Religia a kultura: wybrane zagadnie-
nia z kulturowej psychologii religii, Krakow 2004; W. Miiller, J. A. Drob, Koscidl, spoteczeristwo,
kultura: prace ofiarowane Profesorowi Wiestawowi Miillerowi z okazji pieédziesigciolecia pracy
naukowej i dydaktycznej, Lublin 2004. Z prac autoréw zagranicznych, przettlumaczonych na je-
zyk polski warto podkresdli¢ m.in. C. Dawson, J. W. Zielinska, Religia i kultura, Warszawa 1958;
E. Troeltsch, Religia, kultura, filozofia, Poznan 2006; J. Maritain, Religia i kultura, Warszawa 2008.
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tego tematu jako spotkania kultur wyrazanych przez rozne religie, w zwigzku

z czym warto zada¢ sobie pytanie: jak owo spotkanie przebiega, jesli do niego

dojdzie, i jakie s3 jego konsekwencje dla kazdej z nich. Oczywiste jest wowczas,

ze religia stanowi czes$¢ szerzej pojmowanej kultury czlowieka, Scislej - jej wy-
miaru duchowego. Jednakze - jak powszechnie wiadomo — w rozwoju cywilizacji
jest to czes$¢ lub czynnik wielokrotnie decydujacy o kierunku rozwoju kultury.

Niniejszy artykul poswigcony jest wzajemnemu oddzialywaniu religii i kul-
tury, takie bowiem ujecie dominuje w Biblii. Problem nie jest jedynie historycz-
ny, poniewaz réwniez w obecnych czasach ciagle zachodzi interakcja kultur
reprezentujacych wyznawane religie. Dlatego ciekawe moze by¢ przesledzenie
biblijnego punktu widzenia tej problematyki. Artykul skoncentrowany jest wigc
jedynie do religiotworczej warstwie kultury.

Na poczatku trzeba podac¢ kilka fundamentalnych uwag, bez ktorych fatwo
mozna wypaczy¢ sens zarowno samego tekstu biblijnego oraz jego teologicz-
nego przeslania, jak i niewtasciwie przedstawi¢ wspolczesne rozumienie wyda-
rzen z dalekiej przeszlosci. Nalezy bowiem pamietaé, ze zyjemy w catkowicie
réznych warunkach, co wplywa na odbidr zagadnien dziejacych si¢ wieki temu.
Wiasnie uproszczone podejscie do probleméw zwigzanych z przesztoscia spo-
wodowalo znaczgce w skutkach btedne rozumienie historii, ocenianej niespra-
wiedliwie w dzisiejszych kategoriach, zwtaszcza moralnych, czemu towarzy-
szyly zarzuty o prymitywizm, barbarzynstwo, brak tolerancji i poszanowania
odmiennosci i ré6znorodnosci. Nowozytne podstawy oceniania ksztaltowaly sie
poprzez wieki dorastania ludzkosci do dzisiejszego pojmowania wspolistnienia
ludéw, poszanowania ich tozsamo$ci kulturowej i prawa do wlasnego rozwoju,
o ile nie burzy to porzadku ogdlnospotecznego.

Oto najwazniejsze zalozenia, ktére musimy przyjac:

1. Autorzy biblijni nie interesujg si¢ kultura jako taka, tzn. jako szeroko poj-
mowang twdrczoscig ludzka, poniewaz Biblia jest ksiega religijna w $cistym
tego slowa znaczeniu. Reprezentuje w dodatku punkt widzenia tylko jed-
nej religii, ktéra uwaza za jedynie prawdziwa. Wobec tego nalezy jej za-
réwno broni¢, jak i popularyzowac ja. Chodzi tu o dziatalno$¢ misjonarska
ze wzgledu na warto$ci uniwersalne, jakie ona zawiera.

2. Zakres badawczy niniejszego artykulu obejmuje przyktady zaréwno kultu-
ry materialnej, jak i systemu norm postepowania, ktére wchodza w sklad
kultury danego ludu. Chodzi zatem o to, co nalezy zniszczy¢ lub zachowac
z dobr trwalych oraz okreslonych zachowan moralno-spotecznych podczas
konfrontacji réznych religii miedzy soba.

3. Biblia nie jest w ponizszym artykule traktowana jako Ksigga wiary, lecz jako
dzielo literackie swoich czaséw. To prawda, ze w duzym stopniu niemozliwe
jest wyrazne oddzielenie jej warstwy literackiej od teologicznej, lecz mimo
wszystko mozna wyrdzni¢ obszary ksiagg biblijnych, w ktérych nie dziala
tzw. objawienie Boze, czyli takie teksty, ktorych nie trzeba, wrecz nie nalezy
rozpatrywac z punktu widzenia dogmatyki i moralnosci.
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4. Czasy, o ktérych moéwi artykul, znaczone sg catkowicie inng od obecnej
mentalnos$cig, w ktorej nie jest w ogole znane wspolczesne nam pojecie kul-
tury. Jest to mentalnos¢ starozytna, catkowicie zdominowana przez religie,
za$ w Biblii wytacznie przez walke o religie monoteistyczng i zwigzany z nig
system moralny oparty na zasadach nakreslonych przez niepodwazalny au-
torytet, czyli Boga, w ktérego wierzy narod izraelski.

Po tych uwagach warto przejs¢ do konkretnych przyktadow.

1. Gdy religia burzy zastang kulture

Od razu przypomina si¢ sprawa Indian obu Ameryk zwalczanych swego czasu
przez hiszpanskich konkwistadoréw, ktérzy w imie religii i pojmowanej w re-
ligijnym sensie wyzszej kultury zniszczyli kulture tubylcza, za co papiez Jan
Pawet II bezprecedensowo przepraszal ludy §wiata w opublikowanym 7 marca
2000 r. pamigtnym dokumencie Pamigc i pojednanie. Kosciét a winy przeszto-
sci, méwiac o ,,grzechach przeciwko godnosci kultur i religii”. Taka postawa,
atakowana zresztg przez tradycjonalistyczny odlam w Kosciele katolickim?,
dojrzewata bardzo dtugo w swiadomosci katolikow?.

Wielu wiekéw trzeba bylo, aby ludzie Kosciota zaczeli rozumie¢ kulture
w taki sposéb, by mozna bylo to wyrazi¢ w Konstytucji o Kosciele w $wiecie
wspolczesnym Soboru Watykanskiego II:

»Mianem «kultury» w sensie ogélnym oznacza si¢ wszystko, czym cztowiek dosko-
nali i rozwija wielorakie uzdolnienia swego ducha i ciala; stara si¢ drogg poznania
i pracy podda¢ sam $wiat pod swoja wladze; czyni bardziej ludzkim Zycie spoteczne
tak w rodzinie, jak i w calej spolecznosci panstwowej przez postep obyczajow i in-
stytucji; wreszcie w dzietach swoich w ciggu wiekéw wyraza, przekazuje i zachowuje
wielkie doswiadczenia duchowe i dazenia na to, aby stuzyly one postepowi wielu,
a nawet calej ludzkosci. Wynika stad, Ze kultura ludzka z koniecznosci ma aspekt
historyczny i spoleczny oraz ze wyraz «kultura» przybiera nieraz znaczenie socjolo-
giczne oraz etnologiczne; w tym za$ znaczeniu moéwi sie o wielkosci kultur™.

Tymczasem w wielowiekowej tradycji mysdli koscielnej dominowato stanowi-
sko wywodzone wlasnie z Biblii, ze w imi¢ gloszonej prawdy nalezy niszczy¢
wszelkie przejawy tego, co sie z nig nie zgadza. Juz od starozytnosci ukazane;
na kartach Starego Testamentu wlasnie to kryterium decydowato o tym, czy
zachowywano rozmaite formy twdrczosci kulturowej. Ot6z w Biblii znajduje
sie niemal pierwowzoér takiego dzialania, w tekscie Pwt 7,1-5:

*Por. K. Stehlin, Mea culpa Kosciota, w: http://www.piusx.org.pl/zawsze_wierni/artykul/290
(02.05.2011).

* Por. http://www.dialog.org/jo/index.php?option=com_content&view=article&id=46:prze
baczcie-winy-kosciola &catid=30:dokumenty-i-teksty&Itemid=70 (odczyt z dn. 2 maja 2011 r.).

4 KDK, nr 53.
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»Gdy Pan, Bég twoj, wprowadzi cie do ziemi, do ktérej idziesz, aby ja posiasc,
usunie liczne narody przed toba: Chetytéw, Girgaszytéw, Amorytéw, Kananej-
czykow, Peryzzytow, Chiwwitow i Jebusytow: siedem naroddéw liczniejszych
i potezniejszych od ciebie. Pan, Bég twdj, odda je tobie, a ty je wytepisz, ob-
tozysz je klatwa, nie zawrzesz z nimi przymierza i nie okazesz im litosci. Nie
bedziesz z nimi zawieral malzenstw: ich synowi nie oddasz za maltzonke swojej
corki ani nie wezmiesz od nich cdrki dla swojego syna, gdyz odwiodlaby twoje-
go syna ode Mnie, by stuzyt bogom obcym. Woéwczas rozpaliltby sie gniew Pana
na was i predko by was zniszczyl. Ale tak im macie uczynic: ottarze ich zburzycie,
ich stele polamiecie, aszery wytniecie, a posagi spalicie ogniem”.

Rozdzial 7 Ksiegi Powtorzonego Prawa faczy sie konsekwentnie z poprzedza-
jacym go rozdzialem 6, ktorego centralnym tematem jest nakaz milosci Boga
przymierza jako antyteza czci oddawanej obcym bozkom, ktérych nie sposob
tolerowac wespol z nowa wiarg bazujaca na przymierzu zawartym na Syna-
ju w trakcie wedréwki do Ziemi Obiecanej’. Ta uwazana jest za calkowicie
darmowy wyraz Bozej faskawosci dla Izraela, bez Jego pomocy nie zdolalby
zdoby¢ tego terytorium (w. 10-11.18-19). Natomiast takiego prawa nie maja
ludy, ktore mieszkaly w tej ziemi jeszcze przed najazdem Izraelitow®. Odpo-
wiedzig ludu ma by¢ wylaczna milo$¢ Boga, ktéry ze swej strony nie bedzie
tolerowal Zadnego synkretyzmu religijnego (w. 12-17). Wyrazajacy najwaz-
niejszg mysl w. 14 w samym centrum przestania stawia absolutny zakaz odda-
wania czci bogom obcym, wyznawanym przez okoliczne narody, co oznacza,
ze wszelkie zewnetrzne dziela kultury tubylczej uwazane sg za przejaw religii
stanowigcej przeciwienstwo wiary, ktéra usituje w ludzie tym zaszczepi¢ Moj-
zesz. Mowa tu przede wszystkim o rzezbach, wizerunkach i posggach bdstw
czczonych lokalnie’. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zakaz 6w nie dotyka w Za-
den sposéb sfery odniesienia kulturowego jednej spolecznosci do drugiej.
Funkcjonuje wyltacznie na poziomie relacji natury religijnej. Méwimy o cza-
sach, w ktorych widzialne wyobrazanie bdstw, np. w rzezbie, monumencie,
posagu, uwazane jest za oddawanie im czci. Statua stawala si¢ widzialng ma-
nifestacjg bostwa dla ludzi, ktérzy sktadajac jej hotd, wierzyli, Ze w ten sposéb
czczg samego boga, ktéry w niej mieszkal®. Sam tekst biblijny demaskuje owo
rozumienie funkcjonowania bostw poganskich, juz to wysmiewajac je’, juz

> Egzegetyczna prezentacje Pwt 6 por. D. L. Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, Dallas 2001,
s. 142-151.

¢ Szerzej o siedmiu ludach w Pwt 7,1 por. E. H. Merrill, Deuteronomy. An Exegetical and
Theological Exposition of Holy Scripture, Nashville 1994, s. 177-179.

7 Por. Wj 20,4; Kpt 26,1; Lb 33,52; Pwt 4,16.23.25-26; 7,25; 12,3; 27,15; 29,16-17.

8 Z nowszej literatury na ten temat wystarczy wspomnie¢ m.in. dzieta: J. Day, Yahweh and
the Gods and Goddesses of Canaan, Shethield 2001; M. K. Smith, The Early History of God. Yahweh
and the Other Deities In Ancient Israel, Grand Rapids 2002; B. J. Collins, A Statue for the Deity:
Cult Images in Hittite Anatolia, w: Cult Image and Divine Representation in the Near East, red.
N. H. Walls, Boston 2005, s. 13-42.

? Por. przyktadowo 1z 44,9-20; Jr 10,2-5; Ha 2,18-19; Mdr 13,9-19; 14,1-2; 15,4-10.
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to atakujac'® jako nieprawdziwe i odwodzace od wiary Izraela. Drugim, nie
mniej waznym punktem zapalnym w relacjach miedzy religiami byto antro-
pomorficzne przedstawianie bdstw, a wigc ukazywanie ich seksualnosci, re-
lacji rodzinnych, malzenskich oraz zachodzgcych miedzy nimi pozytywnych
i negatywnych relacji''. Biblijne wersety ostrzegaja przed modelowaniem
Boga Izraela w sposob charakterystyczny dla praktyk poganskich, o czym
przekonuja zwlaszcza cytaty z tradycji prorockiej (Iz 44,20-21; Jr 10,5-6;
Ha 2,19-20). Nie dziwi zatem, ze prawo starotestamentowe surowo zakazy-
walo wykonywania jakichkolwiek przedstawien Boga Izraela w taki wtas-
nie sposdb. W czasach wspolczesnych znalezisko tego typu stanowi jedynie
obiekt archeologicznych i kulturoznawczych badan naukowych oraz obiekt
muzealny. Nikt bowiem nie przypisuje mu wartosci religijnej. Nie stanowi
on wiec jakiegokolwiek niebezpieczenstwa dla wiary. Zupetnie inaczej rzecz
przedstawiala si¢ w czasach biblijnych. Z tej wlasnie racji zamieszczono w Bi-
blii zakaz wytwarzania (Wj 20,2-5) oraz nakaz niszczenia wszelkich przed-
miotéw przedstawiajacych dane béstwo (Pwt 7,25; 12,3; Mi 5,12; Na 1,14).
Wspdlczesnych kryteriéw kulturowych nie mozna wigc stosowaé do dwczes-
nej mentalnosci religijne;j.

Podobnie postrzegani s przedstawiciele innej kultury posréd narodu wy-
branego. Uwazani sg przede wszystkim za nosicieli obcych zwyczajow i prak-
tyk niezgodnych z zasadami wyznawanej we wspoélnocie wiary, a wiec za tych,
ktérzy odwodzg swym postepowaniem od jahwizmu. To, co dzi$§ mozna by na-
zwaé przemieszaniem kultur, wowczas oceniane byto jako $miertelne zagroze-
nie dla tozsamosci religijnej Izraela'?. Klasycznym tego przykladem jest tekst
1 Krl 11,4-10, w ktérym autor relacjonuje odstepstwo Salomona, kréla Izraela,
od jahwizmu. Wtadca ten przyjat kult obcych bozkéw pod wpltywem pogan-
skich zon, ktére nie przeszly na religie swojego meza®®. W dzisiejszym jezyku
moglibysmy nazwac takie postegpowanie przejeciem obcych wzorcow kultu-
rowych i wlaczeniem je w dotychczas propagowane. To, co dzi$ uchodzitoby
za ubogacenie kulturowe, woéwczas pojmowano jako sprzeniewierzenie si¢
fundamentom wyznawanej religii'*. Do czaséw wspolczesnych postepowanie
takie napietnowane bylo przez wszystkie religie monoteistyczne. Nie mozna
bowiem myli¢ tego, co rzeczywiscie ubogaca kulturowo, pozwalajac wyrazac
wlasng wiare w nowy, bogatszy sposob, z dzialaniami zmierzajacymi do zakwe-
stionowania warto$ci wlasnej tradycji religijnej. Jezeli za Janem Pawltem II mozna

19 Por. 1z 40,19-20; 45,16.20; 48,5; Ps 78,58.

"' Bogate dane historyczne, archeologiczne ikulturowe przedstawiajg m.in. O. Keel,
C. Uehlinger, Dieux, déesses et fidures divines, Paris 2001, passim.

12 Por. Pwt 17,17 oraz Ne 13,26-27.

* Milkom, bozek Ammonitéw znany byt ze sktadnych mu ofiar z dzieci (Kpt 18,21; 20,2-5;
2Krl 23,10; Jr 32,35), co nawet dzisiaj trudno uznac za przejaw kulturowego rozwoju czlowieka,
por egzegeze tekstu w: P. R. House, 1,2 Kings. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, Nashville 1995, s. 167-168.

' Por. V. Fritz, I & 2 Kings. A Continental Commentary, Minneapolis 2003, s. 130-131.
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stwierdzi¢, ze ,,prawdziwa kultura jest humanistyczna, podczas gdy brak kultu-

ry i kultury falszywe — dehumanizujg™, to takie wtasnie cechy miato propago-

wanie falszywej kultury poganskiej. Dziatania bowiem, ktére nie maja na celu
dobra osoby ludzkiej bagdz wrecz sg szkodliwe, nie stanowig de facto kultury.

Widac wiec, ze prawdziwa kultura zalezy od wlasciwego odniesienia do wartosci's,

ktdra dla samego krola oraz jego podwtadnych powinna stanowi¢ wiara w je-

dynego Boga Izraela.
Gléwna ideologia tekstu Pwt 7,1-5 w relacji do kultury tubylczej przedsta-
wia sie nastepujaco:

a) zajmowany kraj ma by¢ uwazany za wlasnoé¢ tych, ktérzy do niego wcho-
dza, nie jest natomiast wlasnoscig tych, ktorzy juz tam przebywaja; ich kul-
tura nie przedstawia wartos$ci dla ludu wyznajacego wiarg inng niz tubylcy'’;

b) pojawia si¢ nakaz walki z tubylcami az do calkowitego ich wytepienia,
co oznacza takze zburzenie ich kultury, uznanej wrecz za niebezpieczenstwo
dla wiary zajmujacego ziemie ludu;

c) zostaje ustanowiony ostry zakaz jakiegokolwiek wchodzenia we wszelkie
relacje z tymi ludami, zwlaszcza poprzez malzenstwa mieszane, co ozna-
cza odciecie sie od kultury tubylczej uwazanej za zewnetrzny wyraz religii
poganskiej i powodowane jest oceng jej jako srodka deprawacji Izraelitow
i odciggniecia ich od zgodnej z Prawem wiary narodu;

d) réwnie bezwzglednie brzmi nakaz zburzenia kultury miejscowej wyrazonej
w konkretnych obiektach kultu (oftarzach, stelach/macewach'® oraz asze-
rach?);

e) powyzsze dzialania tekst uzasadnia teologicznie wolg wytepienia innych
ludoéw przez Boga lub mozliwym gniewem Boga na Jego lud i grozbg eks-
terminacji wlasnego ludu, co oznacza najwyzszy imperatyw postepowania®;

f) autor nie zajmuje si¢ ewentualng wartoscig kulturowg niszczonych obiek-
tow, a jesli nawet tak czyni, to podporzadkowuje jg catkowicie koniecznosci
obrony zasad wiary Izraela przed mozliwymi wptywami kultury poganskiej;

'* Por. Jan Pawel II, W dziele kultury Bég sprzymierzyt sie z cztowiekiem. Spotkanie z ludzmi
kultury w Rio de Janeiro. 1 VII 1980, nr 1.

16 Por. K. Parzych, Czlowiek z przetomu wiekéw w refleksji filozofii dialogu, red. ]. Baniak,
Poznan 2002, s. 146 (143-153).

'7 Biblia zawiera do$¢ czesta w takich przypadkach teologie uprzedniej grzesznosci tych
ludéw wystepujacych przeciw Bogu Izraela, co ma pomdc odrzuci¢ wszelkie objawy litosci
u atakujacych i doprowadzi¢ do calkowitej eksterminacji wroga; por. N. Lohfink, art. Cherem
w: Theological Dictionary of the Old Testament, red. G. J. Botterweck, H. Ringgren, Grand Rapids
1986, t. 5, s. 84-187.

'8 Chodzi o po$wigcone bostwom kamienie, przy ktorych oddawano cze$¢ danym bostwom.

1 Sg to stylizowane drewniane stupy sporych rozmiaréw, wyobrazajace bdstwa, stojace
w sanktuariach lub przy ottarzach im poswigconych.

20 Jest to ideologia tzw. wojen Jahwe, w ktorych Bog jest glownym aktorem dzialan militar-
nych wspierajacym swe oddziaty badz nawet walczacym calkiem samodzielnie. Szczegdtowe
omowienie zasad tak pojmowanej wojny wraz z uwagami krytycznymi; por. N. K. Gottwald, ‘Holy
War’ in Deuteronomy: Analysis and Critique, ,Review and Expositor” 1964, nr 61, s. 296-310.
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kultura zatem podporzadkowana jest calkowicie zasadom wyznawanej wiary,

nie za$ traktowana jako dobro obiektywnie warto$ciowe?';

g) twdrcy danej kultury oceniani s przez pryzmat wyznawanej przez nich re-
ligii, stad jesli niosg zagrozenie dla wiary Izraelitow, mozliwe jest nawet ich
wytepienie.

Czy taka postawe mozna uznac za przypadek barbarzynstwa? Zdecydowa-
nie nie, jesli uwzglednimy éwczesne kategorie pojmowania, gdyz nie uwazano
tych obiektéw za relikty przesztosci, lecz miejsca zywego kultu niezgodnego
z zasadami wiary Izraela. Obiekty te nie mialy przy tym zadnej wartosci histo-
rycznej, gdyz wzniesiono je na krétko przed zajeciem przez Izraelitow Ziemi
Obiecanej. Istotg tekstu jest wskazanie na niebezpieczenstwo przejecia kultu,
uznanego za niezgodny z religig Izraela i dlatego kultura wytwdrcza zostata
catkowicie podporzadkowana ideologii danej religii. Jej wartos¢ uzalezniona
zostala od zgodnosci z wyznawang przez Izraelitow wiarag™.

Zasada ta dziala jednak takze wdruga strone¢, gdy materialna kultu-
ra Izraela padla pod ciosami niszczacej potegi obcego mocarstwa, wg 2Krl
25,1.9-10.13-17:

~W dziewigtym roku jego panowania, dziesiatego miesigca i dziesigtego dnia
miesigca przybyl krol babilonski, Nabuchodonozor, wraz z catym swoim woj-
skiem przeciw Jerozolimie, oblegl ja, budujac dokota niej waly obleznicze. Spa-
lit $wiatynie Panska, patac krolewski i wszystkie domy Jerozolimy — wszystkie
wielkie domy spalit ogniem. Cale za$§ wojsko chaldejskie, ktére bylo z dowddca
strazy przybocznej, zburzylo caly mur dokota Jerozolimy. Chaldejczycy potama-
li kolumny z brazu w $wiatyni Panskiej, podstawy oraz «morze» z brazu w §wig-
tyni Panskiej, a braz z nich przeniesli do Babilonu. Zabrali réwniez kotly, topat-
ki, nozyce, czasze i wszystkie przedmioty z brazu, ktérych uzywano do stuzby
Bozej. Dowddca strazy przybocznej zabrat takze popielnice i kropielnice, ktore
byly cale ze zlota i cale ze srebra. A brazu z dwdch kolumn, jednego «morza»
i podstaw, ktére Salomon sprawil dla §wigtyni Panskiej - z tych wszystkich
przedmiotéw niepodobna bylo zwazy¢. Osiemnascie fokci wynosita wysoko$¢

' W Pwt 29,16 znajduje sie dostowny zapis: Widzielismy ich obrzydliwosci, ich posggi
z drzewa i kamienia, ze srebra i ztota, ktére sq u nich. Autorowi nie chodzi wiec o jakikolwiek
aspekt wartosci kulturowej, ewentualnego pigkna czy wartosci kruszcu, z ktérego sporzadzony
jest dany obiekt.

22 Wspolczesnym znanym przypadkiem tego typu jest dziatanie afganskich talibow wo-
bec posagéw Buddy. Swiatowa prasa donosita w 2001 r., Ze ,,Liczace 53 i 35 m wysokosci po-
sagi wykute zostaly prawie 1500 lat temu w niszach skalnych przy historycznym jedwabnym
szlaku, wiodacym ze $rodkowej Azji do Indii i Morza Arabskiego. Lacza w sobie sztuke euro-
pejska i azjatycka, ktéra rozkwitla w Afganistanie i potnocnym Pakistanie miedzy IV a VII w.
Posagi znajduja si¢ na liScie §wiatowego dziedzictwa UNESCO. Talibowie wezwali dwa tygo-
dnie temu do zniszczenia wszystkich niemuzulmanskich symboli religijnych znajdujacych sie
w Afganistanie, bo uwazajg, ze ich istnienie jest nie do pogodzenia z wiarg islamska; uwazaja,
ze kazda figura przedstawiajaca jakiekolwiek podobienstwo Boga do czlowieka jest sprzeczna
z zasadami islamu”. Zob. http://wiadomosci.wp.pl/kat,1347,title, Talibowie-zniszczyli-posagi-
-Buddy,wid,148282,wiadomosc.html?ticaid=1c3d3 (odczyt z dn. 3 maja 2011 r.).
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jednej kolumny, gtowica jej byta z brazu, a wysokos¢ glowicy wynosita pigc tok-
ci. Naokoto gltowicy byta siatka z jabtkami granatu — wszystko z brazu. Druga
kolumna miata takie same jabtka granatu nad siatky”

Jeszcze bardziej szczegélowy opis tego tragicznego w skutkach wydarzenia
zawiera tekst Jr 52,13-23%. Wyrazny jest gleboki zal autora, ktory boleje nad
niszczonymi dzietami ludzkiej twdrczosci, szczegdlnie reprezentacyjnymi
obiektami architektury miasta: §wiatynia, patacem krolewskim, urzedami oraz
mieszkaniami znaczniejszych obywateli. Oczywiste, ze ze wzgledow religijnych
nie wysuwa on na pierwszy plan aspektu estetycznego niszczonych i rabowa-
nych przedmiotdw, lecz straty kultyczne i moralne Izraelitow, niemniej jednak
oba te aspekty s3 obecne w jego narracji**. Dlugi passus 1 Krl 6,2-11.14-37 oraz
krétsza wzmianka 10,11-12 w tej samej ksiedze prezentuje szczegélowo wyglad
$wigtyni budowanej przez Salomona, opisujac z detalami wpierw jej wielkos¢
(w.2-3.17.20a), kolejne pomieszczenia (w. 4-10), rodzaj i ilos¢ wykorzystanego
do jej wzniesienia materialu i kruszcu, zwlaszcza zlota, srebra i brazu, a takze
wyglad réznego typu ozddb (w. 15-16.18-19.20b-37)*. Musialo to by¢ rzeczy-
wiscie jedno z arcydziel architektury starozytnej. Autor biblijny nie precyzuje,
czy Salomon nakazal wyposazy¢ $wiatynie podobnie, jak znane mu inne $wig-
tynie regionu, czy byl to jego wlasny pomysl. Nie jest wykluczone, ze mogt
wzorowaé si¢ na znanych mu motywach $wigtyn starozytnych, jakkolwiek
autor biblijny okrywa milczeniem t¢ sprawe ze wzgledu na prezentacje krola
jako wiernego Bogu Izraelity. Z kolei passusy 1 Krl 7,1-12 oraz 10,14-23 przed-
stawiajg detale budowy i wyposazenia palacu krélewskiego. Byt on urzadzony
w sposob godny kréla panujacego nad jednym z bardziej liczacych sie w dw-
czesnej epoce panstw starozytnego Bliskiego Wschodu. Przepych obu bu-
dowli stat si¢ tak znany, Zze nawet inni monarchowie przybywali, by pozna¢ jego
wspanialo$¢, o czym przekonuje znamienna wizyta krélowej Saby na dworze
Salomona (1 Krl 10,4-5). Jesli opis hagiografa jest zgodny z prawda, kultura
Izraela osiggneta za czaséw Salomona szczyt swego rozwoju, chociaz znow
nalezy podkresli¢, ze z pewnoscig nie byta specjalnie oryginalna i catkowicie
niezalezna od wzorcéw istniejacych w krajach odciennych. Mianem ,wielkie”
okreslone s3 reprezentacyjne budowle miasta, budynki uzytecznosci publicz-
nej, urzedy lub te, w ktoérych mieszkali notable lokalnej spotecznosci, poniewaz
bylo ich na nie sta¢. Tekst przekonuje, ze dwczesnym monarchom obca byla

» W wyraznym nawigzaniu do szczegélowego opisu 1 Krl 7,40-47.

* Por. J. B. Lach, Ksiggi 1-2 Krélow. Wstep - przektad z oryginatu — komentarz — ekskursy,
w: Pismo Swigte Starego Testamentu, Poznan 2007, t. 4-2, s. 581.

» Por. M. A. Sweeney, I & II Kings. A Commentary, Louisville - London 2007, s. 468. Szerokie,
cho¢ wczesniejsze, studium problemu por. T. A. Busink, Der Tempel von Jerusalem von Salomo
bis Herodes. Studia Francisci Scholten memoriae dicta 3, Leiden 1970; H. Schmid, Der Tempelbau
Salomos in religionsgeschichtlicher Sicht, w: Archdologie und Altes Testament. Festschrift fiir Kurt
Galling zum 8. Januar 1970, red. A. Kuschke, Tiibingen 1970, s. 241-250.
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kultura we wspoélczesnym tego stowa rozumieniu, lecz rabowane przedmioty
niezaleznie od ich wartosci traktowali jako trofea wojenne lub kontrybucje na-
lozong na pokonane kraje i zaplate za wysilek wlasnych zotnierzy*.

Whioski:

a) owczesnie pojmowano kulture pokonanego narodu takze przede wszystkim
jako wyraz jego wierzen, poniewaz opis skoncentrowany zostal na §wiatyni;

b) wida¢, ze nie traktowano kultury jako wartosci samej w sobie, lecz nalezy
podkresli¢ nieco specyficzne warunki wojny, eliminujace moznos¢ spoj-
rzenia na rozmaite osiggniecia kulturowe narodu jako wartos$¢, co mozna
uczynic zwlaszcza w czasie pokoju®.

Inna sfera kultury poddawana negatywnemu wplywowi religii to lokalne
obyczaje, ktore rowniez mogg by¢ zniszczone podczas wprowadzania nowego
porzadku i ustalania nowej moralnosci, réznej od obyczajow wczedniej zasta-
nych. Tu jednak nalezy zaznaczy¢, ze Biblia nie zajmuje si¢ sfera obyczajowosci,
skupia sie jedynie na ich wymiarze religijnym, jako na najwazniejszej obok kul-
tury materialnej mozliwo$ci wyrazenia wlasnej religii. Akcentuje to np. passus
2 Krl 17,7-12:

»lzraelici zgrzeszyli przeciwko Panu, Bogu swemu, ktory ich wyprowadzit
z Egiptu, spod reki faraona, kréla egipskiego. Czcili oni bogédw obcych i na-
sladowali obyczaje ludow, ktére Pan wypedzil przed Izraelitami, oraz krélow
izraelskich, ktorych wybrali. I wymydlili sobie Izraelici rzeczy przewrotne
na przekor Panu, Bogu swemu. Zbudowali sobie wyzyny we wszystkich swoich
miejscowosciach — od wiezy strazniczej az do miasta warownego. Ustawili sobie
stele i aszery na kazdym wyniostym pagérku i pod kazdym drzewem zielonym.
I skladali ofiary kadzielne tamze — na wszystkich wyzynach - podobnie jak ludy,
ktére Pan usunat przed nimi. Spelniali czyny grzeszne, draznigc Pana. I stuzyli
bozkom, o ktérych Pan powiedzial im: «Nie czyncie tego!»”.

Przejmowanie zwyczajow ludéw tubylczych bylo najwigkszym wystepkiem
cztonkéw narodu wybranego wobec jego Boga, poniewaz uderzalo bezpo-
srednio w zasade wylacznos$ci wzajemnych relacji obu stron. Balwochwalstwo
traktowano jako zakwestionowanie fundamentéw calej wiary Izraela i znéw
wszelkie zwyczaje zwigzane z kultem obcych bdéstw oceniano wylgcznie jako
niosgce niebezpieczenstwo dla religii Izraela. Przez wspolczesnych nam bada-
czy kultury postrzegane bylyby jako ciekawostka etnograficzna i okazja do po-
szerzenia wiedzy. Jednak nawet obecnie moglyby by¢ akceptowane wylacznie
jako przejaw sfery kulturowej, a nie konkretne przestanie wiary. Cytowana

2 Por. P. R. House, dz. cyt., s. 398-399.

*7 Catkowicie podobne zachowanie mozna obserwowac w trakcie wojen wspoétczesnych.
Kultura atakowanego narodu pada ofiarg niszczacych dzialan agresora, i to nie tylko w trakcie
samych walk, lecz takze na skutek metodycznego jej niszczenia, czego doswiadczyly szczegdlnie:
Warszawa, Poznan i wiele innych miast Polski w czasie minionej wojny. Stusznie takie dzialania
nazywa sie barbarzynstwem.
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na poczatku Konstytucja duszpasterska o Kosciele w Swiecie wspotczesnym pre-
cyzuje w tym wzgledzie:

»Dobra nowina Chrystusowa odnawia ustawicznie zycie i kulture upadlego
cztowieka oraz zwalcza i usuwa bledy i zlto, plynace z ciagle grozacego czlowie-
kowi zwodzenia przez grzech. Nieustannie oczyszcza i podnosi obyczaje ludéw,
skarby i przymioty ducha kazdego ludu czy wieku niejako uzyznia od wewnatrz
bogactwami z wysoka, umacnia, uzupetnia i naprawia w Chrystusie. W ten
sposob Koscidl, wypelniajac wlasne zadanie, tym samym pobudza i naklania
do kultury zycia osobistego i spolecznego i dziatalnoscia swoja, takze liturgiczna,
wychowuje czlowieka do wewnetrznej wolnosci™.

Powyzszy tekst utatwia réwniez poprawng interpretacje tekstu 1 Mch 1,11-15,
bardzo negatywnie osadzajacego przejmowanie niektérych form kultury inne-
go ludu przez Izraelitow:

LW tym to czasie wystapili sposrod Izraela synowie wiarotomni, ktérzy pod-
burzyli wielu ludzi, méwigc: «Péjdzmy zawrze¢ przymierze z narodami, ktére
mieszkaja wokolo nas. Wiele zlego bowiem spotkato nas od tego czasu, kiedy-
$my sie od nich oddalili». Stowa te w ich mniemaniu uchodzily za dobre. Nie-
ktdrzy za$ spomiedzy ludu zapalili si¢ do tej sprawy i udali si¢ do krola, a on dat
im wladze, zeby wprowadzili poganskie obyczaje. W Jerozolimie wigc wybudo-
wali gimnazjum wedlug poganskich zwyczajéw. Pozbyli si¢ tez znaku obrzeza-
nia i odpadli od $wigtego przymierza. Sprzegli si¢ tez z poganami i zaprzedali
sie im, aby robic¢ to, co zle”.

Podobnie, cho¢ bardziej szczegélowo zagadnienie to ukazuje 2 Mch 4,7-15:

»Kiedy Seleukos zakonczy! zycie, a wladze objal Antioch majacy przydomek
Epifanes, w niegodziwy sposdb dostat sie na arcykaptanskie stanowisko Jazon,
brat Oniasza. W czasie spotkania obiecywal on krolowi trzysta szes¢dziesiat ta-
lentow w srebrze, a ponadto z innych jakich§ dochodéw osiemdziesiat talentéw.
Ponadto jeszcze zobowigzal si¢ do wyplacenia innych stu piecdziesigciu, jezeli
mu bedzie dozwolone urzadzi¢ wlasnym kosztem gimnazjum i efebion, a miesz-
kancéw Jerozolimy zapisa¢ jako Antiochenczykow. Krol zgodzil sie, a kiedy on
objal wladze, zaraz zaczal narzuca¢ swym rodakom grecki sposéb zycia. Burzac
Prawem uswigcone urzadzenia, wprowadzal zwyczaje przeciwne Prawu. Umysl-
nie bowiem pod samym zamkiem wybudowal gimnazjum i najlepszych mlo-
dziencéw zachecit do wlozenia kapelusza. Nastgpilo tak wielkie rozkrzewienie
hellenizmu i taka moda na obce obyczaje, pod wptywem niezwyklej nikczem-
nosci bezboznika, nie-arcykaptana Jazona, ze kaptani nie okazywali juz zadnej
gorliwosci w stuzbie oltarza, ale gardzac Swiatynig i zaniedbujac ofiary, zaraz
na sygnal do rzucania dyskiem spieszyli si¢, aby wzig¢ udzial w niezgodnych
z Prawem ¢wiczeniach palestry. Za nic sobie majac zaszczyty ojczyste, za naj-
piekniejsze uwazali greckie odznaczenia”

28 KDK, nr 58.
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Postepowanie opisane w obu tekstach biblijnych nie ma wprowadzi¢ no-
wych sposobdéw wyrazania wlasnej wiary, lecz zakwestionowaé wlasne zasa-
dy postepowania. Jego bowiem celem jest wykorzenienie zwyczajow i kultury
stworzonej przez poprzednie pokolenia wierzacych Zydéw i zaprowadzenie
zwyczajow kulturowych catkowicie obcych wierze Mojzeszowej i sprzecznych
z nig. Widocznym tego przykladem byto opisane w wersji Ksigg Machabejskich
wybudowanie gimnazjum?® i efebionu’, pozbycie si¢ znaku obrzezania’!, nosze-
nie kapeluszy na modle poganska’’, wpisywanie niektérych mieszczan na tzw.
liste Antiochenczykéw™ oraz udzial w ¢wiczeniach sportowych, stanowiacych

¥ Gimnazjum obok jezyka stanowilo najbardziej charakterystyczng ceche kultury hellen-
skiej, bedac centrum przygotowania militarnego mlodziezy w wieku 18-20 lat, catosciowego wy-
chowania do zycia obywatelskiego, Srodowisko spoleczne i siedzibe bractw religijnych. Uczono
w nim sztuki walk, biegéw, gimnastyki, literatury, gramatyki, oratorstwa, muzyki oraz niektérych
aspektow religijnosci greckiej, jak skfadania ofiar bostwom, kultu osoby kréla. Gimnazjum po-
siadato réwniez biblioteke z dzietami klasykow filozofii greckiej. Gléwnym celem gimnazjum
nie byla tyle hellenizacja srodowiska tubylcow, ile zachowanie w kulturze hellenskiej przyby-
szow z Grecji i osadnikéw. W ten sposob gimnazja nadawaly ton unifikacyjnej polityce wtad-
cow wokot wspolnych wartosci obywatelskich; por. C. Préaux, Le Monde hellénistique. La Gréce
et 'Orient de la mort dAlexandre a la conquéte romaine de la Gréce 323-146 av. J.-C., w: Nouvelle
Clio: Lhistoire et ses problémes, red. ]. Delumeau, C. Lepelley, Paris 2004, t. 2, s. 562-565.

30 Jest tu mowa prawdopodobnie o jakim$ wiekszym pomieszczeniu, hallu lub sali klubo-
wej, w ktdrej bioracy udziat w zawodach mogli si¢ zrelaksowac i porozmawiac o réznych spra-
wach; por. http://www.odysseyadven-tures.ca/articles/olympia/articleolympia.htm (odczyt z dn.
6 maja 2011 r.). W opinii niektérych badaczy jest to wrecz rodzaj instytucji trenujacej mto-
dziez paramilitarnie; por. http://teachingcompany.12.forumer.com/viewpic.php?t=1413 &sid=
9c404741£c1924 bd03f72a5eccd76f18 (odczyt z dn. 6 maja 2011 r.). Zdaniem innych history-
kéw, chodzi o grupe mlodych ludzi przygotowujacych sie do przejecia obowigzkéw przywod-
czych lokalnej spotecznosci na potrzeby miasta lub adeptéw stuzby na dworze kréla, by¢ moze
wywodzaca si¢ z mlodziezy przebywajacej wlasnie w efebionie; por. R. A. Horsley, Revolt of the
Scribes: Resistance and Apocalyptic Origins, Minneapolis 2009, s. 28. Nawet jesli kontekst 2 Mch
4,9 wskazuje na efebion jako budowle, nalezy sie spodziewa¢, ze miala ona stuzy¢ wychowaniu
mtodych pokolen Zydéw, ktérzy wespdt z kolonistami greckimi mieli staé si¢ zaczatkiem nowego
spoleczenstwa, dalekiego od wlasnych tradycji, oddanego nowemu, helleniskiemu stylowi zycia.
Jazon w ten sposob ksztaltowal z wolna sylwetke administracyjng miasta na wzor krolewskiej
stolicy, z pewnoscig, aby przypodobac si¢ wladcy.

3! Praktyka ta byla uzasadniona zwyczajami spoteczenstw Grecji i Rzymu, propagujacych
szeroko publiczng nago$¢. Brzydzono sie jednak pokazywaniem odkrytej koncéwki penisa.
Ukazywanie jej uchodzito w kulturze greckiej za wulgarne, nieobyczajne, niestosowne i zastu-
giwalo na kpine. Tego typu reakcja byta wrecz zabdjcza dla Zydoéw pragnacych zdoby¢ akces
do wyzszych warstw spofecznych. Podczas ¢wiczen w gimnazjonie nagos¢ byta nie tylko czyms
naturalnym, lecz wrecz obowiazujacym, jako swego rodzaju styl zycia. Por. LOrient hellénistique
323-55 av. ].-C., red. M.-F. Baslez, Neuilly-sur-Seine 2004, s. 123.

32 Kapelusz taki uzywany byt szczegdlnie przez mtodziez w trakcie ¢wiczen w palestrze gim-
nazjonu. Jest jednym z atrybutéw Hermesa, protektora gimnazjum; por. A. Bailly, Dictionnaire
grec-frangais, Paris 1963, s. 1548. Noszenie go stanowito zatem nie tylko znak przynaleznosci
do grupy gimnazjalnej, lecz odczytywane bylo jako przystapienie do kultu béstw poganskich.

** Chodzi prawdopodobnie o odstepcéw od tradycji religijnych wtasnego narodu, de-
klarujacych prowadzenie hellenskiego stylu zycia; por. D. J. Harrington, The Maccabean
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jednak szerzej pojmowany sposdb zycia, zwlaszcza towarzyskiego. Towarzyszy-
fo temu propagowanie innych jeszcze, niewymienionych z nazwy obyczajow
helleniskich, co z pewno$cig zaburzyto kulturowa tozsamo$é Zydéw dwczesnej
epoki. Nie dziwi zatem, ze ocena autora biblijnego jest znéw zdecydowanie
negatywna: obca kultura postrzegana jest jako zagrozenie dla obyczajow sta-
nowiacych fundament tozsamosci narodowej i religijnej Izraela. Kultura grecka
nie jest postrzegana jako wartos¢ sama w sobie, lecz w $cislej relacji do kultury
wytworzonej lokalnie, jako efekt wyznawanej dotad wiary. Autor podkresla
catkowitg sprzecznos¢ obu kultur, ich niespdjnosc i przeciwstawnos¢, wskazuje
tez, ze jedna kultura jest §miertelnym zagrozeniem dla egzystencji drugiej. Wo-
bec tego hagiograf musial gorgco poprze¢ wybuch powstania machabejskiego
przeciw Grekom i hellenistom.

Takie jednak przekonanie nie moze by¢ odbierane jako ciasnota po-
gladow czy przekonan: kazda bowiem kultura wyraza i przekazuje pewien
wlasciwy jej zespot wartosci, ktdre moga by¢ uznane za niezgodne lub na-
wet niebezpieczne dla wartosci wyznawanych i akceptowanych przez inng
spotecznosc.

Znakomity przyklad takiego przekonania, cho¢ tym razem od strony po-
ganskiej notujg Dz 16,19-21:

»Gdy panowie jej spostrzegli, ze przepadta nadzieja ich zysku, pochwycili Pawla
i Sylasa, zawlekli na rynek przed wiladzg, stawili przed pretorami i powiedzieli:
«Ci ludzie sieja niepokdj w naszym miescie. Sg Zydami i gloszg obyczaje, kt6-
rych my, Rzymianie, nie mozemy przyjmowac ani stosowac sie do nich»”.

Kontekst wypowiedzi autora wskazuje na to, ze wspomniani ludzie w niego-
dziwy sposdb usitowali czerpaé zyski z umiejetnosci swojej niewolnicy, ktéra
umiata prorokowac i interpretowac rzeczywistos¢ w sposéb ponadprzyro-
dzony, co zawsze powodowato zbiegowisko uliczne i umozliwiato zarobienie
pieniedzy (w. 16-18). Nadzieja zysku upadta, gdy Pawel wyrzucil z op¢tane;
niewolnicy prorokujacego ducha. W wyniku tego apostol narazit si¢ na ze-
mste. Wspomniane wczesniej ,,obyczaje”, ktérych nie mozna zaakceptowac,
to gtéwnie nakaz rezygnacji z oddawania czci bozkom, z kultu cesarza jako
boga oraz zwigzanych z kultem poganskim réznych praktyk, stanowigcych
element kultury religijnej lokalnej spotecznosci, a nawet calego panstwa.
W ten sposéb szerzona przez apostola religia uderzata w korzenie kultury
budowanej na okreslonym systemie wierzen i zwigzanej z nimi moralnosci

poganskiej.

Revolt. Anatomy of a Biblical Revolution, Wilmington 1988, s. 42. By¢ moze jest to rowniez
jakis$ rodzaj zrzeszenia ludzi, ktérzy zapragneli obywatelstwa stolicy w zamian za konkretne
wspomaganie miasta, przy czym najczesciej wymienia si¢ tu darowizny pienigzne na rzecz
kultu (2Mch 4,19-20) lub udzial w walkach prowadzonych przez imperium; por. J. C. Decourt,
Decret de Pharsale pour une politographie, ,,Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik”
1990, nr 81, s. 171.
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2. Gdy religia buduje kulture

Omawiajac mozliwy negatywny wplyw religii na kulture w dzisiejszym tego sto-
wa znaczeniu, nie mozna poming¢ waznego szczegotu. Otéz podczas inwazji
niszczone bylo to, czego nie mozna zrabowac jako rzeczy wartosciowe. Wska-
zuje na to dlugi opis przedmiotéw zrabowanych przez najezdzcédw ze wzgledu
na drogocenny materiat (2 Krl 25,13-17), lecz takze z uwagi na wyjatkowe war-
tosci artystyczne. Przekonuje o tym kilkaset lat pdzniej notowany tekst Dn 5,2-3:

»Gdy zasmakowal w winie, rozkazal Baltazar przyniesc¢ srebrne i zlote naczynia,
ktdre jego ojciec, Nabuchodonozor, zabral ze $wiagtyni w Jerozolimie, aby mogli
z nich pi¢ krél oraz jego moznowladcy, jego Zony i naloznice. Przyniesiono wiec
zlote i srebrne naczynia zabrane ze $wiatyni w Jerozolimie; pili z nich krdl, jego
moznowladcy, jego zony i jego naloznice”.

Werset 6w nalezy do szerszego kontekstu prorockiego opowiadania o uczcie
wyprawionej przez krola Belszassara (5,1-30). Blizszy kontekst w. 1-6 stanowi
wprowadzenie w sytuacje, ktéra nastepnie rozwinie sie¢ tak niepomyslnie dla
kréla. Upojenie winem spowodowato, ze monarcha zdecydowat si¢ na swig-
tokradztwo polegajace na uzyciu naczyn ze §wiatyni jerozolimskiej nie w celu,
do ktérego zostaly one pierwotnie przeznaczone, czyli dla wytacznej chwaly Bo-
zej. Swietokradztwo zostalo popelnione nie tylko na skutek sprofanowania sac-
rum, lecz zwlaszcza z powodu balwochwalstwa podczas poczestunku (w. 4)*.
Jezeli jednak uzna¢, ze mialy one warto$¢ sakralng®, nie sposob redukowac
jej tylko do ich przydatnosci w kulcie. W $wiatyni bdéstwa krélewskiego znaj-
dowalo si¢ z pewnos$cig mnostwo podobnych naczyn, totez takie przedmioty
byly cenione na pewno réwniez ze wzgledu na ich pigkno. Doceniono zatem
warto$¢ tego, co uczynili mistrzowie, przedstawiciele innej kultury®.

Wiele wiekow pozniej szczesliwszy los spotkal swiatynie Hagia Sophia
w Konstantynopolu, jeden z najwspanialszych zabytkow sztuki bizantyjskiej,
ktdrej pickno docenili mahometanie, nie niszczac budynku, lecz zamieniajac
go na meczet. Rowniez chrzescijanie potrafili doceni¢ pickno meczetéw arab-
skich w Sewilli, Kordobie czy Granadzie, czynigc z nich $wigtynie katolickie.
Granadg, zwlaszcza Alhambre, zachowano w calosci jako spuscizne kultury
arabskiej na Pétwyspie Iberyjskim. Jest natomiast oczywiste, ze pozostalosci
sztuki innej kultury religijnej nie stanowig juz zagrozenia dla czystosci wiary

** Por. S. R. Miller, Daniel. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, Nashville
1994, s. 152-154.

% Nawet Nabuchodonozor uszanowal sakralny charakter naczyn, przeznaczajac je dla $wiatyni
swego boga. Por. takze L. F. Hartman, A. A. di Lella, The Book of Daniel. A New Translation with
Introduction and Commentary, New York — London - Toronto — Sydney — Auckland 2005, s. 187.

% Najbardziej znani z upodobania do ztotych naczyn byli p6zniejsi krélowie perscy, ktorzy
zdobywali je nie tylko w wyprawach wojennych, lecz chetnie przyjmowali jako podarki z réznych
okazji, co pozwala domniemywac o ich wzrastajagcym poczuciu pigkna i wartosci kulturowej re-
kodzielnictwa; por. M. Parchem, Ksiega Daniela, Czgstochowa 2008, s. 372-373.
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nowych wlascicieli ziemi. W zwigzku z ,,zakonczeniem” ich misji religijnej, nie
potrzeba ich niszczy¢.

Takze w Biblii znajduje si¢ krétka wzmianka 2 Krl 24,15-16 wspominajaca
uprowadzenie przez wojska Nabuchodonozora do niewoli babilonskiej arty-
stow i reprezentantéw przydatnych zawodoéw, co swiadczy o uznaniu krola dla
lokalnego rekodzielnictwa i umiejetno$ci wytwarzania dobr kulturowych?.

Nie mozna jednak nadmiernie podkresla¢ ewentualnego zwracania uwa-
gi na sama warto$¢ danych przedmiotéw w owym czasie. Nie byta ona chyba
podstawg ich oceny przez najezdzcéw, poniewaz o wiele bardziej liczyla sie
mozliwo$¢ wykorzystania ich w kulcie wlasnych bostw, czyli wykorzystanie ich
do celow religijnych. Potwierdza to wspominany wyzej cytat Dn 5,2, a obecnie
warty podkreslenia tekst Ezd 1,7.9-11a:

»A krél Cyrus wydat sprzety domu Panskiego, ktore Nabuchodonozor zabrat z Je-
rozolimy i ztozyl w domu swego boga. A oto liczba tych sprzetow: czasz zlotych
- trzydziesci, czasz srebrnych — moze tysigc dwadziescia dziewie¢, pucharéw ztotych
- trzydziesci, puchar6éw srebrnych - okoto czterystu dziesigciu, innych sprzetow -
tysiac; wszystkich sprzetéw zlotych i srebrnych - pigc tysiecy czterysta”

Tekst 6w jest czescig szerszej relacji z czasow konczacych wygnanie babilon-
skie Zydow (w. 1-11). Oto mogli oni powrdci¢ do swej ziemi na skutek dekre-
tu perskiego imperatora Cyrusa, zezwalajacego takze na odbudowe zniszczonej
$wigtyni w Jerozolimie (w. 1-6). Naturalnym skutkiem tego bylo takze wydanie
z krolewskiego skarbca naczyn kultycznych, nalezacych do $wiatyni a zabra-
nych przez Nabuchodonozora i zlozonych wczesniej w $wigtyni jego bostwa, zas
po zniszczeniu imperium babilonskiego przejetych przez Perséw. Trudno oczy-
wiscie zweryfikowac, czy relacja ta jest zgodna z prawda historyczna. Jest bowiem
wielce prawdopodobne, Ze skarbiec w Babilonie zostal spladrowany w czasie
walk, jednakze nie jest to najwazniejsza cz¢$¢ rozwazan autora biblijnego. Tak czy
inaczej decyzja Cyrusa Wielkiego potwierdza to, ze wspomniane naczynia wy-
korzystywano w kulcie bostw lokalnych. Mozna stad wnosic¢ o ich przydatnosci
kultycznej, ktora zadecydowata o ewentualnym ich zachowaniu lub zniszczeniu.
Mozliwe takze jednak, ze lezaly one w skarbcu swigtynnym jako trofeum ztozo-
ne lokalnemu boéstwu, jako jego nabytek i dlatego byly nienaruszone. Zgodnie
z teologia biblijng naczynia $wigtynne nalezato chroni¢ przed sprofanowaniem
w kulcie bozkéw poganskich®, zas préba ich uzycia przez Belszassara w relacji

%7 Zeby nie przesadzaé z owym uznaniem, nalezy doda¢, ze wazng przyczyna deportacji byta
réwniez che¢ zapobiezenia nowym rozruchom i rebelii, ktéra mogta by¢ zaopatrzona w bron
kutg przez rekodzielnikow; por. V. Fritz, dz. cyt., s. 417. Z drugiej jednak strony z pewnoscia nie
uprowadzono jedynie kowali i §lusarzy, jak méwi w. 16. Autor mysli jedynie o ich przydatnosci
dla ewentualnego oporu. W orszaku deportowanych musieli znalez¢ sie¢ wytworcy innych dzie-
dzin sztuki, réwnie przydatni na obcej ziemi.

3% Dlatego zwrot naczyn jest pojmowany w sposob catkowicie naturalny, jako prawo Boga
Izraela do odzyskania swej wlasnosci, co wyrazi si¢ pézniej przez kult, ktéry dzieki temu bedzie
mozna sprawowa¢ w odbudowywanej Jerozolimie; por. szczegély wyliczenia naczyn dokonane
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Ksiegi Daniela skonczyla si¢ jego $miercig. Warto podkresli¢, ze nie zachowano
by tych naczyn w skarbcu $wigtynnym, gdyby nie dostrzezono réwniez warto-
$ci kruszcu, z ktérego byly wykonane, i ich pigkna®*. Mozna domyslac si¢ wiec,
ze omawiany tekst §$wiadczy o upodobaniach natury estetycznej, a tym samym
wzrastajgcym poziomie kultury cztowieka tamtych czaséw™.

Z biegiem czasu zacz¢to rowniez coraz bardziej tolerowac rézne obyczaje.
Biblia - chociaz §wiadectwa tego pochodza dopiero z pdznych ksiag historycz-
nych - zawiera pierwsze §lady budowanej na wlasciwie pojetej tolerancji koeg-
zystencji calkowicie roznych kultur. Przykladem takiego stanowiska jest cytat
2 Mch 11,22-25:

»List krola zawieratl te tre§¢: «Krol Antioch bratu Lizjaszowi — pozdrowienie.
Ojciec nasz zostal przeniesiony do bogéw, my zas Zyczymy sobie, aby mieszkan-
cy naszego kroélestwa pozostawali w spokoju i oddawali si¢ wlasnym sprawom.
Kiedy wiec ustyszeli$my, ze Zydzi nie godza sie z rozporzadzeniem ojca, naka-
zujacym przyjac greckie obyczaje, ze mianowicie wlasny sposéb postepowania
uwazaja za lepszy i prosza, aby im pozwoli¢ na wlasne prawa; pragnac, aby ten
nardd takze byl wolny od niepokojow, uwazamy, iz nalezy im zwrdcic¢ $wigtynie
i pozwoli¢, aby zyli wedlug obyczajow, jakie maja po przodkach»”

Ten niedatowany, drugi list kréla do jego namiestnika pochodzi prawdopodob-
nie z poczatku panowania krola Antiocha V, ktéry w ten sposdb pragnal objaé
amnestig powstancéw zydowskich. Prawdopodobnym motywem nie byla jed-
nak specjalna zyczliwos¢ kroéla dla tych, ktérzy zawsze zakldcali spokodj w kré-
lestwie Seleucyddw, lecz seria porazek w kampaniach militarnych, co moc-
no nadwatlito sily imperium*. Warto zaznaczy¢ szczegélnie, ze dekret krola
anuluje stynny dokument Antiocha IV zakazujacy praktykowania zwyczajow
zydowskich, co de facto oznaczalo zniszczenie miejscowej kultury budowanej
na religii Mojzeszowej (1 Mch 1,41-59) i odnosito si¢ do wczesniejszego, row-
nie waznego dekretu Antiocha III, przyznajagcego Zydom szerokg autonomie
w ramach imperium seleuckiego. Obecny dokument ma wigc t¢ sama wartosc,
co pierwszy z dekretéw nadanych Zydom przez monarche. Poprzez swéj edykt
Antioch przyznat Zydom mozno$¢ wyznawania wlasnej religii i zycia zgodne-
go z tradycjg przodkéw, czyli z prawem Mojzeszowym. Dla Zydéw oznacza-
fo to zycie zgodne z wolg Boga Izraela, pod Jego panowaniem. Tym samym

przez H. Langkammera, Pierwsza i Druga Ksigga Kronik. Thumaczenie, wstgp i komentarz, w: Pismo
Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, Lublin 2001, s. 61-63.

* Takie naczynia z definicji musiaty by¢ piekne, skoro stuzyty kultowi Boga Izraela, co potwierdza
calo$¢ opisu budowy przybytku przez Mojzesza, wg wzoru ukazanego przez Boga w Wj 25,9-40. Por
takze F Michaeli, Les Livres des Chroniques, d’Esdras et de Néhémie, Neuchétel 1967, s. 253.

W sposob naturalny taczy sie to z sumiennoscig kréla pragnacego uszanowac religijnos¢
swych poddanych; por. M. Breneman, Ezra — Nehemiah - Esther. An Exegetical and Theological
Exposition of Holy Scripture, Nashville 1993, s. 72-73.

1 Por. R. Doran, The Second Book of Maccabees, w: The New Interpreter’s Bible., red. L. E. Keck,
D. L. Petersen, Nashville 1996, t. 4, s. 269.
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wladza $wiecka stala si¢ gwarantem panowania Boga nad pewnym obszarem,
gdzie zamieszkali Jego przez wyznawcy. Mimo Ze jest to jeden z istotnych przy-
ktadow supremacji wladzy swieckiej nad religijng, prawo Boze zostalo podpar-
te gwarancjami prawa $wieckiego. Wazne bylo takze zagwarantowanie przez
krdla nietykalnos$ci $§wiatyni, §cidle za$ zakaz wchodzenia pogan do wnetrza
kompleksu, zarezerwowanego wylacznie dla Zydéw, wnoszenia tam zwierzat
nieczystych, hodowli takich zwierzat w Jerozolimie, z wyjatkiem dopuszczo-
nych przez prawo zydowskie jako ofiarne. Mozna si¢ spodziewac, ze w tym
wszystkim pismo Antiocha V przywracalo niemal wolnosciowe warunki zycia

i funkcjonowania religii zydowskiej w dystrykcie judejskim.

Whioski:

a) tolerancja ogloszona, jakkolwiek w warunkach oslabienia armii imperial-
nej, wynika jednak z pozycji silniejszego, bedacego swoistym protektorem
zamierzajacym zapewni¢ globalny pokéj w wieloetnicznym i wielokulturo-
wym panstwie;

b) wiladca uznaje, ze kazdy naréd ma prawo tworzy¢ wlasng kulture, zwlasz-
cza opartg na warto$ciach dla niego fundamentalnych i zywotnych dla jego
tozsamosci;

c) wyraznie widoczny jest wzrost §wiadomosci, ze nie sposéb tworzy¢ kulture,
narzucajgc wlasne przekonania lub obyczaje, gdyz nigdy nie zostanie to za-
akceptowane;

d) tolerancja nie oznacza rezygnacji z wlasnej kultury*, lecz wspdlistnienie dla
dobra ogdlnego;

e) celem nadrzednym tolerancji kulturowej jest pokoj w panstwie, lecz nie
oznacza to jeszcze akceptacji danej kultury jako wartosci ubogacajacej inne
spotecznosci; mozna na razie mowic jedynie o zgodzie na jej istnienie, nie
za$ propagowanie.

Powyzsze wnioski sklaniajg do przekonania, ze w Biblii istnieje i wzrasta
nieprzerwanie $wiadomos¢ kultury, ktdra jest no$nikiem i wyrazicielem warto-
$ci, np. pouczajgcych, estetycznych, architektonicznych. Zostaje to rozszerzone
— jakkolwiek implicite — na literature. Licznymi tego przykladami sg zapozycze-
nia z dorobku pisarskiego innych narodéw, obecne w materiale biblijnym. Na-
leza do nich mity (potop, wieza Babel), poezje (np. niektére gatunki psalméw).
W Nowym Testamencie godna zanotowania jest cz¢§¢ wypowiedzi Pawla Apo-
stola, cytujacego jednego z poetéw poganskich w Dz 17,18: ,,[...] w Nim zyje-
my, poruszamy sie i jestesmy, jak tez powiedzieli niektdrzy z waszych poetéw:
«JesteSmy bowiem z Jego rodu»”.

Szczegdlowa egzegeza literacka dostarcza kolejnych, licznych przykladéw
pouczen, maksym, aforyzmodw, co znajduje odbicie zwlaszcza w Ksiedze Przy-
stow. Z kolei w literackie formuly prawodawstwa zaczerpnietego z kultury

2 Do czego odnosi przekonanie wlasnej religii, wyrazone w zdaniu Ojciec nasz zostat prze-
niesiony do bogéw. Oznacza to urzedowe ogloszenie deifikacji krola, czesto w Syrii i Egipcie. Por.
J. R. Bartlett, The First and Second Books of the Maccabees, Cambridge 1973, s. 306.
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Hetytéw oraz kodeksu Hammurabiego obfituje Pigcioksiagg. W calym Sta-
rym Testamencie znajdujg si¢ bardzo liczne gatunki literackie, odpowiednio
przepracowane i wykorzystane do przekazywania tresci wlasciwych dla religii
izraelskiej*. Na koniec warto zacytowac znamienny przyklad adaptacji wprost
obiektu nalezgcego od poganskiej kultury materialnej, czym byto odwzorowa-
nie oltarza z Damaszku przez izraelskiego krola Achaza w 2 Krl 16,10-11:

»Kiedy krdl Achaz udat si¢ na spotkanie z Tiglat-Pileserem, krélem asyryjskim,
do Damaszku, ujrzat ottarz w Damaszku. Wtedy krdl Achaz przestat kaptanowi
Uriaszowi podobizne oltarza i wzorzec calej jego budowy. Zatem kaptan Uriasz
zbudowat ottarz. Jak krol Achaz polecit we wszystkich wskazaniach z Damasz-
ku, tak prace wykonal kaplan Uriasz, zanim jeszcze krél Achaz wrdcit z Da-
maszku”

Ottarz bedacy wytworem obcej kultury skopiowano, aby sprawowac kult. Autor
nie wspomina o tym, czy kréla zachwycito piekno olftarza, swiadczy o tym na-
kaz sporzadzenia jego kopii i umieszczenia jej w §wiatyni Jahwe w Jerozolimie.
Nie dziwi to, jesli przyja¢, ze zamiarem wladcy byto wprowadzenie obcego kul-
tu do krélestwa Judy*. Autor biblijny w w. 13-14 zaznacza, ze poprzez rodzaj
ofiar krdl, podobnie jak Jeroboam I w Izraelu, stal si¢ oficjalnie moderatorem
nowego kultu, co raczej zaklada sktadanie ofiar poganskich z nakazu kréla asy-
ryjskiego®. Jest oczywiste, ze hagiograf nie popiera takiego pomystu, jednakze
notujac go, moéwi nie tylko o kolejnym przyktadzie apostazji w Izraelu, lecz
takze umiejetnosci pewnej adaptacji i wplywie obcych kultur na religijnos¢
narodu wybranego.
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When religion destroys and builds culture.
A few biblical examples of the influence of religion
on the culture of the peoples

Summary

A cultural identification with the professed religion takes place in the Bible. Culture
is a visible exposure of the faith, hence the value of a particular religion is assessed in
terms of the external practices of the group and their compliance with their professed
ideology. Other peoples and their culture are judged not by what they are, as such, but
according to the criterion of conformity with the principles of religion professed by the
stronger, i.e. Israel. Monotheism and the Ten Commandments are the fundamental
criterion of what is different in the Old Testament. Everything inconsistent with these
principles must be destroyed, because the value of culture (worthy of preservation) has
only what is persistence and development of the religion of Israel. However, cases have
been known that the religion of Israel incorporated achievements of other cultures.
Keywords: Bible, culture, Israel, neighbouring nations, Old Testament.



