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ZGROMADZENIE PANIEN OFIAROWANIA N. MARYI P.
I JEGO USTAWY (1627—1955)

Wstep

Zgromadzenie panien prezentek, z domem macierzystym
w Krakowie przy ul. §w. Jana 7, pierwsze polskie zgromadze-
nia zakonne, powstale trzysta lat temu, nie posiada jeszcze
naukowo opracowanej historii. Istniejgce krotkie szkice!
majg charakter raczej informacyjny a czesciowo sg nawet nie-
dokladne. Obszerniejszy artykul H. Barycza? o charakterze
naukowym obejmuje tylko jedno zagadnienie, prace wycho-
wawczg zgromadzenia.

W obecnym artykule, ktéry stanowi cze$¢ obszerniejsze]
pracy o ustroju prawnym zgromadzenia panien Ofiarowania
N.M.P., przedstawie rys historyczny zgromadzenia i jego usta-
wy. Opieram sie gldwnie na rekopisach malo dotychczas zna-
nych i naukowo nie wykorzystanych, zgromadzonych w archi-
wum domu gtéwnego zgromadzenia, jak réwniez w archiwum
Kurii Biskupiej w Krakowie i klasztoru siéstr wizytek w Kra-
kowie.

1Wietz— Bohmann, Rys historyczny zgromadzen zakon-
nych obojej plci, Warszawa 1848, II, 206—7, Hos z o w s ki K,
O znakomitych zastugach w kraju rodziny Korycinskich, Krakéw 1862,
141—58; M i § W. Zgromadzenie zakonne PP. Prezentek u $w. Jana
w Krakowie, Bytom 1902.

2Barycz H, Kartka z dziejow staropolskiego wychowania
dziewczat, Nasza Przeszlos$é¢ 4 (1948) 157—78 i osobna odb.
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Rozdzial L
Rys historyczny zgromadzenia

1. Poczatki fundacji (1627—1650)

Poczatki zgromadzenia panien Ofiarowania N.M.P. czyli pa-
nien prezentek siegaja wieku XVII. W roku bowiem 1627
dnia 31 maja, biskup krakowski Marcin Szyszkowski? ery-
guje w domu przy ul. Szpitalnej fundacje dla wychowania
dziewczat, zwlaszcza sier6t. W dyplomie erekcyjnym sg za-
warte statuty, w jezyku polskim, pt. , Krotka instructia”,
gdzie jest podany zarys organizacji fundacji, jej cel i Srodki
do osiggniecia celu.

Nie bylo to jeszcze zgromadzenie zakonne, ale fundacja po-
bozna, pod opiekg i zarzadem Kosciotla.

Fundatorka dzieta wychowania i ksztalcenia sierét i innych
dziewczat byla pobozna wdowa, szlachcianka Zofia Czeska
z domu Maciejowskich 4.

Fundatorka z wlasnych doébr a takze przy pomocy poboz-
nych ofiarodawecoéw przygotowala dla celu fundacji dwie ka-
mienice (polozone obok siebie) przy ul. Szpitalnej, odnowila
je i przebudowata, oraz uczynila odpowiedni zapis w ksiegach
radzieckich miasta w r. 1621 i 1622. Dla dopilnowania robét,
fundatorka zamieszkala juz dnia 20. VI. 1626 r. w przebudo-
wanym domu, a dnia 27. II. 1627 r. za pozwoleniem biskupa
poswiecono kaplice pod wezwaniem Ofiarowania N. Maryi P.
Zaraz tez poczeta fundatorka gromadzi¢ na wychowanie sie-
roty i inne dziewczeta, tak ze pod koniec 1627 roku bylo na
utrzymaniu domu 20 os6b (sieroty, konwiktorki, sluzace),
a w nastepnym roku juz 30 osdb 3.

3 Dyplom perg., Krakéw 31. V. 1627.

4 Z Maciejowskich herbu Janina, wdowa po Janie Czeskim herbu
Jastrzebiec, zob. H 0 s z o w s k i K., O znakomitych zastugach
w kraju rodziny Korycinskich, 141.

5 Rek. ,,Historya Domowa” k. 1 i 2. — Gldwnie na podstawie tego
rekopisu podaje historie zakladu wychowawczego i zgromadzenia pa-
nien prezentek Hosz ow s ki K. O znakomitych zastugach w kra-
ju rodziny Korycinskich, 141—158. Rowniez popularny szkic: M i § W,,
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Znaczng pomoc okazali Zofii Czeskiej i sluzyli jej rada
OO. Jezuici z klasztoru sw. Barbary. Im tez bp Szyszkowski
zastrzegl kierownictwo duchowe fundacji (spowiedz, nauka ka-
techizmu), a kierownictwo i pomoc w sprawach majatkowych
dwom prowizorom wybieranym z bractwa milosierdzia istnie-
jacego przy kosciele §w. Barbary €.

W roku 1631 zwiedzil zaklad nuncjusz apostolski arcybiskup
Honorat Vicecomes (Visconti), bawigcy wéwczas w Krakowie
i okazal zadowolenie z dobrego prowadzenia zakladu?. W dwa
lata pdzniej wydal dyplom®, ktéorym w mieniu papieza za-
twierdzit akt erekcyjny fundacji wystawiony przez biskupa
Szyszkowskiego i statuty fundacji. Zatwierdzil tez pismo bi-
skupa Szyszkowskiego z 30. VII. 1629 r. pozwalajace na odpra-
wianie Mszy sw. w kaplicy zakladu, ale nie zgodzil sie na po-
zwolenie dane przez biskupa odnos$nie przechowywania w tej
kaplicy Najsw. Sakramentu. Wprowadzit jednak nuncjusz
apostolski pewne zmiany w statucie fundacji, odnosnie prze-
lozonej domu i wyboru prowizoréow. Zastrzegl tez, ze nie wolno
zmieni¢ fundacji albo jej przenies¢ na inny zakon, wolno na-
tomiast, za zgoda biskupa, doda¢ inne ustawy albo zmieni¢
juz istniejace.

Zapiska w kronice domowej umieszczona pod rokiem 1644
moéwi 9, ze fundacja sie rozwijala, zyskiwala nowe fundusze,
gléwnie przez zapisy roznych dobrodziejéow zakladu. W tym
roku na prosbe fundatorki wydat tez bp Piotr Gembicki dy-
plom 1% ktérym zmienil nieco statut fundacji, mianowicie za-
mianowal prowizorem i defenzorem zakladu kazdorazowego
ksiedza archiprezbitera kosciota N. Maryi P. w Krakowie, ode-
brat bractwu milosierdzia i przelozonym OO. Jezuitow klasz-

Zgromadzenie zakonne PP. Prezentek u $w. Jana w Krakowie, Bytom
1902, — niewiele wychodzi poza wiadomosci zawarte w ,Historyi Do-
mowej”.

6 Szyszkowski bp, dyplom 31. V 1627

7 Historya Domowa, k. 5.

8 Z datg: Warszawa 24. V. 1633.

9 Historya domowa, K. 5.

10 Krakow 24, X. 1644
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toru $w. Barbary jakikolwiek wplyw na obsade urzedu prze-
lozonej zakladu, a nadal to prawo ksieni klasztoru benedykty-
nek w Stanigtkach.

Od poczatku przelozong zakladu byla fundatorka Zofia
Czeska; nie nastapily pdzniej zadne zmiany na tym stanowi-
sku, zwlaszeza od czasu zatwierdzenia fundacji przez nuncju-
sza apostolskiego !, w ktorym m. in. uznal urzad przelozonej
za dozywotni.

Praca w zakladzie wychowawczym nie nalezala do lekkich,
bo i mieszkanie nie bylo wygodne i trzeba sie bylo ustawicz-
nie troszczyc¢ o zabezpieczenie utrzymania licznym mieszkan-
kom zakladu. Najwiekszg troska Zofii Czeskiej stanowilo
utrwalenie zakladu przez zdobycie zdolnych i ofiarnych pa-
nien, ktére by po jej Smierci mogly dalej prowadzi¢ dzielo.
Fundatorka zmarta jednak 1. IV. 1650 roku !2 nie zostawiajac
zadnej odpowiedniej nastepczyni z posrod dziewczat przez sie-
bie wychowanych. Uczyla i wychowywala dziewczeta przez
lat 23, ale nie bylo w chwili jej $mierci zadnej starszej pan-
ny, ktéra by sie slubem zobowigzala do wychowywania dziew-
czat, bo wyksztalcone i przygotowane do zycia samodzielnego
panny wyjezdzaly do dworéw z checi lepszych zyskow 13,
Smieré Zofii Czeskiej wypadla w bardzo niekorzystnym cza-
sie dla fundacji i z tych wzgledéw, ze byl to okres wojen, za-
razy w Krakowie, ogélnego zubozenia.

Dla ratowania fundacji wezwala Zofia Czeska niedlugo
przed smiercig krewna swoja Katarzyne Albiczéwne karmeli-
tanke trzewiczkowg w klasztorze lwowskim. Albiczéwna przy-
jechala do Krakowa z dwoma towarzyszkami karmelitanka-
mi 4. Wezwanie z Krakowa nadeszlo w najlepszg dla niej pore,
bo i tak musiala uchodzi¢ ze Lwowa razem z innymi siostrami
przed nawala kozacks.

Zofia Czeska bardzo sie pomylila, kiedy sadzila, ze Albi-
czowna uratuje fundacje. Miata wprawdzie Albiczé6wna pro-

11 Dyplom perg.. Warszawa 24. V. 1833.

12 Pochowana w kosciele N. Maryi P., zob. Historya Domowa, k. 6.
13 Hist. Domowa, k. 6.

14 Hist. Domowa, k. 6 1 7
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wadzi¢ zaklad w duchu zalozycielki i przygotowa¢ odpowied-
nie osoby do kierowania nim, ale nie wywigzala sie ani z obo-
wiazkéw wychowawczych, ani nie stworzyla zadnych trwa-
lych podstaw na dalsze lata, owszem doprowadzila fundacje
do catkowitej ruiny, jak to zobaczymy dalej. Karmelitanki
ze Lwowa nie przyzwyczajone do niskich postug i wychowa-
nia mlodziezy malo dbaly o sieroty i wychowanie dziewczat
w duchu Zofii Czeskiej '®, raczej mys$laly o przylaczeniu ma-
jatku fundacji do klasztoru klauzurowego lub o stworzeniu
nowego klasztoru klauzurowego.

Widoczng rzeczg bylo, ze trwalos¢ fundacji Zofii Czeskiej
moze zapewni¢ zgromadzenie zakonne, ktére bedzie wychowy-
watlo sieroty i inne dziewczeta wedlug zasad podanych przez
Zofie Czesky, a nie przez tworzenie klasztoru klauzurowego.
Jak doszlo do przeksztalcenia fundacji w zgromadzenie za-
konne, nie mozemy sobie dokladnie odtworzy¢ na podstawie
zachowanego materialu archiwalnego.

Byl to okres, kiedy zaczely powstawac¢ nowe zgromadzenia
zakonne zenskie o $lubach prostych. W Krakowie rzady bi-
skupie sprawowal biskup Piotr Gembicki (1642—1657) a na-
stepnie biskup Andrzej Trzebicki (1658—1679). Obydwaj
Swiathi i gorliwi pasterze porzadkowali sprawy diecezji i dbali
o rozwoj dziel milosiernych €, Oni tez przede wszystkim przy-
czynili sie do zalozenia nowego zgromadzenia panien Ofiaro-
wania N.M.P.

2. Przeksztalcenie fundacji w zgromadzenie zakonne
(1650—1698)

Dla wyjasnienia genezy zgromadzenia panien prezentek
trzeba powiedzie¢ kilka sléw o zakladzie pod wezwaniem
sw. Eufemii w Rzymie dla opuszczonych dziewczat!?. Zaklad

15 Hist. Domowa, k. 7.

16 O biskupie Trzebickim zob. H o0 s z o w s k i K., Zywot An-
drzeja Zawiszy Trzebickiego biskupa krakowskiego, Krakéw 1861,
84—90, 114—16, 121. O biskupie P. Gembickim pisal ostatnio O. Hiero-
nim Wyczawski.

17 Dane wg rek. Constitutiones Conservatorii S. Euphemiae.
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ten powstal w Rzymie w r. 1595, a rozwijal sie i zyskiwal
roznych dobrodziejow dzieki poparciu kardynata Rusti-
cucci’ego i kard. Baroniusza. Wzigt go wkrétce pod opieke
i popart rowniez papiez Klemens VIII (breve z dnia 11. IV.
1596 r.). Protektor tej fundacji kard. Ludwik Ludovisi kazal
ulozyce konstytucje i je zatwierdzil w r. 1626.

Z biegiem lat fundacja rzymska utworzyla dwie czesci: kla-
sztor mniszek $w. Urbana i wilasciwy zaktad dla dziewczat
opuszczonych pod wezwaniem $w. Eufemii. Na wzér zakladu
Sw. Eufemii i jego ustaw powstalo zakonne zgromadzenie
w Krakowie.

Nie mozemy jednak — na podstawie zachowanych zrodel —
uchwyci¢c dokladnie momentu powstania zgromadzenia. Trud-
nos$¢ powieksza fakt istnienia juz fundacji, ktéra przeciez da-
lej dzialala w podobny sposéb, chociaz zmienila sie jej struk-
tura prawna.

O zalozeniu zgromadzenia panien Ofiarowania N.M.P. do-
wiadujemy sie z pézniejszych zrodel, mianowicie: a) z dekretu
biskupa sufragana krakowskiego Stanislawa Szembeka
z 14. V. 1698 roku 8, b) z rekopisu ,,Informatio super facto...”
zZawierajacego szczegOlowe sprawozdanie dla sw. Kongregaciji
Biskupow i Zakonnikow, przygotowane w kurii krakowskiej
1 podpisane przez notariusza, bez daty, ale z tre$ci wynika, ze
powstal w r. 1698, c) z dyplomu biskupa Konstantego Felicjana
Szaniawskiego z 11. VII. 1729 r.,, d) z relacji spisanej!?
w r. 1713 lub 1714 na podstawie opowiadania przeszlo stulet-
niej Anny Jedlickiej, pierwszej przelozonej odnowionego zgro-
madzenia, jedynego wtedy zyjacego w zgromadzeniu $wiadka
tych wydarzen.

Na podstawie owych Zrdédel mozna ustali¢ okolicznosci zalo-
zenia i dalsze losy nowego zgromadzenia w nastepujacy spo-
sob 20,

18 Wydrukowany przy koncu Ustaw Domu Paniefiskiego, Krakéw
1698.

19 Hist. Domowa, k. 6 1 7.

20 Bar ycz H nie rozporzadzajgc tymi zZrédlami, niedokiadnie
przedstawil poczatki zgromadzenia panien prezentek, przenoszac objecie
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Po smierci Zofii Czeskiej zwrocit sie do Rzymu bp Piotr
Gembicki 2! proszagc o zamiane krakowskiej fundacji na zgro-
madzenie zakonne, na wzor kongregacji z regula sw. Eufemii,
istniejgcej w Rzymie. Papiez Aleksander VII?? zgodzil sie,
jednak zgromadzenie nie powstalo, ze wzgledu na wybuchig
wojne ze Szwedami. W miedzyczasie zmart bp P. Gembicki
(t 1657). Jego nastepca bp Andrzej Trzebicki (1658-—1679)
opierajac sie na tej prawnej podstawie, postaral si¢ o napisa-
nie konstytucji (statutow) wedlug reguty sw. Eufemii, przy-
stanej przez Kurie Rzymska. Konstytucje te, zredagowane
w jez. polskim, zatwierdzil bp Trzebicki dekretem wydanym
w Kielcach 13. 1. 1660 roku 23,

Cel i charakter nowego zgromadzenia zakonnego dobrze
okresla przedmowa fundatorki umieszczona na poczatku ogto-
szonych ustaw.

Nowe zgromadzenie otrzymato zatwierdzenie kréla Jana
Kazimierza 2* oraz wszystkie prawa i przywileje, jakie nadat
fundacji Zofii Czeskiej krél Wladystaw IV 25, W dyplomie
tym wspomina krél Jan Kazimierz o zatwierdzeniu zgroma-
dzenia panien Ofiarowania N.M.P. przez biskupa krakowskie-
go 1 papieza.

Pewne sSwiatlo na ustalenie daty powstania zgromadzenia

zarzadu ,,domu panienskiego” na r. 1623; zob. B ar y ¢ z H., Kartka
z dziejow staropolskiego wychowania dziewczqt, Nasza Przeszlo$é
4 (1948) 158—9. Roéwniez niedokladnie opisal dzieje fundacji w latach
1652-—1698 i powstanie zgromadzenia zakonnego M i § W., Zgroma-
dzenie zak. PP. Prezentek, 18—25.

21 Mégl to uczynié do dnia 17. IX. 1655 r., gdyz wg Acta Episcopalia
vol. 58, do tego dnia urzedowal w diecezji (wyjechal pdzniej z powodu
wojny szwedzkiej).

22 Panuje od 7. IV. 1655 r. do 22. V. 1667 r.

23 W ,,Acta Episcopalia” nie ma tego dekretu, ale jest na pewno
autentyczny, sa bowiem rézne jego notarialne odpisy.

24 Dyplom wydany w czasie sejmu w Warszawie, dnia 11. V. 1662 r.
Oryginal (pergamin) nie zachowal sie, istnieje tylko kopia autentyczna
(2 karty in folio). Przytacza ten dyplom rdéwniez zbiorek , Kopie doku-
mentow” karta 12.

25 Dyplom Jana Kazimierza przytacza w caloSci dyplom Wlady.la-
wa IV wydany w Grodnie 30. VI. 1633.
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zakonnego rzuca deklaracja biskupa Trzebickiego z 15. XL
1658 roku 26, ze dwie kamienice, od poczatku fundacji prze-
znaczone na mieszkanie i kaplice, sg zgodnie z konstytucja
krolestwa wolne od danin ??. Adresuje biskup dokument do
,Congregatio Virginum Regulae S. Euphemiae” a w tekscie
znachodzimy nazwe: ,,Congregatio Virginum Saecularium sub
titulo Praesentationis B.M.V. Regulae S. Euphemiae” Stusznie
mozemy przyjaé, ze juz 15. XI. 1658 r. istnialo zgromadzenie
zakonne, ktore zorganizowalo swe zycie wedlug reguty
sw. Eufemii 28.

Chociaz sprawa utworzenia zgromadzenia zakonnego zosta-
la formalnie zalatwiona, to jednak zgromadzenie faktycznie
nie istniato, ustawy biskupa A. Trzebickiego nie weszly w zy-
cie, brak bylo widocznie odpowiednich kandydatek. Nic nie
wiemy o dokonywanych obloczynach czy skladaniu $lubow,
nie przechowato sie zadne nazwisko siéstr zgromadzenia z tego
okresu. Wprawdzie bp Szaniawski?® wspomina, ze prawdo-
podobnie panny tego zgromadzenia wymarly z powodu zarazy
i dom zajely siostry wizytki, ale przypuszczenie to nie posia-
da glebszych podstaw.

Po erekcji zgromadzenia i ogloszeniu ustaw dalej sprawo-
wala rzady w domu przy ul. Szpitalnej karmelitanka Kata-
rzyna Albiczéwna i wraz z towarzyszkami prowadzita zaklad.

Z niektorych pociggnie¢ Albiczowny widzimy, ze poczat-
kowo starala sie o zachowanie fundacji. I tak w roku 1661
postarala sie o zainteresowanie sie zakladem krolowej Marii
Ludwiki 3. W rok poézniej udaremnila starania XKatarzyny

26 Dypl. perg., Krakow 15. XI. 1658.

27 ,,Contributiones”, a w danym wypadku chodzilo o ,,pobér”.

28 W Acta Episcopalia (vol. 59, k. 55), gdzie jest wpisany ten dyplom,
jest nawet rubryka ,,Ingrossatio Decreti pro Monialibus Congregatio-
nis Virginum Regulae Sanctae Euphemiae”, uchodzil wiec dom fun-
dacji Zofii Czeskiej za klasztor, z oznaczong regula.

29 Dyplom z 11. VII. 1729.

30 Dyplom, Krakéw 8. I. 1661 r.: krdélowa bierze zaklad w opieke,
podnosi uzyteczno$é zakladu dla wychowania sierét; nazywa ,,Congre-
gatio regulam et institutum S. Euphemiae tenens” i méwi, ze ma za-
twierdzenie papieskie.
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Czeskiej, ktéra otrzymatla od krdla Jana Kazimierza 3! pozwo-
lenie na zalozenie klasztoru karmelitanek trzewiczkowych
w domu fundacji Zofii Czeskiej. Pozwolenie to wydat krél
z zastrzezeniem, ze fundacje klasztoru zatwierdzi przyszly
sejm. Akt ten pozostal bez skutku, bo na prosbe Albiczéwny
wydal krol na sejmie dyplom 32, ktérym na nowo zatwierdza
fundacje Zofii Czeskiej, bierze jg w opieke i przyznaje wszel-
kie przywileje nadane jej juz przedtem przez kréla Wtiady-
stawa IV 33, -

W kilka lat pézniej widzimy, ze juz sama Albiczéwna prag-
nela zamiany domu przy ul. Szpitalnej na klasztor karmeli-
tanek trzewiczkowych. Zachowal sie dyplom kroéla Jana Kazi-
mierza z 30. IX. 1667 roku, ktorym wyraza zgode na zaloze-
nie klasztoru karmelitanek trzewiczkowych w domu kongre-
gacji siostr prezentek i na przeniesienie obowigzkéw dawnej
fundacji, tj. wychowania milodziezy i obowigzkéw mszalnych
na nowy klasztor. Prosila o te fundacje klasztoru K. Albi-
czO0wna, przelozona domu kongregacji, w obawie, ze fundacja
Zofii Czeskiej na przysztos¢ sie nie utrzyma.

Nie mamy dowodéw, aby zalozenie klasztoru karmelitanek
doszto do skutku. Dziwnym trafem zachowal sie przygotowa-
ny do podpisu dyplom pergaminowy biskupa Andrzeja Trze-
bickiego, ale bez daty i podpisu, oraz bez wycisniecia pieczeci
(wosk przygotowany i przywieszony!), czyli bez mocy praw-
nej. Mowa w nim o erekcji klasztoru karmelitanek trzew. na
prosbe Kat. Albiczéwny, dla utrwalenia fundacji i domu zgro-
madzenia panien pod wezwaniem Ofiarowania N.M.P.3¢; pi-
smo wspomina o otrzymanej juz zgodzie kroélewskiej, bylo
wiec chyba przygotowane po 30. IX. 1667 roku. Co$ sie wiec
nagle zmienilo, kiedy dokument nie zostal podpisany. Na pod-

31 Dyplom, Lwéw 25. III. 1662.

32 Dyplom, Warszawa 11. V. 1662. Uzywa w dyplomie terminologii
,Congregatio Virginum sub regula S. Euphemiae et titulo Praesenta-
tionis B.M.V.”, wspomina o zatwierdzeniu biskupim i papieskim.

33 Dyplom, Grodno 30. VI. 1633.

34 Congregatio Virginum sub titulo Praesentationis B.M.V.



998 O. JOACHIM BAR [10]

stawie rekopisu _Informatio super facto..” % z ok. roku 1698
dowiadujemy sie, ze bp Trzebicki nie zgodzil sie na prosbe
K. Albiczéwny, stad to sprawa utkneta, chociaz juz byt w kan-
celarii biskupiej przygotowany dyplom do podpisu.

Na dalsze prawne istnienie zgromadzenia zakonnego w tym
czasie wskazuje dyplom krélowej Eleonory Marii, zony krola
Michata Korybuta Wisniowieckiego 3¢, ktéorym bierze w opieke,
na wzér krélowej Marii Ludwiki, kongregacje panien reguly
sw. Eufemii %7,

Przez trzydziesci lat pracowaly karmelitanki tzn. Albiczow-
na i jej towarzyszki w domu przy ul. Szpitalnej, ale fundacja
upadala, poniewaz siostry nie byly przyzwyczajone do wy-
chowywania mlodziezy. Ludzie zyczliwi fundacji radzili, jak
przywroci¢ dawng swietnosé i ducha fundatorki Zofii Czeskiej.
Owczesny biskup Jan Matachowski sadzil, ze sprawe sie roz-
wigze, jezeli fundacje obejmg wizytki, bo i one maja w regu-
le wychowanie dziewczat 38.

Bp Malachowski znal dobrze wizytki z Warszawy, gdzie
byly juz od roku 1654. Sprowadzit wizytki do Krakowa
w r. 1681. Przybyla wtedy siostra Branicka i cztery inne za-
konnice. Biskup zaprowadzit je uroczyscie do domu przy
ul. Szpitalnej dnia 21. XII. 1681 r. Albiczowna zrzekla sie
przelozenstwa i przeszta do wizytek, a dwie jej towarzyszki
wrocily do Lwowa . Z dawnych panien wychowawczyn po-
zostala jedynie Eufrozyna Dembinska, krewna Zofii Czeskiej.
Wprawdzie chodzila w habicie karmelitanek, ale nie skladala
$lubéw. Ona to gléwnie opiekowala sie sierotami w duchu
Zofii Czeskiej 0.

Wizytki nie moglty dlugo wytrzyma¢ w domu fundacji, byto

35 Rek. w archiwum klasztoru panien prezentek w Krakowie.

36 Warszawa, bez daty dziennej, 1670 r.

37 Congregatio Deodicatarum Virginum regulam S. Euphemiae
observantium.

38 Hist. Domowa, k. .

39 Hist. Domowa, k. 7; Historia krakowskiego kiasztoru siéstr Na-
wiedzania N.M.P. (PP. Wizytek), Krakéw 1931, 10—13.

40 Hist. Domowa, k. 1.
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tam ciasno, wilgotno, bez powietrza i ogrodu, fundacja dawala
bardzo mate dochody, tak ze nie mogly mysle¢ o otwarciu
nowicjatu i pensjonatu. Po siedmiu miesigcach (23. VII. 1682)
przeniosty sie do prywatnego domu przy placu Lorkowskim
i urzadzily w nim tymczasowy klasztor 4. Biskup Matachow-
ski chcge je zatrzymaé¢ w Krakowie, zaczal im budowaé nowy
klasztor i koscioi, ktéry wizytki posiadaja do dzisiaj. Wprowa-
dzily sie do niego 24. VI, 1692 roku *2.

Sierotami i dziewczetami przy ul. Szpitalnej zajmowala sie
faktycznie Eufrozyna Dembinska, ktéora zreszta od poczatku
nie chciala uznaé nowej przelozonej z grona siéstr wizytek 43,
chociaz nominalna zwierzchnes¢ mialy wizytki, az do czasu
zrzeczenia sie fundacji aktem notarialnym dnia 8. VII. 1692 r.

Odnowicielem fundacji Zofii Czeskiej i zgromadzenia pa-
nien prezentek stal sie biskup sufragan krakowski Stanistaw
Szembek. On to najpierw postaral sie, aby zatatwi¢ stan praw-
ny domu przy ul. Szpitalnej, wplynal na wizytki, aby zrzekly
sie wszelkich praw do fundacji Zofii Czeskiej a fundacja stu-
zyla dawnym celom wychowania dziewczat. Rezygnacja wi-
zytek nastgpila zsktem notarialnym dnia 8. VII. 1692 r. w obec-
nosci biskupa Szembeka, wikariusza gener. in spiritualibus
i oficjata krakowskiego 4. Tenze biskup sufragan wydat
wkroétce % dekret stwierdzajacy, ze wizytki zrzekly sie wszel-
kich praw do majatku fundacji Zofii Czeskiej i ze fundacje
przywraca si¢ do dawnego stanu; zaznaczy! rowniez dekret,
ze wizytki sg wolne od wszelkich obowigzkéw, jakie wynikaja
z fundacji Zofii Czeskiej.

Jak swiadczg akta fundacji klasztoru siéstr wizytek w Kra-
kowie 46 sprawa wiaczenia fundacji i domu panien prezentek
do klasztoru siéstr wizytek byla prawnie zalatwiona w Rzy-

41 Hist. krakowskiego klasztoru, 15.

42 Hist. krakowsk. klaszt., 33.

43 Hist. krakowsk. klaszt., 13.

44 Oryginal aktu notar. jest w archiwum SS. Wizytek w Krakowie.

45 Dekret 10. XI. 1692 r., oryginal w arch. SS. Wizytek.

46 Zob. akta luzne w arch. SS. Wizytek, np. pismo bpa Matachow-
skiego.
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mie, dlatego teraz bp Szembek musial wznowienie fundacji
i zgromadzenia zakonnego oprze¢ na podstawach prawnych
i odniesé¢ sie do Rzymu. Nie mamy w tym wzgledzie szczeg6-
lowych danych zrédiowych, ale sa wystarczajace $lady ?’,
ktore nam dajg pewno$¢ moralna. Decyzje wznowienia zgro-
madzenia zakonnego przyspieszyl zgon Eufrozyny Dembin-
skiej 48 i interwencja rodziny Dembinskich, ktéra nalegala na
biskupa Matachowskiego, aby przywrocil dawng fundacje ich
krewniaczki Zofii %, zwlaszcza ze wizytki znowu chcialy sie
miesza¢ do zarzadu domu przy ul. Szpitalnej, nawet wyzna-
czyly przelozong .

Sprawa dojrzata do zalatwienia w roku 1698. Dnia 14 maja
wydal bp Szembek odpowiedni dekret !, przywroécit fundacje
Zofii Czeskiej i zgromadzenie zakonne do dawnego stanu jaki
byt ustalony za biskupa Trzebickiego w roku 1660. Oglosit
réwniez formularz ceremonii obléczyn i profesji.

Wkroétce odbyly sie pierwsze obléczyny trzech kandyda-
tek 52. Skoro pierwsze nowicjuszki ztozyly $luby, zgromadze-
nie zakonne moglo sie juz dalej rozwija¢. Pierwszymi kandy-
datkami byly: 1) Anna Jedlicka lat 80, dotychczasowa dlugo-
letnia rezydentka domu przy ul. Szpitalnej, pierwsza przeto-
zona odnowionego zgromadzenia zakonnego, 2) Anna Zac¢wili-
chowska lat 17, péZniejsza dlugoletnia przetozona i 3) Anna
Nidecka lat 25.

Obtoczyny odbyty sie w kaplicy zgromadzenia przy ul
Szpitalnej. W domu zakonnym przy ul. Szpitalnej zamieszkaly
tez owe pierwsze nowicjuszki i przystapily natychmiast do
pracy wychowawczej. Poczatkowo byly pewne utrudnienia,

47 Np. rek. Informatio super facto...

48 W roku 1696, zob. Hist. Domowa, k. 8.

49 Hist. Domowa, k. 7.

50 Hist. Domowa, k. 9.

51 Wydrukowany na koncu ,Ustaw Domu Panienskiego”, Krakéw
1698.

52 Rek. Opis wstqpienia, k. 1, blednie podaje date obléczyn (rok
1692), bo wg innych, calkiem pewnych zZrédel, odnowienie zgromadze-
nia nastapilo w 1668 roku.
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gdyz nie chcialy opusci¢ domu rézne panny swieckie, ktore
zajmowaly dom. Gdy\i na wezwanie biskupa Szembeka nie
chcialy ustapi¢, zostaly sila usuniete. Biskup nakazal prowa-
dzi¢ fundacje wedlug konstytucji zakonnych.

Zbawienne skutki odnowienia zgromadzenia okazaly sie
w krotkim czasie. Do pieciu sierét przybylo wnet dziesie¢, za-
czely tez dochodzi¢ na nauke dziewczeta z miasta. Powoli
przybywaly nowe siostry zakonne, marzenia Zofii Czeskie]
o stworzeniu stalych podstaw dla nauczania ubogich dziew-
czat zaczely sie spelniac %.

3. Dalsze losy zgromadzenia (1698—1955)

Klasztor zgromadzenia przy ul. Szpitalnej byl maty, nie-
wygodny, o czym najlepiej przekonaly sie siostry wizytki,
gdyz nie mogly w nim diugo wytrzymac¢5t. Na poczatku
XVIII w. grozit ponadto ruing %.

Przygotowanie prawne do przeniesienia domu zakonnego,
a wiec pozwolenie biskupa diecezjalnego, zakupienie odpo-
wiedniego miejsca, zatwierdzenie kroélewskie, nastgpilo
w 1715 r. Upatrzono miejsce na nowy klasztor przy kosciele
$§w. Jana (polozonym przy ul. $w. Jana). Mimo trudnosci sta-
wianych ze strony ksiedza prebendarza kosciola $§w. Jana,
przystapiono do budowy klasztoru %.

Nowy dom zgromadzenia powstal w latach 1716—1726 na
miejscu dawniejszych trzech kamienic i czwartej przylega-
jacej do kosciola $w. Jana. Byly to kamienice zniszczone
z powodu wojen, mialy nazwy: , Belzowska”, ,,Plazowska”,
,,Groszykowska”; czwarta kamienica, ktéra weszla w klasztor
panien prezentek, byla narozng, przy kosciele §w. Jana. Prze-

53 Por. Hist. Domowa, k. 10.

54 Por. Hist. krak. klaszt., 15.

55 Zob. dyplom bpa Szaniawskiego 11. VII. 1729. W prosbie do kréla
o zatwierdzenie zmiany klasztoru podaly zakonnice, ze chca sie prze-
nie$¢ ,,ex loco angusto et obscuro”, zob. dyplom Augusta II, Warsza-
wa 5. I. 1715.

56 Hist. Domowa, k. 14 i 15,
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strzen nalezaca do klasztoru wynosi obecnie 1446 m? i chyba
nie rézni sie od przestrzeni zajetej pod budowe klasztoru
w XVIII w. Na fundamentach rozebranych kamienic powstat
budynek jednopietrowy, wzdluz ulicy $w. Jana, przylegajgcy
do kosciola $w. Jana. W latach 1806—1808 dobudowano ko-
sztem rzadu austriackiego drugie pietro na szkole *7.

Budowa nowego klasztoru postepowala powoli, przyspie-
szyl ja dopiero biskup Szaniawski, ktory bardzo cenit zgroma-
dzenie panien prezentek moéwigc ze ,inne zakony chdrem sig
tylko bawig i swemu zbawieniu stuza, a to dwojako pozyteczne
jest i zakonnicom jego i bliznim” %8,

Przeniesienie klasztoru z ul. Szpitalnej do nowego budynku
nastgpito 7. XII. 1728 r. Zgromadzenie liczylo woéwczas 7 za-
konnic. Nowy klasztor byl obszerniejszy i zdrowszy, stad wie-
cej dzieci moglo sie uczyé i przybywalo powotan zakonnych .

Bp Konstanty Felicjan Szaniawski wydatl dnia 11. VIL
1729 r. obszerny dyplom %, w ktéorym podal zarys historii fun-
dacji Zofii Czeskiej i przemiane jej na zgromadzenie zakonne,
opisal jej prawa, na nowo zatwierdzit erekcje swoich poprzed-
nikéw, zmienil w kilku punktach ustawy zgromadzenia, po-
wiekszyl jego podstawe materialna, wlgczajac do domu zakon-
nego uposazenie kosciola §w. Jana.

Lata nastepne XVIII i XIX wieku nie przyniosty wiekszych
zmian. Klasztor dzialal dalej jako zaklad wychowaweczy, sto-
sujac sie do ustaw z roku 1660 i uzupelnien czy zmian wpro-
wadzonych przez wizytatoré6w i komisarzy biskupich . Wiek-
sze znaczenie dla zycia klasztoru ma zalozenie w Kklasztorze
szkoty normalnej dla dziewczat, na zarzadzenie wladz pan-

57 C hmiel A, Domy krakowskie. Ulica $§w. Jana cze§¢ I,
Krakow 1924, 35—45; C h m i e 1 A., Szkice krakowskie, Krakéw
1939—1947, 207—S8.

58 Hist. Domowa, k. 186.

59 Hist. Domowa, k. 16.

60 Oryginal pergam. i kilka odpisow oraz tlum. polskie w archiwum
Zgromadzenia.

61 Takie zarzadzenia mamy z lat: 1741, 1791, 1808.
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stwowych; nauka rozpoczetla sie 1. IX. 1801 roku?®. Jako
szkola podstawowa, z programem nauczania i z prawami szkél
panstwowych, przetrwata do 1948 roku.

Przez jaki$ czas wychowywano réwniez sieroty, stosownie
do pierwotnych ustaw zgromadzenia panien prezentek. Jeszcze
w r. 1816 zaznacza kronika, ze bylo na wychowaniu 24 sierot 63.

Cel charytatywny zakladu wychowawczego utrzymal sie,
przynajmniej czesSciowo, jeszcze i w dalszych dziesiatkach lat,
skoro w roku 1852 mogla przetlozona poda¢ w urzedowym
pismie, ze klasztor utrzymuje ubogie panienki #, a w roku 1856
pisze komisarz biskupi, ze klasztor utrzymuje bezplatnie
10 ubogich dziewczat, 12 za$ za skromnym wynagrodzeniem
z funduszu ks. Pruskiego 9. Tak zwane ,,panny funduszowe”,
ostatnio w liczbie 6, byly az do wojny w 1914 r. Po drugiej
wojnie S$wiatowej (od r. 1946) utrzymywalo zgromadzenie
bezptatnie w internacie 10 sierét lub poélsierot. Internat jed-
nak zostal zwiniety w 1952 r.

W XIX wieku obserwujemy, z powcdu zmiany warunkow,
coraz wieksze zajecie sie zgromadzenia szkolg podstawowa.
Przez jaki$ czas (1856—1871) nawet rozszerzyl sie zakres pra-
cy nauczycielskiej siostr, bo w r. 1856 zostal otwarty w klasz-
torze, staraniem zgromadzenia, dwuletni kurs pedagogiczny
dla ksztalcenia nauczycieli. Bylo to seminarium nauczyciel-
skie, postawione na wyso'kim poziomie, prowadzone czeSciowo
przy pomocy fachowych sil dochodzgcych z miasta. Kurs ten
trwal do roku 1871. Z powodu réznych nieporozumieri i zag-
dania wtadz szkolnych, aby kurs byl wylaczony z klauzury, co
sprzeciwialo sie pierwotnej regule (wedlug zdania zgromadze-
nia), musialo sie zgromadzenie zgodzi¢ na zamkniecie kursu %.

62 Hist., Domowa, k. 108.

63 Hist. Domowa, k. 123.

64 Pismo (kopia) przelozonej klasztoru do c. k. Komisji Gubernial-
nej 12. II. 1852.

65 Pismo komisarza biskupiego PP. Prezentek, Krakéw 11. I. 1856 r.
(w archiwum Kurii Metrop.).

66 Rek. Historia szkoly i kronika, k. 3. — Po zamknieciu kursu wla-
dze szkolne zabraly wszystkie akta dotyczace kursu i otworzyly nowe
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W latach miedzywojennych zgromadzenie znowu rozsze-
rzylo zakres swej pracy wychowawczej; w latach- 1927—1935
prowadzilo seminarium nauczycielskie, w latach 1933—1934
seminarium ochroniarskie, od roku 1934 gimnazjum ogélno-
ksztalcgce, zamienione w r. 1938 na liceum. Druga wojna
Swiatowa przerwala prace w liceum, ale juz w r. 1945 na nowo
zostalo otwarte liceum ogélnoksztalcace, ktére panny pre-
zentki prowadza do obecnej chwili.

Zasadnicza zmiana w zyciu i organizacji zgromadzenia na-
stapila od roku 1922, kiedy zgromadzenie poczelo tworzyé
placowki poza Krakowem, czyli domy filialne. Od tego czasu
zgromadzenie przestalo pokrywac sie z klasztorem i musialo
przybra¢ organizacje, jaka istnieje w innych wspoblczesnych
zgromadzeniach zakonnych.

Pewne usilowanie stworzenia placowki poza Krakowem za-
uwazamy juz w r. 1859. W tym czasie hrabina Dietrichstein,
z domu Potocka. pragnela odda¢ pod kierownictwo panien pre-
zentek zaklad sier6t wiejskich urzadzony w fLace w powiecie
rzeszowskim. Jakis czas trwaly pertraktacje w tej sprawie,
ale do objecia placowki nie doszlo, prawdopodobnie z powodu
frudnosci uzgodnienia obustronnych warunkéw 7.

Poza przyjmowaniem doméw filialnych, wiekszym wyda-
rzeniem w zyciu zgromadzenia po pierwszej wojnie Swiato-
wej to wprowadzenie nowych konstytucji zakonnych, dostoso-
wanych do kodeksu prawa kanonicznego (24. I. 1931). Chociaz
nie uzyskaly wlasciwego zatwierdzenia %, faktycznie jednak
obowigzywaly w zgromadzeniu i wniosty don nows organi-
zacje, centralny zarzad w osobie przelozonej generalnej.

seminarium nauczycielskie na Podwalu, pod kierownictwem dyrektora
Jablonskiego.

67 Zob. akta luzne XIX wieku w archiwum zgromadzenia. Kuria
krakowska nie stawiala przeszkéd, owszem zachecala klasztor do roz-
patrzenia warunkéw i ewentualnego orzyjecia placowki.

68 Zatwierdzit je Ordynariusz krakowski, opierajac sie na mylnej
informacji, ze zgromadzenie panien prezentek jest zgromadzeniem na
prawie diecezjalnym.
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Drugi wazny fakt dla zgromadzenia zaszedl 19. IV. 1938
roku: general zakonu braci mniejszych O. Leonard Bello agre-
gowal zgromadzenie panien prezentek do swego zakonu %. Na
podstawie tego aktu panny prezentki mocgg zyskiwac wszystkie
odpusty udzielone wprost przez papiezy pierwszemu i dru-
giemu zakonowi franciszkanskiemu, a koscioly zgromadzenia
panien prezentek korzystaja z odpustéw, ktorymi sie ciesza
koscioly pierwszego i drugiego zakonu sw. Franciszka z Asyzu.
Agregacja wzbogacila zgromadzenie pcd wzgledem duchowym
i zlaczyla je z wielkg rodzing zakonng $w. Franciszka.

4. Nazwa zgromadzenia i liczba siéstr w ciggu wiekow
A) Nazwa

Nazwy zgromadzen zakonnych najcze$ciej pochodzg od imie-
nia czy nazwiska zalozycieli albo od patrona(-ki), albo od pra-
cy jaka wykonuje dany zakon. Nieraz w miejsce nazw urzedo-
wych wchodzg nazwy popularne, ktérymi postuguje sie lud-
nos¢ jakiego$ kraju czy miejscowosci.

Zgromadzenie panien prezentek zorganizowane prawnie juz
po S$mierci zalozycielki, otrzymalo urzedowa nazwe, uzyts
w dekrecie bpa A. Trzebickiego’ przy zatwierdzeniu pierw-
szych ustaw: ,,Zgromadzenie Panien Swieckich pod Tytulem
Ofiarowania Panny Najswietszej”.

Zalozycielka Zofia Czeska miala szczegdlne nabozenstwo do
Matki Najsw., ukochala zwlaszcza tajemnice Ofiarowania
N.M.P.,, pod tym wezwaniem urzadzila kaplice w domu przy
ul. Szpitalnej. Widocznie z Zzycia ukrytego Matki Boze]j
w $wigtyni jerozolimskiej chciala bra¢ wzér dla siebie i swoich
pomocnic W pracy wychowaweczej.

Mozemy slusznie przypuszcza¢, ze nazwe, Kktérej uzytl
w akcie urzedowym bp A. Trzebicki, obrala sama zalozyciel-
ka. Wiadomo, ze myslala o urzadzeniu zgromadzenia zakon-

69 Dyplom, Rzym 19. IV, 1938.
70 Kielce, dnia 13. I. 1660. Dekret przytoczony po tekscie ustaw
w rekopisie ustaw i w druku z 1698 r.
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nego dla nadania trwalosci fundacji przez siebie zalozonej
przy ulicy Szpitalnej. W dyplomie bpa Piotra Gembickiego
z 24. X. 1644, a wiec wydanym jeszcze za zycia Zofii Czeskiej,
spotykamy nazwe bardzo podobng do tej, jakiej uzyt bp
A. Trzebicki w dekrecie zatwierdzajacym ustawy zgromadze-
nia, mianowicie ,,Domus et Congregatio devota ac Religiosa
Virginum saecularium sub titulo Praesentationis B.M.V.”

W tej nazwie na pierwszy plan wysuwa sie termin ,,domus”
bo od chwili erekcji bpa M. Szyszkowskiego nazywano kroétko
fundacje ,,domem panienskim’ Stowo ,,congregatio” nieko-
niecznie musi nas naprowadza¢ na istnienie juz w tym czasie
zgromadzenia zakonnego, bo wiemy z innych Zrédel, ze jeszcze
nie bylo zalozone, ale méwi tylko o poboznym stowarzyszeniu
panien pod wezwaniem Ofiarowania N.M.P.

Z czasow biskupstwa krakowskiego Piotra Gembickiego,
jest jeszcze inna nazwa, uzyta w 1654 roku: ,,Congregatio
Virginum Fundationis Czeska” ! oraz ,,Congregatio Domus
Virginum fundationis Czeska’ 7>.

Mniej wiecej na 14 miesiecy ”® przed zatwierdzeniem ustaw
w r. 1660, uzywa Ordynariusz krakowski nazwy ,,Congregatio
Virginum Regulae S. Euphemiae” oraz ,,Congregatio Virginum
Saecularium sub Titulo Praesentationis B.M.V. Regulae
S. Euphemiae” Przybyl wiec do tytulu nowy element, regula.
Nazwa ta i inne dane Zrddlowe potwierdzaja istnienie juz
w tym czasie zgromadzenia zakonnego, wywodzgcego sie z do-
tychczasowej poboznej fundacji, zgromadzenia ktore przy-
jelo regule $w. Eufemii.

Jednak i w dalszym ciggu, nawet po zatwierdzeniu ustaw
zgromadzenia, nazwa nie byla w praktyce ustalona, na co
wskazujg dyplomy krolewskie, wydane na korzys¢ zgromadze-
nia. Kr6l Jan Kazimierz “* uzywa nazwy ,,Domus Congrega-
tionis Virginum sub Regula S. Euphemiae et titulo Praesenta-

71 Acta Episcopalia, dnia 5. X. 1654, vol. 58, k. 710—11.
72 Acta Episcopalia, dnia 9. X. 1654, vol. 58, k. 720.

73 Dyplom bpa Trzebickiego z 15. XI. 1658.

74 Dyplom z 11. V. 1662,
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tionis B.M.V.” W dyplomie krélowej Eleonory Marii?® czy-
tamy ,Congregatio Virginum regulam S. Euphemiae obser-
vantium”, a krél August II 7® nazywa ,,religiosae virgines tituli
Praesentationis B.M.V.”

Nawet w sprawozdaniu biskupa A. Trzebickiego dla Rzymu,
ze stanu diecezji, w r. 1668, znachodzimy tytulowanie ,,Domus
pro instituendis puellis sub regula Sanctae Euphemiae” 77,
wiec znowu z pewnym odchyleniem od nazwy urzedowej przy-
jetej przy zatwierdzeniu ustaw w 1660 roku.

Kuria krakowska w pismach skierowywanych do klasztoru
rowniez nie trzymala sie jakiej§ stalej terminologii. Np. wizy-
tacja z 1740—1741 roku’ nazywa ,domus Congregationis
Orphanarum sub titulo Praesentationis B. M. Virginis ad aedes
S. Joannis” Deékret bpa Feliksa Pawta Turskiego z 7. VI. 1791
roku? naznaczajacy wizytatora, wyraza sie ,Ecclesiam
S. Joannis, Virginum Czeskie dictam”, a w tekscie polskim
sprawozdania wizytacyjnego zachodzi zwrot ,Panny Czeskie”
W wieku XIX tytuluje kuria ,klasztor mniszek przy kosciele
sw. Jana’, chociaz mniszkami siostry prezentki nigdy nie
byly. Nazwa ta tlumaczy sie tym, ze klasztor przy kosciele
$w. Jana by! na zewnatrz podobny do innych klasztoréow
klauzurowych w Krakowie oddajacych sie pracy wychowaw-
czej.

Nazwa popularna juz od poczatku wieku XVIII brzmi ,,pan-
ny prezentki” i utrzymatla sie do dnia dzisiejszego.

Ostatnia nazwa urzedowa, uzyta w konstytucjach z 1931 ro-
ku, to ,siostry Ofiarowania Najswietszej Maryi Panny” 8°.
Jak widaé¢ z tego przegladu, zasadniczym elementem w na-

75 Dyplom (bez daty dziennej) 1670 r.

76 Dyplom 5. 1. 1715.

77 Sprawozdanie w r. 1668 przedstawione papiezowi Klemensowi IX,
wydrukowane w dziele: H o s z o w s k i K., Zywot Andrzeja Za-
wiszy Trzebickiego biskupa krak., Krakéw 1861, 388—403 (o pannach
prezentkach na s. 397).

78 Rek. Idea religiositatis seu wvisitatio generalis...

79 Rek. Wizyta Wielebnych Panien Czeskie zwanych...

80 Rek. Konstytucje Siostr Ofiarowania Najswietszej Maryi Panny.
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zwie zgromadzenia jest tajemnica Ofiarowania N.M.P. (Prae-
sentatio), stad tez pochodzi nazwa popularna ,prezentki” 81

B) Liczba sibstr

Zgromadzenie panien prezentek az do najnowszych czaséw
ograniczalo sie do jednego klasztoru w Krakowie. Stad i liczba
zakonnic nie mogta by¢ wielka, bo i szczupty klasztor nie moégt
da¢ pomieszczenia liczniejszej rodzinie zakonnej i skape do-
chody nie sprzyjaly rozwojowi. Ilos¢ sier6t i konwiktorek tez
byla ograniczona stanem majatkowym i rozpietoscia lokalu
klasztornego 82, dlatego i z tej racji wystarczajaca byla mniej
wiecej stala liczba si6éstr zakonnych.

Biskup Szaniawski ® oznaczy! liczbe sidstr na dziesieé¢; miato
to byt okreslenie tymczasowe, ale w praktyce stan ten trwat
przez caty wiek XVIII i przez pierwsza polowe wieku XIX,
czasem nawet nie dochodzil do ustalonej cyfry. W drugiej po-
towie wieku XIX i w wieku XX do pierwszej wojny $wiato-
wej liczba zakonnic wzrasta i waha sie miedzy 12 a 14 os6b 8,
Wplyw tuta] wywarla coraz lepiej rozwijajgca sie szkola,
absorbujgca wiecej sit zakonnych.

Po pierwszej wojnie swiatowej, ze zmiang warunkéw poli-
tycznych i z mozliwoscig zakladania innych doméw, poza Kra-
kowem, wzmogla sie gwaltownie liczebno$é zgromadzenia, od
15 siéstr w 1922 r. do 28 w 1939 r.%. W czasie okupacji stan

81 Swieto Ofiarowania N.M.P. obchodzi Kosciél dnia 21 listopada.

82 No. w r. 1791 bylo 17 sier6t, 27 konwiktorek, 28 dziewczat docho-
dzacych z miasta na nauke, zob. rek. Wizyta Wielebnych Panien Czeskie
zwanych ...

83 Dyplom 11. VII. 1729,

84 Wedlug rek. ,,Xiega Elekcyi Przelozoney...” tak sie przedstawia
liczebno$¢ zgromadzenia w niektérych latach (podaje przyk*adowo):
w r. 1772 — 10 siostr, w r. 1784 — 8, w r. 1827 — 10, w r. 1856 — 12,
wr 1869 — 14, wr. 1878 — 12, w r. 1898 — 12, w r. 1901 — 8,
w r. 1909 — 9. Trzeba zaznaczy¢, ze sg to dane odnosnie profesek, nie
bierze sig pod uwage nowicjuszek, ktére nie mialy prawa glosu, dla-
tego nie wliczala 1ch ,,Xiega Elekeyi...”.

8 W roku 1914 — 14 siéstr, w r. 1922 — 15, w r. 1927 — 19,
w r. 1939 — 28, w r. 1945 — 27, w r. 1955 — 70. W cyfrach tych podane
sg rowniez nowicjuszki.
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ten sie utrzymal. Po drugiej wojnie swiatowej znowu obser-
wujemy gwaltowny wzrost ilosci siostr, bo w r. 1955 liczy
zgromadzenie 70 profesek i nowicjuszek oraz 18 kandydatek,
czyli razem 88 o0soéb.

Szczes$liwie dochowana ksiega obléczyn pt. ,,Opis wstapie-

nia...” zawierajgca zapiski od czasu odnowienia zgromadzenia
(1698 r.) do 1929 r. dostarcza nam materialu do obliczenia
ogoélnej liczby osoOb, ktéore przyjely suknie zakonng. W wil-
ku XVII do zgromadzenia wstapily 4 osoby, w XVIII wieku
31 os6b, w XIX wieku 43, w XX wieku (lata 1900—1929)
0s6b 18, czyli razem 96 os6b. Z tych nowicjat opuscity 3 osoby,
po profesji wrocilo do zycia Swieckiego 5 o0soéb.
Rekopis ,,Opis wstgpienia...” réwniez daje nam podstawe
do stwierdzenia, ze zakonnice zyly stosunkowo dilugo, mimo
niepomysinych warunkow mieszkaniowych i wytezonej pra-
cy 8. Ograniczona liczba zakonnic i dlugie ich zycie wystar-
czajaco tlumaczy fakt, ze w ciggu 230 lat (1698—1929) istnie-
nia zgromadzenia nie osiggnelo w sumie setki czlonkin.

Rozdziat ILI

Ustawy Zgromadzenia

Kazdy zakon rzadzi sie wlasnymi ustawami, oczywiscie
w granicach powszechnego prawa koScielnego, istniejgcego
w danym czasie. W ustawach zakonnych, zwanych regula czy
konstytucjami, wyraza sie dokladnie cel szczegélowy i duch
zakonu, srodki do osiggniecia celu, organizacja zakonu. Usta-
wy zakonu mogg z biegiem lat zmieniac¢ sie lub by¢ zastgpione
nowymi, gdyz zakon jest organizmem zywym, a ponadto
zmieniajg sie czasy i okolicznosci, jak réwniez podlega zmia-
nom prawo powszechne, od ktérego zalezy prawo poszczegol-
nych zakonow.

W trzywiekowym istnieniu zgromadzenia panien prezentek
obserwujemy podobny proces.

86 Przyczyng kilku wczeSniejszych zgonéw byla gruzlica ptuc.
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1. Pierwotne ustawy fundacji

Fundacje Zofii Czeskiej erygowal kanonicznie biskup kra-

kowski Marcin Szyszkowski dyplomem z dnia 31 maja 1627 ro-
ku 8. Do dyplomu erekcyjnego sa wiaczone statuty fundacji,
zredagowane w jezyku polskim i zwane ,Krotka Instructia
o Domu Panienskim”.
‘Statuty sa ulozone dos¢ zwiezle, podzielone na 12 numero-
wanych artykutéw, ale uklad nie jest zbyt logiczny 8. Jak
zaznacza bp Szyszkowski w dyplomie, autorami statutéw byli
ojcowie jezuici z klasztoru $w. Barbary.

W statutach jest mowa o celu fundacji, o podstawie mate-
rialnej, zarzadzie, ¢wiczeniach duchownych, klauzurze, przyj-
mowaniu panien na wychowanie i og6lnie o trybie zycia w za-
kladzie. Dajg wiec statuty tylko zarys prawny zycia zakladu,
natomiast blizsze szczegoly porzadku domowego i regulamin
dla urzedniczek jest podany w oddzielnym ,,Porzadku domo-
wym” nie przytoczonym w dyplomie erekcyjnym. Statuty
przyjmuja te uzupelniajgce regulaminy % i niejako ogélnie je
zatwierdzaja stowami: ,Porzadek domowy jest dostatecznie
opisany wedlug ktorego zy¢ maja. Takie sposéb jest opisany,
jako panny w bojazni Bozej, jako w obyczajach im przystoj-
nych, jako i w ktérych robotach zwierzchownych éwiczone
by¢ maja. Naostatek opisane sa powinnosci starszej, powinno-
Sci mistrzyn i powinnosci kazdej pomocnice.

A iz nie wszytkie panny o ktore prosza, mogg byc¢ przyjete,
przetoz choroby i wady sg opisane, z ktérymi panny nie maja
by¢ przyjmowane”.

Nalezy zatowac¢, iz regulaminy te nie dochowaty sie do na-
szych czaséw. Dzieki nim mielibySmy pewne dane o metodach
wychowawczych stosowanych w zakladzie Zofii Czeskiej.

Analiza statutéow bpa Szyszkowskiego wskazuje, ze byly
ulozone dla fundacji poboznej, a nie dla zgromadzenia zakon-

87 Oryg. perg. w formie poszytu, w archiwum Zgromadzenia; statuty
sa na karcie 2—4.

88 Np. o celu w art. 1 1 3, o ¢éwiczeniach duch. w art. 4 i 12.

89 Art. 10 i 11.
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nego, dlatego nie mozna ich uwaza¢ za pierwsze konstytucje
zgromadzenia panien prezentek. Dyplom bpa Szyszkowskiego
i zawarte w nim statuty daly prawng postawe fundacji, stad
i pézniej, kiedy fundacja zostala przeksztalcona w zgroma-
dzenie zakonne, byt przytaczany, jako punkt wyjscia® zgro-
madzenia zakonnego, zwlaszcza dla udowodnienia praw ma-
jatkowych zgromadzenia.

Statuty poczatkowe, jako dos¢ ogolne, zostaly tresciowo
powtérzone w konstytucjach pédzniej powstatego zgromadze-
nia zakonnego, poniewaz pozostal ten sam cel i podobne srodki
zgromadzenia zakonnego i fundacji. Przedtem jednak nastgpila
dwukrotna zmiana niektorych artykuldow statutu odnoszacych
sie gtownie do zarzadu fundacji, w r. 1633 i 1644.

Mianowicie dla utrwalenia fundacji postarala sie funda-
torka o zatwierdzenie nuncjusza apostolskiego. Skorzystala
z pobytu w Krakowie nuncjusza arcybiskupa Honorata
Visconti w r. 1631 i pokazala mu zaklad. Dyplom zatwierdza-
jacy wydal nuncjusz dopiero w dwa lata pédzniej?®. Mowi
w nim, ze w imieniu papieza zatwierdza fundacje bpa Szysz-
kowskiego z r. 1627, zatwierdza tez statuty zawarte w dyplo-
mie erekcyjnym, ale réwnoczesnie wprowadza pewne zmiany:
1) przelozona domu bedzie dozywotnia, ze wzgledu na sprawy
wychowawcze i administracje majatku fundacji; 2) prowizo-
rami (czyli administratorami majatku) maja byé¢ wybierani,
za zgoda biskupa krakowskiego, raczej ludzie wplywowi i na-
lezacy do szlachty, a nie z bractwa milosierdzia.

Zaznaczyl tez nuncjusz, iz wolno za zgoda biskupa krakow-
skiego doda¢ jeszcze inne ustawy albo zmieni¢ obecne, nie
wolno jednak zmieni¢ samej fundacji ani jej przenie$¢ na
inny zakon.

Nalezy przypusci¢, ze zmiany te zostaly poddane nuncjuszo-
wi przez fundatorke, ktéra nabierala powoli doswiadczenia

90 Jest np. na samym poczatku zbiorku dokumentéw, podpisanego
przez notariusza w Nuncjaturze Apost. w Warszawie 26. VI. 1743 r.,
zob. rek. Kopie dokumentow.

91 Warszawa 24. V. 1633.
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w prowadzeniu fundacji i pragnela zachowa¢ jej samodziel-
nose¢.

Nastepna zmiana, roéwniez za staraniem fundatorki?®, zo-
stala dokonana dyplomem bpa Piotra Gembickiego 2. X. 1644 r.
Biskup ten, bardzo zyczliwy fundacji Zofii Czeskiej: 1) posta-
nowil, ze prowizorem i defenzorem ma by¢ odtad kazdorazowy
archiprezbiter kosciota N. Maryi P. w Krakowie; 2) odebral
bractwu milosierdzia i przelozonym klasztoru $§w. Barbary
w Krakowie prawo odno$nie wyboru przelozonej domu (na-
dane im zresztg wbrew woli fundatorki) a nadal to prawo
ksieni klasztoru benedyktynek w Stanigtkach.

Szczegblnie doniosla okazala sie zmiana pierwsza bpa Gem-
bickiego, gdyz odtad fundacja, a nastepnie zgromadzenie za-
konne, zyskaly bliskie i wplywowe poparcie tak pod wzgle-
dem duchowym jak i materialnym.

2. Ustawy zgromadzenia zakonnego

Momentu przeksztalcenia fundacji w zgromadzenie zakonne
nie mozemy ustalic na podstawie zachowanych zrodet. Stad
nie mozemy dokladnie powiedzie¢, kiedy zostaly wprowadzone
pierwsze ustawy zakonne.

Pewne swiatlo rzuca nam tutaj deklaracja bpa Andrzeja
Trzebickiego z 15. XI. 1658 roku w sprawie podatkow z' ka-
mienicy, gdzie istniala fundacja Zofii Czeskiej. Dokument ten
adresuje biskup do ,,Congregatio Virginum Regulae S. Euphe-
miae”, & w teksScie nazywa ,,Congregatio Virginum Saecula-
rium sub Titulo Praesentationis B.M.V. Regulae S. Euphe-
miae”’.

Jak juz byla mowa w rozdziale I, miedzy rokiem 1650 a 1660
dom wychowawczy fundacji Zofii Czeskiej zostal przemie-
niony w zgromadzenie zakonne z celem szczegélowym przyje-
tym dla dotychczasowej fundacji. Zgromadzenie to, za stara-
niem biskupa Piotra Gembickiego i Andrzeja Trzebickiego,

92 Wida¢ to jasno ze sléw bpa Piotra Gembickiego, dyplom 24.X.1644.
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wzielo gotowa regule czyli konstytucje zakonne® 2z domu
$w. Eufemii w Rzymie, poniewaz klasztor sw. Eufemii posia-
dal podobny zaklad wychowawczy i takze z poboznej fundacji
zostal zamieniony na kongregacje zakonna.

Dom $w. Eufemii posiadal konstytucje z roku 1626, zatwier-
dzone przez kardynata L. Ludovisi ®. Rekopis tych konstytucji
znajduje sie¢ w archiwum panien prezentek. Konstytucje te sa
dosé¢ obszerne i szczegélowe, stosuja sie raczej do poboznej
fundacji, a nie do zgromadzenia zakonnego, dlatego nie one
byly przyjete w Krakowie %,

W archiwum panien prezentek jest jeszcze inny rekopis
konstytucji domu sw. Eufemii. Na okladce ma napis ,Regula
Sanctae Euphemiae in Urbe” i date: 1658. Oprawa egzempla-
rza jest wspolczesna, data (bodaj oprawy) jest pewna. Na
ostatniej karcie jest inny tytul: ,,Constitutiones Congregatio-
nis pro educandis pauperibus puellis”. Skoro bp A. Trzebicki
dnia 15 listopada 1658 r. moéwi, ze przy ul. Szpitalnej jest kon-
gregacja panien trzymajaca sie reguly $w. Eufemii, to nalezy
uzna¢ za fakt pewny istnienie juz w tym czasie kongregacji
i przyjecie przez nig tej rgeuly. Nie znana jest jedynie data
przyjecia reguty sw. Eufemii w domu krakowskim.

Z poézniejszych zrédet wiemy, ze bp Trzebicki zatwierdzit
dekretem wydanym w Kielcach dnia 13 stycznia 1660 r. ,,usta-
wy” zgromadzenia panien prezentek, ulozone na podstawie
reguly sw. Eufemii.

Oryginal ustaw zatwierdzonych przez bpa Trzebickiego nie

93 W tym czasie role dawnej ,reguly” zakonnej speilniaty ,konsty-
tucje”, a termin ,regulae” miat juz inng tres¢, zob. M ar ot o, Re-
gulae et particulares constitutiones singularum religionem ex iure
Decretalium usque ad Codicem, Acta Congr. Iuridici Intern. Romae
1934, vol. IV Romae 1937, 214, 220—2.

94 Zob. rek. Constitutiones Conservatorii S. Euphemiae, we wstepie.

95 Urzedowe sprawozdanie dla Sw. Kongreg. Bisk. i Zakon. (zob.
rek. Informatio super facto...) wprawdzie wspomina, Ze bp Trzebicki
oglosil i zatwierdzil ustawy ulozone na podstawie reguly $w. Eufemii
przyslanej przez Kurie Rzymska w jez. wloskim, ale tej wiadomos$ci
nie mozemy stosowaé¢ do wspomnianych konstytucji domu $w. Eufemii

z r. 1626.
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zachowatl sie. Istnieje tylko odpis notarialny ?¢, sprawdzony
przez dwu notariuszy i podpisany przez jednego notariusza,
w Krakowie 31. I. 1698 r. Podpisal ten egzemplarz rowniez
bp sufragan krakowski i oficjal Stan. Szembek, Krakow
15. II. 1698 r. Oprécz tekstu wiasciwych ustaw i wstepu fun-
datorki (Zofii Czeskiej) jest przytoczony dekret bpa A. Trze-
bickiego zatwierdzajgcy ustawy.

Ustawy te zostaly ogloszone drukiem w Krakowie 1698 roku,
na rozkaz bpa Szembeka, po wznowieniu zgromadzenia %. Po-
réwnanie druku z odpisem notarialnym ustaw upowaznia nas
do twierdzenia, ze druku dokonano z tej kopii autentycznej,
jedynie druk zmienil nieco pisownie i opuscil ostatnie zdanie

96 Rek. papierowy pt. ,,Ustawy Domu Panienskiego Offiarowania
Nayswietszey Panny Mariey podiug Reguly Swietey Euphemiey opi-
sane Z matym przydatkiem niektorych punktow w Krakowie Na
Szpitalney Ulicy”, oprawiony razem z odpisem dyplomu bpa Szyszkow-
skiego z 1627 r.

Istnieje tez tlumaczenie tlacinskie tych ustaw, w zbiorku ,,Kopie
dokumentow” karta 5—10. Jest to kopia urzedowa sporzgdzona w Nun-
cjaturze Apost. w Warszawie 26. VI, 1743 r.

97 USTAWY DOMU PANIENSKIEGO na Spitalney ulicy przez
szlachetng Matrone ZOFIA CZESKA pod Tytulem OFIAROWANIA
NAYSWIETSZEY PANNY MARYEY Roku Panskiego 1623 Dnia
11. Maia fundowanego Wedlug Reguly Swietey EUPHEMIEY, Za po-
zwoleniem Oyca Swigtego ALEKSANDRA VII. Przez I. O. Iego Mosci
X. PIOTRA GEMBICKIEGO, Biskupa Krak. Xigzecia Siewierskiego,
do tego Domu OFIAROWANIA NAYSWIETSZEY P. MARYEY, PRZE-
NIESIONE A Przez Successora Iego I. O. I. X. ANDRZEJA TRZEBIC-
KIEGO aprobowane, y do zachowania Zgromadzeniu pomienionego
Domu, R. P. 1660 dnia 13 lutego PODANE Y powtérnie za pilnym sta-
raniem I. W. X. STANISLAWA z Stupowa SZEMBEKA Biskupa Dyoni-
zynskiego, Suffragana, Kanonika, y Officyala Generalnego Krak. od
tegoz Zgromadzenia Roku P. 1698 dnia 14 Maia do zachowania we
wszystkim REASUMOWANE. W Krakowie w Drukarni Franciszka
Cezarego.

— W tytule tym jest blad, gdyz bp A. Trzebicki zatwierdzil ustawy
13 stycznia, a nie lutego.
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rekopisu *. Ponadto w druku dodano dekret bpa St. Szem-
beka z 14. V. 1698 r. wznawiajacy zgromadzenie.

Zachodzi pytanie, jaka jest zaleznos¢ ,,ustaw” z r. 1660 (za-
twierdzonych przez bpa Trzebickiego i wznowionych w r. 1698
przez bpa Szembeka) od ,reguly $w. Eufemii”

Wedlug wiadomosci podanej w dekrecie bpa Szembeka
z 14. V. 1698 roku %, postaral sie bp Piotr Gembicki o regule
sw. Eufemii i napisanie ustaw domu Ofiarowania N.M.P.
wedlug tej reguly, za zgoda papieza Aleksandra VII,
a oglosil te ustawy i je zatwierdzil bp A. Trzebicki. Rowniez
informacja prawno-historyczna przygotowana okolo roku 1698
dla Rzymu w Kurii krakowskiej 1% w sprawie zgromadzenia
panien prezentek wskazuje, ze ,ustawy” zostaly ulozone
wedtlug reguly sw. Eufemii.

Jednak wstep ,,ustaw” 11 mowi, ze sg tlumaczone z reguly
$w. Eufemii z malymi zmianami. Takze poroéwnanie tekstu
,2reguly” i ,ustaw” wyraznie wskazuje, ze ,,ustawy” zatwier-
dzone w r. 1660 nie sg jakim$§ oryginalnym pomnikiem pol-
skiego ustawodawstwa zakonnego, ale prawie dostownym
thumaczeniem reguly sw. Eufemii 12, W ustawach wstawiono
tylko czasem jakie§ zdanie, np. w rozdziale o ¢wiczeniach
duchownych jest podkreslony obowigzek czci N. Maryi Panny,
po rachunku sumienia dodano specjalne modtly, dokladniej tez
okreslono codzienne modlitwy i ich intencje itp. Drobne opu-
szczenia lub zmiany da sie zauwazyé i w innych rozdzialach.

98 W punkcie 40 ,,Ustaw dla Panienek”: Miejsce to nie ma klauzury
abo zamknienia dlatego wolno im bedzie wychodzi¢, gdy tego potrzeba
bedzie, jednak zawsze za wyrainym dozwoleniem Starszej.

99 Zob. na koncu drukowanych ,Ustaw”.

100 Rek. Informatio super facto...

101 |7 ktoérego tez Domu S. Eufemiej do tego Domu Ofiarowania
Najsw. Panny wszystkie Ustawy przeniodstszy slowo do slowa, tu
jako je czyta¢ bedziesz, polozone z mala odmiana porzadku i rzeczy
niektérych znajdziesz”.

102 Jakimi zZrédlami poslugiwal sie redaktor owej ,reguly” sw.
Eufemii, nie potrafie odpowiedzie¢, w kazdym razie regula sw. Augu-
styna nie stuiyla za podstawe tej ,reguly” Sw. Eufemii, jak to utrzy-
muje tradycja klasztoru panien prezentek.
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Krétky przedmowe ,reguly” zastapiono obszerng przedmowsg
fundatorki panien prezentek 1. Opuszczono rozdziat ,,jak obo-
wigzuje obecna regula” zawarty w ,regule $w. Eufemii”,
a w ,,ustawach” dodano nowy rozdziat ,,0 skromnosci”. Znaj-
duja sie réwniez drobne przesuniecia porzadku przepiséw,
gléwnie w czesci III ,Ustawy dla panienek”. Wieksza zmiana
formalna to podzial ,,ustaw” na trzy czeéci, gdy ,,regula” dzieli
sie na dwie czesci; jest to tylko zmiana redakcyjna, poniewaz
cze$¢ druga ,reguly” zostala podzielona w ,ustawach” na
czesc II i III.

Tak w ,regule” jak i w ,,ustawach” sa zaznaczone tylko
rubryki rozdzialéw, a brak numeracji rozdzialéw, jak to zwy-
kle jest w regutach !* lub w konstytucjach zakonnych.

Nie powinno nas dziwi¢, ze przetlumaczono prawie dostow-
nie ustawy zakladu rzymskiego, nie pomys$lano o innych nieco
warunkach krakowskich i Zze nie zastosowano ustaw do tych
warunkéw. Chodzilo przeciez o utrwalenie fundaciji, ktoéra
przechodzila kryzys personalny, brak bylo odpowiednich sit
do prowadzenia zakladu, chodzilo o stworzenie zgromadzenia
zakonnego na wzorze wyproébowanym w Rzymie, aby takie
zgromadzenie moglo latwiej uzyska¢ zatwierdzenie papieskie,
aby ze strony prawnej nie bylo narazone na trudnosci w sa-
mych poczatkach.

Ustawy te, poza przepisami ,dla panienek”, oraz dla po-
szczeg6lnych urzedniczek, maja charakter raczej ogdlnikowy;
mozna to uwaza¢ za ich strone ujemna, gdyz dla zycia zwla-
szcza poczatkujacego zgromadzenia potrzeba przepiséw bar-
dziej konkretnych. Dzieki jednak temu ogélnemu charakte-
rowi mogly sie utrzyma¢ prawie przez trzy wieki i stanowi¢
wytyczne zycia zakonnego, mimo zmienionych warunkéw ze-

103 W czasie ukladania ,,ustaw” Zofia Czeska juz nie zyla, widocznie
przedtem byla jaka§ préba ulozenia ustaw dla zgromadzenia, gdyz
przedmowa zawiera pewne zwroty osobiste, moze wiec pochodzi¢ od
fundatorki.

104 Np. regula $w. Franciszka z Asyzu z 1223 roku dzieli sie na
12 numerowanych rozdzialéw.,
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wnelrznych. W ten sposéb niezmieniajgce sig¢ w swej istocie
ustawy wytworzyly pewng stalos¢ zgromadzenia panien pre-
zentek.

3. Uzupelnienia i zmiany ustaw zakonnych

Ustawy panien prezentek zatwierdzone w r. 1660 i ogloszone
drukiem w r. 1698, zachowaly moc prawng do dnia dzisiej-
szego, ale faktycznie przestano je w zgromadzeniu stosowa¢ od
dnia 24. I. 1931 roku. W tym bowiem dniu 6wczesny arcy-
biskup krakowski Adam Stefan Sapieha zatwierdzil nowe kon-
stytucje dla zgromadzenia 1%, Zatwierdzenie konstytucji
w r. 1931 jest aktem nieformalnym, gdyz zgromadzenie pa-
nien prezentek jest na prawie papieskim, dlatego wedlug dzi-
siejszego prawa tylko Stolica Ap. moze mu konstytucje zmie-
ni¢ lub zatwierdzi¢ nowe. Dokonano tego aktu w dobrej wie-
rze, na prosbe zgromadzenia — ale to nie zmienia faktu praw-
nego.

Konstytucje z r. 1931 sa zasadniczo oparte na konstytu-
cjach z r. 1660. Dzielg sie na trzy czesci: cz. I cel i zarzad zgro-
madzenia (rozdzialéw 16), cz. II zycie wewnetrzne zgromadze-
nia (rozdzialéw 17), cz. II o nowicjuszkach i profeskach (roz-
dzialéw 9). W calosci licza konstytucje 42 rozdzialy, poszcze-
goélne przepisy sg ulozone w formie dos¢ zwiezlej i dostoso-
wane do kanon6w kodeksu prawa kanonicznego, ale brak jest
systematyki i doktadnosci, jakiej wymaga sie od nowych kon-
stytucji powstalych po ogloszeniu kodeksu prawa kan. Naj-
wazniejsza zmiana, jaka wprowadzily te konstytucje, to usta-
nowienie urzedu przelozonej generalnej zgromadzenia.

Miedzy rokiem 1698 a 1931 byly ustawy zgromadzenia pa-
nien prezentek czterokrotnie w niektérych punktach nieco
zmieniane i uzupelniane, powaga ordynariuszy krakowskich,
zgodnie z 6wczesnym prawem kanonicznym.

Pierwsze uzupelnienie pochodzi od biskupa Szaniawskie-

105 Konstytucje Sidstr Ofiarowania Najswiteszej Maryi Panny, 1931
(maszynopis).
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go 198 Biskup ten, bardzo przychylny zgromadzeniu, pragnat
da¢ mu lepsze podstawy materialne i prawne, dopomdgi do
przeniesienia klasztoru z ul. Szpitalnej na ul. §w. Jana i wydat
obszerny dokument, zatwierdzajacy to przeniesienie. W dyplo-
mie przytoczyl w calo$ci wazniejsze dokumenty odnoszace sie
do stanu prawnego zgromadzenia, a przy koncu dyplomu wy-
dal zarzadzenia, ktére mozemy uwazac za uzupelnienie ustaw
zgromadzenia.

Postanowil wtedy bp Szaniawski: 1) liczba zakonnic ma by¢
tymczasowo 10. 2) kandydatki moga by¢ pochodzenia szla-
checkiego lub plebejskiego, byle byly uczciwe i zdolne do na-
uczania dziewczat; o ile to mozliwe, maja mie¢ odpowiedni po-
sag. 3) nowicjat trwa rok. 4) $luby sa proste, moze od nich
dyspenzowa¢ biskup krakowski. 5) klasztor ma wychowywa¢
bezplatnie 12 sierét, bo na wiecej nie ma funduszu; skoro
fundusz sie powiekszy, nalezy powiekszy¢ i liczbe sier6t. 6) ka-
pelana klasztoru mianuje biskup; bedzie nim jaki§ kaplan po-
siadajacy beneficjum w kosciele N. Maryi Panny; kapelan jest
obowigzany odprawié co roku 5 Mszy §w. w kosciele Sw. Jana
za dawnych fundatoréw (osobiscie lub przez innego kaplana),
jest tez obowiazany naucza¢ katechizmu dziewczeta z zakladuy,
o godzinie 1 po potudniu kazdej niedzieli, przynajmniej przez
pdl godziny; do niego réwniez nalezy udzielanie sakramentéw
Sw. (takze stucha¢ spowiedzi) wszystkim mieszkanicom klasz-
toru, tak zakonnicom %7 jak i osobom $wieckim. 7) przelozona
optaci z jalmuzn organiste i zakrystiana kosciola $w. Jana,
ale ma sie postaraé, aby poézniej wychowanki umialy graé na
organie 1%, 8) co sobote ma sie w kodciele $§piewaé godzinki
o Niepok. Poczeciu N.M.P. 9) zakonnice razem z wychowan-
kami majg za dobrodziejé6w odmawiaé glo$no i na kleczkach
nastepujace litanie: we $rode do Matki Boskiej, w piagtek
o Imieniu Jezus. 10) caly dom i dobra klasztorne podlegaja

106 Dyplom z 11. VII. 1729.

107 W praktyce jednak bylo inaczej, gdyz zwykle zakonnice miaty
spowiednika zwyczajnego i nadzwyczajnego z sasiedniego Kklasztoru
00. pijar6w, a w XIX wieku i z innych klasztoréw.

108 Chyba ze wzgledéw oszczednosciowych.
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bezposredniej wladzy biskupa krakowskiego, a w jego imieniu
bedzie sprawowal te wtadze (jak to bylo dotychczas) archi-
prezbiter kosciota N. Maryi P., jako prowizor i komisarz bi-
skupi.

Nastepna zmiana ustaw miala miejsce w 1741 roku 19, Z po-
lecenia kardynala Jana Aleksandra Lipskiego, biskupa kra-
kowskiego, odbyla sie wizytacja klasztoru. Trwata dos¢ diugo,
bo zaczela sie jeszcze w r. 1740. Dnia 9. IX. 1741 roku zostat
wydany dekret po wizytacji, zawierajacy statuty czyli ustawy
ujete w 18 artykutach. Po wiekszej czeSci jest to przypomnie-
nie obowigzujacych przepis6w i nakaz, aby je dokladniej za-
chowywa¢, jak o zebraniach (art. 1), o wtadzy ksiedza archi-
prezbitera ko$ciota N.M.P. (art. 2), o nauczaniu panienek ka-
techizmu (art. 3 i 11), o zgodzie wzajemnej (art. 4 i 5), o zacho-
waniu ubéstwa (art. 14 i 17), o wyborze urzedniczek (art. 7),
o dopemlmianiu obowigzkéw plynacych z fundacji (art. 10),
o administracji majatku (art. 13). Klauzura jest obostrzona
(art. 15 i 16). Ponadto sa wprowadzone nowe przepisy: 1) po
otrzymaniu jalmuzny "poleci przelozona odprawi¢ stosowne
modlitwy w kaplicy (art. 6). 2) przelozona nie bedzie dozy-
wotnia, ale tylko na 3 lata ma byé wybierana (art. 8). 3) co
roku kazda zakonnica odprawi prywatnie pieciodniowe reko-
lekcje (art. 9). 4) nie wolno przyjmowaé¢ kandydatek bez wy-
raznego pozwolenia biskupa i wiadomosci ksiedza archiprez-
bitera (art. 18).

Zakaz o przyjmowaniu kandydatek zostal wkrotce zmienio-
ny za nastepcy kard. Lipskiego, utrzymaly sie natomiast inne
zarzadzenia z wizytacji, z ktéorych najwazniejszy byl przepis
o wyborze przelozonej co trzy lata.

W wieku XVIII odbyla sie jeszcze druga gruntowna wizy-

109 Decretum reformationis pro tota domo, w rekop. Idea religio-
sitatis seu visitatin generalis Domus Congregationis Orphanarum sub
titulo Praesentationis B.M.V. ad aedes J. Joannis Crac. ex mandato...
Joannis Alexandri... Lipski episcopi Crae. per Dominicum
Lochman... et Georgium Antonium... Miroszewski... expedita...
A. D. 1740... inchoata et A. D. 1741 continuata.
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tacja klasztoru, jak to wynika z pozostawionych akt!'%. Do-
konat jej w r. 1791 kanonik krakowski ks. Tomasz Micha-
lowski.

Wizytator wyrazil zadowolenie ze stanu klasztoru, a dla
wiekszego rozwoju pracy wychowawczej i zycia duchownego
wydal zarzadzenia ujete w trzy artykuly: 1) przelozona nie
moZe przyjmowaé na mieszkanie do klasztoru panien doro-
stych albo wdéw, ale wszystkie mieszkania klasztorne maja
stuzy¢ mlodziezy oddawanej do klasztoru na nauke i wycho-
wanie. 2) ustaw zakonnych nie moga zakonnice czyta¢ w re-
fektarzu, gdyz jadajg wspoélnie z wychowankami, dlatego prze-
lozona wyznaczy ,najmniej dwa razy w kazdy tydzien czas
i miejsce w ktéorymby i gdzieby wszystkie zakonnice zgroma-
dzaly sie i tam w cichosci same po jednym lub po wiecej roz-
dziale swych zakonnych ustaw dla przypomnienia kazdej oso-
bie zakonnej poslubionej wokacji, stanu i obowigzkéw czyta-
nie czynione bylto. A tak w Bogu obiecywa¢ mozna, iz w szcze-
golnosci kazda zakonna osoba przypomniawszy sobie swe po-
Slubione obowigzki, ducha i stalosci tudziez poboznosci z cier-
pliwescia nabywa¢ w swem powolaniu nie przestanie” 3) wy-
jazdy zakonnic z klasztoru do rodziny moga by¢ dopuszczalne
tylko dla ratowania zdrowia w towarzystwie socjuszki, za po-
zwoleniem Kurii biskupiej, po przedstawieniu prosby z do-
laczonym Swiadectwem lekarskim; o pozwolenie ma sie starac
przelozona, za posrednictwem ksiedza komisarza (archiprez-
bitera N.M.P.).

Czwarte uzupelnienie ustaw nastgpilo 15. X. 1808 roku !l
Komisarz biskupi ks. Jan Mieroszewski, po trzech latach ko-
misarstwa, wydal zarzadzenie majace znaczenie ustaw, za-
twierdzone przez biskupa Andrzeja Gawronskiego 112,

110 Rek. Wizyta Wielebnych Panien Czeskie zwanych, na Swietego
Jana Ulicy umieszczonych, i przy tymze Kos$ciele Swietego Jana upo-
sazonych w Krakowie. Z zlecenia... Felixa Pawla Turskiego... Bisku-
pa krakowskiego... przez... Xiedza Tomasza Michalowskiego...
uczyniona Roku Panskiego 1791.

111 Rek. Urzqdzenie tak wzgledem Panien klasztornych iak wzgle-
dem Panien Swieckich w klasztorze S. Jana.

112 Wiasnoreczny dopisek po tekScie zarzagdzenia.
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Zarzadzenie sformulowal autor jasno, zwiezle, podzielil na
dwie czesSci, czeSci na paragrafy i artykuly. CzesS¢ pierwsza
odnosi sie do zycia zakonnego, cze$¢ druga do wychowania
i nauczania panienek. Ustawy te majg raczej charakter regu-
laminowy, zwracajg uwage na zewnetrzng strone zycia klasz-
tornego, pragng przez odpowiedni rozkilad dnia pogodzi¢ obo-
wigzki niedawno otwartej szkoly (w r. 1801) z obowigzkami
zycia zakonnego.

Z ustaw tych mozemy sobie wyrobi¢ pojecie, jak zakonnice
oddajgce sie nauczaniu na poczatku XIX wieku mogly pogo-
dzic zajecia szkolne z obowigzkami zakonnymi i jak mniej
wiecej wygladato zycie w pensjonacie urzadzonym wprawdzie
skromnie, ale uchodzacym za wzorowy.

Dalsze lata nic nowego nie wniosty do ustaw zgromadze-
nia panien prezentek. Dopiero wiek XX, po wydaniu kodeksu
prawa kan., postawil klasztor przed koniecznoscig zmiany kon-
stytucji zakcnnych. Zmiana ta okazala sie tym pilniejsza, ze
rownoczesnie nastapil rozrost zgromadzenia — zakon jedno-
klasztorowy, podobny dotychczas do klasztoru klauzurowego,
okazal sie na zewnatrz tym czym byl prawnie od samego po-
czatku: kongregacja zakonng. Nalezalo wiec pomysle¢ o stwo-
rzeniu zarzgdu i dostosowa¢ ustawy do nowych czaséw i no-
wego prawa koscielnego 113,

113 Obecnie (w r. 1958) posiada zgromadzenie nowe konstytucje za-
twierdzone przez Stolice Ap.



