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Zwalnianie z kary ekskomuniki latae sententiae
za przeste¢pstwo przerwania cigzy —
aktualnos$¢ problematyki

Prawo do zycia, od momentu poczecia do naturalnej $§mierci, jest fundamen-
talnym prawem kazdego cztowieka. Nie mozna nikomu takiego prawa odméwic,
jest ono nienaruszalne. Powinno by¢ szanowane i chronione w spos6b absolutny!.
Niestety, w kontekscie wspotczesnej mentalnosci relatywizmu, ktora nie uznaje
obiektywnie obowiazujacych norm moralnos$ci, coraz czgsciej mozna spotkac si¢
z atakami na ludzkie zycie. W imi¢ wolnosci jednej osoby odmawia si¢ prawa do
zycia innej. Cywilizacja Smierci zbiera coraz wigksze zniwo. Rozwoj technologii
medycznych sprzyja wprowadzaniu do obiegu coraz bardziej wyrafinowanych
srodkow antykoncepcyjnych czy wezesnoporonnych. Srodowiska liberalne coraz
mocniej propaguja metode zaptodnienia in vitro, w wyniku czego, dla zrealizo-
wania pragnienia rodzicow posiadania dziecka za wszelka ceng, zabija si¢ inne.
Wyznacznikiem staje si¢ wtedy zaspokojenie wilasnych potrzeb czy pragnien
w imig¢ realizacji subiektywnych praw. Poczecie dziecka w takim procesie nabie-
ra charakteru przedmiotowego.

Wobec racji przedstawianych przez zwolennikow metody in vitro, propaga-
torow antykoncepcji i aborcji, w §wietle gtosu moralnego obroncow zycia ludz-
kiego, warto wzmocni¢ jeszcze argumentacje¢ tych ostatnich o normy koscielnego
prawa karnego, dotyczacego obrony zycia. Nalezy bowiem z cata moca przypo-
mnie¢ dyspozycj¢ kan. 1398 KPK, w $wietle ktorej ten, kto powoduje przerwa-
nie ciazy, po zaistnieniu skutku, podlega ekskomunice lataec sententiae, wiazacej
moca samego prawa. Norma ta, z racji ciezkosci i czgstotliwosci dokonywania

' Por. Katechizm Kosciota katolickiego, Poznah 1994, nr 2270. (dalej KKK)
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tego czynu, chroni zycie ludzkie najbardziej bezbronnych. Jej celem jest zmniej-
szenie ilosci przypadkow, w ktorych dokonuje sig aborcji?.

Nalezy jednak podkresli¢, ze Kosciol jest matka dla wszystkich wierzacych,
takze dla tych, ktorzy z jakich$ racji swiadomie dopuscili si¢ przerwania ciazy.
Nie pozostawia ich samych sobie. Osoby, ktore popadly w takie kary, jesli do-
chodza do opamigtania, przestaja trwaé w uporze, chca si¢ poprawic i nawrocié
moga zostac z takiej kary zwolnione®.

Niniejsze opracowanie stawia sobie za cel analize dyscypliny Kos$ciota
w odniesieniu do zwalniania z kary ekskomuniki latae sententiae za przestgpstwo
aborcji. Aktualno$¢ problematyki wynika stad, ze nierzadko pojawiaja si¢ kon-
kretne problemy z aplikacja tej normy przez spowiednikow przy okazji stuchania
sakramentalnej spowiedzi. MyS$l zajecia si¢ ta problematyka zrodzita si¢ takze
w kontekscie naglasnianych i propagowanych przez liberalne media przypadkow
rzekomo usprawiedliwiajacych dokonanie aborcji, przewidzianych w ,,Ustawie
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania ciazy” z dnia 7 stycznia 1993 r.%, oraz w odniesieniu do toczacej si¢
debaty publicznej i politycznej migdzy zwolennikami catkowitej ochrony zycia
poczetego a propagatorami dostepnosci metody zaptodnienia in vitro oraz szero-
ko rozumianej antykoncepcji.

Watpliwosci pojawiaja si¢ szczegdlnie w kontekscie okreslenia przestepcze-
go charakteru dziatania. Chodzi najpierw o okreslenie, czy w konkretnym dziata-
niu w odniesieniu do poczgtego zycia miato miejsce zewngtrzne naruszenie normy
karnej. Ponadto, nalezy okresli¢ poczytalno$¢ sprawcy przestepczego dzialania,
to znaczy, czy sprawca miatl §wiadomosc¢, ze jego dzialanie jest przestgpstwem
i czy dziatal umyslnie, przekraczajac norm¢. W konsekwencji chodzi o stwier-
dzenie, czy takie dziatanie podlega sankcji karnej, czyli ekskomunice latae sen-
tentiae, czy tez nie’. Wspomniane wyzej zagadnienia, ktore stanowia elementy

S

Por. A. Calabrese, Diritto penale canonico, Roma 1996, s. 359.

3 Por. KPK, kan. 1341, ktory okre$la cel kary kanonicznej: naprawienie zgorszenia, wyrOwnanie naru-
szonej sprawiedliwosci, doprowadzenie do poprawy. Kan. 1358 § 1 KPK precyzuje, ze ,,zwolnienia
z cenzury nie mozna udzielié, jesli przestgpca nie odstapit od uporu”.

4 Dz.U.z 1993 r.: Nr 17, poz. 78, z p6zniejszymi zmianami z 1995 r.; Nr 66, poz. 334, z 1996 r.; Nr
139, poz. 646, z 1997 r.; Nr 141, poz. 943; Nr 157, poz. 1040, z 1999 r.; Nr 5, poz. 32, z 2001 r.;
Nr 154, poz. 1792. W mysl tej ustawy ,,przerwanie ciazy moze by¢ dokonane przez lekarza w przy-
padku, gdy: 1) cigza stanowi zagrozenie dla zycia kobiety ci¢zarnej; 2) badania prenatalne lub inne
przestanki medyczne wskazuja na duze prawdopodobienstwo cigzkiego i nieodwracalnego uposle-
dzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej zyciu; 3) zachodzi uzasadnione podejrzenie,
ze ciaza powstala w wyniku czynu zabronionego” (http://mopr.szczecin.pl/dokumenty/ustawa-o-
planowaniu-rodziny.pdf — dostep 09.12.2012).

> Kan. 1321 § 1 okresla wtadnie wymienione trzy elementy przestgpstwa w ten sposob: ,,Nie mozna

nikogo karac¢, jesli popetnione przez niego zewngtrzne naruszenie ustawy lub nakazu nie jest cigzko

poczytalne na skutek winy umyslnej lub nieumyslne;j”.
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przestgpstwa w kanonicznym porzadku prawnym, stanowi¢ beda pierwsza czesé
niniejszego opracowania. Druga natomiast bedzie dotyczy¢ zagadnien zwigza-
nych ze zwalnianiem z kary ekskomuniki latae sententiae za przerwanie ciazy.
Zagadnienia te zostang przedstawione na tle ogolnych zasad prawa karnego Ko-
Sciota katolickiego. Tak wydzielone cze$ci opracowania zostana podzielone na
kilka mniejszych, bardziej szczegotowych zagadnien.

1. Kanoniczne elementy przest¢pstwa przerwania ciazy

a. Zewnetrzne naruszenie normy karnej przestgpstwa
przerwania ciazy

Pierwszym zagadnieniem, wymagajacym analizy, sa kwestie dotyczace ze-
wnetrznego naruszenia normy karnej. Kodeks z 1983 r., w kan. 1398, jak to zo-
stalo wspomniane wyzej, nie podaje definicji aborcji. Za Evangelium vitae Jana
Pawta Il nalezy przyjac, ze ,,przerwanie cigzy —niezaleznie od tego, w jaki sposob
zostaje dokonane — jest §wiadomym i bezposrednim zabojstwem istoty ludzkiej
w poczatkowym stadium jej zycia, obejmujacym okres miedzy poczgciem a na-
rodzeniem™. Jest to definicja aborcji, ktora potwierdza prawde gloszona w Ko-
sciele od poczatku, ze kazde zamierzone przerwanie ciazy jest ztem moralnym’.
Jesli chodzi jednak o prawne okre$lenie aborcji, to w doktrynie pod rzadami KPK
z 1917 r. toczyla si¢ w tej materii ozywiona dyskusja kanonistoéw. Szczegdlnego
znaczenia nabierato okreslenie aborcji i zabdjstwa ptodu ludzkiego w oparciu
o kryterium jego dojrzatosci czy niedojrzalosci, czyli zdolnosci przezycia poza
organizmem matki®.

Pojawiajace si¢ watpliwosci odno$nie do tego, co stanowi dziatanie podpa-
dajace pod kar¢ ekskomuniki latae sententiae, przewidziana w kan. 2350 KPK
z 1917 roku’, nie zostaty rozstrzygnicte takze po wejsciu w zycie KPK z 1983 r.

JanPawel I1, Encyklika Evangelium vitae, nr 58, w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawta II, Krakow
1996, s. 919. (dalej EV)

7 Por.KKK, nr 2271.

Podrzadami KPK z 1917 r., rozrézniano migdzy aborcja a zabojstwem ptodu, przy czym przez abor-
cj¢ rozumiano wydalenie z organizmu matki zywego ptodu, ktory nie moze zy¢ poza tonem matki,
czyli gdy jest on jeszcze niedojrzaly. Zabdjstwem plodu natomiast, okre§lano zabicie niedojrzatego
ptodu w tonie matki. Konsekwentnie stanowilo to dwa odrgbne przestgpstwa. Niektorzy kanonisci
jednak byli zdania, ze takze zabojstwo plodu niedojrzalego w lonie matki stanowito przestgpstwo
aborcji, wprowadzajac kryterium dla okreslenia ptodu niedojrzatego, czyli niezdolnego zy¢ poza
tonem matki. W oparciu o to kryterium przestgpstwo aborcji stanowito usunigcie ptodu niedojrzatego
w czasie do 180 dni od poczgcia. Zabicie natomiast ptodu dojrzatego, tj. po 180 dniu od poczgcia
traktowano jako przestgpstwo zabdjstwa. Por. T. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, czes¢ szcze-
g6lna, Warszawa 2003, 175; V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa, w: AA.V'V., Il diritto nel mistero
della Chiesa, Roma 21992, s. 533; V. De Paolis, D. Cito, Le sanzioni nella Chiesa. Commento al
Codice di Diritto canonico. Libro VI, Roma 2000, s. 365.

KPKz 1917 r,, kan. 2350 § 1: ,,Procurantes abortum, matre non excepta, incurrunt, effectu secuto, in
excommunicationem latae sententiae Ordinario reservatam, et si sint clerici praeterea deponantur”.
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Konieczne stato si¢ okreslenie zakresu pojeciowego aborcji, by mée okreslié, czy
w konkretnym przypadku zostaje zaciagnigta kara koscielna. Po wejsciu w zy-
cie Kodeksu Jana Pawta Il odwotywano si¢ do poje¢ wypracowanych wczesniej
w doktrynie kanonistycznej. Niemniej jednak w kontekscie pojawienia si¢ no-
wych technik dokonywania przerwania ciazy, stosowanie wczesniej wypracowa-
nych poje¢ stato si¢ niewystarczajace'®.

Prawnego okreslenia definicji aborcji podjeta sig¢ Papieska Komisja do spraw
Autentycznej Interpretacji Kodeksu Prawa Kanonicznego. Komisji zostala posta-
wiona do rozstrzygnigcia kwestia: ,,D. Utrum abortu, de quo in can. 1398, intel-
legatur tantum de eiectione feti immaturi, an etiam de eiusdem fetus occisione
quocumque modo et quocumque tempore a momento conceptionis procuretur’.
Dwudziestego trzeciego maja 1988 roku Komisja data odpowiedz: ,,Negative ad
primam partem: affirmative ad secundam”''. Pomimo sformutowania tak jedno-
znacznej definicji aborcji, ktdra ma moc prawa, nie udato si¢ usuna¢ wszystkich
watpliwosci.

Wedtug niektorych autorow — jak De Paolis i Syryjczyk — przez aborcje nale-
zy rozumie¢ usunigcie niedojrzatego ptodu z tona matki oraz zabicie takiego pto-
du przeprowadzone w jakikolwiek sposob i w jakimkolwiek czasie od momen-
tu poczecia'?. Wedtug tych autorow istotnym kryterium pozostaje nadal pojecie
ptodu niedojrzatego, niezdolnego do samodzielnego zycia. Kryterium weryfika-
cji bylby czas zycia ptodu ludzkiego, to jest do 180 dnia od poczecia. Konse-
kwentnie powstalo rowniez pytanie, czy usmiercenie ptodu dojrzatego w tonie
matki jest przestgpstwem zabojstwa czy raczej nalezy zakwalifikowaé je jako
przerwanie ciazy. Syryjczyk opowiada sig za potraktowaniem takiego dzialania
jako zabodjstwa'®. Sa jednak autorzy, na przyktad Pawluk, Mattia, Perez-Madrid,
Calabrese!*, ktorzy przyjmuja, ze zabicie ptodu dojrzatego, a wiec zdolnego do
samodzielnego zycia, rOwniez wyczerpuje znamiona przestepstwa aborcji, o kto-
rym w kan. 1398 KPK. Nalezy zauwazy¢, ze ta szersza interpretacja pojecia

10 Por. V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa, s. 533.

" Acta Apostolicae Sedis 80 (1988), s. 1818. Tekst polski za: Dodatek. Czes¢ I. Interpretacje autentycz-

ne kanonow Kodeksu Prawa Kanonicznego, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, P. Majer

(red.), Krakow 2011, s. 1327: ,,Pytanie: Czy przez aborcjg, o ktorej mowa w kan. 1398, nalezy rozu-

miec¢ jedynie usunigcie niedojrzatego ptodu, czy rowniez dobrowolne pozbawienie zycia tegoz ptodu,

dokonane jakimkolwiek sposobem i w ktorymkolwiek momencie od chwili poczgcia? Odpowiedz

przeczaca w odniesieniu do pierwszej czgsci, twierdzaca w odniesieniu do drugiej”.

Por. V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa, s. 533; por. takze T. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne,

s. 177.

Por. T. SyryjczyK, Kanoniczne prawo karne, s. 177.

14 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta II, t. 4, Olsztyn 1990, s. 153; por.
takze G. di Mattia, L aborto, aspetti medico - legali e punibilita in diritto canonico, ,,Apollinaris”
61 (1988), s. 775-776; F. Perez-Madrid, Comentario al c. 1398, w: Comentario exegetico al Codigo
de Derecho Canonico, vol. 1V, 1, Pamplona 2002, s. 592; A. Calabrese, Diritto penale canonico,
s. 361-362.
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aborcji blizsza jest definicji z Evangelium vitae. R6znice w interpretacji miedzy
kanonistami wynikaja z tego, czy wyrazenie de eiusdem fetus odnosi si¢ do fetus
immaturi, czyli ptodu niedojrzatego — o czym byta mowa w pierwszej kwestii po-
stawionej Papieskiej Komisji — czy ogolnie do fetus. Bardziej przekonujaca jest
ta ostatnia interpretacja, pomimo iz sa tez argumenty za przyjeciem interpretacji
gramatycznej. W konteks$cie catej wypowiedzi Papieskiej Komisji, a mianowicie
»eiusdem fetus occisione quocumque modo et quocumque tempore a momento
conceptionis procuretur”, nalezy przyjac, ze chodzi o zabicie ptodu ludzkiego,
dokonane w czasie od poczecia do narodzin'’.

b. Okreslenie winy sprawcy jako istotnego elementu dzialania
przestepczego

Jednym z istotnych elementoéw popelnienia przestgpstwa jest okreslenie winy
sprawcy. Krotko mowiac, dla zaistnienia przestgpstwa konieczne jest zamierzone
dzialanie, skierowane na zrealizowanie okreslonego celu. Kto$ moze by¢ pocia-
gni¢ty do odpowiedzialnosci karnej, jesli naruszyt przepis karny w sposéb za-
mierzony, umyslnie. Dla dokonania przestgpstwa aborcji konieczna jest umyslna
wina sprawcy, bezposredni zamiar dziatania przestgpczego, tak zwany dolus di-
rectus. Nie ma przestgpstwa przerwania ciazy, jesli wina sprawcy byta nieumysl-
na (culpa), albo zamiar byt tylko posredni, tak zwany dolus indirectus's.

W przypadku przestepstwa przerwania ciazy norma kanoniczna, sformuto-
wana w kan. 1398 KPK, stanowi dodatkowe kryterium, ktére powinno si¢ zwe-
ryfikowa¢ dla zaistnienia przestgpstwa. Podlega karze, kto dokonuje spgdzenia
ptodu, po zaistnieniu skutku — effectu secuto. Wynika to z materialnego cha-
rakteru przestepstwa. Nie wystarczy usilowanie dokonania aborcji, konieczna
jest realizacja zamierzenia poprzez dziatanie o charakterze fizycznym. Jest nim
na przyktad zabieg chirurgiczny, zastosowanie $rodkéw farmakologicznych czy
innych. Trzeba tez mie¢ pewno$¢, ze skutek, czyli przerwanie ciazy, zaistnial
w nastgpstwie podjetych dziatan. W przypadku watpliwosci co do zaistnienia
skutku, nie mozna mowi¢ o popetieniu przestgpstwa aborcji i tym samym

5 Przywolane w tym miejscu szersze rozumienie wypowiedzi Papieskiej Komisji jest rOwniez uzyte
w Instrukcji Dignitas Personae z 08.09.2008 r., dotyczacej niektorych probleméw bioetycznych;
zob. nr 23 wraz z przypisem; tekst polski w ,,L’Osservatore Romano” 1 (2009), s. 15. Por. F. Perez-
Madrid, Comentario al c. 1398, s. 592; A. Calabrese, Diritto penale canonico, s. 361. Szczegodlnie
ten ostatni autor polemizuje z racjami kanonistow, ktorzy komentowali przestgpstwo aborcji pod rza-
dami Kodeksu z 1917 r., utrzymujac podziat na ptod dojrzaty i niedojrzaty wedtug cezury czasowej
180 dni od poczgcia. Wedlug tego autora nie wydaje sig, aby Papieska Komisja chciata zawegzi¢ po-
jecie aborcji. Na poparcie swoich tez przytacza on racje medyczne, ze generalnie ptod moze przezy¢
w szczeg6lnych warunkach (w inkubatorze) dopiero od siddmego miesiaca.

16 Por. T. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 179-180; por. takze T. Syryjczyk, Wymiar kar latae
sententiae w Swietle przepisow Kodeksu Prawa kanonicznego z 1983 roku, w: ,,Prawo Kanoniczne”
28 (1985) nr 3-4, s. 47-48.
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o zaciagnieciu ekskomuniki'’. W tym miejscu nalezy dodaé, ze Kongregacja Na-
uki Wiary w Instrukcji Dignitas personae wskazuje na istnienie — obok srodkow
antykoncepcyjnych w $cistym tego stowa znaczeniu, to znaczy uniemozliwiaja-
cych poczgeie — technik tak zwanych przechwytujacych (wychwytywanie em-
brionu przed jego zagniezdzeniem si¢ w macicy matki) i przeciwciazowych (po-
wodowanie zniszczenia embrionu dopiero co zagniezdzonego). Instrukcja ocenia
stosowanie tych technik, uniemozliwiajacych implantacj¢ embrionu, jako grzech
aborcji, jako dzialanie powaznie niemoralne. Gtéwna racja takiej oceny wyzej
wymienionych technik wynika z faktu, Ze nie zawsze po stosunku ptciowym do-
chodzi do zaptodnienia. Tym samym Instrukcja odroznia takie dziatanie od prze-
stepstwa aborcji, z ktérym ma si¢ do czynienia w przypadku pewnosci poczecia
i zaistnienia przerwania ciazy'®. Nalezy wigc przyja¢, ze dla zaciagnigcia eksko-
muniki konieczna jest takze pewno$¢ moralna, Zze poczecie miato miejsce'’.

Jesli chodzi o okreslenie winy sprawcy, koniecznej do zaciagnigcia eksko-
muniki, trzeba tez bra¢ pod uwage inne czynniki znoszace lub zmniejszajace
odpowiedzialno$¢ za zewngtrzne przekroczenie normy karnej, o czym mowa
w kan. 1323 KPK. Od kary ekskomuniki latae sententiae uwalniajg migdzy inny-
mi: przymus fizyczny (nie zaciaga ekskomuniki kobieta, ktora sita zmuszono do
zazycia srodkdw wywotujacych poronienie), dzialanie na skutek przypadku (kto
spowodowal przerwanie w wyniku wypadku). Oprocz tego, stosownie do kanonu
przywolanego wyzej, nie jest przestgpca i nie zaciaga kary ten, kto nie ukonczyt
16 roku zycia, kto naruszyt ustawe z powodu ignorancji niezawinionej, nieuwagi
lub btedu, na przyktad bez winy btednie sadzil, ze wolno dokona¢ aborcji dla
ratowania zycia matki.

c. Aplikacja normy karnej do niektorych dzialan o charakterze
aborcyjnym

Wyjasnienie Papieskiej Komisji byto potrzebne w kontekscie wprowadzania
do uzycia $rodkow antykoncepcyjnych, ktdre w gruncie rzeczy sa coraz bardziej
wyrafinowanymi i skutecznymi technikami przerwania ciazy, nawet bez udzia-
tu lekarza. Niektore srodki antykoncepcyjne sa wprost srodkami aborcyjnymi
i maja na celu zniszczenie poczgtego zycia w najwczesniejszych stadiach rozwo-
ju nowej istoty ludzkiej. Sa to na przyktad srodki chemiczne, wktadka wewnatrz-
maciczna czy szczepionki®’. Pojawia si¢ tez problem, czy niszczenie embrionow,
uzyskanych metoda in vitro, nalezy uzna¢ za metodg aborcyjna czy tez nie. Kon-

17

T. Syryjezyk, Kanoniczne prawo karne, s. 179.

'8 Por.Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja ,, Dignitas personae”, nr 23 wraz z przypisem, tekst polski
w: ,,L’Osservatore Romano” 1 (2009), s. 15.

19 Zob. V. De Paolis, D. Cito, Le sanzioni nella Chiesa. Commento, s. 366; zob. takze Komentarz do
kan. 1398, w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, s. 1045.

20 EV,nr 13.
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sekwentnie, czy ten, kto dopuszcza si¢ niszczenia embrionéw uzyskanych meto-
da in vitro podlega odpowiedzialno$ci karnej. Ponadto, wiele problemow, gtow-
nie natury moralnej, niesie ze soba pojgcie aborcji posredniej (usunigcie ptodu
jest czynnoscia niechciang 1 uboczna, dokonana na przyktad w trakcie jakiego$
zabiegu chirurgicznego), terapeutycznej (dokonuje si¢ jej wtedy, gdy zycie matki
znajduje si¢ w powaznym niebezpieczenstwie), eugenicznej (ma na celu niedo-
puszczenie do narodzenia dziecka, ktore prawdopodobnie, lub z cata pewnoscia,
bedzie naznaczone powaznymi obcigzeniami genetycznymi), oraz aborcja jako
konsekwencja gwaltu i dokonana z tak zwanych przyczyn spotecznych.

W obliczu poczynionych analiz, dotyczacych pojecia aborcji i winy spraw-
cy dziatania przestgpczego, mozliwa staje si¢ analiza prawna bardziej istotnych,
przedstawionych wyzej, zagadnien majacych czy mogacych mie¢ znamiona
przestepstwa. Jesli chodzi o niszczenie embrionéw uzyskanych metoda in vitro,
w kanonistyce przyjmuje si¢ wyktadnig, ze takie dziatanie nie wyczerpuje zna-
mion popelnienia przestgpstwa. W opinii wigkszosci kanonistow wyktadnia Pa-
pieskiej Komisji Interpretacyjnej w kwestii prawnego okreslenia aborcji dotyczy
wylacznie zabojstwa ptodu w tonie matki, a nie problemu u$§miercania embrio-
noéw uzyskanych w probowce. W rzeczywistosci istnieje w tym wzgledzie watpli-
wo$¢ prawna, a poniewaz w watpliwosci prawnej ustawy karne nie obowiazuja?!,
dlatego tez przyjmuje sig, ze niszczenie embrionéw zaptodnionych in vitro nie
podlega odpowiedzialnos$ci karnej, przewidzianej za przestepstwo aborcji*?, cho¢
jest jednoznacznie okre$lone przez Ko$ciot jako zto moralne®.

Warto jednak zwrdci¢ uwage na stanowisko Kongregacji Nauki Wiary, wy-
razone w Instrukcji Dignitas personae, dotyczace redukcji embriondw. Dziatanie
to ma miejsce wtedy, kiedy w sztucznym przekazywaniu zycia, dla zapewnienia
skutecznosci, przenosi si¢ do tona matki wigksza ilos¢ embrionow, co skutkuje
wigksza ilo$cia cigz mnogich. Konsekwentnie zmniejsza sig liczbe embrionow lub
ptodow obecnych w tonie matki przez ich bezposrednie unicestwienie. Z etycz-
nego punktu widzenia redukcja embrionoéw jest zamierzona aborcja selektywna,

2l KPK, kan. 18: ,,Ustawy, ktore ustanawiaja kary, ograniczaja swobodne wykonywanie uprawnien albo
zawieraja wyjatek od ustawy, podlegaja $cistej interpretacji”.

2 T. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 177-178. V. De Paolis, D. Cito, Le sanzioni nella Chiesa.
Commento, s. 366. F. Perez-Madrid, Comentario al c. 1398, s. 593

Z W wypadku zaptodnienia w probowce na ogoét nie wszystkie embriony zostaja przeniesione do
tona matki; niektore zostaja zniszczone. Kosciot, potgpiajac dobrowolne przerywanie ciazy, zabra-
nia rowniez dokonywania zamachu na zycie tych istot ludzkich. Ze szczeg6lnym naciskiem powin-
no si¢ wskaza¢ na wszelkie zto moralne, jakim jest dobrowolne niszczenie ludzkich embrionow”.
Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja ,, Donum Vitae” o szacunku dla rodzqcego sie zycia ludzkiego
i 0 godnosci jego przekazywania, cz. 1, nr 5. Tekst polski w: ,,L’Osservatore Romano” 3 (1987), s. 21.
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czyli niszczeniem istot ludzkich w poczatkowej fazie ich istnienia. Takie dziata-
nie Instrukcja okresla jako powazny nieporzadek moralny*.

Inne kwestie do wyjasnienia dotycza stosowania wktadki wewnatrzmacicz-
nej czy innych srodkow farmakologicznych, na przyktad tak zwanej tabletki dnia
nastgpnego. W przypadku niektorych typow wktadki wewnatrzmacicznej istnieje
duze prawdopodobienstwo, ze powoduja one aborcjg, ale nie ma w tym wzgle-
dzie stuprocentowej pewnosci, bowiem moga by¢ zawodne i pomimo ich uzycia,
poczgte zycie bedzie sig rozwijalo. Zamiar dokonania aborcji bytby wtedy nie-
skuteczny i nie byloby w tym przypadku materialnego elementu przestgpstwa,
a wiec 1 kary. Gdyby w poszczegdlnym przypadku istniata pewnos¢, ze poczecie
miato miejsce i skutek dziatania aborcyjnego nastapit, wtedy oczywiscie spraw-
ca takiego czynu podlega karze ekskomuniki. Podobnie nalezy zakwalifikowaé
uzycie tabletki dnia nastgpnego czy innych $rodkéw farmakologicznych. Gdy
jest pewne, ze poczecie miato miejsce a uzycie tabletki spowodowalo zabicie po-
czetego dziecka, sprawca podlega karze ekskomuniki. W przeciwnym razie, gdy
takiej pewnosci nie ma, nie mozna moéwi¢ o popehieniu przestgpstwa®. Mozna
wtedy mowi¢ o usitowaniu przestgpstwa, o zamiarze dokonania przestgpstwa,
o ktorym w kan. 1328 § 1.

Z cala moca nalezy podkresli¢, ze odpowiedzialnosci karnej podlega kazde
dokonanie aborcji w sposob bezposrednio zamierzony, gdy skutek nastapit.

d. Autor przestgpstwa przerwania ciazy

Kare ekskomuniki za przestepstwo aborcji zaciagaja: matka, ktora sama usu-
neta ciaze przez zastosowanie srodkow zewngtrznych lub wewngtrznych albo
poddata si¢ zabiegowi chirurgicznemu®’. W mysl kan. 1329 § 2, kar¢ wiazaca
moca samego prawa zaciagaja takze konieczni wspolnicy niewymienieni w usta-
wie lub nakazie, bez udziatu ktorych przestepstwo nie bytoby dokonane. Chodzi
tutaj o wszystkich, ktorzy materialnie sa zaangazowani w dziatanie majace na

24 Zob.Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja ,, Dignitas personae”, nr 23 wraz z przypisem, tekst pol-

ski w: ,,L’Osservatore Romano” 1 (2009), s. 14.

Por. A. Calabrese, Diritto penale canonico, s. 361-362; por. takze V. De Paolis, D. Cito, Le sanzioni

nella Chiesa. Commento, s. 366; A. Depasquale, Pene latae sententiae nel Codice, w: AA.VV., Le

sanzioni nella Chiesa, ,,Quaderni della Mendola”, t. 5, Milano 1997, s. 170.

% KPK,kan. 1328 § 1:,,Kto uczynit co$ dla dokonania przestgpstwa, albo czego$ zaniechat, jednak bez
wlasnej woli nie zdotal go dokona¢, nie podlega karze ustanowionej za popetnione przestgpstwo,
chyba ze ustawa lub nakaz inaczej zastrzega”.

27 Por. E. Sztafrowski, Podrecznik Prawa Kanonicznego, t. IV, Warszawa 1986, s. 365. Nalezy dopre-
cyzowac, ze kanonicznemu prawu karnemu podlega tylko ochrzczony w Kosciele katolickim lub do
niego przyjety. Kodeks Kosciotdow Wschodnich (KKKW) w ogdle nie przewiduje kar latae senten-
tiae, dlatego nalezy przyjac, ze ekskomunikg latae sententiae za przerwanie ciazy moze zaciagnaé
tylko cztonek Kosciota tacinskiego (kan. 1), posiadajacy wystarczajace uzywanie rozumu (kan. 11),
oraz, zgodnie z kan. 1323 § 1, ten, kto ukonczyt 16 rok zycia. Jednocze$nie trzeba pamigta¢ o innych
warunkach podanych w KPK.
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celu wprost przerwanie ciazy. Konieczny udziat w przestepstwie aborcji moze
przejawiac¢ si¢ w formie wspotudziatu moralnego, na przyklad przez podzega-
nie, szantaz, przymus, badz w postaci pomocnictwa fizycznego lub moralnego do
popeienia przestgpstwa, na przyktad przez wskazanie placowki, gdzie aborcja
moze zosta¢ dokonana?.

Nalezy zaznaczy¢, ze aborcja moze by¢ dokonana przez zastosowanie me-
chanicznego zabiegu czy innego zewngtrznego dziatania, jakim moze by¢ nosze-
nie cigzarOw czy intensywne uprawianie sportu w celu przerwania cigzy. Inne
srodki, ktore moga by¢ zastosowane, maja charakter wewngtrzny, wprost obli-
czony na spedzenie ptodu. Takim dziataniem moze by¢ stosowanie srodkow far-
makologicznych?.

Oprocz kobiety, ktora swiadomie podjeta decyzje o dokonaniu aborcji, kare
ekskomuniki zaciaga lekarz, ktory tego dokonuje, cztonkowie personelu medycz-
nego — niezaleznie od tego, czy dziataja z wlasnej woli, czy na zlecenie innych,
jak rowniez wszyscy, ktorzy skutecznie w tym wspolpracuja, na przyktad ojciec
dziecka, ktory naklania kobiete do zabicia dziecka®. Nalezy wyakcentowac, ze
w kazdym przypadku koniecznej wspotpracy wymagane jest czynne zaangazo-
wanie. Przyjecie biernej postawy wobec dzialan zmierzajacych do przerwania
ciazy nie jest wspotpraca konieczna w czynie przestepczym?'.

,,Odpowiedzialno$¢ spada tez na prawodawcow, ktorzy poparli i zatwierdzili
prawa dopuszczajace przerywanie ciazy, oraz — w takiej mierze, w jakiej sprawa
ta od nich zalezy — na zarzadzajacych instytucjami stuzby zdrowia, w ktorych
dokonuje si¢ przerywania cigzy. Ogolna i nie mniej powazna odpowiedzialnos¢
spoczywa zard6wno na tych, ktorzy przyczynili si¢ do rozpowszechnienia postawy
permisywizmu seksualnego i lekcewazenia macierzynstwa, jak i na tych, ktorzy
powinni byli zatroszczy¢ si¢ —a nie uczynili tego — o skuteczna polityke rodzinng
i spoteczna, wspomagajaca rodziny, zwtaszcza wielodzietne albo zmagajace si¢
ze szczeg6lnymi trudnos$ciami materialnymi 1 wychowawczymi, na zarzadzaja-
cych instytucjami stuzby zdrowia, w ktorych dokonuje si¢ przerywania ciazy”*.

28

Por. T. Syryjczyk, Kanoniczne prawo karne, s. 179-180.
»  Por.E. Sztafrowski, Podrecznik Prawa Kanonicznego, s. 365.

30 Por. EV, nr 59; por. takze A. Calabrese, Diritto penale canonico, s. 361-362.

31 Por. E. Sztafrowski, Podrecznik Prawa Kanonicznego, s. 365.

32 EV, nr 59. W tym samym punkcie encyklika rozszerza odpowiedzialno$¢ na organizacje migdzyna-
rodowe, fundacje i stowarzyszenia, ktore prowadza programowa walkg o legalizacjg i rozpowszech-
nianie aborcji na $wiecie, konkludujac, ze problem przerywania ciazy wykracza poza kwesti¢ o od-
powiedzialno$ci poszczegoélnych osob, a zto przez nie wyrzadzone przyjmuje daleko idacy wymiar
spoteczny. Mozna mowi¢ o strukturze grzechu, wymierzonej przeciwko jeszcze nienarodzonemu
zyciu ludzkiemu. Jan Pawet II w encyklice podejmuje problem relacji miedzy prawem stanowionym,
dopuszczajacym przerywanie ciazy, i prawem moralnym. Konstatuje, ze ,,przerywanie ciazy i euta-
nazja sa [...] zbrodniami, ktorych zadna ludzka ustawa nie moze uzna¢ za dopuszczalne. Ustawy,
ktore to czynia, nie tylko nie sa w zaden sposob wiazace dla sumienia, ale wrgcz stawiaja cztowieka
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Czy wyzej wymienione osoby podlegaja karze ekskomuniki za przerwanie
ciazy? Wedtug De Paolisa, osoby te biora na siebie tylko odpowiedzialno§¢ mo-
ralng, a nie karna. Nie mozna im przypisa¢ bezposredniej odpowiedzialnosci kar-
nej za poszczegolne przypadki dokonania przestgpstwa aborcji. Nie mozna ich
zaliczy¢ do grupy wspolnikow koniecznych. Uczestniczac w wydawaniu prawa
zezwalajacego na aborcjg, moga stwarzac okazje do popetienia przestgpstwa, ale
nie jest to konieczny wspotudzial w przestgpstwie, bez ktorego kto§ nie mogltby
popehi¢ przestgpstwa. Przestgpstwo musi mie¢ swojego bezposredniego autora,
ktory podejmuje swiadome dziatanie z bezposrednim zamiarem dokonania abor-
cji. Wedlug tegoz autora, nie jest mozliwe oraz wydaje si¢ absurdalne powiaza-
nie wszystkich poszczegolnych przestgpstw aborcji z tymi, ktorzy uczestniczyli
w promulgowaniu ustawodawstwa aborcyjnego’.

2. Zasady zwalniania z kary ekskomuniki latae sententiae
za przestgpstwo przerwania ciazy

a. Ogolne zasady stosowania kar w KoSciele

Po wyjasnieniach kwestii zwigzanych z zewngtrznym naruszeniem przepisu
prawa, dotyczacego przestgpstwa przerwania ciazy, i okre$leniu winy sprawcy,
zgodnie z zamierzeniem niniejszego artykutu nalezy teraz zajac si¢ analiza sank-
cji karnej, grozacej za popehienie tego przestepstwa, i okresleniem podmiotow
kompetentnych do zwolnienia z ekskomuniki latae sententiae. Punktem wyjscia
omawianego zagadnienia jest stwierdzenie, ze Kos$ciol posiada ius nativum et
proprium wymierzania sankcji karnych wiernym popetniajacym przestepstwo’.
KPK z 1983 r. wyrdznia dwa rodzaje kar: kary poprawcze, czyli cenzury™®, i kary

wobec powaznej i konkretnej powinno$ci przeciwstawienia si¢ im poprzez sprzeciw sumienia”.
Kontynuuje dalej: ,,W przypadku prawa wewngtrznie niesprawiedliwego, jakim jest prawo dopusz-
czajace przerywanie cigzy i eutanazjg, nie wolno si¢ nigdy do niego stosowac, ani uczestniczy¢
w ksztaltowaniu opinii publicznej przychylnej takiemu prawu, ani tez okazywac¢ mu poparcia w glo-
sowaniu”. Wyjatkiem bytaby sytuacja, gdyby ,,chodzito o wprowadzenie prawa bardziej restrykcyj-
nego, to znaczy zmierzajacego do ograniczenia liczby legalnych aborcji, a stanowiacego alternatywg
dla prawa bardziej permisywnego, juz obowiazujacego lub poddanego glosowaniu [...]. Jesli nie
bytoby mozliwe odrzucenie lub calkowite zniesienie ustawy o przerywaniu cigzy, parlamentarzy-
sta, ktorego osobisty absolutny sprzeciw wobec przerywania ciazy bylby jasny i znany wszystkim,
postapilby stusznie, udzielajac swego poparcia propozycjom, ktorych celem jest ograniczenie szko-
dliwosci takiej ustawy i ktore zmierzaja w ten sposob do zmniejszenia jej negatywnych skutkéw na
ptaszezyznie kultury i moralnosci publicznej. Tak bowiem postgpujac, nie wspotdziata si¢ w sposob
niedozwolony w uchwalaniu niesprawiedliwego prawa, ale raczej podejmuje sig¢ shuszna i godziwa
probe ograniczenia jego szkodliwych aspektow (por. EV, nr 59 i 73-74).

Por. V. De Paolis, La protezione penale del diritto alla vita in Pontificia Accademia per la Vita.
Commento Interdisciplinare alla Evangelium Vitae, Citta del Vaticano 1997, s. 519-520.

3 KPK,kan. 1311.

3 KPK w kan. 1331-1335 jako cenzury wylicza i omawia: ekskomunike, interdykt i suspense.
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ekspiacyjne’®. KPK wymienia takze srodki karne i pokuty?’. Podziat ten wynika
z celu, stawianego przed kazdym rodzajem kary. Kary poprawcze maja doprowa-
dzi¢ przestgpcg do opamigtania, zaniechania uporu i do poprawy?*. Zasadniczym
celem takiej kary jest zbawienie duszy popelniajacego przestepstwo, w mysl
ogoélnej zasady: in Ecclesia salus animarum suprema lex*. Je$li chodzi o kary
ekspiacyjne, to ich celem jest wyréwnanie naruszonej sprawiedliwosci poprzez
naprawienie wyrzadzonej szkody, odwolanie blgdow etc.

Najsurowsza z kar poprawczych, przewidzianych za najcigzsze przestgp-
stwa, jest ekskomunika, ktora moze by¢ latae sententiae lub ferendae sententiae.
Kara latae sententiae, by wywotaé skutki przewidziane prawem, nie wymaga in-
terwencji wladzy koscielnej, gdyz zaciaga sig ja na mocy samego prawa — ipso
facto — z chwila popetnienia przestgpstwa. W przypadku tego rodzaju kary wta-
dza moze interweniowac, ale nie po to, by natozy¢ kare, lecz ewentualnie po to,
by ja deklarowaé, czyli oglosi¢ publicznie fakt jej zaciagnigcia przez popetnia-
jacego przestepstwo. Deklarowanie cenzury latae sententiae niesie z soba dodat-
kowe, przewidziane prawem, efekty. Kara ferendae sententiae zaktada natomiast
dzialanie kompetentnej wladzy: sedziego, ktory orzeka wyrok, jesli sprawa jest
rozpatrywana na drodze sadowej, lub przetozonego, ktory wydaje dekret, jesli
sprawa rozpatrywana jest na drodze administracyjne;j.

b. Kanoniczne skutki ekskomuniki

Jak wspomniano wyzej, kan. 1398 KPK przewiduje kar¢ ekskomuniki latae
sententiae za popelnienie przestgpstwa przerwania ciazy. Nalezy wigc podkre-
sli¢, ze prawodawca koscielny potraktowat przerwanie ciazy jako jedno z naj-
ciezszych przestepstw*. Skutki, jakie pociaga za soba ekskomunika, sa nastepu-
jace: zakaz sprawowania czynnosci liturgicznych podczas Mszy $w. lub podczas

* W kan. 1336 § 1 wyliczone sa nastgpujace kary ekspiacyjne: 1) zakaz lub nakaz przebywania na
okreslonym terytorium; 2) pozbawienie wladzy, urzedu, zadania, prawa przywileju, uprawnienia,
taski, tytutu, odznaczenia, nawet czysto honorowego; 3) zakaz korzystania z tego, co wyliczono
w nr 2 lub zakaz korzystania z tego w okreslonym miejscu lub poza okreslonym miejscem; 4) karne
przeniesienie na inny urzad; 5) wydalenie ze stanu duchownego.

37 W kan. 1339-1340 KPK wymienione sg: upomnienie, nagana i obowiazek wykonania jakiegos$ aktu
religijnosci, poboznosci lub mitosci.

3 Por.KPK, kan. 13411 1358 § 1.

¥ Por.KPK, kan. 1752.

4 Por.EV, nr 62. W KPK z 1983 r., oprocz przestepstwa przerwania ciazy, jest jeszcze mowa o sze$ciu
innych przypadkach, w ktorych przewidziana jest ekskomunika latae sententiae. Sq one nastgpujace:
1) apostazja, herezja, schizma —kan. 1364 § 1; 2) zniewazenie postaci eucharystycznych —kan. 1367;
3) przymus fizyczny wobec biskupa rzymskiego — kan. 1370 § 1; 4) rozgrzeszenie wspdlnika grzechu
przeciwko szostemu przykazaniu — kan. 1378; 5) konsekracja biskupa bez papieskiego mandatu —
kan. 1382; 6) bezpo$rednie naruszenie przez spowiednika tajemnicy spowiedzi — kan. 1388. Ponadto,
Kongregacja Doktryny Wiary, dekretem z dnia 23 wrzes$nia 1988 r., przywrdcita karg ekskomuniki
latae sententiae za przestgpstwo rejestrowania i rozpowszechniania tresci spowiedzi. Por. AAS 80
(1988), s. 1367.
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jakichkolwiek obrzedow kultu, zakaz sprawowania i przyjmowania sakramentow,
zakaz sprawowania sakramentaliow, zakaz wykonywania urzedow koscielnych,
postug lub jakiegokolwiek zadania koscielnego, a takze zakaz wydawania aktow
wladzy rzadzenia. Gdyby wzgledem kogo$ ekskomunika ta zostata deklarowana,
to znaczy ogloszona wyrokiem sadowym lub dekretem administracyjnym, wow-
czas, oprocz wymienionych wyzej konsekwencji, w przypadku podjgcia czynno-
$ci liturgicznych wbrew zakazowi, taki powinien by¢ od nich odsunigty lub sama
czynnos¢ liturgiczna ma zostaé przerwana, chyba ze przeszkadza temu powazna
przyczyna. Ponadto wydawane przez zwiazanego ekskomunika akty rzadzenia
bylyby niewazne, nie moglby korzystac¢ z wezesniej udzielonych mu przywilejow
oraz waznie otrzymac¢ w KoS$ciele godnos$¢, urzad lub inne zadanie. Nie moglby
pobiera¢ dla siebie dochodow z tytulu godnosci, urzedu, jakiegokolwiek zada-
nia koscielnego lub ewentualnej pensji koscielnej*!. Jest oczywiste, ze wiekszos¢
z wyzej wymienionych skutkow ekskomuniki dotyczy osob duchownych. Dla
osoby $wieckiej najbardziej dotkliwym i bezposrednim skutkiem ekskomuniki
jest zakaz przyjmowania sakramentow swigtych. W przypadku, gdyby taka osoba
petnita jakie$ zadania w Kosciele®, to oczywiscie ja takze dotykatyby niektore
skutki przewidziane przez prawo, o ktorych wyze;j.

Analizujac skutki, jakie pociaga za soba ekskomunika, nie sposéb w tym
miejscu nie zaja¢ si¢ kwestia relacji migdzy ekskomunika a pozostawaniem
w peinej komunii z Kosciotem. W mysl kan. 204 § 2 KPK, ,,ten Kos$ciot, ukon-
stytuowany 1 uporzadkowany na tym §wiecie jako spoteczno$¢, trwa w Kosciele
katolickim, kierowanym przez nastgpce Piotra i biskupow we wspolnocie z nim”.
W kan. 205 KPK okreslone sa konieczne wymagania, aby mozna byto mowic¢
o pelnej przynaleznosci do Kosciota katolickiego. Oprocz chrztu §w., sa nimi
wigzy wyznawania wiary, sakramentow i zwierzchnictwa kos$cielnego. Z cata
pewnoscia, dziataniami, ktére zrywaja te trzy wigzy (albo przynajmniej jeden
z nich) sa herezja, schizma i apostazja. Dziatania te, po wyczerpaniu wszyst-
kich wymogow zwiazanych z zewngtrznym naruszeniem normy*, przy zatozeniu
winy umyslnej u dziatajacego podmiotu, skutkuja zaciagnigciem ekskomuniki
i jednoczesnie oznaczaja utratg petnej komunii koscielnej. Nie wszystkie jednak
dziatania — przewidziane w prawie karnym Kos$ciota — zagrozone ekskomuni-
ka latae sententiae pociagaja za soba utratg tych trzech wigzéw jednosci i utrate

4 Por.KPK, kan. 1331.

4 Np. nadzwyczajny szafarz Komunii $w., sprawujacy urzad notariusza albo obroncy wezta matzen-

skiego w sadzie biskupim.
# Nalezy przywota¢ tutaj kan. 1330 KPK, ktory stanowi, ze przestepstwo, polegajace na o§wiadczeniu
albo na innym ujawnieniu woli, doktryny lub wiedzy, nalezy uwaza¢ za niedokonane, jesli nikt nie
spostrzegt tego o$wiadczenia lub ujawnienia. Dlatego np. trwanie w btgdach doktrynalnych czy pod-
dawanie w watpliwos¢ jakiej$ prawdy wiary w sposob prywatny, bez ich rozglaszania i bez zamiaru
znalezienia nasladowcow, albo tez tylko che¢ wystapienia z Kosciota niezamanifestowana przed
wlasciwa wiadza duchowna pozostaje na poziomie moralnym grzechu.
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petnej komunii z Kosciotem. Takim dziataniem jest przestepstwo przerwania
ciazy. Ten, kto z pelna $wiadomoscia popehit aborcje, paradoksalnie, bedac
w ekskomunice, nie traci pelnej komunii z Kos$ciotem. Podlegajac efektom eks-
komuniki — 0 czym wspomniano wyzej — nie moze sprawowac ani przyjmowac
sakramentow, szczegdlnie Eucharystii.

Moze zdarzy¢ si¢ jednak sytuacja, ze ktos, nie podlegajac ekskomunice, nie
bedzie si¢ znajdowat w pelnej komunii w Kosciele. Chodzi tutaj o sytuacj¢ znaj-
dowania si¢ w stanie grzechu cigzkiego. Konsekwentnie nie bedzie on miat moz-
liwosci przyjmowania Eucharystii i innych sakramentéw*. Wynika to z faktu, ze
kan. 205 KPK wyrasta ze sformulowania Konstytucji dogmatycznej o Kosciele
Lumen Gentium (nr 14), gdzie nie mowi si¢ o petnej komunii, ale o pelnym wcie-
leniu (przynalezno$ci) do Kosciota®. Istotnym elementem tego wcielenia jest
posiadanie ducha Chrystusowego, czyli uczestnictwo w zyciu Bozym. Ci zatem,
ktorzy nie trwaja w mito$ci, pozostaja w Kosciele ciatem, ale nie sercem. W ten
sposob narazaja swoje zbawienie na niebezpieczenstwo i nie pozostaja w peinej
komunii duchowej*. Kiedy wigc kto$ trwa z uporem w sytuacji jawnego grzechu
cigzkiego, nie moze przystepowaé do Komunii $w.*.

W $wietle powyzszych stwierdzen, biorac pod uwage stanowisko kanoni-
sty De Paolisa odno$nie do okre$lenia rodzaju odpowiedzialnosci prawodawcoOw
czy 0sob sprzyjajacych promowaniu aborcji, nalezy wnioskowac, ze osoby usta-
nawiajace prawo cywilne sprzyjajace aborcji, aczkolwiek nie popadaja w eks-
komunikg, to jednak na skutek trwania w sytuacji grzechu cigzkiego nie moga
przystepowac do Komunii $w.

c. Kryteria zwalniania z kar koscielnych

Kosciot jest matka dla wszystkich wierzacych. Chroniac zycie ludzkie,
przewiduje konkretne kary koscielne za przewidziane prawem przestepstwa.
Tych jednak, ktorzy z jakich$ racji $wiadomie dopuscili sig¢ przerwania ciazy,
nie pozostawia samym sobie. Zachgca ich do uswiadomienia powagi popetnio-
nego grzechu i poszukiwania drogi nawrocenia. Osoby, ktore popadly w takie
kary, jesli dochodza do opamigtania, przestaja trwa¢ w uporze, chca si¢ poprawic

4 Por. V. De Paolis, Le sanzioni nella Chiesa, s. 485-486; por takze T. Syryjczyk, Kara ekskomu-
niki a pelna wspolnota kosScielna wedtug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, w: ,,Prawo
Kanoniczne” 33 (1990) nr 3-4, s. 175-183.

4 Do spoteczno$ci Kosciota weielani sa w pehni ci, co majac Ducha Chrystusowego, przyjmuja cata
jego strukturg i wszystkie ustanowione w nim $rodki zbawienia oraz w jego widzialnym organizmie
pozostaja z Chrystusem, ktory rzadzi nim przez papieza i biskupow, zlaczeni wigzami wyznania
wiary, sakramentow i koScielnego zwierzchnictwa oraz komunii. Nie dostgpuje jednak zbawienia,
chociazby byt wcielony do Kosciota, ten, kto nie trwajac w mitosci, pozostaje wprawdzie w fonie
Kosciota ciatem, ale nie sercem” (KK, nr 14).

4 Por. G. Ghirlanda, 1l diritto della Chiesa. Mistero di comunione, Roma 1990, s. 93.

47 Por.KPK, kan. 915.
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1 nawroci¢ — co, jak wyzej wspomniano, jest celem kary poprawczej — moga
zosta¢ z takiej kary zwolnione. Nizej zostana podane ogoélne zasady zwalniania
z kar koscielnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem kary ekskomuniki, ktorg kto$
mogl zaciagna¢ w wyniku popelnienia przestgpstwa przerwania ciazy.

Bardzo waznym kryterium, do ktorego nalezy si¢ odnies¢ przy zastosowaniu
procedury zwalniania z jakiejkolwiek koscielnej kary jest okreslenie, czy zwol-
nienie z niej jest zarezerwowane Stolicy Apostolskiej, czy tez nie. Sposrod o$miu
przestgpstw zagrozonych ekskomunika latae sententiae, wystepujacych w obo-
wigzujacym porzadku kanonicznym, w pigciu przypadkach zwalnianie zarezer-
wowane jest Stolicy Apostolskiej*’. Sa to nastepujace przestepstwa: zniewaze-
nie postaci eucharystycznych — kan. 1367; 2) przymus fizyczny wobec biskupa
rzymskiego — kan. 1370 § 1; 3) konsekracja biskupa bez papieskiego manda-
tu — kan. 1382; 4) rozgrzeszenie wspolnika grzechu przeciwko szostemu przy-
kazaniu — kan. 1378; 5) bezposrednie naruszenie przez spowiednika tajemnicy
spowiedzi — kan. 1388. W pozostatych trzech przypadkach przestepstw zagrozo-
nych ekskomunika latae sententiae, a wigc w przypadku przestgpstwa przerwa-
nia cigzy (kan. 1398), apostazji, herezji i schizmy (kan. 1364 § 1) oraz rejestro-
wania i rozpowszechniania tresci spowiedzi®, w tre$ci kanondow nie ma mowy

“ Warto zaznaczy¢, ze instytucja zarezerwowania kary koscielnej, o ktorej wspomina kan. 1354 § 3,
jest aktem, poprzez ktory Stolica Apostolska przywotuje dla siebie, albo dla innych, wiadzg zwol-
nienia z okreslonej kary. Czyni to procedurg zwolnienia z kary bardziej skomplikowana. Oznacza
to, ze zadna wladza nizszego szczebla nie posiada uprawnien, aby uwolni¢ przestepeg od tej kary.
W zakresie wewngtrznym (in foro interno), jesli kara nie jest deklarowana, kompetentna dykasteria
Stolicy Apostolskiej do uwolnienia z tego typu cenzury jest Penitencjaria Apostolska. Gdyby wige
przy okazji spowiedzi sakramentalnej, a takze poza nia, gdy przypadek pozostawatby tajny, winny
przestgpstwa prosit spowiednika lub innego kaptana o zwolnienie z ww. cenzury, to powinien on
w sposob dyskretny, przemilczajac jego dane personalne, odnies¢ si¢ za posrednictwem Nuncjatury
do Penitencjarii Apostolskiej z prosba o zwolnienie. Gdyby kara ekskomuniki w ww. przypadkach
byta deklarowana, a wigc pozostawataby w zakresie zewngtrznym, zwolni¢ z niej moze Papiez oraz
te dykasterie Kurii Rzymskiej, ktorym taka wiadza przystuguje. Przestgpca, ktoremu kara latae
sententiae zostata zdeklarowana odwotuje si¢ do Stolicy Apostolskiej za posrednictwem tego, kto
dokonat zdeklarowania kary. W praktyce nalezy przyjac, ze zwolnienie z ekskomuniki za przestgp-
stwo przymusu fizycznego wobec biskupa rzymskiego (kan. 1370 § 1) oraz konsekracji biskupa bez
papieskiego mandatu (kan. 1382) jest zarezerwowane samemu papiezowi. Natomiast w przypadku
zwolnienia z ekskomuniki za przestgpstwo zniewazenia postaci eucharystycznych (kan. 1367), roz-
grzeszenia wspoélnika grzechu przeciwko szostemu przykazaniu (kan. 1378), bezposredniego naru-
szenia tajemnicy spowiedzi przez spowiednika (kan. 1388) kompetentna dykasterig Kurii Rzymskiej
jest Kongregacja Nauki Wiary, bowiem przestgpstwa te wyczerpuja rekwizyty ,,delicta graviora in
sacramentorum celebratione commissa”, ktore pozostaja w kompetencji tejze Kongregacji na mocy
Konstytucji Pastor Bonus (nr 52). Por. E. Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, s. 341;
J. Ljobell, Przestepstwa zarezerwowane Kongregacji Nauki Wiary, w: Sankcje w Kosciele, Mediolan
1997, s. 265-274.

# Kongregacja Doktryny Wiary, Dekret Congregatio z dnia 23 wrzesnia 1988 r., AAS 80 (1988),
s. 1367.
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o zarezerwowaniu zwolnienia z kary Stolicy Apostolskiej czy ordynariuszowi®.
Przy zwalnianiu w takich przepadkach maja wigc zastosowanie ogoélne normy
zwalniania z kar ko$cielnych ustanowionych ustawa.

Drugim waznym kryterium zwalniania z kary jest fakt jej wymierzenia
badz deklarowania. W zaleznosci od wspomnianej kwalifikacji kary, przystuguje
tez kompetencja do zwolnienia z niej. W mys$l kan. 1355 § 1, gdy kara zosta-
fa wymierzona badz deklarowana, uwolni¢ od niej moze: 1) ordynariusz, ktory
upowaznit trybunat do jej wymierzenia, badz deklarowania, badz sam lub przez
kogo$ innego ja wymierzyt czy deklarowat na drodze administracyjnej, oraz 2)
ordynariusz miejsca, na ktorym przebywa przestepca, w porozumieniu jednak
z ordynariuszem, ktéry upowaznial trybunal do wymierzenia kary. Kara mogtaby
by¢ deklarowana w przypadku osoby publicznie przyznajacej si¢ do jednorazo-
wego popelnienia aborcji czy notorycznego jej popetniania. Ktos moglby wnies¢
skarge o deklarowanie kary. W takim przypadku, nalezaloby zastosowaé powyz-
sze kryterium. Warto wspomnie¢, ze w mysl kan. 1362 § 1-2 KPK przestepstwo
przerwania ciazy przedawnia si¢ po uptywie pigciu lat. Po uptywie tego okresu,
liczac od dnia popetienia przestepstwa, nie mozna juz byloby wnies¢ skargi
o wymierzenie albo deklarowanie kary.

Trzeba jednak podkresli¢, ze kara ekskomuniki latae sententiae za przestep-
stwo przerwania ciazy, o ktorym w kan. 1398 KPK, rzadko bywa deklarowana.
W zdecydowanej wigkszosci przypadkow fakt zaciagnigcia kary ekskomuniki za
popehienie tego przestgpstwa nie ma charakteru publicznego, nie jest powszech-
nie znany, cho¢ moze by¢ znany waskiej grupie ludzi. W tego typu przypadkach
mamy do czynienia z zastosowaniem zwyczajnych warunkow zwalniania z kar
koscielnych. W mysl kan. 1358 § 1 i kan. 1347 § 2, zwolnienia z cenzury (eks-
komuniki) nie mozna udzieli¢, jesli przestgpca nie odstapit od uporu. Jest to wigc
podstawowy warunek. O odstapieniu od uporu mozna mowi¢ wtedy, gdy winny
rzeczywiscie zatowal popetienia przestgpstwa, odpowiednio naprawit szkody
1 zgorszenie lub przynajmniej powaznie to przyrzekt.

d. Wladza zwalniania z ekskomuniki za przerwanie ciazy

W przypadkach zwyczajnych — gdy kara nie jest deklarowana — wiladzg
zwalniania z ekskomuniki za przerwanie ciazy posiadaja nastgpujace podmioty
wladzy koscielne;j:

3 W odniesieniu do przestgpstwa przerwania ciazy, KPK z 1917 r. w kan. 2350 § 1 zwolnienie z eks-
komuniki za to przestgpstwo rezerwowal wprost ordynariuszowi. Zreszta KPK z 1983 r. bardzo
zredukowat ilo$¢ przestgpstw, za ktore przewidziane byly kary zarezerwowane Stolicy Apostolskie;j,
badz ordynariuszowi.
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a) ordynariusz, ktory na mocy kan. 1355 § 2 KPK moze zwolni¢ z takiej kary
wiasnych podwtadnych oraz tych, ktorzy przebywaja na jego terytorium lub na
nim dopuscili si¢ przestgpstwa; moze tego dokona¢ w zakresie zewngtrznym;

b) kazdy biskup, ale tylko w akcie sakramentalnej spowiedzi;

c) kanonik penitencjarz w akcie sakramentalnej spowiedzi, na mocy urzedu,
w oparciu o kan. 508 § 1 KPK; na terenie diecezji moze on wykonywac t¢ wtadze
takze wobec obcych, a wobec diecezjan rowniez poza diecezja;

d) kaptani w akcie sakramentalnej spowiedzi, ktorzy otrzymali specjalne
uprawnienia od Stolicy Apostolskiej albo ordynariusza; takie specjalne upraw-
nienia zazwyczaj otrzymuja spowiednicy do rozgrzeszania z kary ekskomuniki
za przestgpstwo przerwania cigzy>'.

Konferencja Episkopatu Polski na sesji plenarnej w dniu 28 marca 1984 r.
wydata uchwate regulujaca sposob zwalniania z kary za przestepstwo aborcji®.
W swojej diecezji biskup diecezjalny, w mysl uchwaty KEP z dnia 29 marca
1984 1., okresla uprawnienia spowiednikow w tej materii. W mysl dekretu bisku-
pa Jana Mazura z dnia 29 kwietnia 1993 r. w diecezji siedleckiej upowaznienie
do zwalniania wiernych w sakramencie pokuty z ekskomuniki wigzacej moca
samego prawa za przerwanie ciazy, z zachowaniem innych przepisow prawa ka-
nonicznego, zostato udzielone:

1) profesorom Wyzszego Seminarium Duchownego,

2) kanonikom gremialnym i honorowym Kapituty Katedralnej Siedleckiej,
3) dziekanom i wicedziekanom,

4) proboszczom i administratorom parafii,

5) spowiadajacym w katedrze, w sanktuariach maryjnych i bazylikach,

6) spowiednikom

31 Por. W. Wojcik, J. Krukowski, F. Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa kanonicznego, t. 4, Lublin
1987, s. 205-206.

2 Oto tre$¢ uchwaty KEP: ,,Celem ujednolicenia na terenie Polski uprawnien do rozgrzeszania z eksko-
muniki latae sententiae, w ktora wpadaja dopuszczajacy sig¢ przestgpstwa przerwania cigzy, stosow-
nie do norm kan. 1398, Konferencja Episkopatu na sesji biskupéw diecezjalnych okresla nastgpujace
osoby, ktore z dniem 23 kwietnia 1984 r. otrzymuja jurysdykcjg do zwalniania z ww. ekskomuniki: 1)
ksigza dziekani i wicedziekani; 2) proboszczowie i administratorzy parafii; 3) wszyscy kaptani spo-
wiadajacy w kosciele katedralnym oraz w sanktuariach okreslonych przez biskupa diecezjalnego; 4)
przetozeni wyzsi i przetozeni domow kleryckich instytutow zycia konsekrowanego oraz kleryckich
stowarzyszen zycia apostolskiego; 5) wszyscy spowiednicy: w czasie komunii wielkanocnej, misji
i rekolekeji; w czasie kanonicznych wizytacji biskupich i odpustow parafialnych; z okazji spowiedzi
w szpitalach i spowiedzi chorych, ktorzy nie wychodza z mieszkania oraz kobiet cigzarnych; z oka-
zji spowiedzi narzeczonych, zotnierzy i wigznidw; z okazji spowiedzi generalnych przynajmniej
z jednego roku”. Por. E. Przekop, Przewodnik duszpasterski wedlug Kodeksu Jana Pawta II, Olsztyn
1989, s. 22.
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a) w czasie misji i rekolekcji parafialnych,
b) z okazji spowiedzi narzeczonych, zotnierzy i wigznidéw,

¢) z okazji spowiedzi chorych w szpitalach i tych, ktorzy nie wychodza
z domu*.

Nalezy podkresli¢, ze stosowanie uprawnienia nalezy interpretowa¢ wedtug
brzmienia dekretu biskupa diecezjalnego.

Warto tez wspomnie¢, ze kaptani cztonkowie niektorych instytutow zakon-
nych posiadali przywilej zwalniania z cenzur w zakresie wewngtrznym. Na mocy
kan. 4 KPK przywilej ten nadal posiadaja, stad maja tez wtadzg do zwalniania
z ekskomuniki za przestepstwo przerwania cigzy>.

Oprocz przypadkéw zwyczajnych zwolnienia z kar latae sententiae, gdy
nie sa deklarowane i zarezerwowane, biorac pod uwage zasade obowiazujaca
w Kosciele, a mianowicie salus animarum suprema lex, Najwyzszy Prawodaw-
caw kan. 1357 § 1-2 przewidziat takze mozliwos$¢ zwalnianiaw wypadkach
naglacych zcenzur koscielnych ekskomuniki i interdyktu latae sententiae,
a wigc takze z ekskomuniki za przestgpstwo przerwania ciazy. W akcie sakra-
mentalnej spowiedzi kazdy spowiednik moze uwolni¢ penitenta od kary, gdyby
penitentowi trudno bylto pozostawac w grzechu cigzkim przez czas konieczny do
tego, aby zaradzit kompetentny przetozony. Udzielajac zwolnienia z kary, po wy-
znaczeniu odpowiedniej pokuty, i jesli trzeba, po nalozeniu obowigzku naprawie-
nia szkody i zgorszenia, spowiednik powinien natozy¢ na penitenta obowigzek
odniesienia si¢ w ciagu miesiaca, pod grozba ponownego popadnigcia w karg,
do kompetentnego przelozonego albo do kaptana posiadajacego odpowiednie
uprawnienia i zastosowania si¢ do otrzymanych polecen. Takiego odniesienia
moze takze dokona¢ spowiednik, bez podania nazwiska penitenta.

W tej tak bardzo delikatnej materii nalezy jeszcze wspomnie¢ dyspozycje
kan. 976. W niebezpieczenstwie §mierci® kazdy kaptan, nawet
nieposiadajacy uprawnien do stuchania spowiedzi, w zwyczajnych warunkach>
moze waznie i godziwie udzieli¢ absolucji z jakichkolwiek cenzur, a wigc latae

33 Biskup Siedlecki Jan Mazur, Dekret z dnia 29.04.1993 r., w: Archiwum Kurii Diecezjalnej Siedleckie;j.
3% Por. A. Calabrese, Diritto penale canonico, s. 364.

3 Z niebezpieczenstwem $mierci mamy do czynienia wtedy, gdy jest jednakowo prawdopodobne za-
réwno pozostanie przy zyciu, jak i $mier¢. Przyktadowe sytuacje niebezpieczenstwa $mierci to: cigz-
ka choroba, trudny pordd, staros¢, powazna operacja chirurgiczna, dziatania wojenne, podréz morska
podczas burzy. Por. W. Wojcik, J. Krukowski, F. Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa kanoniczne-
go, s. 210-211.

Moze to by¢ zarowno kaptan pozostajacy w tacznosci z Kosciotem, jak rowniez kaptan apostata,
heretyk lub schizmatyk, kaptan obtozony kara ekskomuniki, interdyktu lub suspensy, lub kaptan
wydalony ze stanu duchownego. Nie jest wylaczony takze kaptan bedacy wspolnikiem grzechu prze-
ciwko szostemu przykazaniu (KPK, kan. 977). Por. W. Wojcik, J. Krukowski, F. Lempa, Komentarz
do Kodeksu Prawa kanonicznego, s. 210.

56
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1 farendae sententiae, zastrzezonych i niezastrzezonych, deklarowanych i niede-
klarowanych — nawet gdyby obecny byt kaptan majacy upowaznienie do spo-
wiadania. Podobnie jak w przypadku naglacym, o ktérym wyzej, kan. 1357 § 3
naktada na penitenta, ktory otrzymat zwolnienie od cenzury wymierzonej lub
deklarowanej dekretem czy zarezerwowanej Stolicy Apostolskiej, obowiazek
zwrdcenia si¢ po zlecenia, w ciagu miesiaca od wyzdrowienia, do kompetentne-
go przelozonego, badz kaptana posiadajacego odpowiednie uprawnienia. Takze
w tym przypadku penitent moze tego dokonac przez spowiednika, ktory prze-
milcza jego nazwisko. Wszystko to pod grozba ponownego zaciagnigcia tego
samego rodzaju cenzury.

Wynika z tego, ze obowiazek ten ustaje w przypadkach, kiedy chodzi o cen-
zurg latae sententiae, ktora nie byta deklarowana. Moze to mie¢ zastosowanie
w przypadku ekskomuniki za przerwanie ciazy. Nie ma wigc obowigzku odnies¢
si¢ do kaptana posiadajacego uprawnienia, gdy w niebezpieczenstwie $mierci
zwolnienia dokonat kaptan takich uprawnien nieposiadajacy.

Przystepujac do zwolnienia z ekskomuniki latae sententiae za przerwanie
ciazy, nalezy upewni¢ sig, ze winny odstapit od uporu. Wynika to z charakteru
kar poprawczych.

Ogodlna zasada zwalniania z kar ko$cielnych, o ktorej w kan. 1361 § 2, sta-
nowi, ze zwolnienie w zakresie zewngtrznym winno by¢ udzielone na pismie,
chyba ze powazna przyczyna zaleca co innego. Stuzy to celom dowodowym.
W liturgicznej ksiedze Obrzedy Pokuty znajduja si¢ dyspozycje co do sposobu
zwolnienia z cenzury koscielnej w zaleznosci od tego czy zwolnienie ma miej-
sce w zakresie sakramentalnym, czy tez pozasakramentalnym. W tym ostatnim
przypadku nalezy uzy¢ nastgpujacej formuty: ,,Na mocy udzielonej mi wladzy
uwalniam ciebie z wigzow ekskomuniki (albo suspensy, albo interdyktu) w Imig
Ojca i Syna i Ducha Swietego. Amen”’. Natomiast w zakresie wewnetrznym
sakramentalnym uzycie powyzszej formuty jest fakultatywne. Spowiednik moze
nie zmienia¢ formuty rozgrzeszenia po spowiedzi penitenta, ktory wyznat grze-
chy, byleby miat intencj¢ rozgrzeszy¢ dobrze usposobionego penitenta takze
z cenzury. Moze jednak, zanim udzieli absolucji z grzechow, uwolni¢ od cen-
zury, uzywajac wyzej przytoczonej formuty*. Niektorzy kanonisci sa zdania, ze
zwalniajac z ekskomuniki w zakresie wewngtrznym sakramentalnym nalezy naj-
pierw skorzysta¢ z formuty podanej w Obrzedach pokuty, dopiero potem mozna
udzieli¢ absolucji z innych grzechéw>. Wynika to z zasady, ze zakres porzadku
prawno-kos$cielnego nie pokrywa si¢ z zakresem porzadku moralnego: kazde
przestepstwo jest grzechem, nie kazdy grzech jest przestgpstwem.

57 Por. Obrzedy pokuty, Katowice 1981, s. 195.
% Por. tamze.
¥ Por. W. Wojcik, J. Krukowski, F. Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa kanonicznego, s. 213.
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Podsumowanie

Kosciol, broniac §wigtosci zycia, od samego poczatku ukazywal cigzar
moralny przerywania ciazy. W jego kanonicznej dyscyplinie od najwczesniej-
szych wiekoéw pojawialy si¢ sankcje karne dla tych, ktorzy dopuscili sig tego
przestgpstwa. Zarowno w KPK z 1917 r., jak i pod rzadami Kodeksu Jana Paw-
fa I, Najwyzszy Prawodawca za popelnienie tego przestgpstwa przewidziat karg
ekskomuniki. Wskazywat wigc na to przestgpstwo jako na jedno z najcigzszych
i najbardziej niebezpiecznych®, bo godzacych nie tylko w podstawy egzystencji
poszczegblnego cztowieka, najbardziej bezbronnego, ale i calych spotecznosci.
Gtos Kos$ciota musi by¢ wyrazny szczegdlnie w obecnych czasach, ktore nazna-
czone sq kulturg $mierci. I jest takim gtosem poprzez wiele dokumentow Magi-
sterium, traktujacych t¢ kwestie.

Pomimo wyraznego stanowiska Kosciota, jako moralnego str6za porzadku
i dobra wspodlnego, na poziomie aplikacji normy karnej, zawartej w kan. 1398
KPK do konkretnych przypadkow, istnieja pewne watpliwosci. Nie wszystko jest
przyjmowane bez dyskusji. Przede wszystkim problemow nastrecza sama defini-
cja aborcji jako czynu podpadajacego pod sankcje karna. Wypowiedz Papieskiej
Komisji ds. Autentycznej Interpretacji Kodeksu Prawa Kanonicznego, aczkol-
wiek wyszta naprzeciw watpliwosciom rodzacym si¢ z powstawania coraz to no-
wych 1 bardziej wyrafinowanych srodkow stuzacych przerwaniu ciazy, to jednak
nie rozstrzygnela wszystkich kwestii. Autorzy — jak widzieliSmy wyzej — spieraja
si¢ ze soba co do aplikacji normy w poszczegolnych przypadkach. Chodzi przede
wszystkim o okre§lenie okoliczno$ci, w jakich zostaje naruszona norma karna
1 tym samym zaciagni¢cie kary ekskomuniki. Watpliwosci nastrecza tez nieraz
okreslenie winy umys$lnej w popetnieniu przestgpstwa.

Jednak wobec tych, ktorzy winni sa tego przestgpstwa, Kosciot jako dobra
matka nie pozostawia ich samym sobie z grzechem i wyrzutami sumienia. Jesli
tylko zrozumieja swoj btad, zatuja popetienia przestepstwa, odstapia od uporu,
naprawia szkody i zgorszenie lub przynajmniej powaznie to przyrzekna, moga
dostapi¢ aktu mitosiernego zwolnienia z cigzaru kary ekskomuniki.

Nalezy tez wyakcentowac, ze ekskomunika latae sentantiae za przerwanie
ciazy nie pozbawia wiernego pelnej wspolnoty z Kosciotem, mimo iz jednym
z jej najbardziej dotkliwych efektow jest zakaz przyjmowania sakramentow,
w tym szczegodlnie Eucharystii. Wazne jest tez stwierdzenie, Ze na poziomie
odpowiedzialno$ci moralnej ten, kto propaguje aborcjg czy uczestniczy w pro-
mulgowaniu prawa sprzyjajacego jej dokonywaniu, aczkolwiek nie zaciaga
ekskomuniki, to ze wzgledu na grzech cigzki nie moze przystgpowaé do Ko-
munii §w.

% Por.EV, nr 62.
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Zasadniczym celem niniejszego opracowania bylo przedstawienie podmio-
tow wiadzy koscielnej kompetentnej do zwolnienia z wigzoéw kary winnych
popelnienia przerwania cigzy. Nalezalo to uczyni¢ w szerszym kontekscie wy-
jasnienia natury tego przestgpstwa. Ufam, Zze zawarte w niniejszym artykule
wyjasnienia pomoga przede wszystkim spowiednikom, najpierw w rozeznaniu
poszczegblnych przypadkow, czy przestepstwo przerwania cigzy mialo miejsce
i skutkowato zaciagnigciem ekskomuniki, a w dalszej kolejnosci — we wilasci-
wym sprawowaniu sakramentu pokuty i — przy wypetnieniu okreslonych wy-
mogoéw prawnych — zwalnianiu z kary ekskomuniki winnych tego przestgpstwa.
Mam takze nadziejg, ze przypomniane tresci wzmocnig gtos Kosciota w obronie
zycia poczgtego.

Riassunto

La vita dell’uomo ¢ santa. Il diritto alla vita ¢ il diritto inviolabile, del quale
la Chiesa si fa una propagatrice. Non mancavano dei diversi pronunciamenti del
Magistero della Chiesa al riguardo. Per di piu, considerando il delitto di aborto
come uno dei piu gravi e dei piu pericolosi, nella dottrina canonista sin dall’inizio
si prevedeva le sanzioni penali nei confronti di chi I’ha commesso. Nei Codici
di diritto canonico del 1917 e del 1983 era prevista la pena di scomunica latae
sentantiae. Considerando la natura del delitto, non era facile aplicare la norma
ai casi concreti. Le difficolta derivavano dalla stessa nozione dell’azione delittuosa
come elemento materiale del delitto nel contesto dei nuovi mezzi abortivi.

La Pontificia Commissione per la Interpretazione Autentica dei Testi
Legislativi ha offerto la definizione. Si ha il delitto di aborto in caso in cui
si sopprime in qualsiasi modo e con qualsiasi mezzo, un feto immaturo, anche
nel seno materno, ¢ indipendentemente dal tempo del concepimento. Nonostatnte
questa definizione, nella dottrina si discuteva ancora riuguardo alla sua mens.
Secondo alcuni canosisti, nel giudicare se il delitto di aborto sia stato commesso,
bisognava attendersi all’interpretazione che con il delitto di aborto si avesse da
fare solo quando si tratterebbe di soppressione del feto immaturo, ossia entro 180
goirni dal concepimento. Altri, sostenevano invece di abbandonare il riferimento
alla distinzione tra feto maturo ed immaturo. Quindi, secondo quel gruppo
dei canonisti, ogni soppresione del feto fatto con qualsiasi mezzo e qualsiasi
tempo dal concepimento sia il delitto di aborto.

Con la violazione della norma penale, verificata I’impunibilita dell’azione
delittuosa, il soggetto incorre nella pena prevista, cioé¢ nella scomunica latae
sententiae. La Chiesa pero, con quelli che si sono pentiti del delitto, si comporta
come buona madre. Offre a loro la possibilita di slegarsi dagli efetti della pena
tramite la sua remissione.

140



Zwalnianie z kary ekskomuniki latae sententiae

Nella presente elaborazione il principale oggetto del nostro interesse era
un’analisi della competenza di rimettere la pena di scomunica prevista per il delitto
di aborto. Nel Codice del 1983 questa pena non ¢ riservata alla Santa Sede, ne
all’ordinario. Per tanto, secondo le norme comuni della remissione della pena,
in prima linea bisogna prendere in considerazione se la pena ¢ stata inflitta
o dichiarata oppure no. In primo caso competente a rimettere tale pena ¢ I’ordinario
che ha emanato il decreto di dichiarazione della scomunica. Lo puo fare da solo
o tramite un’altro che ¢ stato autorizzato a dichararla. In caso della pena dichiarata
o inflitta rimettere la scomunica puo anche 1’ordinario del luogo dove si trova chi
ha commesso quel delitto, d’accordo perd con un’ordinario che ha dichiarato
la pena. La scomunica latae sententiae in caso di aborto di solito non ¢ dichiarata,
percio nel foro esterno competente a rimetterla ¢ 1’ordinario. La sua competenza
si estende nei confronti dei suoi sudditi, di quelli che si trovano sul territorio della
sua competenza oppure su questo terittorio hanno commesso il delitto. Nel foro
interno, in atto della confessione, la facolta di rimettere la scomunica possiede
ogni vescovo. Di tale facolta ¢ munito il canonico penitenziere. Inoltre, le speciali
facolta in oggetto sono state conferite ai confessori nei limiti descritti nel decreto
della Conferenza Episcipale Polacca del 28.03.1984 (entrato in vigore dal giorno
23.04.1984), da seguire nelle singole diocesi secondo il tenore del decreto
del vescovo diocesano.



