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SADOWNICTWO POLUBOWNE (ARBITRAZ) JAKO
METODA STWARZAJACA I WYROWNUJACA
NIEROWNOSCI WE WSPOLCZESNYM SPORCIE

1. Sadownictwo polubowne (zwane takze arbitrazem) jest prywatna i poufna
metoda rozwigzywania sporé6w przez osoby trzecie, powolane zgodng wola
stron stosunku prywatnoprawnego do rozstrzygania ich sprawy orzeczeniem
majacym moc prawng rowng wyrokowi sagdu panstwowego. Znane ono bylo
rowniez w religii chrzescijanskiej od pierwszych wiekow jej istnienia. Dowodem
na to jest list Sw. Pawla do Koryntian, w ktérym Apostot zachecal wiernych do
poddawania spornych sytuacji osadowi arbitréw przez siebie wybranych, a ga-
nit ich za to, Zze zwracajg si¢ do sagdéw swieckich. Do konstrukcji tej nawigzat
dokument o nazwie ,,Didascalia Apostolorum”, stworzony przez nieznanego
autora na terenie obecnej Syrii. Sugerowano w nim otwarcie, aby biskupi starali
si¢ w pierwszym rz¢dzie godzi¢ strony pozostajace w sporze, a gdy im si¢ to
nie uda, aby rozstrzygali jako arbitrzy sprawy miedzy wiemnymi'.

W okresie $redniowiecza, w ramach poszukiwania mozliwosci przenie-
sienia do sfery prawa powszechnego drogich Kosciotowi katolickiemu idei
koncyliacji i mito$ci blizniego, instytucja arbitrazu byta m.in. wykorzystywana
dla rozwigzywania sporéw pomie¢dzy krewnymi i powinowatymi. Orzekanie
przez arbitréw mialo w zalozeniu zmniejszaé szkody, jakie mogltyby powstac
dla bliskich sobie 0sdb w razie orzekania przez sad panstwowy o majatkowych
sprawach rodzinnych. Z drugiej strony stwarzalo mozliwo$¢ zachowania
w relacjach miedzy tymi stronami zaufania, rozsagdku i pozytku publicznego.

Takie zalecenia wynikaty w szczegdlnos$ci z prawa statutowego miast
wloskich ksztalttowanego w XIV i XV wieku. Obejmowalo ono juz swoim
zakresem nie tylko krewnych i powinowatych, ale takze wdowy, pupile, sieroty
lub inne nieszczesliwe osoby, budzace wspoiczucie. Mozna przyjmowac, iz
w tym przypadku chodzilo o zaoszczedzenie tym podmiotom czasu, kosztow
i trudéw postgpowania przed sadem pafistwowym, w ktorym mogtyby podle-

1 Por. B. Wilanowski (1929) Rozwdj historyczny procesu kanonicznego, t. 1. Proces koscielny
w starozytnos$ci chrzescijanskiej, Wilno, s. 135-144; M.A. Myrcha (1948) Sgdy polubowne w prawie
kanonicznym. Studium prawno-poréwnawcze, Lublin, s. 9 i n.
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ga¢ dyskryminacji ze wzgledu na ple¢, wiek, majatek albo brak do§wiadczenia
w sprawach sadowych?.

Z biegiem czasu zakresem sagdownictwa polubownego zaczgto obejmowac
spory wylaniajace si¢ pomi¢dzy kupcami w sferze spraw handlowych czy tez
powstajace mi¢dzy rzemieslnikami. Przy formutowaniu kompetencji do orze-
kania przez arbitréw (czy konsula cechu) uwzgledniano bliskos¢ zawodowa
wynikajacg z przynaleznosci do organizacji korporacyjnej czy cechu, wymaga-
jaca zapewnienia rOwnorz¢dnosci w relacjach mi¢dzy osobami pozostajacymi
w sporze. Zostala ona takze uwzgledniona w wydanym w 1673 roku francuskim
I’Ordonnance de Colbert dot. handlu, ktéry formutowat obowiazek poddania
sagdownictwu polubownemu sporéw miedzy cztonkami spdiki kapitatowe;.
Kontynuacje tej regulacji stanowit art. 51 napoleonskiego Kodeksu handlowego
z 1806 roku. Cytowana norma stwierdzala, ze kazdy spér migdzy cztonkami
spotki, w szczegolnosci wiazacy si¢ z funkcjonowaniem tej osoby prawne;j,
bedzie rozstrzygany przez arbitrow w sposob wykluczajacy dyskryminacjg
ktérejkolwiek ze stron’.

Aczkolwiek powyzsze unormowanie zostato uchylone na podstawie ustawy
z dnia 17 lipca 1856 roku, to jednak idea rozpatrywania w drodze arbitrazu spo-
row korporacyjnych — mi¢dzy osobami nalezacymi do tej samej wspdlnoty czy
zrzeszenia — utrzymala si¢ przez nastepne dziesiatki lat i jest wspdtczesnie nadal
bardzo popularma. We Francji zalatwiane byly w przeszio$ci w tym trybie m.in.
spory mig¢dzy cztonkami cechéw, a obecnie sad polubowny jest przymusowy
przy rozstrzyganiu spornych sytuacji adwokatow czy dziennikarzy*. Z kolei
w Szwajcarii arbitraz jest wykorzystywany przyktadowo przy rozpatrywaniu
sporéw mi¢dzy lekarzami a ubezpieczycielami®. Nie ulega jednak zadnej wat-
pliwosci, 1z na przestrzeni ostatnich 20 lat jedng z najbardziej rozwijajacych
si¢ sfer sgdownictwa polubownego stal si¢ arbitraz sportowy.

2. Powstanie 1 rozw0j sportowego sadownictwa polubownego ma swoja
okreslong geneze¢. Od konca lat 80. ubieglego stulecia wielu mniej lub bardziej
znanych zawodnikéw, czerpigcych dotychcezas okreslone korzy$ci materialne
Z uprawiania sportu, a nast¢pnie ukaranych wieloletnimi sankcjami dyscypli-
narnymi (przede wszystkim za stosowanie srodkow dopingujacych), zaczelo
wprost odmawia¢ podporzadkowania si¢ wewn¢trznym regulacjom federa-
cyjnym. Zdecydowali si¢ oni natomiast na wnoszenie do amerykanskich czy

2 Szerzej naten temat R. Wojciechowski (2010) Arbitraz w doktrynie sredniowiecznej, Wroctaw,
s. 109-111.

3 A.Pinna (2011) Reflexions sur ’arbitrage forcé, Les cahiers de I’ arbitrage, vol. 5, Paris, s. 144.

4  Por. J.M. Olivier,(2002) Arbitrage et droit du travail, Nouvelles perspectives en matiére d’ar-
bitrage, Paris, s. 52.

5 Zob. A. Pinna, Reflexions..., s. 146.
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europejskich s3dow panstwowych pozwéw cywilnych kwestionujacych decyzje
dyscypliname lub regulaminowe migdzynarodowych i krajowych federacji spor-
towych, zwlaszcza te, ktére uniemozliwiaty im, ze wzgledu na dlugotrwatosé
orzeczonej sankcji, faktyczne kontynuowanie kariery sportowe;j®.

Przy formulowaniu swoich roszczen obwinieni sportowcy powotywali
si¢ najczesciej na naruszenie ich fundamentalnych, konstytucyjnych praw
jednostki, w czym nie przeszkadzal im fakt, ze natozona na nich dyskwa-
lifikacja byla czg¢stokro¢ nastgpstwem drastycznego naruszenia regut gry,
w tym zwlaszcza oszustwa dopingowego lub innego falszowania wynikow
rywalizacji sportowe;.

Mimo niewatpliwie negatywnej wymowy tych patologicznych sytuacji
sedziowie panstwowi w niektdrych krajach, interpretujac rozszerzajaco zasade
prawa do sadu, przyjmowali bez zastrzezen swoja kompetencje do rozpozna-
wania tych spraw, a nastgpnie zalatwiali je czgstokro¢ — wskazujac co najwyzej
na ich ambiwalentnos$¢ i ztozonos¢ — na korzys¢ wystepujacych z pozwami
cywilnymi zawodnikow’ Tym samym stworzone zostato niebezpieczne dla
ruchu sportowego swoistego rodzaju ,,uprzywilejowanie” wysokokwalifikowa-
nych sportowcow, pozostajacych w konflikcie z zasadami fair play i uczciwe;
rywalizacji sportowej, ale czujacych przychylnos¢ sedziéw panstwowych.
Przy orzekaniu przez tych ostatnich widoczna byla przy tym cheé ostabienia
monopolistycznej pozycji organizacji sportowych?.

Pozwane bezposrednio do sadu, a takze inne mi¢dzynarodowe federacje
sportowe zareagowaly w zréznicowany sposob na t¢ nowa dla nich, mimo
wszystko, sytuacje faktyczng i prawng’ Nieliczne z nich opowiadaty si¢
nadal za obrong wylagcznosci prywatnego sadownictwa sportowego, powo-
tujac sie przede wszystkim na autonomiczny i specyficzny charakter sportu
oraz nieadekwatnos¢ diugotrwatych oraz drogich procedur sgdowych do ich

6 Por. M. Baddeley (1996) Le sportif, sujet ou objet? La protection de la personnalité du sportif,
Basel, s. 234,

7 Przykladowo Sad Krajowy w Monachium zasadzit od Mi¢dzynarodowej Federacji Lekkie;j
Atletyki (IAAF) na rzecz niemieckiej sprinterki Katrin Krabbe odszkodowanie w wysokosci 1, 2 min
marek z odsetkami, mimo nalozenia na zawodniczke 4-letniej dyskwalifikacji za stosowanie dopingu
w sporcie. Por. A. Wach (2005) Alternatywne formy rozwigzywania sporoéw sportowych, Warszawa, s. 164.

8 Tak np. Sad kantonalny III dystryktu w Bemie uchylil decyzj¢ Europejskiej Unii Pitkarskiej
(UEFA) niedopuszczajacg do rozgrywek pitkarskiej Ligi Mistrzow w sezonie 1993/1994 klubu Olym-
pique Marsylia oskarzonego o korupcj¢ w meczu o mistrzostwo Francji przeciwko US Valenciennes.
Por. J. Bondallaz (2000) Toute la jurisprudence sportive en Suisse, Exposé systématique de plus de
600 arréts, Bemne, s. 20-21.

9 Po uwzglednieniu przez sad w Columbus (stan Ohio) powodztwa o odszkodowanie ukaranego
za doping amerykanskiego lekkoatlety Harry’ego Butch-Reynoldsa, przez sad za$ w Londynie pozwu
szwajcarskiej zawodniczki Sandry Gasser, Migdzynarodowa Federacja Lekkiej Atletyki ( IAAF) — broniac
si¢ przed egzekucja wydanych orzeczen — postanowita przeniesc swojg siedzibg z Londynu do Monte
Carlo. Por. A. Wach (2008) Prawo do sadu w sprawach sportowych, Studia luridica, t. XLVIII, s. 292.

389



zalatwiania'®. Inne organizacje sportowe probowaty zachowaé kompetencje
swoich statutowych organéw orzekajacych, przyjmujac jedynie mozliwos¢
odwolania si¢ od ich decyzji — po wyczerpaniu trybu wewnatrzzwigzkowego
— do sadu panstwowego''. Przewazajaca cze$¢ migdzynarodowych federacji
sportowych zdecydowatla si¢ w swoich statutach badz regulaminach przyjaé¢
droge arbitrazowg dla rozwigzywania sporéw wynikajacych z zaskarzenia
decyzji dyscyplinarnych i regulaminowych, wskazujac przy tym na Trybunat
Arbitrazowy do Spraw Sportu MKOI w Lozannie, zwany dalej w skrocie
,,TAS” jako apelacyjng instancj¢ do ich rozpoznawania'?. Przy formutowaniu
kompetencji tego zyskujacego blyskawicznie na znaczeniu sadu polubownego
uwzgledniono, w niewielkim tylko stopniu interes zawodnikow i innych pod-
miotéw ruchu sportowego, co stanowilo zapewne swoistego rodzaju ,,rewanz”
za ich wczesniejsze wystapienia do sagdow panstwowych.

3. Powstanie lozanskiego TAS wigzalo si¢ zarazem z konkretnym zdarzeniem.
Przed rozpoczeciem Zimowych Igrzysk Olimpijskich w Lake Placid w 1980
roku narciarz z Tajwanu wystapil do sadu amerykanskiego z pozwem przeciwko
MKOJI, domagajac si¢ wydania zgody na uzywanie przez jego ekip¢ sportowg
nazwy, flagi i hymnu Chinskiego Komitetu Olimpijskiego. Zdegustowany tym
faktem Prezydent MK Ol Juan Antonio Samaranch wystapit w 1983 roku z idea
utworzenia niezaleznego, sportowego organu arbitrazowego. Wkrotce zespoty
orzekajace utworzonego lozanskiego TAS zacze¢ty realizowac klasyczng funkcje
sadownictwa polubownego, wigzacg si¢ z rozstrzyganiem sporéw majatkowych,
powstajacych w szczegdlnosci na tle niewykonywania kontraktow zawodni-
czych, sponsorskich lub telewizyjnych (jak np. spor pomigdzy Migdzynarodowa
Federacja Siatkowki a Peruwianska Kompanig Radiowo-Telewizyjng).

Majace miejsce na przetomie lat 80. 1 90. ubieglego stulecia, wskazane
powyzej zjawisko pozywania federacji sportowych do sadoéw panstwowych
sktonito wladze swiatowego sportu do istotnego rozszerzenia kompetencji
TAS, bedacego odtad instancja apelacyjng dla rozpoznawania srodkow za-
skarzenia od decyzji dyscyplinarmych i regulaminowych migdzynarodowych
i krajowych federacji sportowych. Nie ulega watpliwosci, iz nastgpito to za
cene ograniczenia realizacji przez podmioty ruchu sportowego prawa do sadu.
Bezposrednig podstawe do zaakceptowania tego, dyskusyjnego niewatpliwie
od strony prawnej, rozwigzania stworzyt Trybunat Federalny — jako najwyzsza

10 Por. G. Alpa (1986) Ordinamento sportivo. W: La nuova giurisprudenza civile comentata, Pa-
doue, s. 321-331; A. Borras (1993) Existe-t-il un droit international du sport. W: Nouveaux itineraires
en droit. Hommage a F Rigaux, Bruxelles, s. 111-118.

11 Tak np. art. 1.21. Statutu Miedzynarodowej Federacji Tenisa Stolowego. Cyt. za R.C. R Siekman,
J. Soek (2001) Arbitral and Disciplinary Rules of International Sports Organisations, Hague, s. 342.

12 Ibid.,s. 57 1n.
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wladza sadownicza w Szwajcarii — rozpoznajac skarge prawa publicznego
ztozong przez niemieckiego jezdzca Elmara Gundela. Skierowana ona byta
przeciwko orzeczeniu TAS z 10 wrzesnia 1992 roku, utrzymujacego w mocy
sankcje dyscyplinarne zastosowane wobec zawodnika przez Komisje Prawna
Migdzynarodowej Federacji Jezdzieckiej (FEI) w zwigzku ze stwierdzeniem
srodkow dopingujacych w organizmie jego konia ,,Life is live” podczas za-
wodow w Akwizgranie.

Oddalajgc wyrokiem z dnia 15 marca 1993 roku przedmiotows skarge
sedziowie Trybunatu Federalnego stwierdzili, iz TAS jest rzeczywistym sa-
dem arbitrazowym nie tylko przy rozpatrywaniu spor6w majatkowych, ale
takze przy przeprowadzaniu apelacyjnej kontroli poddanych statutowo jego
kompetencji decyzji statutowych organéw miedzynarodowych i krajowych
federacji sportowych, w szczegolnosci naktadajacych na skarzacego sankcje
(kary) dyscyplinarne lub regulaminowe!’.

4. Od 1994 roku administracyjny nadzor nad prawidtowym funkcjonowa-
niem TAS zaczeta sprawowa¢ Migdzynarodowa Rada Arbitrazu Sportowego
(CIAS). Wkrotce po utworzeniu uchwalita ona Sportowy Kodeks Arbitrazowy
(skladajacy si¢ ze Statutu i Regulaminu), jak réwniez zainicjowata powotywanie
na czas trwania letnich i zimowych igrzysk olimpijskich Izb Arbitrazowych
ad hoc. Ich zespoly orzekajace zostaly zobowigzane do rozstrzygania — w cig-
gu 24 godzin od zlozenia skargi — sporéw powstalych w trakcie igrzysk lub
w zwigzku z nimi, zgodnie z Regula 76 Karty Olimpijskiej MKOI.

Przez nastgpne kilkanascie lat ta potrzeba szybkiego wydania orzeczenia
przez zespot orzekajacy Izby ad hoc aktualizowata si¢ najczesciej w sytuacjach,
gdy przed zawodami olimpijskimi ujawniony zostal fakt obecnosci w organizmie
sportowca zabronionej substancji farmakologicznej (np. w sprawach: kanadyjskiego
snowboardzisty Rossa Rebiaglattiego, kenijskiego boksera Davida Munyasia czy
rumunskiej gimnastyczki Andrei Raducan) lub gdy trzeba bylo wyjasni¢ kwestie
narodowosci sportowcow (np. sprawy moldawskiego pltywaka Octaviana Gutu badz
filipinskiej ptywaczki Christin Simms), a takze gdy chodzito o stwierdzenie naru-
szenia regut gry w poszczegodlnych dyscyplinach sportu. W tym ostatnim zakresie
mozna wskaza¢ na sprawy greckiego windsurfera Nikolaosa Kaklamanakisa oraz
meksykaniskiego chodziarza Bernarda Segury, ktorego dyskwalifikacja umozliwita
zdobycie ztotego medalu olimpijskiego przez Roberta Korzeniowskiego.

Nie ulega watpliwosci, iz szybkie rozstrzygnigcie przez zespoty orzekajace
Izby ad hoc mozliwe bylo dzigki przeprowadzaniu sumarycznego postgpowania
dowodowego, ograniczonego zazwyczaj do dopuszczenia najwazniejszych doku-

13 Por. D. Levy (1993) Une décision fondamentale pour le droit du sport: I’arrét du Tribunal
Fédéral Suisse du 15 mars, Revue Juridique et Economique du Sport, Numero Special, s. 37 i n.
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mentow oraz przeshuchania stron. Na podstawie wskazanych dowodow arbitrzy
TAS czynili ustalenia niezb¢dne do wydania ostatecznego rozstrzygnigcia. Nie
podlegalo ono i nie podlega nadal zaskarzeniu do sagdu panstwowego miejsca
odbywania si¢ igrzysk olimpijskich. Mozliwe jest co najwyzej ztozenie skargi
do szwajcarskiego Trybunalu Federalnego, rozpatrujagcego normalne srodki
zaskarzenia od wyrokow lozanskiego TAS.

Choc takie rozwigzanie jest z pozoru proste i racjonalne, to jednak w Swie-
cie sportu zaczgto z biegiem czasu nieSmiato podnosi¢, 1z nie zapewnia ono
w pelni prawa do obrony zawodnikow 1 innych podmiotéw ruchu sportowego
przy rozpatrywaniu spraw powstajacych w zwiazku z rywalizacja olimpijska.
Roéwnoczesnie zaczeto podkreslaé, iz poddanie si¢ kompetencji lozanskiego
Trybunahu nie zalezy w rzeczywistosci od woli stron, lecz przede wszystkim
od tresci statutdéw miedzynarodowych lub krajowych federacji sportowych,
czynigcych z TAS instancj¢ odwolawcza dla rozpatrywania wyniklych na ich
tle sporéw prawnych. Stad tez zawodnik lub trener — zazwyczaj niemajacy do-
tychczas w ogole kontaktu z prawem — zmuszony zostaje czestokro¢ do podjecia
ochrony swoich praw 1 interesow przed tym wrecz ,,obligatoryjnym” dla niego
organem arbitrazowym, mimo 1z, jak pokazuje praktyka, bylby bardziej zain-
teresowany dochodzeniem swoich racji przed krajowym sgdem panstwowym
lub arbitrazowym. Obawy tych 0sob budzi zwlaszcza okolicznos¢, iz wchodza
w spOr prawny z organizacja majacg zazwyczaj duze wpltywy w swiecie sportu
1 dysponujaca profesjonalnymi pelnomocnikami procesowymi, stale wystepu-
jacymi przed tg instancjg arbitrazowa. Stad tez coraz czesciej zaczeto podnosic,
1z sportowcy czy inne podmioty ruchu sportowego nie s3 w stanie odeprzec
dziatan procesowych ,.silniejszej” strony, tym bardziej ze arbitrzy TAS nie
korzystaja na etapie procedowania i orzekania z wielu instytucji procesowych
1 stricte sportowych, np. zakazu reformationis in peius (orzekania na niekorzysc
strony skarzacej) czy pierwszenstwa stosowania miedzynarodowych regulacji
sportowych przed prawem krajowym. Ta ostatnia kwestia stala si¢ przykltadowo
istotna dla polskiego pilkarza Aleksandra Zarczynskiego, ktory na podstawie
przepiséw Regulaminu FIFA dotyczacego statusu pilkarzy i transferow w piltce
noznej w dniu 11 marca 2005 roku uzyskat korzystne orzeczenie przed 1zba
ds. Rozstrzygania Sporow Sportowych FIFA w zwigzku z zerwaniem kontraktu
przez szwajcarski klub pitkarski FC Sion. Strona pozwana wniosta skarge do
lozanskiego Trybunahi, mimo Ze strony nie tgczyta umowa arbitrazowa. W dniu
22 wrzesnia 2005 roku zespot orzekajacy TAS zmienit zaskarzone orzeczenie
i obnizyt o 80% zasgdzone na rzecz pitkarza wynagrodzenie, opierajac swoje
orzeczenie na tresci art. 337 b ust. 2 szwajcarskiego kodeksu zobowigzan'.

14 Norma art. 337 b ust. 2 w zwiazku z art. 39 szwajcarskiego kodeksu zobowigzan pozwala na
natychmiastowe rozwiazanie kontraktu zawodnika bgdacego umow3a o prac¢ w razie nieuzyskania
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Rownoczesnie nalezy zauwazyé, iz na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat
zarysowalo si¢ zapatrywanie o rzekomo nieograniczonej omnipotencji lozan-
skiego Trybunatu. Takie btedne przekonanie mozna w szczego6lnosci przypisaé
tworcom Swiatowego Kodeksu Antydopingowego'®. Nie uwzgledniajac implikacji
jurydycznych, wynikajacych z prawa szwajcarskiego — zawezajgcego kompe-
tencj¢ zagranicznych sadow polubownych — cechy dobrowolnosci arbitrazu
oraz konstytucyjnego i konwencyjnego uprawnienia kazdej osoby fizycznej
do ochrony jej praw podmiotowych przed sedzig krajowym, art. 13.2.1. cyto-
wanego dokumentu statuuje wylaczng kompetencje TAS dla kwestionowania
wigkszosci ostatecznych decyzji dyscyplinarnych orzeczonych w sprawach
dopingowych. Wlasciwo$¢ ta rozciaga sie nie tylko na zawodnikéw biorgcych
udziat w imprezach migdzynarodowych (w zwigzku z ktérymi zostaly przepro-
wadzone badania antydopingowe), ale réwniez uczestniczacych w zawodach
rangi krajowej, jesli majg status tzw. sportowcow miedzynarodowych, z tytutu
choby jednorazowego uczestnictwa w przesztosci w zagranicznej imprezie
miedzynarodowe;j'é.

Nalezy przyjmowac, iz takie postawienie sprawy jest zbyt daleko idace.
Poddanie tych ostatnich oséb, stale nieuczestniczacych w rywalizacji mie-
dzynarodowej, kompetencji lozanskiego Trybunatu pozbawia ich mozliwosci
dochodzenia swoich racji przed sagdem krajowym (takze polubownym), naraza-
jac réwnoczesnie na koszty 1 liczne niedogodnosci zwigzane z prowadzeniem
mi¢dzynarodowego procesu arbitrazowego w sprawie, w ktorej de facto nie
wystepuje juz element ,,zagraniczny” Co wigcej — na podstawie przytoczonych
przepisow Swiatowa Agencja Antydopingowa (WADA) zostala wyposazona
w prawo skladania apelacji do lozanskiego Trybunatu, od kazdej bez wyjatku,
ostatecznej decyzji narodowej organizacji antydopingowej, a takze w kompe-
tencje do zaskarzania do TAS orzeczenia wydanego w sprawach dopingowych
m.in. przez krajowy organ arbitrazowy.

Pozostaje rzecza bezsporna, iz przytoczone rozwigzania stworzyly nowa
plaszczyzne nierdwno$ci w sferze sportowego sadownictwa polubownego.
Doprowadzily tym samym do niepotrzebnej konfrontacji pomi¢dzy mi¢dzyna-
rodowym i krajowym arbitrazem sportowym, niesprzyjajacej w efekcie ofero-
waniu podmiotom ruchu sportowego tej alternatywnej metody rozwigzywania

przez sportowca pozwolenia na prace (co do ktorej to kwestii istniat spor w przedmiotowe;j sprawie).
Tymczasem w $wietle Regulaminu FIFA dot. statusu pitkarzy i transferéow w pilce nozne) kwestia ta
nie moze stanowi¢ sama przez si¢ podstawy do rozwigzania kontraktu pitkarskiego.

15 Zostat on przyjety w trakcie Swiatowej Konferencji Antydopingowej, ktora odbyta si¢ Kopen-
hadze w dniach 3-S5 marca 2003 roku. Por. Documents of Anti-Doping Convention (T-DO), Council
of Europe, Strasbourg, 12 March 2003.

16 Zob. szerzej w tym zakresie A. Wach (2003) Swiatowy Kodeks Antydopingowy — aspekty
prawne, Sport Wyczynowy, nr 7-8, s. 41-42.
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sporoéw sportowych. Tymczasem sadownictwo polubowne rozwija si¢ rOwniez
w ramach prawa sportowego poszczeg6lnych panstw.

5. Wzorujac si¢ wszakze na TAS, niektére narodowe Komitety Olimpijskie
powotaly pod swoimi auspicjami komisje 1 trybunaty arbitrazowe. W 1991 roku
utworzona zostala Belgijska Komisja Arbitrazu Sportowego rozpoznajaca nie
tylko spory majatkowe, ale rowniez kontrolujaca decyzje organdw federacji
sportowych podjete w sprawach dotyczacych dopingu, transferéw czy uprawnien
zawodnikoéw do gry'’. Podobne kompetencje posiada powotana w 1993 roku
Luksemburska Komisja Arbitrazowa d.s. Sportu (CLAS). Jest ona w szczegol-
nos$ci uprawniona do badania prawidlowosci podjgcia decyzji dyscyplinamych
federacji sportowych, z wytaczeniem wysokosci orzeczonych sankcji, chyba ze
te ostatnie sg nielegalne lub sprzeczne ze statutami wzglednie z regulaminami
sportowymi. Takze Izba Sportowej Koncyliacji 1 Arbitrazu — utworzona przez
Wioski Komitet Olimpijski (CONI) — rozstrzyga w ostatniej instancji spory
miedzy federacjami narodowymi a ich cztonkami, w tym sprawy dopingowe,
z wylaczeniem jednak kwestii natury techniczno-dyscyplinarnej, w ktorych
orzeczono sankcje czasowej dyskwalifikacji do 120 dni.

Od 17.11.1994 roku dziata Trybunat Arbitrazowy do Spraw Sportu przy
Polskim Komitecie Olimpijskim. Przeszedl on interesujacg ewolucj¢. Po
kilkunastu miesigcach funkcjonowania uzyskal ustawowa podstawe swojego
dziatania, majac jednak od poczatku klopoty z podjeciem funkcji statego sadu
polubownego w sprawach majatkowych. W tej sytuacji polski prawodawca
zdecydowal si¢ w 2001 roku przyzna¢ Trybunatowi Arbitrazowemu PKOI
status podmiotu realizujacego rolg¢ tzw. arbitrazu obligatoryjnego. Od tego
czasu wskazana instancja arbitrazowa rozpoznawata na podstawie ustawy (a nie
umowy stron) srodki zaskarzenia od najbardziej dotkliwych w skutkach dla
podmiotéw ruchu sportowego decyzji dyscyplinarnych lub regulaminowych
polskich zwiazkdéw sportowych. W szczegdlnosci w tym trybie rozpoznano spory
wynikajace z zakwestionowania ostatecznych decyzji organéw dyscyplinarnych
PZPN przenoszacych do nizszej klasy rozgrywkowej — w zwiazku z prakty-
kami korupcyjnymi — kluby: Arka Gdynia, Gomik L¢czna, Korona Kielce czy
Zaglebie Lubin. Wyroki zespotow orzekajgcych Trybunatu PKOI, utrzymujace
zazwyczaj w mocy ostateczne decyzje dyscyplinarne i regulaminowe polskich
zwigzkow sportowych, byly od 2004 roku skarzone nastgpnie w drodze skargi
kasacyjnej do Sadu Najwyzszego. Funkcjonowat zatem model podobny do
systemu prawa szwajcarskiego, w ktorym orzeczenia lozanskiego TAS kon-
troluje od 1993 roku Trybunat Federalny. Polski Sad Najwyzszy rozpoznawat

17 Por. F. Fallon (1993) L’experience de I’arbitrage en Belqigue, W: La législation sportive en
Europe, Rome, s. 106 i n.
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relatywnie szybko skargi kasacyjne od orzeczen Trybunalu Arbitrazowego
PKOI, co w rezultacie pozwalalo zachowa¢ integralnos¢ rozgrywek ligowych
oraz rownouprawnienie stron procesowych.

W doktrynie prawa procesowego zaczeto jednak wskazywaé, ze skoro
wskazany organ posiada funkcje orzecznicze z mocy ustawy, a nie na podstawie
dobrowolnego zapisu na sad polubowny, to taka konstrukcja wyklucza trak-
towanie powyzszej instancji jako arbitrazu w $cistym tego stowa znaczeniu'®.
Z drugiej strony, w orzecznictwie Trybunalu Arbitrazowego PKOI zaczeto
lansowac zapatrywanie, iz jego zespoly orzekajace — kontrolujac decyzje
dyscyplinarne i regulaminowe polskich zwigzkéw sportowych — stanowia
kolejng instancj¢ w ramach polskiego ruchu sportowego, co nie znajdowato
zadnego usprawiedliwienia w istniejacych przepisach, a wynikalo, jak sadze,
z wadliwego rozumienia istoty sporu sportowego. Te i inne jeszcze dyskusyjne
kwestie sprawily, 1z uchwalajac ustawe z dnia 25 czerwca 2010 roku o sporcie,
polski prawodawca postanowit zrezygnowa¢ z odrgbnego, normatywnego
uregulowania systemu rozstrzygania sporéw sportowych. Uznano, iz wystar-
czajaca podstawg ich zalatwiania sg przepisy czg¢sci V kodeksu postepowania
cywilnego, abstrahujac w ogodle od faktu, ze z tg ostatnig regulacja konweniuje
jedynie model rozpoznawania majgtkowych sporéw sportowych. W ten sposdb
Trybunal Arbitrazowy PKOI utracit ustawowa podstawe jego dziatania, co
wkrotce wyraznie ograniczylo zakres jego dziatalnosci. Nalezy wyrazi¢ nadzieje,
iz podjeta w 2012 roku m.in. przez prof. Z. Cwiakalskiego (obecnego Prezesa
Trybunatu) i1 prof. A.J. Szwarca proba ,,reaktywowania” ustawowej podstawy
dzialalnosci tej instancji arbitrazowej zakonczy si¢ powodzeniem.

6. Niezaleznie od wprowadzonego w przyszilosci w Polsce modelu roz-
strzygania spraw sportowych nalezy przyjmowac, iz warunkiem prawidlowego
okreslenia kompetencji sportowych sadow polubownych do rozpoznawania
sporow wynikajacych z zaskarzenia ostatecznych decyzji dyscyplinarnych
lub regulaminowych organéow federacji sportowych bedzie kazdorazowo od-
powiednie sformutowanie umowy arbitrazowej przez rownorz¢dne podmioty
ruchu sportowego.

Takie postawienie sprawy wymaga w pierwszym rz¢dzie wlasciwego okre-
$lenia istoty sporu sportowego i momentu jego powstania. Kwestia ta nie byla
dotychczas analizowana szerzej w literaturze prawniczej. Nie podejmujac szer-
szych rozwazan w tym zakresie, mozna jednak przyjmowac, iz na zadnym etapie
wewnatrzzwigzkowego, sportowego postepowania dyscyplinarnego (regulami-
nowego) nie mozna jeszcze mowic o istnieniu sporu prawnego, w szczegolnosci

18 A.W. Wisniewski (2008) Charakter prawny instytucji arbitrazu w $wietle nowelizacji polskiego
prawa arbitrazowego, ADR Arbitraz i Mediacja, nr 2, s. 55.
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w relacji migdzy obwinionym zawodnikiem a organizacjg sportowa, stosujaca
wobec niego srodki wladztwa korporacyjnego (stowarzyszeniowego). Moze on
jednak powsta¢ w momencie, gdy podmiot, wobec ktorego realizowana byta
w ramach, zazwyczaj dwuinstancyjnej procedury zwigzkowej, odpowiedzialnosé
dyscyplinamma (sportowa, organizacyjna), odmowi wezwaniu do dobrowolnego
podporzadkowania si¢ 1 wykonania obowiazkdw wynikajacych z ostatecznej
decyzji organu federacji sportowej, poddajac wynikly w tym zakresie spor pod
rozstrzygniecie neutralnego podmiotu trzeciego, w tym zwlaszcza wlasciwego
w danym porzadku prawnym organu jurysdykcyjnego.

Ratio legis takiej konstrukcji nie powinno budzi¢ watpliwosci. Skoro bo-
wiem wydana decyzja dyscyplinarna (regulaminowa) wkracza gteboko i nieraz
dotkliwie w sfer¢ prywatnoprawng obwinionego podmiotu ruchu sportowego,
uniemozliwiajac w szczegdlnosci realizacje aktywnosci sportowe;j, to usprawie-
dliwione jest poddanie przedmiotowej sankcji kontroli ze strony zewnetrznego
podmiotu.

W tym kontekscie o sportowym sporze dyscyplinarnym (regulaminowym)
mozna méwi¢ dopiero w przypadku zaskarzenia ostatecznej decyzji dyscypli-
narnej instancji sportowej do niezaleznego podmiotu trzeciego, ktorym moze
by¢ nie tylko sad panstwowy, ale takze trybunal (sad) arbitrazowy. Mozliwosé
rozstrzygnigcia powyzszej sprawy w drodze sgdownictwa polubownego posia-
da t¢ wyzszos¢ nad jej rozpatrzeniem przez sad panstwowy, ze arbitrzy moga
bada¢ nie tylko kwesti¢ legalno$ci orzeczonej sankcji — do czego ogranicza si¢
np. postepowanie przed sadem administracyjnym — lecz réwniez zagadnienie
jej zasadnosci, co w rezultacie moze usprawiedliwia¢ zmian¢ zaskarzonego
rozstrzygnigcia. Kwestia ta ma fundamentalne znaczenie dla ochrony praw
strony skarzacej, niezadowolonej z decyzji organu federacji sportowe;.

7. Ruch sportowy powinien zarazem upatrywaé¢ w arbitrazu optymalng
forme¢ rozwigzywania powstajacych w jego ramach sporéw prawnych migdzy
rownorz¢dnymi podmiotami. Moze przy tym kierowac si¢ akceptowanym
we wspolczesnym spoteczenstwie zapatrywaniem, iz poddanie sprawy pod
rozstrzygnigcie sagdu polubownego jest wypadkiem — dopuszczalnej z kon-
stytucyjnego punktu widzenia — rezygnacji z prawa do rozpoznania sprawy
przez sad panstwowy. Mozliwos$¢ zrezygnowania z realizacji prawa do sadu
jest wywodzona z przystugujacej stronom autonomii, istniejgcej zar6wno
na ptaszczyznie materialnoprawnej, jak i procesowej'® Na dopuszczalnos¢
korzystania z takiego rozwiazania wskazal w szczegolnosci polski Trybunat
Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 stycznia 2005 roku wydanym
w sprawie P 10/04. Stwierdzono w nim, iz mozliwos¢ pominig¢cia merytorycz-

19 Por. T. Erecinski, K. Weitz (2008) Sgd arbitrazowy, Warszawa, s. 21.
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nego rozpoznania w postgpowaniu sgdowym jest zwigzana tradycyjnie z takimi
instytucjami proceduralnymi, jak uznanie pow6dztwa, zawarcie ugody sadowej
czy rozstrzygnigcie sadu polubownego. We wszystkich tych sytuacjach wspélnym
elementem jest dobrowolno$¢ poddania si¢ okreslonej metodzie rozstrzygnigcia
konfliktu przez strony, ktérej konsekwencja jest dopuszczalnos¢ rezygnacji
z zastosowania typowych regut proceduralnych, a wiec uruchomienie szybszej,
bardziej efektywnej i mniej kosztowne;j drogi zatatwienia sporu.

Wylaczenie konkretnego sporu prawnego z kompetencji s¢dziego panstwo-
wego 1 poddanie go kognicji sadownictwa polubownego nastepuje na podstawie
umowy arbitrazowej. W niektorych systemach prawnych, w tym na gruncie
polskiego k.p.c., okre§la si¢ jg takze mianem ,,zapisu na sad polubowny”
Wspolczesne prawo procesowe nie stwarza szczeg6lnych warunkéw prawnych,
jezeli chodzi o tres¢ umowy o arbitraz. Dotyczg one przykladowo oznaczenia
stosunku prawnego, z ktérego wynikaja spory (np. stosunku cywilnoprawnego
zawiazanego na podstawie umowy sponsorskiej lub kontraktu profesjonalnego
o uprawianie sportu pitki noznej), ich zakresu, a takze wyraznego oznaczenia
sagdu polubownego, ktéremu s3 one poddawane (np. Pitkarskiemu Sadowi
Polubownemu PZPN).

Skomplikowane problemy prawne, rzutujace na relacje mi¢dzy podmiota-
mi ruchu sportowego, pojawiaja si¢ natomiast przy okreslaniu formy prawne;j
umowy arbitrazowej. Co do zasady, powinna ona by¢ sporzadzona na pismie
1 podpisana przez obie strony. W doktrynie prawa przyjmuje si¢, iz wymog ten
jest spetniony w przypadku sporzadzenia zapisu na sagd polubowny w drodze
wymiany korespondencji, dalekopisow, telegramow oraz przyjecia pisemne;j
oferty®.

Wspolczesne legislacje arbitrazowe, szczegdlnie wzorowane na ustawie
modelowej UNCITRAL ONZ uznaja, ze forma umowy o arbitraz jest zachowana,
jezeli zostanie zawarta w drodze wymiany innych, takze nowoczesnych srodkow
komunikowania, ktorych celem jest ,,rejestracja tresci kontraktu” Wydaje sig,
ze mozna do nich zaliczy¢ telefaks, Internet oraz e-mail, wsparty konstruk-
cja podpisu elektronicznego. Stosownie do postanowien ustawy modelowe]
UNCITRAL rowniez odwolanie si¢ w kontrakcie do ,,innego” dokumentu, ktory
zawiera klauzule arbitrazowa, uwazane jest za umowg o arbitraz, jezeli zostalo
dokonane na pi$mie i w taki sposob, ze ,,czyni t¢ klauzulg czgscia kontraktu™?'.

8. W ten oto sposob stajemy przed dyskusyjnym w doktrynie prawa i prak-
tyce zagadnieniem tzw. klauzuli arbitrazowej przez odestanie (clause arbitrage
par reference), majacej kluczowe znaczenie dla okreslenia wiasciwosci sporto-

20 Szerzej na ten temat A. Wach, Alternatywne formy, op. cit., s. 171.
21 Por. G. Walter, W. Bosch, W. Bronnimann (1991) Internationale Schiedsgerichtsbarkeit in der

Schweiz, Bemne, s. 77-79.
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wych sagdéw polubownych. Przez jej zastosowanie kompetencji sadownictwa
polubownego poddane zostaja zarowno osoby prawne, jak i fizyczne, w tym
m.in. zawodnicy uczestniczacy we wspolzawodnictwie sportowym, mimo iz
wskazane podmioty nie podpisaty osobiscie umowy arbitrazowe;.

Od strony instytucjonalnej klauzula arbitrazowa przez odestanie polega na
tym, 1z wola poddania sprawy arbitrazowi nie wynika bezposrednio z umowy
podpisanej przez obie strony lub np. z korespondencji wymienianej migdzy
nimi, lecz z odrgbnego dokumentu (w szczegdlnosci z ogdinych warunkow
sprzedazy, umowy wzorcowe]j badz statutu lub regulaminu federacji sportowej),
ktory nie jest sygnowany osobiscie przez zainteresowane podmioty, lecz do
ktérego odwotuja si¢ one za posrednictwem innego pisemnego tekstu (doku-
mentu), okreslanego czesto mianem umowy podstawowe;j®.

Te ostatnig — w sferze stosunkow sportowych — moze by¢ deklaracja czton-
kowska, licencja (lgczaca zawodnika, trenera czy klub z federacja sportows),
zgloszenie uczestnictwa w zawodach sportowych czy nawet tylko zaakcepto-
wany przez sportowca program imprezy>. Omawiana konstrukcja, okreslana
takze mianem klauzuli referencyjnej, moze mie¢ postac odestania szczegdlnego
lub ogolnego. Rozrdznienie to ma istotne znaczenie takze z punktu widzenia
tematu nin. opracowania. Jesli podpisany dokument (np. zgloszenie do udziatu
w igrzyskach olimpijskich) odsyta wyraznie do umowy arbitrazowej zawartej
w innym akcie prawnym (np. Regulaminie Izby Arbitrazowej ad hoc powotane)
na czas trwania igrzysk), to wskazuje si¢ na konstrukcje odestania szczegdl-
nego. W takim przypadku przyjmuje si¢, ze umowa zawarta miedzy stronami
odzwierciedla wyraznie ich wole poddania si¢ arbitrazowi®.

Analizowana instytucja nie nabiera natomiast tak wyrazistego ksztattu, jesli
konkretne osoby sygnuja okreslony dokument, ktéry odsyla przyktadowo do
ogolnych warunkoéw (generalnych) wzglednie statutow 1 regulaminéw federacji
sportowych zawierajacych klauzule arbitrazowa, lecz nie czynig wyraznego
odestania do tej ostatniej konstrukcji. W tym przypadku, okreslanym jako
odestanie ogolne, problem jej kwalifikacji przesunigty zostaje z kwestii formy
zlozonego o$wiadczenia woli na zagadnienie obowigzywania zasady zaufania
(dobrej wiary), ktoéra powinna by¢ stosowana np. przy ocenie instytucji licen-
Cji, stanowigcej zezwolenie na uprawianie danej dyscypliny sportu. Nie ulega
watpliwosci, iZ negocjowanie z wszystkimi podmiotami ruchu sportowego,
otrzymujacymi ten dokument, wszystkich implikacji prawnych wigzacych si¢

22 A. Wach (2010) Arbitraz sportowy. W: A. Szumanski [red.] Arbitraz handlowy, t. 8, System
prawa handlowego, Warszawa, s. 843,

23 Tak w szczegdlnosci R. Wyler (1996) La convention d’arbitrage en droit du sport, Lausanne,
s. 15-16.

24 G. Kaufmann-Kohler, A. Rigozzi (2006) Arbitrage internationakle, Droit et pratique a la
lumieére de la LDIP, Beme, s. 84.
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z jego uzyskaniem, a zaktadajacych w pierwszym rzedzie podporzadkowanie
si¢ prawu federacyjnemu, w tym wskazanemu w jego regulacjach okreslonemu
sagdowi arbitrazowemu moze w praktyce nastreczaé wiele trudnosci, zwlaszcza
natury technicznej i organizacyjnej. To zas ponownie stawia w niezwykle trudnej
sytuacji zawodnikéw i inne podmioty ruchu sportowego.

Nie ulega wobec tego watpliwosci, iz stosowana w sferze sportu konstruk-
cja klauzuli arbitrazowej przez odestanie — stanowiaca najczgsciej pochodna
przyjecia drogi arbitrazowej dla rozpoznawania sporow sportowych w statutach
i regulaminach migdzynarodowych oraz krajowych federacji sportowych — po-
winna by¢ kazdorazowo zaakceptowana przez wszystkie osoby podlegajace
wlasciwosci tych organizacji. Rozwigzanie takie przewiduje np. art. 10 ust. 5
Statutu Miedzynarodowej Federacji Jezdzieckiej czy tez art. 64 statutu Mie-
dzynarodowej Federacji Koszykowki?.

Jak podkresla jednak M. Baddeley, w wigkszos$ci przypadkéw poddanie
sic kompetencji TAS w Lozannie nie zalezy w rzeczywistosci od woli stron,
lecz wylacznie od tresci statutoéw migdzynarodowych lub krajowych federacji
sportowych, czyniagcych z Trybunahi najwyzszy organ odwotawczy?. Cyto-
wana autorka stwierdza, iz wlgczenie klauzuli arbitrazowej przez odestanie
do statutdw organizacji sportowych stwarza stan prawny podobny do wyni-
kajacego z zawarcia umowy przedwstepnej lub przewidujacy odwotanie si¢
do ogolnych warunkow handlowych. Nastepuje to jednak niestety w sposéb
catkowicie niezalezny od woli stron i ich wiedzy w przedmiocie natury oraz
sposobu funkcjonowania sportowego sadownictwa polubownego, ktore sa
zroznicowane w stosunku do poszczegdlnych sportowcow?’.

Stad tez nie moze dziwi¢ fakt, iz z biegiem czasu sformulowany zostat zarzut,
ze zawodnicy, zwlaszcza o statusie amatora, nie majg zazwyczaj dostateczne;j
wiedzy na temat rozwigzan statutowych lub regulaminowych zawierajacych
klauzule arbitrazowa przez odestanie, co w praktyce prowadzi do naruszenia
ich konwencyjnego, konstytucyjnego i ustawowego prawa do sadu. Nawigzu-
jac do tej kwestii zaczeto podnosié, iz dla zachowania réwnosci migdzy np.
zawodnikiem a federacja (korzystajgca zazwyczaj z profesjonalnej obstugi
prawnej) wazno$¢ umowy o arbitraz powinna by¢ kazdorazowo uzalezniona
od wyrazenia swobodnej, $wiadomej i precyzyjnie sformulowanej woli przez
samych sportowcéw lub ich przedstawicieli ustawowych. W szczegdlnosci
w wyroku z dnia 31 pazdziernika 1996 roku w sprawie Nagel przeciwko Mig-
dzynarodowej Federacji Jezdzieckiej, szwajcarski Trybunat Federalny stwier-

25 Por. R. C Siekman, J. Soek (2001) Arbitral and Disciplinary Rules of International Sports.

Organisations, Cambridge, s. 54.
26 M. Baddeley (1994) L association sportive face au droit. Les limites de son autonomie, Bile,

s. 271.
27 Ibid.,s. 271, 284.
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dzil, iz wymagania dotyczace okres$lonej umowy arbitrazowej, obok funkcji
dowodowej, ktora jest z nig zwigzana, powinny mie¢ na celu ochrong¢ praw
stron 1 pozwoli¢ na uniknigcie sytuacji, w ktérej umowy beda podpisywane
przez nie bez zwracania bacznej uwagi na ich tre§é?.

9. Majac powyzsze okolicznosci na uwadze nalezy postulowa¢, aby ruch
sportowy uksztattowal w najblizszej przyszlosci system rozstrzygania sporéw
w sposob odpowiadajacy oczekiwaniom zawodnikow 1 0s6b z jego najbliz-
szego otoczenia. W szczegdlnosci powinien by¢ wyeliminowany obowigzek
bezwzglednego podporzadkowania si¢ kompetencji lozanskiego TAS ze strony
zawodnikow startujacych jedynie w zawodach rangi krajowej. Nalezy wszak-
ze uwzglednié fakt, iz prowadzenie procesu przed tg instancja arbitrazowg
wiaze si¢ niekiedy z okreslonymi niedogodnosciami, jak np. z koniecznoscig
przettumaczenia na obcy j¢zyk obszemej dokumentacji czy skorzystania z za-
granicznych prawnikéw, co niewatpliwie generuje duze koszty postgpowania
i opdznia szybkie jego zakonczenie.

Dopuszczajac z kolei konstrukcje klauzuli arbitrazowej przez odestanie,
organizacje sportowe powinny doklada¢ wszelkich mozliwych staran, aby
podmioty powigzane z nimi stosunkiem cztonkostwa lub licencji — a bgdace
potencjalnie ich przeciwnikami procesowymi — mogty uzyskac¢ uprzednio
dostatecznie duzo informacji na temat istoty oraz zasad funkcjonowania spor-
towego sagdownictwa polubownego oraz konsekwencji prawnych zrzeczenia si¢
na jego rzecz uprawnienia do dochodzenia praw podmiotowych przed sadem
panstwowym. W przypadku braku realizacji tego postulatu mozna wszakze
liczy¢ si¢ z zarzutem pozbawienia danej osoby prawa do obrony, a w dalsze;j
kolejnosci z zaskarzeniem orzeczenia do sagdu panstwowego.

W stowarzyszeniach, w tym sportowych, w ktorych element osobowy
odgrywa znacznie wieksza role niz w spotkach kapitalowych, kwestia znajo-
mosci przez czlonkow, w tym zwlaszcza przez osoby niepetnoletnie, klauzuli
referencyjnej odgrywa podstawowe znaczenie. Z tego punktu widzenia warto
zwroci¢ uwage na stanowisko szwajcarskiego Trybunahi Federalnego wyrazone
w wyroku wydanym w sprawie Tradax® Sformutowano w nim zapatrywanie,
iz klauzule arbitrazowa przez odestanie nalezy przyjmowacé przy uwzglednie-
niu faktu, czy umowa arbitrazowa zostala zawarta miedzy doswiadczonymi
w interesach handlowcami czy tez pomiedzy osobami niezorientowanymi

28 Recueil des sentences du TAS I, 1996-1998, Lausanne 1998, s. 577-580. Analizowany wy-
rok omawia m.in. S. Netzle (1999) Agreements by reference to regulation of sports organizations.
W: Associations Suisse de |'Arbitrage, Special Series nr 11, Arbitration of Sport Related Dispute,
Geneve, s. 45-50.

29 ATF 110 II 54. Cyt. za C. Reymond. W: P. Lalive, J.F. Poudret, C. Reymond (1989) Le droit
de l'arbitrage interne et international en Suisse, Lausanne, s. 317.
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w obrocie prawnym oraz czy mozna wymaga¢ zréznicowanej wiedzy od oséb
podpisujacych umowe podstawowa w zaleznosci od tego, czy ten kontrakt odsyta
do klauzul innego dokumentu znanego obu stronom, czy tylko do warunkéw
generalnych, na ktére nie zwraca si¢ uwagi, mimo ze sa powszechnie znane®.

Jesli chodzi o realizacje klauzuli arbitrazowej przez odestanie do doku-
mentu, ktéry zawiera dyspozycje dotyczace kompetencji konkretnego sadu
polubownego, w szczegdlnosci do statutu lub regulaminu federacji sportowej,
to powinna ona by¢ traktowana jako skuteczna i wazna dla 0s6b pozostajacych
w sporze — mimo braku jej wyraznego zapisania w umowie podstawowej —
jesli strona, ktéra jej sie sprzeciwia, miata wiedze co do tresci tej konstrukcji
w momencie podpisania np. licencji, regulaminu zawodow czy zgloszenia do
nich i przez swoje milczenie zaakceptowata inkorporowanie tej instytucji do
umowy podstawowe;.

Z tresci art. 1163 § 2 polskiego k.p.c. wynika m.in., iz zamieszczony w sta-
tucie stowarzyszenia zapis na sad polubowny wigze stowarzyszenie i jego czton-
kow. Ci ostatni, zwlaszcza osoby nalezace do roznych zrzeszen o charakterze
niezarobkowym, mogg nie posiada¢ odpowiednich informacji ani niezbednego
w takim przypadku doswiadczenia w zakresie stosowania regulacji statutowych.
Nie mozna zatem wykluczy¢, ze beda oni niekiedy podnosi¢ brak zrozumienia
znaczenia, istoty i celu stosowania klauzul arbitrazowych, dopoki nie zostang
one im dostatecznie wyjasnione. W przypadku sportowcdéw niepeinoletnich
nalezy przyjmowac, iz wazno$¢ umowy arbitrazowej powinna by¢ uzalezniona
kazdorazowo od wyrazenia swobodnej, swiadome;j 1 wyraznej zgody zarowno
przez te osoby, jak i ich przedstawicieli ustawowych. Powinni oni uzyskac
peina wiedze odnos$nie do istoty sportowego sadownictwa polubownego oraz
faktu, ze poddanie sprawy arbitrazowi nie zamyka mozliwosci pdzniejszego
skierowania sprawy na droge sadowa za posrednictwem skargi o uchylenie
wyroku sadu polubownego.

30 Ibid.



