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ANDRZEJ WOJCIK

PROBA DEFINICJI PRAWDY W BIBLII HEBRAJSKIEJ
NA PODSTAWIE JEJ PRZECIWIENSTW

Celem niniejszego artykuhu jest proba okreslenia tego, jak w Biblii he-
brajskiej rozumiane sa terminy thumaczone w j¢zyku polskim na: prawda,
prawdziwy i prawdziwie (zaprawde, naprawde).

Definicja tych pojgé zostanie zbudowana na podstawie analizy znaczen
terminow hebrajskich, stojacych do nich w opozycji bezposredniej, tj. prze-
ciwstawionych im w ramach jednego lub dwoch nastepujacych po sobie
wersetOw (zob. ponizsze przyklady). Skupienie sig¢ na tego rodzaju opo-
zycjach zwigksza bowiem pewnos¢, ze istotnie mamy do czynienia z ter-
minami bedacymi przeciwienstwami' prawdziwosci. Z kolei, aby zagwa-
rantowaé, ze nie wykraczamy poza rozumienie biblijne, znaczenia owych
przeciwienstw beda pochodzi¢ wylacznie z Biblii hebrajskiej, a doktad-
niej z trzech wybranych jej thumaczen na jgzyk polski, mianowicie: Biblii
tysigclecia [dalej: BT)?2, Biblii poznanskiej [dalej: BP]? i Biblii wydanej
przez Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne [dalej: Bb]*.

Majac tak okre§lone znaczenia hebrajskich opozycji, bedziemy w sta-
nie kazdorazowo stwierdzi¢, czym prawdziwos¢ nie jest. Wyniki tych u-
stalen zbierzemy i usystematyzujemy w cz¢sci ostatniej, gdzie: 1) poda-
my kilka definicji termindéw prawda, prawdziwy, prawdziwie; 2) wyka-
Zemy, Ze w starotestamentowym zrozumieniu prawdziwosci obecny jest
m.in. aspekt logiczny, ontologiczny, epistemologiczny, aksjologiczny i mo-
ralny; 3) okre$limy proporcje wystgpowania tych aspektow; 4) a na koncu
ustalimy zaleznosci pomigdzy podanymi definicjami.

! Wyjasnienia, byé moze, wymaga stosunek przeciwieristwa: méwimy, ze nazwa S jest prze-
ciwna do nazwy P wtedy i tylko wtedy, gdy nie istnieje wspolny desygnat nazw S i P oraz desy-
gnaty nazwy S plus desygnaty nazwy P nie wyczerpuja calego uniwersum (np. nazwa pies jest
przeciwna do nazwy kot). Przeciwienstwo jest jedna z odmian stosunku wykluczania (inaczej roz-
fqcznosci). Druga odmiana jest sprzecznosé: dwie nazwy sa sprzeczne wtedy i tylko wiedy, gdy
nie istnieje ich wspodlny desygnat oraz desygnaty pierwszej nazwy plus desygnaty drugiej wyczer-
puja cale uniwersum (np. nazwa pies jest sprzeczna z nazwa nie-pies). Podkreslmy, ze w punktach
1-23 mamy do czynienia z przeciwienstwami prawdy.

2{BT] Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekiadzie z jezykow oryginalnych. O-
pracowat zespot biblistow polskich z inicjatywy benedyktynéw tynieckich. Wydanie trzecie, po-
prawione, Poznan—-Warszawa 1991.

3 [BP] Pismo Swicte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykow oryginalnych ze
wstepami i komentarzami. Opracowal zespdt pod redakceja ks. Michata Petera (ST), ks. Mariana
Wolniewicza (NT), wyd. 3, Poznan 1991.

4 [Bb] Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Nowy przeklad z jezykéw
hebrajskiego i greckiego, opracowany przez Komisje Przekladu Pisma Swigtego, Towarzystwo
Biblijne w Polsce, Warszawa 1994.
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W Biblii hebrajskiej [dalej: BH]® wystgpuje okoto 23 terminéw przeci-
wnych, w podany wyzej sposdb, do terminéw hebrajskich ttumaczonych
w BT, BP lub Bb na prawda, prawdziwy, prawdziwie, na/zaprawde. Sa
to:

1) seqger (113)¢

Rzeczownik seger stoi w opozycji do: a) ‘emunah w Ps 119,29-30.86;
Prz 12,22.17; Jr 5,1-3; 9,2; b) ‘emun 2 w Prz 14,5 (zob. pkt. 3); c) ‘emet
w Prz 11,18; 12,19; Jr 9.4-5; Za 8,16-17; d) ‘omnam i tamiym w Hi 36,
4; d) ‘aken w Jr 3,23; €) sedeq w Ps 52,5. Oto niektore przyklady owych
przeciwienstw (zob. tez pkt. 2-6) — wybér przytaczanego tlumaczenia
kazdorazowo zalezy od tego, gdzie opozycja ta zostala oddana dobitniej.
W nawiasach podano wyst¢pujacy w danym miejscu termin hebrajski
1 sposoby jego tlumaczenia na jgzyk polski w pozostalych przektadach,
jesli sa one tam rozne:

Prz 12,22 BP: Odrazg budza w Jahwe wargi ktamliwe (seger), upodobanie znajdu je
On w tych, ktorzy stuza prawdzie (BT prawdomownych, Bb prawde, ‘emunah).

Prz 12,19 BP: Wargi prawdoméwne (BT Prawdoméwny, Bb Mowa szczera, ‘emet)
trwaé beda na wieki, lecz jezyk fatszywy (BT klamliwy, Bb falszywa, seqer) przez
mgnienie oka.

Hi 36,4 BP: Naprawdg, (Bb zaiste, ‘omnam) stowa moje nie sa klamstwem (BT pod—
stgpnie, seger). Stoi przed toba maz, majacy doskonale (BT prawdziwie, tamiym)’
rozeznanie.

Jr 3,23 BP: Zaprawde (BT Rzeczywiscie, Bb Zaiste, ‘aken), falszem (BT zwodnicze,
Bb uluda, seger) jest [kult] wyzyn i wrzawa na gérach.

Ps 52,5 BT: Mitujesz bardziej zto niz dobro, bardziej k%amstwo (seqer) niz mowe
spraw1ed11wq (Bb stowo prawe, BP stowa rzetelnego sedeq) 8.

Ustalmy teraz, tak jak zapowiadali$émy, znaczenia rzeczownika seger
pojawiajace si¢ w Biblii hebrajskiej. Jest on thumaczony:

1) jako: a) kfamstwo (Jr 9,4°); nieprawde (2 Krl 9,12 Bb, BP '%; Jr 37,
14 BT); falsz (1z 28,15); stad (droga) klamstwa (Ps 119,29); (duch) kiam-
stwa (1 Krl 22,22 BT, BP); b) oszustwo (Jr 6,13); stad — oszust, falszywy,

3 Qgraniczamy si¢ do ksiag napisanych i przekazanych w jezyku hebrajskim, pozostawiajac
ksiegi wtémokanoniczne do pozniejszego opracowania.

¢ Pisownia wszystkich wyrazéw hebrajskich oraz ich liczba wystapien w Biblii _hebrajskiej
(oznaczona w nawiasie) — patrz tabela — podana jest za GK - E. W. Goodrick, J. R.
Kohlenberger IIl, The NIV Exhaustive Concordance. Grand Rapids, Michigan [1990]

7 Tamiym tfumaczonejest na prawde w 1 Sm 14,41 BT, BP i Am 5,10.

8 Sedeq, aczkolwiek w Ps 52,5 thumaczony na (mowe) sprawzedhwq, prawg, rzeteing, w 1z 45,

19 Bb ttumaczony jest jako prawda

9 Brak odsylacza wskazuje, ze w BT, BP i Bb stowo to jest thumaczone tak samo lub tez dla
celow niniejszej pracy nie jest istotne, z jakiego thumaczenia zostal wzigty polski termin. Aby uta-
twi¢ lekture pracy, podano tylko jedno wystapienie analizowanego terminu, aczkolwiek autorowi
znane s3 takze inne.

19 Umieszczenie odsylaczy oznacza, Ze seger zostalo przetlumaczone na nieprawde tylko w Bb
i BP, ale nie w BT (w innych miejscach podobnie).
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obtudnik (Prz 17,4); krzywoprzysiezca (Ml 3,5); ¢) podstep (Jr 7,14 BT,
BP); d) brednie (Wj 5,9 Bb); €) utuda (Jr 3,23 Bb); ziuda (Jr 10,14 Bb).

2) jako przym10tn1k na: a) meprawa’zzwy (wargi, usta) kdamliwe (Ps
31 19) (pioro) klamliwe, fatszywe (Jr 8,8 BT, BP); b) niemoralny: (chleb)
oszustwa, podstepny (Prz 20,17 BT, Bb); (prawica) falszywa, zdradliwa,
wiarotomna (Ps 144,8 BT, Bb, BP); (sciezka) nieprawa, ktamliwa (Ps 119,
104 BT, Bb); (wrég) zaklamany, przewrotny (Ps 35,19 BT, Bb); (nadzie-
Jja) zwodnicza, fatszywa, oszukancza (Jr 28,15 BT, Bb, BP); (wdziek) kia-
mliwy, zwodniczy (Prz 31,30 BT, BP); (sprawa) klamliwa, przewrotna (Wj
23,7 BT, BP); c) nierzetelny: (zysk) zawodny, ztudny (Prz 11,18 BT, Bb).

3) jako przystowek na: a) falszywie: (prorokowac) ktamliwie, falszywie
(Jr 20,6 BT, BP); b) zdradliwie: (postqpic¢) zdradliwie, podstepnie, niecnie
(2 Sm 18,13); (dzialac) Klamliwie, nikczemnie (Oz 7,1 Bb, BP); c¢) po-
zornie: (nawrocié sig, powrocic) pozornie, obludnie (Jr 3,10 BT, BP, Bb);
d) daremnie: (strzec) daremnie, na proino (1 Sm 25,21 Bb, BP); e) bez
powodu: (nienawidzic) bez przyczyny (Ps 38,20 Bb, BP); (gnebic) niestu-
sznie (Ps 119,78 BT, Bb); (przesladowac) niestusznie (Ps 119,86 Bb, BP).

W odroznieniu od seger, rzeczownik prawda jest wiec przeciwien-
stwem kfamstwa, nieprawdy, fatszu, oszustwa, podstepu, bredni, zludy, u-
tudy. Czlowiek mowiqcy prawde jest przeciwienstwem oszusta, falszywe-
go, obludnika.

Prawdziwy jest przeciwienstwem: a) w aspekcie moralnym podstepny,
falszywy, zdradliwy, wiarolomny, nieprawy, klamliwy, zaklamany, przewro-
tny, zwodniczy, oszukanczy; b) w aspekcie (nie)mozliwosci polegania: za-
wodny, ztudny.

Przystéwek prawdziwie jest przeciwienstwem: a) w aspekcie logicz-
nym: faiszywie; b) aspekcie moralnym: klamliwie, zdradliwie, podstepnie,
niecnie, nikczemnie; c) (nie)zgodnosci z rzeczywisto$cia: pozornie, obtu-
dnie, d) (braku) efektow: daremnie, na prozno; e) (braku) posiadania przy-
czyn: bez przyczyny, niestusznie.

2) mirmah (39)

Drugim terminem, stojacym cz¢sto w opozycji do prawdy, jest rzeczow-
nik (rodz. z.) mirmah, skontrastowany z sedeq i ‘emunah w Prz 12,17,
natomiast z ‘'emet w Prz 14,25 1 Jr 9,4-5:

Prz 12,17 BP: Kto daje $wiadectwo prawdzie (BT prawdoméwny, ‘emunah), pemi
sprawiedliwo$¢ (BT, Bb co sluszne, sedeq), $wiadek klamliwy (BT, BP falszywy,
seqger), za$ — falszerstwo (BT oszustwo, Bb ktamie, mirmah).

Prz 14,25 BP: Swiadek prawdoméwny (‘emer) jest wybawca zycia, ale kto klamstwa
(BT oszustwo, kazab 2) rozglasza, wywohije rozczarowanie (BT klamstwa, Bb
zdrajca, mirmah).

Jr 9,4-5 BT: Jeden zwodzi (Bb, BP oszukuje, falal) drugiego, nie méwiac prawdy
( emet) plzyzwyczalh swoj jezyk do klamstwa (seger), postepuja przewrotnie (‘awah),
nie chcg sig nawroci¢. Oszustwo (Bb gwatt, BP ucisk, mirmah) na oszustwie, obtuda
(Bb, BP oszustwo, mirmah) na obhudzie; nie chcg znaé¢ Pana.
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Mirmah oznacza oszustwo (Hi 31,5); knowanie (Dn 8,25 BT); podstep
(Ps 38,13); zdrade (2 Krl 9,23); falsz (Ps 10,7); zawdd, oszukanstwo, roz-
czarowanie (Hi 15,35); stad mamy kfamstwo, faiszerstwo w Prz 12,17 Bb;
oraz oblude, gwalt, ucisk w Jr 9,4-5. Dlatego w formie przymiotnika jest
thumaczona na: (sfowa) podstepne, obludne, falszywe (Ps 34,13); (rady)
podstepne, zwodnicze (Prz 12,5 BT, Bb); (waga) Sfatszywa (Oz 12,7);
(odwazniki) falszywe, oszukaricze (M1 6,11); a w formie przystowka na:
(przyjsé, odpowiedzie¢) podstepnie (Rdz 27,35); (przysiegac) falszywie,
obtudnie, klamliwie (Ps 24,4); (postepowac) zdradliwie, podstepnie (Dn
11,23).

Zatem gdy co$ (lub kto$) jest prawdq, to w odrdznieniu od mirmah, nie
jest oszustwem, faiszem, obfudq, knowaniem, podstepem, zdradq, zawo-
dem, rozczarowaniem, gwattem i uciskiem; a gdy co$ jest prawdziwe (lub
dokonywane prawdziwie), to nie jest podstepne, obludne, falszywe, zwo-
dnicze, oszukancze, klamliwe czy zdradliwe.

Zdefiniujmy teraz znaczenie trzech nast¢gpnych termindéw, ktére poja-
wity si¢ w punkcie 2): kazab, talal i ‘awah.

3) kazab 1 (16); kazab 2 (31)
Kazab 11 2 stoi w opozycji do ‘'emun 2 w Prz 14,5 oraz ‘emet w Prz 14,25

(por. pkt. 2):

Prz 14,5 BP: Swiadek prawdomoéwny (‘emun 2) nie ktamie (kazab 1), ale fatszywy
(seger) oddycha kltamstwami (kazab 2).

Kazab 1 jest thumaczone na kfamstwo (Prz 14,5) lub kfamca (Ps 116,11
BP). Stad frazy — kfamac, nie dotrzymywaé stowa, zwodzi¢ (Lb 23,19); o-
szukiwanie, tudzenie, zwodzenie (2 Krl 4,16); zawies¢ (Ha 2,3 BP); a tak-
ze (Zrodto) niewyczerpane, niewysychajqgce, (1z 58,11), tzn. takie, ktore
nie zawiedzie.

Kazab 2 pochodzi od / i thumaczone jest na kfamstwo, oszustwo (Prz
14,25), klamca (Ps 5,7 Bb, BP). Stad czlowiek klamstwa (Prz 19,22);
(Swiadek) falszywy (Prz 14,5); (nadzieja) zawodna, ztudna (Hi 41,9 BT,
Bb); (ludzie) kfamliwi, zawodni (Ps 62,10 BT, Bb); (pokarm) zwodhniczy,
zdradliwy (Prz 23,3).

Swiadek prawdomowny (‘emet, ’emun) dotrzymuje stowa, nie rozgta-
sza kazab, tj. klamstw, oszustw, nie jest klamcq. Prawdziwy nie jest: a) za-
wodny, zdradliwy, zwodniczy; b) ztudny; c) klamliwy, fatszywy, jednym
stowem, to taki, ktory nie zawiedzie.

4) talal (9)
Czasownik talal, stojacy w opozycji do 'emet (Jr 9,4-5, pkt. 2) oznacza:
1) oszukiwaé, zwodzié (Rdz 31,7); okpi¢ (Sdz 16,15 Bb); omamic, zwies¢
(1z 44,20); 2) natrzqsac sie (Sdz 16,13 Bb), szydzzc (Hi 13,9 BT).

Zatem mowic prawde (‘emet), w odr6znieniu od falal, to nie: 1) oszu-
kiwaé, zwodzié, okpié, omamic; 2) natrzgsac sie, szydzic.
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Podobne znaczenie co falal ma wystgpujacy tylko jeden raz czasownik
hatal (GK 2252, SEC " 2048 hathal), ktéry oznacza szydzi¢, drwi¢ (1 Krl
18,27).

5) ‘awah (17)

Czasownik ‘awah, skontrastowany z ‘emet w Jr 9,4-5, pkt. 2, jest ttuma-
czony na: 1) zgrzeszy¢ (2 Sm 7,14 Bb, BP); (popeinic) nieprawosé, zawi-
ni¢ (Dn 9,5 BT, Bb); wykroczy¢ (Est 1,16 BT); (dzialac) przewrotnie,
ztamac (prawo), sprzeniewierzy¢ sie (Hi 33,27). Stad mamy tlumaczenie
(dzialaé) przewrotnie w Jr 9,5 czy (kobieta) przewrotna w 1 Sm 20,30; 2)
poplataé, pokrzyzowad, zatracac (Sciezki) (Lam 3,9); wypaczy¢ (drogi)
(Jr 3,21 BP); sprawiac zamieszanie, przewracac, odmienic¢ (oblicze ziemi)
(Iz 24,1); 3) by¢ udreczonym, oszolomionym, wstrzgsnietym (1z 21,3), zgne-
bionym, zgietym, przybitym (Ps 38,7).

Mowi¢ prawde (‘emet), w odréznieniu od ‘awah, to: 1) nie: (popetnic)
nieprawosci, zawini¢, wykroczy¢, (dzialac) przewrotnie, ztamac¢ (prawa),
sprzeniewierzy¢ sig; 2) nie: wypaczyé¢, poplqtaé, pokrzyiowaé, zatracaé
(Sciezki), przewracac; stowem nie zgrzeszy¢. Natomiast jesli kto$§ zyje
w prawdzie, t0 3) nie jest udreczony, oszotomiony, wstrzqsniety, zgnebio-
ny, zgiety, przybity.

6) ra’ah 3 (318)
Ra’ah 3, stoi w opozycji do ‘emet w Za 8,16-17, 'emunah w Jr 9,2 i ken 1
w Jr 8,5-6 (pkt. 22):

Za 8,16-17 BT: Badzcie prawdoméwni (Bb, BP prawdg, ‘emer) wobec bliznich, w bra-

mach waszych oglaszajcie wyroki sprawiedliwe (BP rzetelne, ‘emet), zapewniajace
zgode! Nie knujcie w sercu zta (Bb zlego, BP ztych zamiarow, ra’ah 3) wzgledem
bliznich, nie przysiegajcie falszywie (Bb krizywoprzysigstwie, BP krzywoprzysigstwa,
seqer).

Jr 9,2 BP: oszustwem (BT, Bb ktamstwo, seger) — nie prawda (‘emunah) — umocnili
si¢ w kraju. Bo od nieprawosci (BT przewrotno$¢, Bb zlo, ra’ah 3) przechodza w
nieprawos¢ (BT przewrotnos¢, Bb zto, ra’ah 3).

Ra’ah 3 ma wiele znaczen, uzywane najczgsciej to: 1) nieszczescie
(Rdz 19,19); kleska, niedola (2 Sm 15,14); zguba (Ps 70,2 Bb); zfo (Mi
2,3 BP); udreka (Lb 11,15 BP); 2) krzywda (Rdz 26,29); niegodziwosé,
z{0$¢ (ludzi) (Rdz 6,5); nieprawos¢ (Jr 11,14 BP); przewrotnosé, zlosé¢ (Jr
12,4 BT, Bb); stad (zastawiaé sidia (Ps 38,13 BT, BP) czy zle zamiary
(Za 8,17 BP).

Mowic prawde i oglasza¢ wyroki sprawzedlzwe rzetelne (‘emet) —
nie knué zla w swoim sercu, nie mieé¢ zlych zamiarow. Umocni¢ SIQ
prawdq (‘emunah), w przeciwienstwie do ra’ah 3, to umocni¢ sig, nie u-
zywajac nieprawosci, niesprawiedliwosci, przewrotnos‘ci, zlosci, zta lub
nie sprowadzajac niedoli, nieszczescia, zia, zguby i kleski.

W SEC-J. H.S tron g, Strong’s Exhaustive Concordance, Grand Rapids, Michigan 1985.
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Tyra’ (351)
Rzeczownik ra’ (zfo, ztego), spokrewniony z ra’ah 3 (pkt. 6), zostal uzyty
w opozycji do sedequah (sprawiedliwos¢), ‘emet (prawda, uczciwosé,
wiernosc) i nakoah (uczciwosé, szczerosé, prawosc) w:
Iz 59,14-15a Bb: Dlatego prawo (mispat) zostalo usunigte na bok, a sprawiedliwo$é
(sedaquah) pozostaje daleko, gdyz prawda (BP uczciwosé, ‘emer) potyka sig na ryn-
ku, a dla uczciwosci (BP szczerosé, BT prawos¢, nakoah) miejsca nie ma. Prawda
(BT wiemosci, ‘emet) sig¢ zapodziala, a ten, ktory unika zlego (BP, BT zia, ra’), by-
wa pladrowany.

"Awon (omowione w pkt. 21) znajduje si¢ w opozycji do ’emet, thuma-
czonego na wiernosc, gdzie ra’ jest skontrastowane z bojazniq Jahwe w:

Prz 16,6 BP: Przez milto$¢ i wiemos¢ (‘emer) zmazuje sig wing (Bb winy, ‘awon),
a przez bojazn Jahwe unika sie zta (BT ztych drog, Bb ztego, ra’).

Ra’, podobnie jak ra’ah 3, oznacza: a) zto (Rdz 3,5); stad thumaczenia:
(drzewo poznania dobra i) zia (Rdz 2,9 BT, Bb); Zli, Zle, zle (Rdz 13,13)
lub nikczemne (1z 59,7 BP); b) nieszczescie, zguba (Ps 56,6); niedola, nie-
powodzenie (Ps 10,6 BT, BP); stad: rozpaczliwe, zalosne (polozenie) (W] 5,
19); przykre (cierpienie), ciezka (niedola) (Koh 6,2); gorsze (bydle) (Kpt
27,10); najgorsze, niedobre, bardzo zle, bezwartosciowe (figi) Jr 24,2.8,;
marne, tanie (zwierze) (Kpt 27,12 BT, Bb); nedzne (miejsce) (Lb 20,5);
brzydkie, szpetne, nedzne (krowy) (Rdz 41,20-21); zfosliwe (wrzody) (Pwt
28,35); (cuda) dotkliwe, przerazajace (Pwt 6,22 BP, Bb); czy w funkcji
przystowka: (mowiq) zlosliwie, Zle (Ps 41,5 BT, Bb); (mowiq) wystepnie,
przewrotnie (Ps 73,8 Bb, BP); c) smutek (Ne 2,1 BT); (twarze) zasepione,
ponure, zachmurzone (Rdz 40,7); d) zbrodnia (Prz 1,16 BT); srogi, wrogi
(miecz) (Ps 144,10); zgubne (strzaly) (Ez 5,16 Bb); €) podstep — podstep-
ny (lud) (Wj 32, 22 BP) f) dzikie (zwxerzgta) (Ez 5,17).

Prawda, uczciwosé i wiernosé (‘emet), ktora — jak ubolewa Izajasz —
»potyka” si¢ na rynku, czy w ogdle gdzie$ sig ,,zapodziala”, jest przeci-
wienstwem: a) zfa; b) nieszczescia, zguby, niedoli, niepowodzenia; c) smut-
ku; d) zbrodni; e) podstepu.

Prawdziwy to taki, ktory nie _]est a) zly, nikczemny; b) rozpaczliwy, za-
losny, przykry, cx@zkz gorszy, najgorszy, niedobry, bardzo zly, bezwarto-
sczowy, marny, tani, nedzny, brzydki, szpetny, zloslzwy, dotkllwy, przeraza-
Jacy; c) zasepiony, ponury, zachmurzony; d) srogi, wrogi, zgubny; €) pod-
stepny; f) dziki.

Mowié prawdziwie — to nie zlosliwie, Zle, wystepnie i przewrotnie.

8) ‘awel (22); 'awal (2)
Rzeczownik ‘awel stoi w opozycji do ‘emunah a posrednio takze do ta-
miym, mispat, saddiyq '? i yasarl '* w Pwt 32,4:

12 Saddiyq (206, GK 7404, SEC 6662) pochodzi od sadag (40, GK 7405, SEC 6663), podobnie jak
sedeq i sedaquah, ktore sa thumaczone na prawde w 1z 45,19 Bb; 1z 45,23 Bb; Jr 33,15 Bb.
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Pwt 32,4 BT: On Skala, dzieto Jego doskonate (tamiym), bo wszystkie drogi Jego sa
sluszne (Bb, BP prawe, mispat); On Bogiem wiernym ( ‘emunah), a nie zwodniczym
(Bb, BP bez falszu, ‘awel), On sprawiedliwy (saddiyq) i prawy (vasar I).

oraz do ‘emet w Ez 18,8 (tutaj thumaczone na stuszny, sprawiedliwy, nie-
mniej jednak w innych miejscach czgsto na prawdziwy):
Ez 18,8 Bb: [...] nie bierze odsetek, powstrzymuje swa reke od zlego (BT, BP nie-

prawosci, ‘awel), w sporach migdzy ludzmi rozsadza zgodnie ze stusznoscia (BT
sprawiedliwie, BP stuszny, ‘emer).

'"Awel oznacza nieprawos¢ (Hi 34,10); bezprawie, niegodziwos¢ (Ps 7,
3 Bb, BP); niesprawiedliwos¢, krzywde, naduzycie (Kpt 19,15.35); grzech
(Ez 3,20 BT); wystepek, zbrodnie (Ez 33,13); zio (Ez 18,8 Bb) — stad
(Bog) zwodniczy, fatszywy (Pwt 32,4); (czyny) ohydne, haniebne (Ps 53,
2); (cztowiek) niegodziwy, wystepny (Prz 29,27) lub (sqdzic) niegodziwie,
niesprawiedliwie (Ps 82,2). ’Awel pochodzi od ‘awal, GK 6401, ktory ozna-
cza niegodziwiec, bezbozny (Ps 71,4); (czynic¢) nieprawosé, przewrotnosé,
bezprawie (1z 26,10).

Bog wierny (‘emunah), ktorego dzieta sa doskonale (tamiym) w przeci-
wienstwie do boga ‘awel nie jest zwodniczy, fatszywy, ohydny, niegodziwy,
wystepny, niesprawiedliwy. Rozsadzanie zgodnie ze sfusznosciq (‘emet),
w odréznieniu od ’‘awel, nie jest nieprawosciq, bezprawiem, niegodziwo-
Sciq, niesprawiedliwosciq, krzywdq, naduzyciem, wystepkiem, zbrodniq, o-
hyda, czym$ haniebnym i przewrotnym, czyli ztem i grzechem.

9) ‘awlah (32)
Rzeczownik ‘awlah, bedacy forma zenska od ‘awel (pkt. 8), jest skontra-
stowany z ‘emet w:

M1 2,6 Bb: Na jego ustach byta prawdziwa (BP rzetelna, BT wiernos¢, ‘emet) nauka,

a na jego wargach nie znalazla si¢ przewrotnos¢ (BP falsz, BT niegodziwo$¢, ‘awlah).

W pokoju i prawosci (miysor) postgpowat ze mng i wielu powstrzymat od winy (BP,

BT grzechu, ‘awon).

"Awlah oznacza to, co ‘awel i czasami jest ttumaczone np. na nikczem-
nosé¢ (2 Sm 7,10); faisz (Hi 6,30 BP); przewrotnosc, niegodziwosé (Ml 2,
6 Bb, BT); stad (mowic) przewrotnie w Hi 13,7 Bb.

Tak wiec nauka ‘emet, w odroznieniu od ‘awlah, jest nauka nie bedaca
falszywq, nikczemnaq, przewrotng i niegodziwg.

Opozycja miysor (prawosé) — ‘awon (wina, grzech) zostanie omowio-
na w pkt. 21.

10) resa’ (30)

Prz 8,7 BP: Tak usta moje wypowiadaja prawdg (‘emet), a niegodziwos$cia (BT nie-
prawosé, resa ) brzydza si¢ moje wargi.

13 Yasar I (117, GK 3838) zobacz pkt. 11.
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Rzeczownik resa’ pochodzi od rasa’ 1 (pkt. 10a) i jest thumaczony na
zto, przewrotnosc (1 Sm 24,13 BT, Bb); zlos¢ (Pwt 9,27 Bb; Hi 35,8 BT),
grzech, bezprawie, bezboznos¢ (Hi 34,10); nieprawos¢, niegodziwosé (Ps 5,
5 BT, Bb); bezeceristwo, wystepek (Prz 4,17 Bb, BP); bezboznosé (Prz 12,
3 BP); bezprawie (Koh 3,16 Bb); niesprawiedliwosé (Ez 7,11 BT); zbro-
dnia, nieuczciwos¢ (Mi 6,10 Bb, BP) i zapewne falszywos¢, oszukanstwo
(Mi 6,11). Stad thumaczenia — grzesznicy, bezbozni (Ps 84,11) lub (wiezy)
niegodziwosci, bezprawne, (kajdany) zia (1z 58,6).

Tak wigc prawda (‘emet), w przeciwienstwie do resa’, jest czyms, co nie
jest: 1) ztem, przewrotnosciq, ztoscia, bezprawiem, bezboznosciq, nieprawo-
Sciq, niegodziwosciq, bezecenstwem, wystepkiem, niesprawiedliwosciq, zbrod-
niq, nieuczciwosciq, oszukanstwem, grzechem; 2) falszywosciq. Jak widzimy,
na pierwszy plan wysuwa si¢ tu aspekt moralny prawdy przed logicznym.

10a) rasa’ 1 (35)

Ne 9,33 BT: Lecz Ty jestes sprawiedliwy we wszystkim, co na nas przyszto. Tys bo-

wiem postapit shusznie (Bb dochowales wiernoséci, BP okazal swa wiemos¢, ‘emef),

my$my natomiast zawinili (Bb postapiliSmy bezboznie, BP nasza bezboimos¢, rasa’ I).

Czasownik rasa’ I jest thumaczony na: 1) uznac winnym (Wj 22,8); ska-
zac, potepic, ukaraé (winowajce) (Pwt 25,1 BT, Bb, BP); skazaé na kare,
poczytac za grzesznika, wymierzyc kare (1 K1l 8,32); potepié, zadaé kiam,
pokonaé (Iz 54,17); 2) grzeszyc, sprzeniewierzac sig (2 Sm 22,22 Bb,
BP); zawinic, popelnic zbrodnie, postqpic bezboznie, zyé wystepnie (1 Krl
8,47; Ps 106,6); odejsc, grzesznie odstqpic¢ (od Boga) (Ps 18,21); przeste-
powac, gwalci¢ (przymierze) (Dn 11,32 BT, BP); (dzialal) zdradliwie,
niegodziwie, popeinia¢ bezprawie (Hi 34,12); postepowal przewrotnie,
Zle (Dn 12,10 BT, BP), porownaj takze 2 Km 20,35.

Okazaé wiernos¢, dochowaé wiernosci czy postapi¢ stusznie (‘emet),
w przeciwienstwie do rasa’ 1, to nie grzeszyc, sprzeniewierzac sie, zawi-
nic, popetni¢ zbrodnie, postqpi¢ bezboznie, zZy¢ wystepnie, odejs¢, odstq-
Di¢, przestepowaé, gwalcié¢ (przymierze), dziataé zdradliwie, niegodziwie,
popeiniaé bezprawie, postepowac przewrotnie i zle.

10b) rasa’ 2 (264)

Prz 13,17 BT: Posetl nikczemny (BP bezbozny, Bb niegodziwy, rasa’ 2) wiraca w nie-
dolg, wiemny (‘emun2) postaniec — lekarstwem.

Rasa’ 2 oznacza: 1) bezbozny, niegodziwiec (Rdz 18,23); grzesznik
(Rdz 18,25 BP); winny, przestepca (Wj 9,27 BT, BP); niesprawiedliwy,
przeniewierca (Wj 23,1); nieprawy (Wj 23,7 BT); winowajca (Pwt 25,2);
wystepny (1 Sm 2,9 BT); przewrotny (1 Sm 24,13 Bb); zloczynca, podty,
nikczemnik (2 Sm 4,11); zy (1 Krl 8,32 BT, BP); szyderca (Hi 8,22 BP);
odstepca (Hi 20,29 BT); niewierny (Hi 21,17 BT); ciemiezca (Hi 36,6
BT); krzywdziciel (Ml 3,18 BT).
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Czasami rasa’ 2 wystepuje w formie czasownikowej, posiadajac zna-
czenie rasa’ 1 — (postepowac) bezboznie (2 K 6,37 BT, BP); (dawa()
zle (rady) (2 Km 22,3 BT, BP); (popeinic) nieprawosé, (postqpic) Zle
(Dn 9,15 BT, BP) i mozna je wtedy sklasyfikowaé jako rasa’ I.

Podsumowujac, posel wierny (‘emunim) jest skontrastowany z postem
bezboznym, grzesznym, niegodziwym, nieprawym, niesprawiedliwym, nie-
wiernym, nikczemnym, podlym, przewrotnym, winnym, wystepnym, ziym.
W odroznieniu od posta rasa’ 2, nie jest on ciemiezca, krzywdzicielem, od-
stepcq, przeniewiercq, przestegpcq, szydercq, winowajcq, zloczyncq.

11) tohu (20)
Tohu stoi w opozycji do ‘emunah w 1z 59,4:

Iz 59,4 BP: nikt spraw sadowych nie prowadzi w prawdzie (BT szczerze, Bb uczci-
wie, ‘'emunah), polegaja na zmys$leniu (BT falszu, Bb puste stowa, tohu) i falsz (BT
klamstwo, Bb ktamstwie, saw’) rozgtaszaja. Poczynaja nieprawo$¢ (BT podstep, Bb
wystepkiem, ‘amal), rodza bezprawie (BT niegodziwosé, Bb zgube, ‘awen).

aw Iz 45,19 wystgpuje w bezposrednim sasiedztwie sedeq i meysariym:

Iz 45,19 Bb: nie powiedziatem do potomstwa Jakuba: Szukajcie mnie daremnie (BT

bezskutecznie, BP na prozno, tohu)! Ja jestem Pan, ktéry mowie prawde (BT co shu-

szne, BP sprawiedliwie, sedeq), zwiastujg, co stuszne (BT godziwe, BP rzeczy prawe,
meysariym).

Zauwazmy, ze meysariym (GK 4797, SEC 4339) niesie z sobg ideg praw-
dy, pochod21 bowiem od czasownika yasar (GK 3837, SEC 3474) — prosto-
wac, wyrownacé, czyni¢ prawym, stusznym, podobnie Jak yasar 1 (GK 3838,
SEC 3477) — prawdziwy w Ps 33,4 BP, oraz yoser (GK 3841, SEC 3476) —
(sfowa) prawdziwe, prawdy w Hi 6,25 BP, Bb (por. tez pkt. 21).

Rzeczownik tohu oznacza: 1) stan ziemi po stworzeniu — bezfad, pust-
kowie (Rdz 1,2 BT, Bb, BP; 1z 45,18 BT, Bb), cos pustego (1z 45,18 BP),
2) pustkowie, bezludzie, odludzie (Pwt 32,10, Ps 107,40), pustynie (Hi 6,
18 BT, BP); bezdroza (Hi 12,24 BT); czy bardziej abstrakcyjnie: 3) pust-
ke (Hi 26,7); 4) nicos¢, marnos¢ (1 Sm 12,21 Bb, BT; 1z 40,17 BP). Stad
mamy thumaczenia — (by¢) niczym (1z 44,9); (miasto) chaosu, puste (1z 24,
10 BT, Bb); (odprawiaé¢ sprawiedliwego) z niczym, bez powodu (1z 29,
21); (sznur) bezladu, spustoszenia, nicosci (1z 34,11); unicestwia¢ (1z 40,
23) w znaczeniu (redukowac do) nicosci; (trudzi¢ sie) na darmo, na proz-
no (I1z 49,4 BT, Bb); (szuka¢) bezskutecznie, daremnie, na prézno (1z 45,
19); czy zmyslenie, falsz, puste stowa w 1z 59,4.

Prawda (‘emunah, sedeq), w odroznieniu od fohu, jest czyms$, co nie
jest beztadem, chaosem, pustkowiem, pustkq, nicoscig, niczym, marnosciq,
spustoszeniem 1 unicestwieniem. MOwi¢ prawdziwie, to nie na darmo, na
prozno, bezskutecznie, nie prowadzié na bezdroza. Stowa prawdziwe nie
sa zmyslone, falszywe czy puste.
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12) saw’ (54)

Saw’ jest skontrastowane z ‘emunah (prawda) w 1z 59,4 (pkt. 11) oraz
z ‘emun 2 w Ps 12,2-3 i ’emet w Ps 31,6-7, ktore jednakze nie sg thuma-
czone na prawda, prawdziwy, lecz na wiernosé, wiernych, wierny:

Ps 12,2-3 BP: Pospiesz z pomoca, Jahwe, bo nie ma juz poboznych, znikta wiemosé
(BT, Bb wiemnych, ‘emun 2) sposréd synéw czlowieczych. Oklamuja (BT, Bb klam-
liwie, dabar 2 saw’) si¢ wzajemnie, pochlebstwa (BT podstgpnymi, halaq 1) maja na
ustach, a obludg (BT obludnym, Bb nieszczerym, we+leb+leb) w sercu.

Ps 31,67 BT: W rece Twoje powierzam ducha mojego: Ty mnie wybawite$, Panie,
Boze wiemny (‘emef)! Nienawidzisz tych, ktdrzy czcza marne (BP uludne, saw’) bés-
twa.

Rzeczownik saw’ oznacza: 1) falsz, klamstwo, puste stowa (I1z 59,4); o-
szustwo (Hi 31,5 BP); mowe podstepng (Hi 35,13 BP); 2) marnosé, utude
(Ps 31,7; Ps 119,37); proznosé (Ps 24,4 Bb) — np. (moéwiliscie) daremny to
trud, prozna to rzecz (stuzy¢ Bogu) (Ml 3,14 BT, Bb); 3) zfude, zludzenie
(Hi 15,31 BT, Bb), 4) nieprawos¢, bezprawie (1z 5,18 BT, BP); 5) meczar-
nie, meke, niedole (Hi 7,3); 6) zaglade, zniszczenie — np. (sito) zniszcze-
nia, zagtady (1z 30,28 BT, BP); 7) nicosé¢ (Jr 18,15); znikomos¢ (Ps 89,48
BT, Bb).

Gdy petni funkcj¢ przymiotnika, moze oznacza¢ (ludzi) znikomych, ni-
cosci (Ps 89,48 BT, BP); (ludzi) podstepnych, falszywych, przewrotnych
(Hi 11,11); (pomoc) zawodnq, prozng, bedaca niczym (Ps 60,13 BT, BP,
Bb); (ofiary) czcze, daremne, kiamliwe (1z 1,13); (widzenia) fatszywe, ztu-
dne (Ez 13,8 Bb, BP).

W funkcji przystowka, np. (wzywac imienia Pana) do czczych rzeczy,
na prozno, naduzywacé (Wj 20,7) lub (mowic) obludnie, falszywie (Ps 41,7
Bb, BP).

Zatem Bog prawdy (‘emet), w odroéznieniu od bostw saw’, jest kims,
kto nie jest: 1) falszem, klamstwem, oszustwem; 2) marnosciq; 3) zludze-
niem, uludq, ziudg; 4) meprawosczq, bezprawzem 5) mekq, niedolq; 6)
zniszczeniem, zagladaq; T) nicosciq; 8) kims zawodnym i obfudnym. Praw-
da — to nie s puste slowa. Prawdziwy nie jest znikomy, zawodny, prozny,
b@dqcy niczym lub nicosciq, zludny, podstepny, falszywy, przewrotny. Mo-
wi¢ prawdziwie to nie na prozno, obludnie i falszywie.

Poniewaz stowo obluda (nieszczeros¢) w thumaczeniu Ps 12,2-3 jest
wydedukowane z kontekstu wystapienia hbr. we leb leb (w sercu), pomi-
jamy stowo leb (GK 4213), natomiast do halag 1 wracamy w pkt. 17.

13) ‘amal (55)
Zob. 1z 59,4 punkt 11.

Rzeczownik ‘amal jest thumaczony na: 1) zfo, meprawosc (Hi 4,8);
krzywda (H1 15,35 BT, Bb); zlosé, przemoc, nieszczescie (Ps 7,17); 2)
przewrotnosc (Ps 140, 10 BP); podstep (1z 59,4 BT); ucisk (Ps 55, ,11); 3)
cierpienie, niedola (H1 5,6-7); udreka (Ps 10 7 BT; Hi 11,16 Bb), udre-
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czenie, meka (duszy), nedza (1z 53,11; Job 3,10); 4) trud (Koh 4,4); mozot
(Pwt 26,7 Bb, BP); utrapienie, zndj, trudy (Ps 73,5). Stad np. ucigzliwe
czy trudne proby zrozumienia zagadki powodzenia bezboznych, ktore po-
czynit psalmista Asaf (Ps 73,16) lub marni, uciqzliwi pocieszyciele Hio-
ba, ktoérych nazwat on dreczycielami (Hi 16,2).

Zatem prowadzenie spraw sadowych w ‘emunah (w prawdzze 1z 59,4)
jest postgpowaniem sadowym nie prowadzonym 1) w ztu, nieprawosci,
krzywdzie, ztoSci, przemocy, nieszczesciu; 2) w przewrotnosci, ucisku, pod-
stepie; 3) w cierpieniu, niedoli, udrece, udreczeniu, mece i nedzy.

14) ‘awen (77)
Zob. 1z 59,4 w punkcie 11.

Rzeczownik ‘awen to: 1) zlo, bezprawie (Hi 4,8 Bb, BP); wystepek,
nieprawos¢ (Hi 11,14 BT, BP); grzech, (coS) zdroznego (Lb 23,21); zlos¢,
niegodziwos¢ (Ps 55,11 BT, Bb); 2) zlosliwosé, nieprawosé, przewrotnosé
(Ps 10,7), stad: wargi nieprawe, zlosliwe, zdradliwe (Prz 17,4); 3) nie-
szczescie (Prz 22,8); kleska, zaglada (Jr 4,15; Ha 3,7 BT, Bb); niedola
(Ps 55,3 BT); cierpienie (Hi 21,19 BT, BP); zguba (I1z 59,4 Bb); 4) utuda,
nic, nicos¢ (Iz 41,29; Am 5,5 Bb); marnosé, znoj (Ps 90,10 BT, Bb); 5)
batwan, bozek, béstwo nieprawe (1z 66,3); 6) nieprawda, brednie, (stowa)
mylne (Za 10,2).

"Awen czesto idzie w parze z ‘amal (zob. pkt. 13, np. w Hi 4,8; 15,35;
Ps 10,7; Prz 90,10).

Zatem ‘emunah (prawda, 1z 59,4), w opozycji do ‘awen, jest przeci-
wienstwem: 1) zla, bezprawia, wystepku, nieprawosci, grzechu megodzz-
wosci; 2) zloslzwoscz przewrotnosci; 3) nieszczescia, kleski, zaglady, nie-
doli, cierpienia, zguby; 4) utudy, nicosci, marnosci; 5) batwana, bozka; 6)
nieprawdy, bredni, mylnosci.

15) ‘aliylah (24), ‘alal (18)

Ublizajqcy (zarzut) — ‘aliylah skontrastowany jest z (mowq bedgcq) praw-

dq (‘emet) w:
Pwt 22,17-20 Bb: I oto wytacza ublizajace (BT zarzuca jej zte czyny, BP pomawia
o zle rzeczy, ‘aliylah) zarzuty, méwiac: Stwierdzilem, ze twoja coérka nie byla dzie-
wicg [...]. Lecz jezeli ta mowa bedzie prawda (BT prawdziwym, BP stuszne, ‘emer)
i nie znajda sie¢ dowody dziewictwa tej dziewczyny [...].

Rzeczownik ‘aliylah jest terminem oznaczajacym zwykle: uczynki, czy-
ny (1 Sm 2,3), dzieta (1 Km 16,8), obyczaje (Ez 20,44 BT) i rzeczy (Ps 14,
1 BT, Bb), ktore przewaznie pojawiaja si¢ w kontekstach negatywnych,
np. uczynkz zle, niegodziwe, ohydne itp. Dzieje si¢ tak prawdopodobnie
dlatego, ze ‘aliylah pochodzi od ’alal (poréwnaj SEC 5949), ktory oznacza
migdzy innymi: gwait (Sdz 9,25), naigrywac, zniewazac (1 Sm 31,4), drwic
(Lb 22,29), urqgac (1 Km 10,4 BP) czy wyszydzi¢ (Jr 38,19 BT). Dlatego,
czasami ‘aliylah jest thumaczony na wystepki, przewinienia (Ps 99,8), na-
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tomiast ‘aliylah debarim, wystqpu_]ape w Pwt 22,14.17 - na zarzucac zle
czyny, ublizajqce zarzuty, pomowic o zle rzeczy (BT, Bb, BP), podczas
gdy inni ttumacza na oskarzema bezpodstawne, oskarienia wymyslone
(zob. BP, t. 1, s. 334, gdzie w komentarzu do Pwt 22,14 znajduja si¢ inne
argumenty za prawomocnoscia takich thumaczen).

Podsumowujac mozna stwierdzié, ze oskarzenie, ktore okazuje sie
prawdziwe ('emet), w przeciwienstwie do zarzutu ‘aliylah, nie jest: a) wy-
stepkiem, przewinienieniem, zlym czynem, b) ublizajqcym zarzutem.

16) ragal (26)

Ps 15,2 BT méwi prawdg (BP my§li prawe, ‘emef) w swoim sercu i nie rzuca 0sz-

czerstw (Bb nie obmawia, ragal) swym jezykiem [...].

Czasownik ragal jest thumaczony na: 1) byc: szpiegiem, wywiadowcaq,
zwiadowcq (Rdz 42,9; | Sm 26,4); postaricem, tajnym postaricem (2 Sm
15,10); 2) zbadaé, szpiegowac (Joz 14,7 BT, Bb); przebadaé (Pwt 1,24);
wybadad, przypatrzec sie, przeprowadzi¢ wywiad (Joz 7,2 BT, Bb); 3) o-
czerni¢ (2 Sm 19 27(28) Bb, BP); obmawiaé, rzucal, szerzy¢ oszczerstwo
(Ps 15,2 BT, Bb).

Zatem mowic prawde (‘emef), w przeciwienstwie do ragal, nie ozna-
cza oczerniac, obmawiad, szerzy¢ lub rzucac oszczerstwa.

17) halaq 1 (9)
Halagq 1 stoi w opozycji do ‘emun2 (1. na wiernosc, wiernych) w Ps 12,2—
3 (pkt. 12) oraz nekoachah:

Iz 30,10 BP: Nie prorokujcie nam prawdy (BT nagiej prawdy, nekochah)! Prawcie
nam rzeczy pochlebne (BT pochlebstwa, Bb stowa przyjemne, halaq I)! Prorokujcie
uludy (BT zludzenia, Bb rzeczy ztudne, mahataliah).

Halaq 1 oznacza: 1) pochlebstwa (Dn 11,32); podstep, przewrotnosé;
stad — (usta) przymilne, pochlebcy, gladkie (Prz 26,28); (rzeczy) pochleb-
ne, przyjemne (I1z 30,10 BP, Bb); (wargi) schlebiajace, przewrotne (Ps 12,
4 Bb, BP); podstepne (wargi) (Ps 12,3.4 BT), 2) gladki (Rdz 27,11);
gladkie (kamleme potoku) (1z 57,6); gladkie (jak olej) (Prz 5,3); 3) sliski
(grunt, sciezka) (Ps 73,18).

Prawda (nekochah) w prze01w1enstw1e do halaq 1, nie Jest pochleb-
stwem, czyms przymzlnym przyjemnym, , gladkim” 1 , slzskzm , podstepem
lub przewrotnosciq.

18) mahatallah (1)

Rzeczownik mahatallah (1z 30,10 pkt. 17) oznacza zludzenie, rzecz ziud-
nq, utude (Iz 30,10) i pochodzi od falal (za SEC 4123, por. Jr 9,4-5, pkt. 2
14. Zatem prorokowac nekochah (prawde), w odréznieniu od mahatallah
nie jest prorokowaniem zludzen, utud czy zfud.
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19) sur (1)

Jr 2,21 Bb: Ja zasadzitem cig jako szlachetng winoroél, caly szczep prawdziwy (BP

Zzzl'?(cl"lemy, ‘emet), a jakze mi si¢ zmienila§ na krzew zwyrodnialy (sur), na winoro$l

ikg!

Sur w Jr 2,21 jest thumaczony na dziki, zwyrodnialy 1 wystepuje jako
imiestow strony biernej od czasownika sur (301, GK 6073), ktéry oznacza
m.in. usunqé (Rdz 35,2); opuszczac (Pana) (1 Sm 12,20); odstgpi¢ (od
przykazan) (Dn 9,5); uchodzi¢, is¢ precz (I1z 51,11 BP, Bb); oddali¢ (Wj 8
8); wejsé, zajsé, zboczy¢ (Rdz 19,2); oddzielic (Kpt 1,16); znikngé, ustaé,
skonczy¢ sig (Am 6,7).

Zatem szczep prawdziwy (‘emet), w odroznieniu od krzewu sur, nie
jest dziki, zwyrodnialy — tzn. nie jest oddzielony czy oddalony od ogrod-
nika winnicy, tj. samego Jahwe.

20) hebel (73)

Jr 10,8-10 Bb: Wszyscy co do jednego sa ghupi i nierozumni; niedorzecznoscia (BT

nauka pochodzaca od batwanéw, BP nauka ich to nicosé, hebel) jest czes¢ oddawana

drewnu [...] Ale Pan jest prawdziwym ( ‘emef) Bogiem. On jest Bogiem Zywym i Kro-
lem wiecznym [...).

Rzeczownk hebel (i inne formy) oznacza: 1) marnos¢ (Koh 1,2); ni-
cos¢ (Jr 10,15); batwany, marne (bozki) (1 Krl 16,13 BT, BP). 2) niedo-
rzecznosci, jatowe (spory) (Hi 27,12 BT, Bb); 3) tchnienie (Ps 62,10);
tchnienie wiatru (Ps 144,4 BT, BP); powiew, wicher (1z 57,13). Stad — na
prozno (sie wysilac) (Hi 9,29); pusta, prozna (mowa) (Hi 35,16 Bb, BP);
zwiewna, marnosciq (jest uroda) (Prz 31,30); (bogactwo) podstepnie, po-
spzeszme tatwo (zdobyte) (Prz 13,11).

Bog ‘emet (prawdziwy), W odréznieniu od czci hebel oddawane;j ,,drew-
nu”, nie jest marnosciq, nicosciq, batwanem, tchnieniem czy niedorzecz-
nosczq Prawdziwy nie jest marny, zwiewny, pusty, prozny, niedorzeczny
i jatowy.

21) ‘awon (234)
Rzeczownik ‘awon (z{o) jest skontrastowany z ‘emet (wiernosc¢) w Prz 16,
6 (werset ten wystapit juz w pkt. 7):
Prz 16,6 BP: Przez miloSc i wiemnosc (‘emet) zmazuje si¢ wing (Bb winy, ‘awon),
a przez bojazn Jahwe unika sig zta (BT ztych drog, Bb zlego, ra’).

Podobnie w Dn 9,13 wystepuje w opozycji: nasze grzechy ('awon) — Boza
prawda (‘emet):

Dn 9,13 BP: Zgodnie z tym, co jest w Prawie Mojzeszowym, cale to nieszczgscie
przyszlo na nas, a my$my nie przejednali oblicza Jahwe, Boga naszego, odwracajac
si¢ od naszych grzechéw (BT wystepkow, Bb win, ‘awon) 1 uczac sie¢ zrozumienia
Twojej prawdy (‘emet).
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Natomiast w Ml 2,6 ‘awon (wina, grzech) jest przeciwienstwem miysor
(prawosé):
Ml 2,6 Bb: Na jego ustach byla prawdziwa (BP rzetelna, BT wiernosé, ‘emef) nauka,
a na jego wargach nie znalazla si¢ przewrotno$¢ (BP falsz, BT niegodziwo$é, ‘awlah).
W pokoju i prawosci (miysor) postgpowat ze mna i wielu powstrzymat od winy (BP,
BT grzechu, ‘awon).

Zauwazmy, ze miysor — prawos¢ (GK 4793, SEC 4334), a takze meysa-
riym (GK 4797, SEC 4339, pkt. 11) niosg z sobg idee prawdy, pochodza one
bowiem od yasar (GK 3837, SEC 3474), podobnie jak yasar 1 (GK 3838,
SEC 3477), ktore jest ttumaczone na prawdziwe w Ps 33,4, BP oraz yoser
(GK 3841, SEC 3476), thumaczonego na (stowa) prawdziwe, prawdy w Hi
6,25 BP, Bb (por. tez pkt. 9).

"Awon pochodzi od ‘awah (pkt. 5) i oznacza grzech, wine, wystepek,
niegodziwos¢, przewrotnosé, fatsz (Rdz 15,16; Dn 9,13; M1 2,6); kare
(Rdz 4,13 BT, BP; Ez 34,4 Bb, BP); odpowiedzialnos¢ za uchybienia,
wykroczenia, nieprawosci, winy (Lb 18,1); stad ttumaczenie — (poniesie)
zastuzonq kare, kare za swojq wine, odpowiedzialnosé za swojq wine (Lb
5, 31; Ez 44,10 Bb, BP).

Tak wigc czlowiek jest odpowiedzialny za uczenie si¢ Bozej prawdy
(‘emet), skontrastowanej tu z grzechem, wystepkiem i niegodziwosciq, i w
wypadku zaniedbania, poniesie zasfuzonq kare.

22) tarmiyt (5)

Jr 8,5-6 Bb: Dlaczego wiec ten lud jeruzalemski trwa nieustannie w odstepstwie
(mesubah)? Trzymaja si¢ ktamstwa (BP falszu, tarmiyt), nie chca sie nawraci¢. Uwa-
zalem na to, co méwia, i styszalem: Mowia nieprawdg [BT (nie mowia) jak trzeba,
BP (mdwia rzeczy) niewlasciwe, ken I]. Nikt nie ubolewa nad swoja zloscia (BT
przewrotnosci, BP niegodziwos¢, ra’ah 3) w stowach: C6z to uczynitem?

Tarmiyt, stojace w opozycji do ken I, jest thumaczone na: kfamstwo,
Jalsz (Jr 8,5); urojenia, wymysty, oszustwa (Jr 14,14); ztudy, przewidzenia,
upodobania wiasnego (serca) (Jr 23,26); stad (jezyk) zdradliwy, zwodniczy,
ktamliwy (So 3,13); czy klamliwe, falszywe (zamiary) (Ps 119,118 BT, Bb).

Zatem przystowek ken I (prawdziwie, jak trzeba, wlasciwie), w przeci-
wienstwie do tarmiyt, nie jest moéwieniem trzymajqcym sie ktamstwa, fal-
szu, urojenia, wymystu, oszustwa, ztudy, przewidzenia, upodobania wia-
snego (serca); a prawdziwy nie jest zdradliwy, zwodniczy, klamliwy 1 fal-
szywy. Termin ra’ah 3 omoéwiono w pkt. 6.

23) mesubah (14)

Mesubah, stojace w opozycji do ken I w Jr 8,5-6 (pkt. 22), oznacza nie-
wiernos¢ (Jr 2,19 BT); odstepstwo (Jr 8,5); wystepki, wykroczenia, prze-
niewierstwa (Jr 14,7); wiarolomstwa, odszczepienstwa (Ez 37,23 BT, BP);
stad Izrael — Odstepca, zdrajca (Jr 3,6 BT, BP) czy odpas¢ (od Boga)
(Oz 11,7 BT).
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Zatem nie mowienie prawdziwie, jak trzeba (ken 1, Jr 8,5-6) — to: nie-
wiernosc¢, odstepstwo, wystepek, wykroczenie, przeniewierstwo, wiarotom-
stwo, odszczepienstwo, zdrada, inaczej — odpadniecie od Boga.

Jako uzupelienie powyzszej listy dodajmy, ze w Oz 4,1-2 ’emet, ttu-
maczone jako wiernosé, stoi w opozycji do kahas 3950, thumaczonego na
klamstwo.

WNIOSKI

Wsréd podanych wyzej znaczen dwudziestu trzech wyrazow hebraj-
skich, bedacych w opozycji bezposredniej do wyrazow hebrajskich thu-
maczonych w jezyku polskim jako prawda, prawdziwy, prawdziwie, naj-
czgsciej wystepuja:

1) rzeczowniki: a) oszustwo (7 razy, tj. siedem wyrazéw hebrajskich
z 23 podanych powyzej jest ttumaczonych na oszustwo w BT, BP lub Bb);
b) falsz, niegodziwos¢, nieprawosé, przewrotnosé, wystepek (6 razy, tj.
sze$¢ z 23 termindw hebrajskich przettumaczono na kazdy z terminow
polskich); c) klamstwo, niedola, zlo (5); d) bezprawie, grzech, marnosé,
nicos¢, nieszczescie, podstep, utuda, zlosé (4);

2) przymiotniki: a) falszywy (6 razy); b) podstepny, zwodniczy (5); ¢)
kiamliwy, przewrotny, zdradliwy (4); d) marny, nieprawy, zawodny, ziud-
ny, zfy (3);

3) przystowki: a) na prozno, przewrotnie (4 razy); b) falszywie, obtud-
nie, podstepnie, zdradliwie (3).

Ustalenia te pozwalaja zbudowa¢ pierwsze trzy definicje, ktére okre-
$laja prawdziwos¢ jako zaprzeczenie tego, co najczgscie) jest wspoOlne
wszystkim 23 pojeciom jej przeciwstawianym:

Definicja 1.
Prawda, w Biblii hebrajskiej, oznacza zaprzeczenie: oszustwa, falszu,
niegodziwosci, nieprawosci, przewrotnoSci, wystepku, klamstwa, niedoli,
zta, bezprawia, grzechu, marnosci, nicosci, nieszczescia, podstepu, u-
tudy i zlosci.

Definicja 2.
Prawdziwy, w Biblii hebrajskiej, oznacza nie: fafszywy, podstepny, zwo-
dniczy, ktamliwy, przewrotny, zdradliwy, marny, nieprawy, zawodny,
zludny i zby.

Definicja 3.
Prawdziwie, w Biblii hebrajskiej, nie oznacza: na prézno, przewrotnie,
fatszywie, obludnie, podstepnie i zdradliwie.
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Dokonajmy pogrupowania poje¢ wystgpujacych w definicjach 1-3 zgo-
dnie z kryterium:

- logicznym -~ falsz, falszywy, falszywie, (razem 15), liczba ta jest sumg
wystapien poszczegbdinych termindéw, mianowicie:

falsz + falszywy + falszywie
6 + 6 + 3 =15;

— moralnym - bezprawie, grzech, ktamstwo, klamliwy, niedola, niego-
dziwos$¢, nieprawosé, nieprawy, nieszczescie, obtudnie, oszustwo, pod-
step, podstepny, podstepnie, przewrotnosé, przewrotny, przewrotnie, wy-
stepek, zawodny, zdradliwy, zdradliwie, ztos¢, zwodniczy (razem 102);

— aksjologicznym — marnosc, marny, na prézno, zio, zty (19);

— epistemologicznym — utuda, ztudny (7);

— ontologicznym — nicosc¢ (4).

Tak wigc w Biblii hebrajskiej widzimy zdecydowane wysuniecie sig a-
spektu moralnego prawdy przed aspekt aksjologiczny, a tego z kolei, przed
logiczny, eplstemologlczny i ontologiczny — odpowiednio w stosunku
102:19 15 7 4, comozna w przyblizeniu przeksztalci¢ do 20 4 3
1 1. Rezultat ten w sposdb precyzyjny potwierdza opinie teologéw za-
rowno katolickich:

Stowo ‘aman (por. Amen liturgiczne, np. 2 Kor 1,20), od ktérego zostat urobiony rze-

czownik ‘emet (prawda), oznacza przede wszystkim by¢ mocnym, pewnym, godnym

zaufania; prawda jest wigc wlasciwoscia czegos, co jest trwale, wyprobowane, co$,
na czym mozna si¢ oprzec. Pokéj prawdziwy (Jr 14,13) to pokdj mocny, trwaly; dro-
ga prawdy (Rdz 24,48) to droga, ktora niezawodnie prowadzi do celu, zwrot ,,za-
prawde” znaczy niekiedy (Iz 16,5) ,,niezachwianie”, ,,na zawsze”. W odniesieniu do

Boga lub do ludzi stowo to bedzie wigc bardzo czgsto wyrazaé idee wiernosci, bo to

ostatecznie wierno$¢ jakiej$ osoby sklania nas do obdarzenia jej zaufaniem.

X.L eon-Dufour, Slownik teologii biblijnej, s. 763.

jak i protestanckich:

Gdy hebrajczyk styszal slowa wywodzace si¢ z rdzenia 'mn, podstawowym poje-
ciem, ktore przychodzito mu na mysl, bylo zapewne ,stalo$¢” Gdy dotyczylo ono
rzeczy, oznaczalo ,,trwatosé”, a gdy bylo zwiazane z ludzmi - ,,niezawodno$¢”, acz-
kolwiek derywaty, w zaleznosci od kontekstu, mogly mieé specyficzne znaczenia.
Dlatego imiesiow gal posiada znaczenie ,,opiekun”. Forma nifal oznacza ,istnie¢
(przetrwac)”, stad imiesféw oznacza ,,majacy trwanie”, a gdy dotyczy ludzi ,trwaly,
niezawodny” Dlatego hifil oznacza ,stac sie trwalym (niezawodnym)”, ,,0siagnaé
stabilno$¢”, a dotyczy szczegélnie osoby lub jej stowa: niezachwianie polega¢ na
kim$ lub mie¢ zaufanie do czyich$ stow. Od ,,statosci” przez ,,mezawodnosc” ‘'emet
nabiera znaczenia ,,prawdy”, podczas gdy ‘emunah niesie raczej ideg ,,postgpowania,
ktore wyrasta z niezawodnosci”, tzn. ,,wternoéci”. Ostatecznie ‘amen bierze znacze-
nie od funkcy w jakich wystqu_|e Dlatego, og6lnie mowiac, niezaleznie od ewo-
lucy rdzenia ‘mn, jego znaczenie zostalo zachowane. Majac to na uwadze, widzimy,
ze wszystkie te formy sq raczej w wigkszosci osobowe, tj. sa uzywane w stosunku do
ludzi i Boga. Podczas gdy maja one problematyczny wydiwiqk w przypadku ludzi,
w stosunku do Boga uzywane sa w sposob bezwzglgdny: Bog jest i posiada ‘emet,

dziala w ‘emunah, Jego stowo jest ne ‘eman, i dlatego wymaga he ‘emin.
G.1.Botterwe cKk, Theological Dictionary of the Old Testament,
5. 322-323 (t}. wlasne).
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Majac dang liczbg okreslajaca, ile sposrod 23 wyrazdéw hebrajskich jest
tlumaczonych na poszczegoélne polskie rzeczowniki, przymiotniki i przy-
stowki, jesteSmy w stanie okresli¢ sumg wystapien wyrazeﬁ sobie odpo-
wiadajacych bez dokonywania rozréznien pomigdzy cz¢sciami mowy, np.:

falsz, falszywosc falszerstwo + falszywy + falszywie
6 + 1 1 + 6 + 3 =17

Z obliczen wynika, ze w Blblu hebrajskiej dziesi¢¢ pojeé przeciwsta-
wianych prawdzie najczgscie] — to: 1. falsz (17); 2. przewrotnosé (14); 3-
4. klamstwo, podstep (po 12); 5-8. niegodziwos¢, oszustwo, wystepek, zlo
(po 11); 9. utuda (ziuda) (10); 10. nieprawosé (9). Pozwala to zbudowaé
definicj¢ stanowiaca niejako synteze poprzednich:

Definicja 4.

W Biblii hebrajskiej prawda oznacza zaprzeczenie falszu, przewrotno-
Sci, klamstwa, podstepu, niegodziwosci, oszustwa, wystepku, zta, utudy
(zludy) 1 nieprawosci.

Definicja ta obejmuje aspekt moralny (np. przewrotnosc), logiczny
(falsz), epistemologiczny (ufuda), aksjologiczny (zlo), i oddaje to, co jest
wspolne wszystkim przec1w1enstwom bezposrednim pO_]QCla prawdzzwo-
$ci bez dokonania rozréznien pomigdzy poszczegolnymi czeSciami mowy.

Powyzsze zestawienia pozwalaja rowniez prawdzie przeciwstawic tyl-
ko jedno pojgcie, stojace do niej w opozycji najczeéciej (w sensie okre-
slonym powyzej), a mianowicie:

Definicja 5.
W Biblii hebrajskiej prawda oznacza zaprzeczenie falszu.

Zauwazmy, e termin fafsz—falszywy—falszywie jest semantycznie bardzo
pojemny, obejmuje on bowiem sobg takie pojgcia, jak: nieprawdziwosé
(aspekt logiczny), nieprawos¢, podstepnosé (moralny), nieistnienie (onto-
logiczny), bezwartosciowosé (aksjologiczny), blednosé (epistemologiczny).

Gdy sprobujemy zebra¢ wszystkie rzeczowniki wystepujace w pkt. 1-
23, ktore sa przeciwstawiane prawdzie w BH, i dokonamy ich pogrupo-
wania wedtug przyjetych kryteriow (pogrupowanie to nie jest podziatem
w sensie logicznym i ma charakter jedynie ilustracyjny, gdyz w1qkszosc
rzeczownikow, ze wzgledu na swa wieloznaczno$¢, ,,pasuje” do wielu
grup jednoczeénie), wowczas otrzymamy definicj¢ nastgpujaca:

Definicja 6.

W Biblii hebrajskiej prawda jest zaprzeczeniem:

1) w aspekcie logicznym — nieprawdy, mylnosci, falszu;

2) w aspekcie ontologicznym (braku istnienia) — nicosci, niczego, pustki,
3) w aspekcie epistemologicznym (wprowadzenia w biad, co do istnie-
nia) — przewidzenia, utudy, urojenia, zmyslenia, zludy, ztudzenia,
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4) w aspekcie struktury rzeczywisto$ci (braku uporzadkowania) — bez-
tadu, chaosu, zamieszania,

5) w aspekcie sprawczym (braku posiadania przyczyn lub adekwatnych
przyczyn) — braku przyczyny, braku stusznosci, braku powodu,

6) w aspekcie teologicznym —~ batwana, bozka,

7) w aspekcie aksjologicznym (braku wartosci) — marnosci, pustego
stowa, zta, znikomosci;

8) w aspekcie moralnym — bezboznosci, bezecenstwa, bezprawia, han-
by, grzechu, gwattu, klamstwa, knowania, krzywdy, naduzycia, niego-
dziwosci, nieszczeScia, nieprawosci, niesprawiedliwosci, nieuczciwo-
Sci, nikczemnosci, obludy, obmowy, odpadniecia (od Boga), odstepstwa,
odszczepienstwa, ohydy, pochlebstwa, przemocy, przeniewierstwa, prze-
winienia, przewrotnosci, upodobania wlasnego serca, wykroczenia, wy-
stepku, zbrodni, zdrady, zdroznosci, zlego czynu, ztosci, ztosliwosci,

9) w aspekcie spolegliwosci (braku mozliwosci polegania) — falszu,
krzywoprzysiestwa, niewiernosci, oszczerstwa, oszustwa, podstepu, przy-
milnosci, wiarotomstwa,

10) w aspekcie estetycznym — ohydy;

11) w aspekcie spojnosci syntaktycznej — bredni, niedorzecznosci,

12) w aspekcie (nie)zgodnosci z rzeczywistoscia — pozoru, falszerstwa,
oczernienia, ublizajqcego zarzutu, wymysiu;

13) w aspekcie (braku) efektow — daremnego trudu,

14) w aspekcie (braku) powodzenia — kleski, nedzy, niepowodzenia,
rozczarowania, zawodu, zalosnego potozenia,

15) w aspekcie cierpienia ~ cierpienia, meki, niedoli, nieszczescia, me-
czarni, ucisku, udreki, udreczenia, utrapienia,

16) w aspekcie (braku) przebywania czy zamieszkania — bezdrozy, bez-
ludzia, pustkowia,

17) w aspekcie ostatecznego przeznaczenia — kary, spustoszenia, uni-
cestwienia, zniszczenia, zagtady, zguby.

Punkt 1. podaje charakterystyke logiczng prawdy, 2. — ontologiczna, 3.
~ epistemologiczna, 6. — teologiczna, 7. — aksjologiczng, 8. — moralna, 10.
— estetyczna, 11. — syntaktyczna; 12. wiaze si¢ z klasyczng definicja praw-
dy, 13. i 14. - z pragmatyczna definicja prawdy; 4. wykorzystuje strukturg
rzeczywistosci, S podaje analize sprawcza, 9. odwotuje sig¢ do braku spo-
legliwosci; 15., 16. i 17. wskazuja na konsekwencje odejscia od prawdy .

Definicja 7.
Przymiotnik prawdziwy oznacza zaprzeczenie:
1) w aspekcie logicznym — falszywy, mylny, nieprawdziwy;

Ypor. B.Chwedenczuk, Spor o nature prawdy, Warszawa 1979; A. Woéjcik,
O naturze i poznawalnosci prawdy, [w:] Rozwazania o filozofii a recentiori, red. A. E. Szoltysek,
Katowice 1994, s. 131-145 (Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego).
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2) w aspekcie ontologiczny (braku istnienia) — pusty;

3) w aspekcie epistemologicznym (wprowadzenia w blad co do istnie-
nia) — ztudny, oszolomiony;

?)dw aspekcie struktury rzeczywistosci (braku uporzadkowania) — bez-
aany;

5) w aspekcie sprawczym (braku posiadania przyczyn lub adekwatnych
przyczyn) — bez przyczyny, niestuszny;,

6) w aspekcie teologicznym — bezbozny;

7) w aspekcie aksjologicznym (braku wartosci) — bardzo zly, bezwar-
tosciowy, bedqcy niczym, niegodziwy, czczy, marny, najgorszy, nedzny,
niedobry, pusty, prozny, tani, znikomy, zwiewny, ziy;

8) w aspekcie moralnym — dotkliwy, falszywy, gorszy, grzeszny, ,»glad-
ki, klamliwy, nieprawy, niesprawiedliwy, niewierny, nikczemny, obiu-
dny, podly przerazajqacy, przewrotny, przykry, rozpaczliwy, ,, sliski”,
srogi, ublizajqcy, wrogi, wystepny, zaklamany, zlosliwy, Zatosny;

9) w aspekcie spolegliwosci (braku mozliwosci polegania) — fafszywy,
nierzetelny, oszukanczy, pochlebny, podstepny, przymilny, schlebiajq-
cy, wiarolomny, zdradliwy, zgubny, zwodniczy;

10) w aspecie (anty)cstetycznym brzydki, szpetny, ohydny;

11) w aspekcie spdjnosci syntaktycznej — medorzeczny, poplatany;

12) w aspekcie (nie)zgodnosci z rzeczywisto$cig — pozorny, zmyslony;,
13) w aspekcie (braku) efektow — bezskuteczny, ciezki, daremny, jalo-
wy, prozny;

14) w aspekcie (braku) powodzenia — zawodny;

15) w aspekcie cierpienia — ponury, udreczony, wstrzqsniety, przybity,

zachmurzony, zasepiony, zgiety, zgnebiony;

16) w aspekcie dewiacji tego, co by¢ powinno — dziki, zwyrodnialy;
17) w aspekcie (braku) przebywania, zamieszkania — pusty;,

18) w aspekcie ostatecznego przeznacznia — zgubny.

Definicja 8.

Przystowek prawdziwie jest zaprzeczeniem: odnosnie do 1) w aspekcie
logicznym — fafszywie; do 5) w aspekcie sprawczym — bez przyczyny,
niestusznie, bez powodu; do 6) w aspekcie teologicznym — bezboznie,
do 7) w aspekcie aksjologicznym - Zle; do 8) w aspekcie moralnym —
grzesznie, kiamliwie, niecnie, niegodziwie, niesprawiedliwie, nikczem-
nie, obludnie, przewrotnie, wystepnie, zlosliwie, Zle; do 9) w aspekcie
(nie)mozliwoéci polegania — podstepnie, zdradliwie; do 12) w aspekcie
(nie)zgodnosci z rzeczywisto$cig — pozornie, obtudnie; do 13) w aspe-
kcie (braku) efektow — daremnie, na prozno.

Definicja 9.

Moéwi¢ prawde to nie: odnosnie do 1) w aspekcie logicznym — poplg-
taé; do 2) ontologicznym — redukowac do nicosci, unicestwiaé; do 3)
epistemologicznym — fudzi¢; do 4) struktury rzeczywisto$ci — sprawia¢
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zamieszanie; do 5) sprawczym — dziataé przewrotnie; do 6) teologicz-
nym — odpasé¢ (od Boga); do 7) aksjologicznym — postqpi¢ zle; do 8)
moralnym — dawa¢ zie rady, grzeszyc¢, gwalci¢ (przymierze), is¢ precz,
ktamaé, naduzywaé, obmawiaé, oddalié, oddzielic, okpic, poczytac za
grzesznika, popetnié bezprawie (nieprawosé, zbrodnie), przestepowacd,
przewracac, sprzeniewierzy¢ sie, szerzy¢ oszczerstwa, ustac, wykroczyc,
zastawié sidla, zawini¢, ztamac (prawo); do 9) (nie)moziiwosci pole-
gania — nie dotrzymac stowa, oszukiwac, schlebiaé, wypaczy¢, zawies¢;
do 10) (anty)estetycznym — zohydzic; do 11) spojnosci syntaktycznej -
poplqtac do 12) (nie)zgodnosci z rzeczyw15tosc1q — oczerniad, oma-
mi¢; do 13) (braku) efektow — czynic¢ na prozno marnowac; do 14)
(braku) powodzenia - pokrzyzowac, zatracaé (sczezkt), zawies¢; do 15)
powodowania cierpienia — drwic, natrzqsac sig, szydzic; do 16) de-
wiacji tego, co byc¢ powmno - zboczyc do 17) (braku) przebywania —
Odstqplc odejs¢, opuszczac do 18) ostatecznego przeznaczenia — po-
tepié, skazaé, ukarac, uznacé winnym, wymierzy¢ kare.

Tak wigc stowa hebrajskie stojace w opozycji do prawdy pozwalaja
zbudowac bardzo precyzyjne, adekwatne i glebokie definicje terminu
prawda-prawdziwy—prawdziwie. Na wzor definicji 4. zbudujmy jeszcze
definicje 10. quch syntezg czterech ostatnich. Zdefiniowana w niej pra-
wda ma w niniejszym artykule zrozumienie najwezsze, nadrzgdna do niej
jest prawda okre§lona przez definicjg 6., do niej okreslona przez definicjg
1., do niej przez definicjg 4., a do niej przez definicjg S. (prezentujaca zro-
Zumienie najszersze).

Zaleznosci te mozna zapisaé symbolicznie w nastgpujacy sposob:
prawda < prawda < prawda < prawda < prawda
Def. 10 Def. 6 Def. 1 Def. 4 Def. 5
Podobne zaleznosci zachodzg dla:
prawdziwy < prawdziwy

Def. 7 Def. 2
prawdziwie < prawdziwie.
Def. 8 Def. 3

Definicja 10. ma duza silg eksplikacyjna, mianowicie:

Definicja 10.

Cos (kto$) jest prawdq lub jest prawdziwe(y), zgodnie z rozumieniem
Biblii hebrajskiej, wtedy i tylko wtedy, gdy ma nastgpujace 18, czgsto
zachodzacych na siebie, cech:

1) co do wartosci loglcznej nie jest falszem, nieprawdq, mylnosciq;
2) istnieje — nie jest nicoscia, niczym, pustkq;

3) nie wprowadza w blad co do swego istnienia — nie jest przewidze-
niem, utudq, urojeniem, zludq, zfbudzeniem, zmysleniem,

4) jest uporzadkowane — nie jest bezladem, chaosem, zamieszaniem,
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5) posiada adekwatne przyczyny — nie jest bez przyczyny (powodu),
niestuszne;

6) ma w sobie pierwiastek boski lub jest Bogiem — nie jest batwanem,
bozkiem, bezboznosczq, odpadnigciem (od Boga);

7) ma warto$¢é — nie jest pozbawione wartosci, marnosciq, czyms:
czczym, najgorszym, niedobrym, nedznym, pustym, pustym stowem,
proznym, tanim; ztem, znikomosciq, zwiewnosciq,

8) jest moralne — nie jest bezboznosciq, bezecenstwem, bezprawiem, da-
waniem zlych rad, drwieniem, ,,gladkie” czy ,,sliskie”, grzechem, gwal-
ceniem (przymierza), gwaltem, harnbq, kfamstwem, knowaniem, krzywdg,
krzywoprzysiestwem, naduZyciem, niegodziwosciq, nieprawosciq, nie-
sprawiedliwosciq, nieszczeSciem, nieuczciwosciq, niewiernoscia, nik-
czemnosciq, obltudq, obmowq, oddaleniem, oddzieleniem, odejsciem, od-
stgpieniem, odpadnieciem (od Boga), odstepstwem, odszczepienstwem,
ohydq, okpieniem, opuszczeniem, podiosciq, podstepem, pochlebstwem,
postqpieniem Zle, przemocq, przestgpowaniem, pojsciem precz, prze-
niewierstwem, przewinieniem, przewrotnosciq, czyms przykrym, przymil-
nosciq, ,,przyjemnosciq”, czyms rozpaczliwym, szerzeniem oszczerstw,
ublizeniem, upodobaniem wlasnego serca, ustaniem, wrogosciq, wykro-
czeniem, wystepkiem, zaklamaniem, zastawieniem sidel, zboczeniem,
zbrodniq, zdradq, zdroznosciq, ztosciq, zlosliwosciq, ztym czynem, czyms
Zatosnym,

9) jest wierne, mozna na tym polega¢ — nie jest falszem, krzywoprzy-
siestwem, niedotrzymaniem slowa, nierzetelnosciq, niewiernosciq, osz-
czerstwem, oszustwem, podstgpem, schlebianiem, wiarolomstwem, wy-
paczeniem, zawodem, zdradq, zgubq, zwodniczoscigq;

10) jest estetyczne — nie jest czyms brzydkim, szpetnym, ohydnym;

11) jest spdjne syntaktycznie — nie jest bredniq, niedorzecznosciq, po-
plataniem;

12) jest zgodne z rzeczywistoscia — nie jest oczernieniem, omamie-
niem, pozorem, faiszerstwem, ublizajqgcym zarzutem, wymystem, zmy-
sleniem;

13) osiaga zamierzone efekty — nie jest czyms bezskutecznym, darem-
nym, jalowym, préznym;

14) zdobywa powodzenie — nie jest kleskq, nedzq, niepowodzeniem, po-
krzyzowaniem, rozczarowaniem, zatraceniem, zawodem, zgubq, zalos-
nym potozeniem;

15) nie jest cierpieniem — nie jest mekq, natrzqsaniem sie, niedolq, nie-
szczesciem, meczarniq, szyderstwem, uciskiem, udrekq, utrapieniem,
zgnebieniem, czyms ponurym i zachmurzonym,

16) nie jest dewiacja tego, co by¢ powinno — nie jest zboczeniem, zdzi-
czeniem, zwyrodnieniem, czyms dzikim;

17) nie jest samotne — nie jest pustkowiem, prowadzqcym na bezdroza,
18) ostatecznym przeznaczeniem tego nie jest potepienie, skazanie, spu-
stoszenie, ukaranie, unicestwienie, zniszczenie, zaglada, zguba.
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T ab el a: Pisownia hebrajska analizowanych terminéw za GK:
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11LR 14) ’awen (77, GK 224, SEC 205 ‘aven)
9237 200 hebel (73, GK 203, SEC 1892)
P ? n 17)  halag 1 (9, GK 2747, SEC 2509, 2511)
ar2 3) kazab 1 (16, GK 3941, SEC 3576)
ar2 kazab 2 (31, GK 3942, SEC 3577)
i '? nan 18) mahatallah (1, GK as62, SEC 4123 mahathallah)
abhan 2)  mirmah (39, GK s327, SEC 4820)
7318 1D 23)  mesubak (14, GK su2, SEC 478 meshirwbah)
910  19)  sur(l, GK e, SEC s454 cuwr)
11y 5) ’awah (17, GK 6290, SEC 5753 ‘avah)
5 1Y 8) ‘awel (22, GK 6404, SEC 5766 ‘avel)
21y ‘awal (2, GK e401, SEC 5765 ‘aval)
91y 9)  ‘awlah (32, GK 6406, SEC 5766 'aviah)
1 i v 21) ‘awon (234, GK ¢411, SEC stn1 ‘avon)
N1 9299 15 ‘aliylah (24, GK 6613, SEC 5349)
5%y ‘alal (18, GK 6618, SEC 59s3)
2B Y  13)  ‘amal (55, GK ss62, SEC 5999)
917  16) ragal (26, GK so1s, SEC 7270)
VA 7y ra’ (351, GK 8273, SEC 7451)
1y 6) ra’ah3 (318, GK s288, SEC 7465 ro 'ah)
VY ] 10a) rasa’ 1 (35, GK 8399, SEC 7561 rasha’)
yuw 3 10) resa’ (30, GK 8400, SEC 7562 resha’)
v f{) 7 10b) rasa’ 2 (264, GK s4m, SEC 7563 rasha)
NI1Y 12) saw’ (54, GK 8736, SEC 7723 shav’)
R ,'J ] 1)  seqger (113, GK 9214, SEC 8267 sheger)
1R 11)  tohu (20, GK 9332, SEC 8414 tohuw)
5 '7 f 4) talal (9, GK 9438, SEC 2048 hathal)
n*nvn 22)  tarmiyt (5, GK 9567, SEC 8649)
Napisy typu:
1)  seger (113, GK 9214, SEC 8267 sheqger) kazdorazowo oznaczaja:
1) — liczba porzadkowa w niniejszej pracy;
seqer — pisownia terminu hebrajskiego za GK;
113 - liczba wystapien terminu seqer w Biblii hebrajskiej;
GK - patrz przypis 6;
9214 - kod terminu hebrajskiego w GK;
SEC - patrz przypis 11;
8267 - kod terminu hebrajskiego w SEC;

sheqer — pisownia terminu hebrajskiego za SEC, jesli jest rozna niz w GK.



126 ANDRZEJ WOJICIK
Bibliografia

Botterweck G.J,Ringgeren H. (ed), Theological Dictionary of the
Old Testament, Vol 1. W. B.Eerdmans Pub. Company 1979.

Chwedefczuk B, Sporo nature prawdy, Warszawa 1984,

Flis J., Konkordancja biblijna do Pisma Swietego Starego i Nowego Testa-
mentu Biblii tysiqclecia, Warszawa 1996.
Konkordancja Biblijna do Pisma Swietego Starego i Nowego Testamentu nowe-
go przekladu z jezykow hebrajskiego i greckiego, wyd. 3, Warszawa 1995,
Leon-Dufour X (red.), Stownik teologii biblijnej, thmaczy! i opracowat
K. Romaniuk, wyd. 3, Poznah—Warszawa 1985.

Wéjcik A, O naturze i poznawalnosci prawdy, [w:] Rozwazania o filozofii
a recentiori, A. E. Szottysek (red.), Katowice 1994, s. 131-145. Prace Na-
ukowe Uniwersytetu Slaskiego.

THE ATTEMPT AT DEFINITION OF TRUTH IN THE
HEBREW BIBLE ON THE BASIS OF ITS OPPOSITIONS

Summary

The aim of this article is an attempt to explain how the concepts of truth, true,
truly are understood in the Hebrew Bible. The definitions of these concepts are
constructed through careful analysis of the meaning of 23 Hebrew terms which
are used in a given Hebrew Bible verse as their opposition. To ensure we do not
go beyond the limits of Biblical understanding of these oppositions, their mean-
ing was taken solely from the context of their usages in the Hebrew Bible. Ha-
ving constructed the meanings of those terms in a such way, the concepts of
truth, true, truly were defined as their opposition. The methodological approach
which 1ays behind this construction is that the idea of truth could be established
by negation of the idea of false.

In the last section which systematizes and summarizes my research: 1) ten de-
finitions of truth, true, truly are given, 2) the logical, ontological, epistomologi-
cal, axiological and moral aspects of truth are recognized; 3) the proportion of
appearances of those aspects are calculated; and 4) the relationships between
presented definitions are stated. A short discussion of how the achieved results
fit into what has been already discovered by scholars closes this section. The in-
dex of all 23 Hebrew temms in question with their vocalizations, original Hebrew
writing, frequency count and their codes in the leading Concordances are given
in the list of references.



