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Andrzej Kopiczko, KoSciot Warmiriskii a polityka wyznaniowa po Il wojnie
swiatowej, Olsztyn 1996, OSrodek Badai Naukowych im. Wojciecha Ketrzyfis-
kiego w Olsztynie, s. 244,

Jubileusze i rocznice sa czgsto okazja do przypomnienia dziejow instytucji, diecezji badz
monografii miast. Dzigki zaangazowaniu i pomocy O$rodka Badafi Naukowych im. Wojciecha
Ketrzyniskiego w Olsztynie, ukazuja si¢ ostatnio prace dotyczace historii Kosciota takze poza
wydawnictwem diecezjalnym. Przykladem tego sa chociazby pozycje ksiazkowe ks. A. Kopiczki,
wyktadowcy histoni Kosciota w Wyzszym Seminarium Duchownym, Instytucie Kultury Chrzes-
cijafiskiej im. Jana Pawfa I w Olsztynie, Wyzszym Studium Katechetycznym w Gietrzwaldzie.
Pierwsza praca: Ustroj i organizacja diecezji warminskiej w latach 1525-1772, Olsztyn 1993
ukazata si¢ w 750 rocznice powotania do istnienia tej jednostki koScielnej. Jest ona zmodyfikowa-
na wersja pracy doktorskiej przygotowanej pod kierunkiem ks. prof. Bolestawa Kumora. Ksiadz
A. Kopiczko aktualnie zajmuje si¢ najnowszymi dziejami archidiecezji warminskiej, co zaowoco-
wato juz publikacja ksiazkowa, wydana w 50 lat po powrocie Warmii i Mazur do Polski. Wcale
to nie znaczy, Zze okres ten zostal zaniedbany przez historykéw z kregu ,,Hosianum’’ Historio-
grafia dysponuje wieloma publikacjami obrazujacymi zycie i dziatalno$¢ Kosciota na tym terenie,
co stawia Olsztyn w czoléwce w poréwnaniu z innymi diecezjami.

Ksiazka ks. Kopiczki: Kosciot Warmiriski — opracowana na niezwykle bogatym materiale
zrodtowym zgromadzonym w archiwach panstwowych i koscielnych w Olsztynie, jest wprost
pionierska pod tym wzgledem w Polsce. Jednak ma ona pewne niedociagnigcia. Przede wszystkim
odnosi si¢ wrazenie ze powstala w wielkim pos§piechu. Dowodem tego jest chocby brak indeksu.

Autor podzielit cato$é na siedem rozdziatéw, zaopatrzyl dodatkowo wstepem, zakoficzeniem,
dziesiecioma aneksami, bibliografia, wykazem wazniejszych skrotéw, streszczeniem w jezyku
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niemieckim i spisem treci. Pozycja wydrukowana na dobrym papierze, w pi¢knej szacie
graficznej i prawie bez btedéw literowych. Dodatkowo walor tekstu i wyniki badaf podkresla 19
zamieszczonych tabel. Pewnym mankamentem jest brak map diecezji z podzialem na dekanaty,
wojewoddztw uwzgledniajacych powiaty z rozmieszczeniem ludnosci pod wzgledem wyznaniowym
i etnicznym. Niestety, sam temat pracy nie zostal sformulowany precyzyjnie, tak pod wzgledem
terytorium jak i chronologii. Jezeli chodzi o terytorium, to czytelnik nie powinien mie¢ zadnych
watpliwodci, Zze chodzi o cala diecezje. Tymczasem ks. Kopiczko ograniczyl si¢ w wigkszosci
tylko do wojewddztwa olsztynskiego, niejednokrotnie wykraczajac poza diecezje. Widaé tu brak
konsekwencji, dlaczego kilka razy podawal dane powiatu dzialdowskiego (s. 103, 110, 136)
a pomijal nowolubawski, chociaz oba powiaty wchodzily w sklad tej samej jednostki ad-
ministracyjnej. Terminus ad quem powinien by¢ okreslony przynajmniej w przyblizeniu. Co to
znaczy ,,po Il wojnie $wiatowej’’; pierwsze lata, czy caly okres az do upadku komunizmu?
Bardziej adekwatnym tematem, odpowiadajacym tresci, bylby ten zapowiedziany we wstepie (s.
6) 1 odpowiednio zmodyfikowany, np. Stanowisko (polityka) wtadz panstwowych wobec Kosciota
warminskiego w latach 1945-1980 (na przykladzie wojewddztwa olsztyriskiego).

Rozdzial wstepny (historyczny) przedstawia w skondensowanym skrécie tlo wydarzen.
Mimo iz zagadnienia te zostaly juz wcze$niej opracowane, to jednak umieszczenie ich na
poczatku ksiazki bylo wprost konieczne. Niezwykle cenna informacje powtérzyt Autor za o. Cz.
Baranem, ze to pierwsze wiadze paistwowe (Ministerstiwo Administracji Publicznej) dostrzegly
potrzebe nowych duszpasterzy dla osiedleicéw. W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, czy tylko
franciszkanie i ks. Franciszek Borowiec od poczatku stawili si¢ do pracy w tak trudnym okresie?
Brakuje wyraznie informacji podajacej liczbe ksiezy diecezjalnych i zakonnych przybywajacych
razem z naptywowa ludnoscia, czy tez oddelegowanych przez swoich przetozonych. Jakie zakony,
pozostawiajac swoje puste klasztory na Warmii i Mazurach, przekazaly swoja wtasnos¢ polskim
wspétbraciom? Skoncentrowanie si¢ Autora gléwnie na rzadcach diecezji tworzy niepeiny obraz
1 nie wyczerpuje tematu. Kolejny, trzeci paragraf ukazuje genez¢ i mechanizm dziatania polityki
wyznaniowe]. Sprawami KoS$ciota katolickiego i1 inwigilacja duchowienistwa w Polsce Ludowe;j
zajmowano si¢ od poczatku ,,w pionie politycznym’’ Z prezentowanej pracy dowiadujemy sig, Ze
najpierw dziatalty Referaty do Spraw Wyznafh (Wydzialy do Spraw Wyznaf) powolane do
istnienia na szczeblu wojewddzkim, nastgpnie Referaty przy powiatach (17 1V 1950) i wreszcie
organ centralny, Urzad do Spraw Wyznain (19 IV 1950), chociaz tej ostatniej daty Autor nie
precyzuje, a szkoda, bo przeciez to wszystko dzialo si¢ tuz po podpisaniu Porozumienia (14 IV
1950). Juz z samego zestawienia dat wida¢ zaplanowana, zaklamana 1 dwulicowa postawe
pafistwa wzgledem Kosciota. Trudno zrozumie¢ intencje Piszacego oraz odczytaC trafnie, ktora
informacja dotyczaca powotania Olsztyniskiej Wojewodzkiej Rady Narodowej jest prawdziwa; 24
maja 1950 czy 14 sierpnia 1947 (s. 19). Wéréd tej mnogosci dat skomasowanych na jednej
stronicy, powinno by¢ tez odnotowane ustanowienie przez Rad¢ Ministrow wojewodztwa olsztyf-
skiego (29 V 1946).

Korzystanie z materiatéw archiwalnych jednej proweniencji przy opracowywaniu poszczegol-
nych zagadniefi przypomina okres tworzenia si¢ wiadzy ludowej na Warmii i Mazurach, gdy
jedno starostwo (powiat) powierzano pieczy PPR a drugie PPS. Taki jednostronny sposéb
postugiwania si¢ Zrédtami — raz koscielne, raz pafistwowe — nie moze da¢ peinego obrazu
rzeczywistosci. Informacje zaczerpnigte ze zbiorébw panstwowych powinny byC natychmiast
uzupetnione i skorygowane z materiatami zgromadzonymi w Archiwum Akt Nowych Archidiece-
zji Warminiskiej. Przyktadowo, Autor podaje za Wyzn. 11. (s. 21) nazwiska czterech ksigzy
usunietych z diecezji, ,,a kilku innych osadzono w wigzieniu™” Od razu powstaje pytanie, ktérzy
z nich byli bardziej represjonowani i wigcej cierpieli; imienni czy bezimienni? Czyzby ,,Oazy”’
znane byty w diecezji warmifiskiej dopiero od 1979 r. (s. 32)?

Drugi rozdzial dotyczy represjonowania duchownych (s. 34-78). Na poczatku Autor nawia-
zuje do skomplikowanych stosunkéw pafistwo — Kosciét, ukazujac przykiady podburzania wier-
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nych przeciwko hierarchii oraz wprowadzania restrykcji podatkowych, wydawniczych itd. Dlacze-
go wiecej miejsca po§wiecono ks. Stefanowi Biskupskiemu, ktéry nie byl przesladowany przez
wladze paistwowe, niz pierwszym rzadcom administracji apostolskiej, pozbawionym urzedu
i usunietym z diecezji (ks. Teodor Bensch, ks. Wojciech Zink)? W paragrafie Przesladowanie
ksiezy czytelnik ma okazje dowiedzie¢ sie, jak okrutny los spotkat duchowiefistwo miejscowe
i naplywowe. Ponadto znajdujemy duzo ciekawych informacji dotyczacych sposobu ingerencji
pafistwa w wewngtrzne sprawy Kosciota (szykanowanie i usuwanie z parafii niewygodnych
ksiezy, zatwierdzanie duszpasterzy i préby ich zastraszania), ale sa tez i przyklady $wiadczace
o niezbyt chlubnym zachowywaniu si¢ niektérych duchownych (s. 55). Niezwykle interesujacy
i do§¢ odwazny jest punkt poswigcony ,Ksiezom Patriotom’, a wiec tym, ktérzy z réznych
wzgledéw podporzadkowali si¢ polityce pafistwa socjalistycznego, a tym samym wykazali niecheé
do Stolicy Apostolskiej i Episkopatu Polski. Wyszczegélniono organizacje (,,Caritas’’, ZBoWiD,
PAX, Komisja Duchownych 1 Swieckich Dziataczy przy Wojewo6dzkim Komitecie Frontu Naro-
dowego) grupujace duchownych ,,postepowych’’, operujac nawet konkretnymi liczbami a takze
akcjami, do ktérych byli oni angazowani. Tak duza liczba duchownych (20-25%) zaangaiowa-
nych w réznym stopniu po stronie ,rezimu’ §wiadczy o tym, Ze na Ziemie Poéinocne nie
przybywali najbardziej warto$ciow1 ksigza.

Kolejny punkt po§wigcono zakonom i zgromadzeniom zakonnym. WyraZnie brak w nim
kilku zdai wstepnych, informujacych krétko o iloSci zakonéw meskich i zefiskich oraz charak-
terze ich pracy: duszpasterstwo czy realizacja swojego postannictwa. Bez znajomosci powojen-
nych dziejow tej diecezji lub lektury artykulu ks. Jana Obtaka opublikowanego w ,Naszej
Przesziosci’’, 22, 1965, ten krétki tekst niewiele wnosi. Ponadto oparty na Zrédtach panstwowych,
dotyczy tylko wojewddztwa olsztyfiskiego, a nie calej diecezji. Do tego dochodzi nieproporcjonal-
ne roztozenie materialu, zdecydowanie wigcej miejsca poswigcono siostrom zakonnym. Autor nic
nie wspomnial, ze mimo nacisku wladz rzadcy diecezji nie pozbawiali zakonnikéw pracy
duszpasterskiej lecz szukali mozliwosci zatrzymania ich na terenie diecezji. Jednym z przykladéw
takich ,,wybiegéw’’ bylo m.in. pisanie fikcyjnych podan do wyzszych przelozonych o zwolnienie
ze §lubow. Przy wymienianiu takich doméw zakonnych, jak Swieta Lipka czy Gietrzwald (s. 70),
powinny znaleZ¢ si¢ tez nazwy zakonnikéw; jezuici, kanonicy regulami. Oczywiscie sa to juz
szczeg6tly, jednak konieczne, jesli ksiazka jest przeznaczona dla szerszego odbiorcy, a nie do
mieszkancéw jednego regionu.

Ostatnie dwa paragrafy tego rozdziatu dotycza trudnosci stawianych przez pafstwo w przy-
gotowaniu nowych kadr duchowiefistwa diecezjalnego (Seminarium Duchowne, Jednostka wojs-
kowa w Bartoszycach). Recenzent ma w tym miejscu pytanie; czy wizytacje WSD przez WdSW
i Kuratorium mialy miejsce, jak czesto 1 jakich dziedzin dotyczyly, a moze to sa tylko
,osiagnigcia’’ WdSW w sprawozdaniach do UdSW? W przypisie 211 (s. 77) podano liczby
alumnéw odbywajacych stuzbe wojskowa w poszczegblnych latach (1958-1979). Czytelnik
chcialby dowiedzie¢ si¢ takze o konsekwencjach skuteczno$ci dziatania tej instytucji, np. ilu
klerykéw juz nie wrécito do seminarium?

Rozdziat trzeci po§wigcono polityce wladz wobec grup narodowosciowych i stowarzyszef
katolickich. Z tych pierwszych zauwazono tylko autochtonéw i grekokatolikéw. Pelniejsze
informacje o losach duchowiefistwa miejscowego pochodzenia powinny znaleZé si¢ wcze$nie]
w paragrafie Przesladowanie KsieZy, tym samym Autor uniknatby zbednych powtérzen. Inte-
resujacych danych na temat ilo$ci grekokatolikéw w poszczegdlnych parafiach dostarczaja proto-
koty z wizytacji kanonicznych. Z ich tresci wida¢ wyraZnie, jak z uptywem lat coraz wigcej ludzi
przyznawato si¢ do swojego wyznania. Stowarzyszenia katolickie i ,,Caritas’’ byly Zywo obecne
w diecezji od poczatku (1945), ale mialy krotki zywot, zniszczone podobnie jak w calym kraju.

W kolejnym rozdziale omdéwiono laicyzacj¢ zycia spotecznego. Punkt pierwszy o usuwaniu
religii ze szkél - powinien by¢ inaczej zatytulowany, poniewaz Autor zajmuje si¢ takze
katechizacja dzieci i mtodziezy prowadzona przy parafiach. Co wiecej, polowa opracowania
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dotyczy wlasnie wysitkow wiadz skierowanych przeciwko punktom katechetycznym. Dalsze
trzy paragrafy poswigcono sprawom likwidacji kaplic w szpitalach, publikacji koscielnych
(cenzura), krzyzy, kaplic przydroznych, cmentarzy katolickich (upafistwowienie). Niestety, tutaj
Autor przeoczyt likwidacj¢ Nizszych Seminariéw Duchownych, o ktérych istnieniu wspominat
wcezesniej (s. 17).

Piaty rozdzial ukazuje napiecia w polityce wyznaniowej. Pierwsze dwa krétkie paragrafy
- List papieza Piusa XII, Oredzie do biskupéw niemieckich, Dwudziestolecie Kosciola na
Ziemiach Zachodnich i ,,Sacrum Poloniae Millennium’” - wyraZnie wykraczaja poza granice
diecezji i jest to w zasadzie zrozumiale. Razi tutaj brak precyzji w podawaniu dat i tytuléw np.
nieszpory w GnieZnie 16 a nie 15 kwietnia 1966, przewodniczyt metropolita Karol Wojtyta,
(kardynalem zostat rok pdzniej), za§ Marian Spychalski byt juz od 1963 r. marszatkiem (s. 128).
Natomiast dos§C szczeg6towo i interesujaco przedstawit Autor wysitki i inicjatywy wiadz pafistwo-
wych zmierz,ajace do torpedowania uroczystoci diecezjalnych (koronacje obrazéw NMP w Giet-
rzwaldzie 1 Swigtej Lipce). Nasuwa si¢ pytanie, ile te atrakcyjne imprezy sportowe, rozrywkowe,
kulturalne kosztowaly i z jakich funduszéw byly pokrywane? W punkcie ostatnim — inne
uroczysto$ci koscielne — zaprezentowano inwigilacje i trudnosci stawiane ksiczom w wykonywa-
niu ich pracy duszpasterskiej, np. odpusty, rekolekcje, procesje, pielgrzymki autokarowe itd.
W tym paragrafie powinny by¢ odnotowane takze akcje o donioslejszym znaczeniu, jak: pereg-
rynacja obrazu po parafiach, piesze pielgrzymki (w tym na Jasna Goére). Trudno zrozumieé
intencje Autora, dlaczego pominal takze obchody koscielne Roku Kopemikowskiego, ktére byly
we Fromborku (17 VI 1973) wydarzeniem w skali migdzynarodowej, i to w tamtym okresie.

Problematyce materialnej Kosciola poSwigcono najobszerniejszy, szésty rozdziat. Z powodu
ogromnych utrudniefi budowy 1 remontéw na Ziemiach Odzyskanych diecezja warmifiska nie
mogla mie¢ wigkszych sukces6w na tym polu pracy. Z treSci wynika, jakby kosciot filialny
w Dzietrzychowie byt wazniejszy od kosciota §w. Katarzyny (katedry) w Braniewie. Co wigcej,
brak nawet informacji, czy w ogoéle rozpoczeto odbudowe pierwszej katedry. Paragraf ,,§wiatynie
poewangelickie’’ powinien zostaé zmieniony na: ,,Proces przejmowania obiektow poewangelic-
kich”’, bo przeciez Kosciét katolicki zagospodarowywal nie tylko same Swiatynie. Bardziej
nalezato przy tym wyszczeg6lni¢ sposoby uzyskiwania tych budynkéw: przyznane przez wiadze
pafistwowe, spontanicznie zajete przez ludzi, uzyskane droga zamiany lub wykupione przez kurig.
Szczegblnie ten ostatni sposb zostat stabo zauwazony (przypis 137, s. 16, kupiono jeden
koscidt), a przeciez byla to udana akcja zwiazana z duzym wysitkiem finansowym catej diecezji.
Kolejne dwa paragrafy — Zab6r mienia koscielnego oraz podatki i czynsze oraz ich egzekucje
administracyjne — opracowano w oparciu o 7rédta koscielne i pafistwowe. By¢ moze zagadnienia
te bytyby bardziej zrozumiate, gdyby umieszczono dodatkowo osobny punkt omawiajacy pod-
stawy prawne wilasnosci Kosciofa katolickiego na Warmii i Mazurach.

Ostatni rozdziat przeznaczono innym Kosciotom: ewangelicko-augsburskiemu, metodystycz-
nemu, prawostawnemu i polskokatolickiemu.

Pieta Achillesowa obnizajaca warto$¢ ksiazki sa zbedne powtérzenia i przedruki tresci
zamieszczonych przez Autora w innych publikacjach. Czy konieczne byto kopiowanie artykutu
Ks. prof. S. Biskupski - objecie urzedu wikariusza kapitulnego drukowanego w ,,Studiach
Warminskich”’, 32, 1995, albo tez calego paragrafu Represje ze strony paristwa wchodzacego
w sklad ksiazki pt. Wyzsze Seminarium Duchowne ,Hosianum’’, Olsztyn 1995, s. 143-1487
Czytelnik jest wprost zaskakiwany iloscia powtorzef; ,»..jednak doszto do podpisania porozumie-
nia miedzy panstwem i Kosciotem. Nieco pdZniej zostat utworzony Urzad do Spraw Wyznaii’ (s.
35); ,Ten ostatni (UdSW) powstal wkrétce po podpisaniu porozumienia migdzy Kosciolem
a paistwem” (s. 19). Co wigcej, podobne przyktady znajdujemy na tej samej stronicy (133), na
ktérej koriczyt sie jeden paragraf a zaczynat nastgpny; pielgrzymki, pojazdy, tablice rejestracyjne.

Omawiana publikacja nie jest wolna od pewnych niescistosci i omylek. Blednie podano
nazwisko historyka diecezji gdaiskiej, powinno by¢ ,Bacifiski’’, a nie ,,Bucifiski’’ (s. 12, 233).
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Koto Lublina znajduje sie¢ miejscowo$¢ ,,Zemborzyce’’ a nie ,,Zembrzyce’’ (s. 52). W wykazie
skrotow brakuje PWRN, podczas gdy umieszczono tak znane w publicystyce, jak PGR czy PZU.

Wydaje sig, ze Autor podjal sie zbyt trudnego zadania do wykonania. Moze korzystniej
byloby zawezi¢ problematyke do zagadnied jeszcze nie opracowanych i nie publikowanych
i sprobowaé je wszechstronnie zanalizowa¢. Najmocniejsza strona opracowania sa niewatpliwie
Zrodia, ktére wykorzystat ks. Kopiczko. Do wiekszosSci z nich na pewno po raz pierwszy dotart
badacz z krggéw koScielnych. Niewatpliwie solidna bibliografi¢ autoréw polskich 1 niemieckich,
dotyczacg diecezji warminskiej 1 wojewddztwa olsztyfiskiego oraz Kosciota w PRL, mozna
z pewnoscia uzupetnié pozycja — Paristwowe prawo wyznaniowe PRL. Wybdr tekstow Zrodiowych.
Zebrat ks. M. Faka, Warszawa 1978.

Na zakoficzenie trzeba stwierdzié, Zze recenzowana praca, wnoszac wiele interesujacego
materialu nie wyczerpuje w petni zagadnienia. Moze juz w niedlugim czasie poznamy bardziej
dokladne opracowanie tej wyjatkowej diecezji w Polsce, ktbrej nazwa wiaze si¢ Scile z Ziemia
1 ludZmi na niej Zyjacymi, a nie z siedziba biskupa.

ks. Jan Pietrzykowski SDB



