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X1V. Teologia. '

Psalmy Salomona nalezg do pismiennictwa miedzytestamentalne-
£0.1 Jest to kolekcja zlozona z osiemnastu poematdéw, ktore zna-
lazty sie w greckiej wersji ST. Zbiér jednak nie zostal przyjety
do kanonu zydowskiego. Do$¢ wczeSnie zaliczono go do literatury
apokryficznej.

Wprawdzie o Psalmach Salomona brak wzmianki w pismach
Joézefa Flawiusza, Filona i rabinéw, to jednak wiadomo o nich

1 Z ogélnych opracowah na temat Psalméw Sealomona nalezy wy-
Inieni¢ nastepujgce. G. Beer, Pseudepigraphen des Alten Testaments.
1. Die Psalmen Salomos. W: RE, t. 16 (°1905) s. 235—237; H. Braun,
Salomo-Psalmen. W: RGG, t. 5(1962) kol. 1342 n.; M. Delcor,
Psaumes de Salomon. W: DBS, t. 9 fasc. 48 (1973) kol. 214—245; A. M.
Denis, Introduction aux Pseudépigraphes Grecs d’Ancien Testament,
Leiden 1970 s. 60—69; O. Eissfeldt, Einleitung in das Alte Tes-
tament, Tibingen %1964 s. 826—831; P. Fiebig, Pseudepigraphen des
AT. Die Psalmen Salomos. W: RGG, t. 4 (1913) kol. 1954 n.; L. C.
Fillion, Psaumes de Salomon, livre epocryphe. W: DB, t. 5 (1912)
kol, 840—846; J. Frankowski, Psalmy Salomona. W: Wstep ogélny
do Pisma Swietego, Poznan 1973 s. 204—207; J. B. Frey, Apocryphes
de VAncien Testament. 4. Les Psaumes de Salomon. W: DBS, t. 1
(1926) kol. 390—396; G. B. Gray, The Psalms of Salomon. W: R. H.
Charles, The Apocrypha and Pseudepigrapha of the Old Testement
in English with Introductions and Critical and Explanatory Notes
tc the Several Books, t. 2, Oxford 1913 s. 625—652; O. Hanssen,
Pseudepigraphen. Die Psalmen Salomos. W: EKL t. 3 (1959) s. 391;
R, Kittel, Die Psalmen Salomos. W: E. Kautzsch, Die Apokryp-
hen und Pseudepigraphen des Altes Testaments, t. 2, Tiibingen 1900
S. 127—148; L. Rost, Einleitung in die alttestamentlichen Apokryphen
und Pseudepigraphen einschlisslich der grossen Qumran-Handschriften,
Heidelberg 1971 s. 89—91; S. Schékely, Bibliotheca Apocrypha, t. 1,



188 ANDRZEJ SUSKI [2}5

ze $wiadectw starozytnego Kosciola.2 Kolekcja figuruje w katalogu
Kodeksu Aleksandryjskiego (V w.).2 Wyszczegbdlnia jg réwniez do-
kument zwany Katalogiem sze$édziesieciu ksiqg, ktory umieszcza
Psalmy Salomona wséréd pism apokryficznych.4 Do watpliwych pod
wzgledem kanoniczno$ci zalicza je tzw. Synopsa Atanazego,s
a nastepnie Stychometria przypisana Niceforowi z Konstan-
tynopola (IX w.).6 Z przytoczonych Swiadectw wynika, ze pier-
wotnie Psalmy Salomona stanowily odrebng kolekcje, do ktorej
pézniej {ok. VI w.) dodano zbiér zwany Odami Salomona. Rozpo-

Freiburg i. Br. 1913 s. 422438, Szczegdtlowy wykaz bibliografii do 191F
r. zamieszcza J. Viteau, Les Psaumes de Salomon. Introduction,
texte grec et traduction, avec les principales variantes de la version
syriaque, Paris 1911 s. 240—251. Dalsze informacje bibliograficzne: A.
M. Denis, dz. cyt, s. 60—69; G. Delling, Bibliographie zur jidisch-
-hellenistischen wund intertestamentlichen Literatur 1900—1970, Berlin
21975 5. 175 n.; S. P. Brock — C. T. Fritsch — S. Jellicoe,
A Classified Bibliography of the Septuagint, Leiden 1973 s. 132 nn.;
J. Schiipphaus, Die Psalmen Salomos. Ein Zeugnis jerusalemer
Theologie und Frommigkeit in der Mitte des vorchristlichen Jahrhun-
derts, Leiden 1977 s. 159—163. W opracowaniu wykorzystano takze po-
zycje nieuwzglednione w tych bibliografiach.

2 Por. E. E. Geiger, Der Psalter Salomo’s, Augsburg 1871 s. 3 n.;
J. Viteau, dz. cyt, s. 176—191; L. C. Fillion, art. cyt,, kol. 840 n.;
G. B. Gray, art. cyt., s. 627; A. M. Denis, dz cyt, s. 60.

3 Katalog pism zawartych w rkp figuruje na poczatku kodeksu. Wy-
licza on ksiegi biblijne od Rdz do Ap. Po nich zostaly wymienione
dwa listy Klemensa Rzymskiego oraz Psalmy Salomona, ktérych jed-
nak brak in corpore kodeksu. Juz J. A. Fabricius (1713 r.) uwazal,
ze psalmi ipsi ab ipso codice abcisi sunt aut perditi sunt. Zob. J. Vi-
teau, dz. cyt, s. 186 przyp. 3. Podobne przypuszczenie wysunigto
w odniesieniu do Kod. Synaickiego (IV w.), gdzie brak szesciu stron
miedzy Listem Barnaby i fragmentem Pasterza Hermasa. Zob. H. B.
Swete, The Old Testament in Greek according to the Septuagint t. 4,
Cambridge 1902 s. 282. MozZna podejrzewad, ze usuniecie Psalméw Sa-
lomona z tych kodeks6w ma zwigzek z 59 kanonem sobofu w Laody-
cei (IV w.), ktéry postanowil: hoti ou dei idiotikous psalmous legesthat
en te ekklesia oude akanoniste biblia, alla mona ta kanonika tes pa-
laias kai kaines diathekes. Por. H. B. Swete, dz. cyt, s. 282; J. Vi-
teau, dz. cyt., s. 178; M. Delcor, art. cyt., kol. 218.

4 Przypuszcza sie, ze dokument powstal w V—VI w. Kompilator ka-
talogu zalicza Psalmy Salomona do apokry{ow umieszczajac je miedzy
WnbMz i ApElL

$ Prawdopodobnie tekst pochodzi z VI w. Po skrétowym wykazie
ksigg kanonicznych nastepuja tzw. antilegomena i apocripha. Wsirod
tych ostatnich figurujg Psalmy i Ody Salomona.

¢ Autor Stychometrii podaje ilosé stychéw kazdej z wymienianych
ksigg. Wsréd tzw. antilegomena umieszcza on Psalmy i Ody Salomona
(2100 stychéw), bezposrednio po ksiedze Madrosci. Nastepnie wylicza
pisma apokryficzne ST.
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‘wszechnione na Wschodzie Psalmy Salomona poszly w niepamieé
podezas sSredniowiecza.? Dopiero renesans przypomnial o ich ist-
nieniu.8

Okres nowozytny (XIX/XX w.) przyniost szereg cennych publi-
kacji poswigeconych tej kolekcji. Ukazaly sie krytyczne wydania
tekstu, komentarze oraz opracowania aspektoéw literacko-teologicz-
nych psalméw. Usitowano rowniez wyjasni¢é kwestie autorstwa,
czasu i Srodowiska ich powstania. Wydaje sie jednak, ze Psalmy
Salomona nadal nie zostaly docenione w pelni na uzytek biblistyki,
co tlumaczy sie tradycyjnym pogladem na wartosé literatury apo-
kryficznej i pseudoepigraficznej.

Psalmy Salomona sa wyrazem poboznosci zydowskiej z pierw-
szego stulecia przed Chr. Peilniag wiec funkcje ogniwa miedzy ST
i NT. Zdaniem specjalistdw jest to szczegblnie cenny pomost :w po-
réwnaniu z innymi pismami apokryficznymi.® Utwér odzwiercie-
dla teologiczne poglady judaizmu na progu NT. Stanowi réwniez
Bodne uwagi $wiadectwo literackie i historyczne z okresu, ktoéry
Znamy cze¢sciowo.10

I. MANUSKRYPTY

Z dziewieciu zachowanych mss w wersji greckiej sze§é zawiera
kompletny tekst Psalmoéw Salomona.ll W wykazie nie umieszcza

7 Por. J. Viteau, dz. cyt., s. 191,

8 Z listu jezuity A. Schotta do J. Meursiusa (23 IX 1614) wynika, ze
D. Hoeschel, bibliotekarz augsburski, zamierza! wydaé Psalmy Salo-
‘mona, ktére znalazl! w rkp przestanym z Wiednia. Smieré Hoeschela
(+ 1617) udaremnila realizacje tego projektu. A. Schott sporzadzil ko-
Pig utworu z ms augsburskiego i przestal jg L. de la Cerda, ktory
opublikowal tekst w Lyonie. Historie edycji opisat J. Viteau, dz.
<yt., s. 192 nn.

Y Opinia F. Perlesa, ze Psalmy Salomona stanowia das gedankendrm-
3te und auch formell das unselbstindigste Werk des ganzen pseudepi-
graphischen Schrifttums jest raczej) odosobniona. Zob. F. Perles,
Zur Erklirung der Psalmen Salomos, OrLit (1902) s. 271. Juz P. E.
Geiger okreslit te kolekcje jako eine wahre Perle unter dem vielen
Unrathe der apokryphischen Literatur. Zob. E. E. Geiger, dz cyt,
5. 1. Podobna opinie m. in. wyrazili I. L é vi, Les Dixz-Huit Bénédictions
et les Psqumes de Salomon, REJ 32(1896) s. 169; S. Schékely, dz.
Ccyt, s. 422; A. ab Alpe, Christologia in Psalmis Salomonis, VD
11(1931) 5. 120; J. Schiipphaus. dz cyt, s. 1 n.

10 The Psalms of Solomon (..) are an invaluable supplement to our
‘Comparatively meagre knowledge of one of the most formative periods
of Jewish history. Zob. M. Aberbach, The Historical Allusions of
C'gq?z;ters 1V, XI and XIII of the Psalms of Solomon, JQR 41 (1950/51)
s,

11 Wykaz mss i ich krotka charakterystyke mozna znalezé m.in. w na-
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sie juz ms A (Codexr Augustanus), ktéorym mial sie postuzyé pierw-
szy wydawca kolekcji La Cerda w 1628 r. W dziele zatytulo-
wanym Adversaria sacra uwzglednil on m.in. Psalterium Salo-
monis. Hiszpanski jezuita wyjasnil rowniez we wstepie Ad lecto-
rem, ze korzystal z tekstu, ktéry zostal odkryty przez A. Schot-
ta in membranis antiquissimis Bibliothecae Augustanae (...) graece
solum manu scriptos.1?2 Pdiniejsze poszukiwania w bibliotece augs—
burskiej, przeprowadzone przez A. Hilgenfelda i E. Geige-
r a, nie przyniosty jednak oczekiwanych rezultatpw. Wydawato sig,,
ze ms A zagingt bezpowrotnie. Dopiero O. von Gebhardt wy-
kazal identyczno$é domniemanego ms A z ms V.13 Prawdopodobnie
wiec La Cerda dysponowal wypozyczonym kodeksem z Wiednia.
Coder Augustanus przestal liczy¢ sie od 1895 r. Do tego roku zna-
no pieé mss, reszte odkryto pozniej.

1. Ms V (Codex Vindobonenis), wiasnos¢ wiedenskiej Hofbiblio-
thek, figuruje w katalogu teologicznych rekopiséw greckich posd
nr 11 (Cod. Gr. Theol. 11). Pochodzi z XI w. i do XVI w. znaj-
dowal sie w Konstantynopolu. Kodeks zawiera 167 dwukolumno-
wych stron na pergaminie. Psalmy Salomona znajduja sie wsréd
ksigg przypisanych Salomonowi: Job, Prz, Koh, Pnp, Mdr PsSal
(fol. 105 v—118), Syr.

2. Ms H(K —wyd. Rylei James; h — wyd. Swete), czylt
Codex Haunensis, zostal oznaczony w katalogu biblioteki w Ko-
penhadze nr 6. Pochodzi z X—XI w. Nabyto go w Wenecji w
1699 r. Kodeks zawiera 232 dwukolumnowych stron na pergaminie.
Psalmy Salomona znajduja sie wsréd ksigg przypisanych Salomo-
nowi: 14 Job, Prz, Koh, Pnp, Mdr, PsSal (fol. 170 v—183), Syr.

3. Ms M (Codexr Mosquensis) nalezy do biblioteki Sw. Synodu
w Moskwie, gdzie zostal zakatalogowany pod nr 147. W opisie
bibliotecznym zaznaczono: Mosquensis Sanctissimae Synodi Biblio-
thecae graecae coder N 147, membranaceus, sec. XIII fil. 225;
duabus et tribus columnis paginae scriptae sunt, celere charactere.
Tituli librorum et litterae initiales minio scripti sunt. Mosquam hic

stepujacych opracowaniach: J. Viteau, dz. cyt, s. 150—159; G. B-
Gray, art. cyt, s. 625; A. M. Denis, dz. cyt, s. 61 n; M. DelcorI,
art. cyt. kol. 216—219. .

12 Przytaczam za J. Viteau, dz. cyt., s. 193 przyp. 1.

3 Por. O. von Gebhardt, Psalmoi Salomontos. Die Psalmen
Salomo’s zum ersten Male mit Benutzung der Athoshandschriften und
des Codex Casanaiensis, Leipzig 1895 s. 7.

14 Pierwszym, ktoéry zwrécil uwage na Psalmy Salomona w ms H
oraz podal szczegélowy opis kodeksu byl C. Groux, Notice sommaire
des manuscrits grecs de la grande Bibliotheque royale de Copenhague,
Paris 1879 s. 164.
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codexr translatus est exr monasterio Iberorum in Monte Atho, ab
Arsenio Suchanow anno Christi 1653.15 Kodeks zawiera nastepu-
jace ksiegi: Job, Prz, Koh, Pnp, Mdr oraz XVIII Psalmi et Odae
qui (ab) aliis tibuuntur Salomoni, sine titulis, sine divisione in.
capita et carmina, et sine scholiis (fol. 168—179), Syr.

4. Ms P (Codex Parasinus) znajduje sie w Bz’bligthéque nationale
de Paris zakatalogowany jako Gr. 2991 A. Zostal on napisany
w 1419 r. na papierze malego formatu i zawiera 495 stron. Pod
wzgledem tresciowym jest bardzo zréznicowany (m.in. przemowie-
nia Isokratesa, bajki Esopa, listy Bazylego do Grzegorza z Naz-
janzu). Z ksigg $wietych posiada nastepujace: Mdr, PsSal (224 v—
243) i Syr.

9. Ms R (Codexr Romanus) nalezy do biblioteki watykanskiej,
gdzie zostal oznaczony Vatic. graec. 336. Pochodzi z XI—XII w.
i zawiera 194 strony pergaminowe.l8 Psalmy Salomonae znajduja
sie wséréd ksiag przypisanych krélowi Salomonowi: Job, Prz, Koh,.
Pnp, PsSal (fol. 122 v—136 v), Syr.

6. Ms J (Codex Iberiticus 555) stanowi wlasno$é monasteru Iwi-
ron (ton lberon) z goéry Athos.17 Pochodzi z XIV w. i zostal na--
Pisany na papierze matego formatu (24X17 cm). Rézni sie tym od
poprzednich, Ze jest pisany stychami o ustalonej dlugosci (ste-
choros). Brak w nim PsSal 5, 4—8, 12. Porzadek ksiag jest nie-
Zmieniony w poréwnaniu z ms R, poniewaz Psalmy Salomona.
nhastepuja po ksiedze Eklezjastyka.

7. Ms 1. z konwentu Laury na goérze Athos pochodzi z XII w..
Zawiera 310 stron in quarto. Uklad w kodeksie jest nastepujacy:
a) wyjasnienie (Hermeneia) psalmdéw poczawszy od Ps XVII; b) Ody
Starego i Nowego Testamentu; c) osiemnascie Psalméw Salomo--
na; d) traktat Cvryla Aleksandryjskiego do Pnp.

8. Ms C (Codex Casanatensis 1908) jest wlasnoscig Bibliotheca
Casanatensis (la Casanate) w Rzymie.18 Zostal napisany na papie--
rze i zawiera 310 stron. Poszczegbdlne czeéci kodeksu pochodzg
Z réznego okresu (XII—XIII w. i XIII—XIV w.). Kodeks jest cze--
Sto nieczytelny wskutek zniszczenia przez wilgoé. Psalmy Salomo-
na (fol. 302-—305 v) zachowaly sie w czesci (2, 27 — 16, 8). Oprocz
Nich kodeks zawiera: fragment komentarza do Biblii, psatterz (Da--
—_——————

* Tekst podaje za J. Viteau, dz. cvyt, s. 151. Przypuszcza on, ze
ms M pochodzi z XI w. Zob. tamze, s. 151 przyp. 2.

" Kodeks zostal opisany szczegc¢lowo przez E. Klostermanna,
r-‘}:alecla zur Septuaginia, Hexapla und Patristik, Leipzig 1895 s. 17
:;' Ms zostal odkryty i odpisany przez P. Meyera w 1886 r.
di Charakterystyke podtekstu podaje F. Bancalari, Studi italiani.
t filologia classica, t. 2, Firenze 1894 s. 201 nn.
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widowy), hymny Starego i Nowego Testamentu, fragmenty ko-
mentarza do ewangelid.

9. Fragment PsSal z biblioteki uniwersyteckiej w Leyde (Voss.
misc. 15).12 Pochodzi z XVI w. i zawiera tylko PsSal 17, 2 — 18
(fol. 79a—82b). Tekst zostal poprawiony i uzupelniony po wydaniu
La Cerda.20

Pozostaje do wyjasnienia genealogia wyszczegdlnionych mss.
Juz wydawcy Ryle i James zauwazyli, ze mss K, M, P, V naleza
do jednej rodziny, w ktorej szczegdlnie wyeksponowali ms V.21
Zdaniem Gebhardta natomiast najstarszym i najbardziej autoryta-
tywnym w tej grupie jest ms H(=K). Sadzi on roéwniez, ze naj-
blizszym wspélnego archetypu jest ms R. Po wnikliwych porow-
naniach znanych rekopiséw, Gebhardt ustalil nastepujacy schemat
zaleznosei: 22

z
Y m—— X ee— W e |l e ] ee—— ) ese— P
] |
R J v - C Vv M
|
L

Archetyp Z i domniemane odpisy posredniczace x, y, w nalezalo-
by traktowaé jako unkcjalne, natomiast pozostale odpisy posredni-
czagce (domniemane) u, v, h prawdopodobnie jako -minuskulowe.
Najstarsza tradycja tekstu, mozliwa do odtworzenia, zostala ozna-
czona litera y. Dochodzi sie do niej przez ms R orazimss J, L, C,

1 Por. W. Baars, A new Fragment of the Greek Version of the
Psalms of Salomon, VT 11(1961) s. 441—444.

2 Por. K. A. de Meyier, Bibl. Universitatis Leidensis. Codices
manuscripti VI: Codices Vossiani graeci et miscellanei, Leida 1955 s.
253 nn.

21 H. E. Ryle — M. R. James, Psalmoi Salomontos. Psalms of the
Pharisees Commonly Called the Psalms of Solomon, Cambridge 1891.
Wydawcey znali tylko mss K, P, M, V. Natomiast H. B. Swete dyspo-
nowal dodatkowo ms R. Por. przyp. 3.

2 0. von Gebhardt, dz. cyt, s. VII nn.: por. J. Viteau, dz.
cyt.,, s. 157; G. B. Gray, art. cyt, s. 626; A. M. Denis, dz. cyt., s. 61;
M. Delcor, art. cyt., s. 219,
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H, ktére stanowia grupe reprezentowang domniemanym ms X.
Zgodnos¢é miedzy tymi manuskryptami stanowi podstaweg rekon-
strukeji dla y. Na szczegdlng uwage zashuguje zbiezno$é miedzy
ms R i ms J, poniewaz ten ostatni jest najlepszym reprezentantem
grupy x.23

1. TYTU% KOLEKCJI

Tytul Psalmy Salomona figuruje na poczatku mss L. i H. Podob-
ne okreslenie znajduje sie¢ na koncu innych mss (R, L, H, V, P).
Oprécz ogdlnego tytutu dla calej kolekcji wystepujg takze tytu-
ly dla poszczegbélnych psalméw. Réznie prébowano wyjasnié gene-
zg tytutu Psalmoi Salomontos. Juz siedemnastowieczni pisarze za-
kwestionowali poglad, ze tytul kolekcji wiagze sie z autorstwem
krola Salomona (La Cerda, J. E. Nieremberg, L. Fer-
rand, J. G. Neumann )2 Pewien anonimowy autor (1712 r.)
wysungl przypuszezenie, ze nazwa kolekcji pochodzi od imienia
faryzeusza Salomona, ktéremu przypisal autorstwo zbioru.25 W piet-
nascie lat po6zniej Whiston wskazal na blizej nieznanego Salo-
mona z czasébw perskich, wzmiankowanego w 4 Ezd 10, 46.28
Wspélczesni specjali$ci zgadzaja sie, ze tytul kolekeji nalezy ro-
zumie¢ w zwigzku z ogdlniejszym zjawiskiem pseudonimii.2? Wie-
le pism o charakterze madrosciowym przypisano krélowi Salomo-
nowi (np. Przystowia Salomona; Piesn ned Piesniami Salomona;
Slowa Qoheleta, syna Dawida, kréla Jerozolimy)., W okresie mie-
dzytestamentalnym pod wplywem apokaliptyki zjawisko pseudo-
nimii upowszechnilto sie jeszcze bardziej (por. Ksiega Henocha, Te-
Stament Dwunastu Patriarchéw, Testament Abrahama, Testament
Salomona itd.).28 Sama Biblia ulatwia przypisanie krélowi Salo-

3 W szczegélnych przypadkach niezgodnosci miedzy $wiadkami tek-
stu nalezy oddzielnie zastanowié sie nad pierwszenstwem kazdej z lek-
¢Jl zgodnie z zasadami krytyki tekstu.

19’4‘ Publikacje te zostaly oméwione przez J. Viteau, dz. cyt, s.
n.

% Tamsze, s. 96, przyp. 2.

2 W. Whiston, Collection of authentic records belonging to the
Old and New Testaments, t. 1, London 1727 s. 117 nn.

¥ Por. J. Viteau, dz. cyt, s. 97; A. M. Denis, dz cyt, s. 64; M.
Delcor, art. eyt., kol. 214; J. E. Ménard, Pseudonymie. W: DBS,
t. 9 (1973) s. 249.

8 Zjawisko pseudonimii lub pseudepigrafii wystgpowalo juz w li-
teraturze starozytnej. Por. J. A. Sint, Pseudonymitit im Altertum,
II}I’ISbruck 1960. Prawom pseudonimii w szczegélny sposéb podlegaly
Pisma o charakterze apokaliptycznym. Por. E. E. Flack, Motives for

B3 — Studia Theologica Varsaviensia
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monowi zbioru psalméw informujac, ze ,,wypowiedzial (on) trzy
tysigce przystow, a piesni jego bylo tysiecy pieé¢” (1 Krl 5, 12).

Byé moze, na powstanie tytulu kolekcji wplynalt fakt, ze PsSal
17, 23 przedstawia Mesjasza jako syna Dawida i uwypukla jego
madro$é: , Bedzie sadzil ludy i narody, madrze i sprawiedliwie”
(w. 23). Postaé Mesjasza nawigzuje do osoby kroéla Salomona, ktd-
rego imie prawdopodobnie figurowale w tytule PsSal 17. Warto
zauwazyé, ze ten wlasnie psalmm wyrdznia si¢ w calej kolekeji
i uchodzi zZa najwainiejszy. Na przypisanie Salomonowi kolekeji
psalméw mégl takze wplynaé fakt, ze kanoniczny psalterz zostatl
przyznany Dawidowi. Analogicznie wiec zwiazano zbidér psalmow
z pierwszego stulecia przed Chr. z osobg kréla Salomona. J. Vi-
teau preferuje jednak inne wyjasnienie.?® Uwaza on, ze grecki
przeklad Psalméw Salomona wcezesnie wszedl do zbioru ksiag bi-
blijnych, o czym s$wiadczy katalog Kodeksu Aleksandryjskiego.
W znanych mss kolekcja ta zazwyczaj wystepuje wsréd ksiag ma-
drosciowych, ktére tradycja zydowska przypisywala krdlowi Salo-
monowi (Prz, Koh, Pnp, Mdr). To wlasnie tlumaczyloby, dlaczego
jeden z kopistow wprowadzil tytul Psalmoi Salomontos.

Wreszcie istnieje mozliwos$é, ze tytul calej kolekcji powstal na
zasadzie uogllnienia wazniejszych tytuldw poszczegdlnych psal-
mow. Wszystkie one, z wyjatkiem PsSal 1, wzmiankujg imie¢ Sa-
lomona i sygnalizujg tresé utworu. Celownik to Salomon jest he-
braizmem i odpowiada konstrukcji z lamed auctoris, ktéra czesto
wystepuje w psalmach kanonicznych.30 Mozna wiec wnioskowac,
ze tytuly poszezegblnych psalméw istnialy juz w hebrajskim ory-
ginale Psalméw Salomona. Zdaniem J. Viteau powstaly one po
upadku Jerozolimy za Tytusa.3® Tytul za$§ kolekeji pochodzilby

Pseudonymity in the Apocalypses. A Study in the Corntinuity of Re-
velation, LCQ 9(1936) s. 1—17; D. S. Russel, The Metod and Message
of Jewish Apocalyptic, London 1971 s. 127—139; J. Schreiner, Alt-
testamentliche Apokaliptik, Miinchen 1969 s. 74—79. To samo mozna
odnie$é do pismiennictwa madrosciowego oraz innych gatunkéw w twor-
czosei judaizmu, Por. M. Hengel, Anonymitidt, Pseudepigraphie und
sLiterarische Falschung” in der jiidisch-hellenistischen Literatur. W.
Pseudepigrapha I. Pseudopythagorica-Lettres de Platon — Littérature
pseudépigraphique juive, Vandoeuvres—Genéve 1972 s. 229—-308. Zja-
wisko pseudoepigrafii w pismiennictwie wczesnochrzescijanskim oma-
wia N. Brox, Falsche Verfasserangaben. Zur Erklirung der friih-
christlichen Pscudepigraphie, Stuttgart 1975 (bibliografia na koncu).

2% J Viteau, dz. cyt, s. 99.

8 Por, H. Cazelles, La question du ,lamed auctoris”, RB 56(1949)
s. 93—101; H. J. Kraus, Die Psalmen, t. 1, Neukirchen 1960 s. XIX n.

N J Viteau, dz. cyt, s. 102. Autor sadzi, 2e nazwa dla calej ko-
lekcji powstata wtedy, gdy psalmy z aluzjami historycznymi przestaly



(9] PSALMY SALOMONA 195

z pbiniejszego okresu, ale przed V w., poniewaz juz widnieje w
Kodeksie Aleksandryjskim.

III. WYDANIA

Psalmy Sclomona doczekaly sie kilku edycji. Wiekszo§é z nich
laczy sie z przekladem, komentarzem oraz szczegbélowymi studiami.

1. J.L.de la Cerd a, Adversaria sacra. Opus varium ac velu-
ti far ad lucem quam multorum locorum utriusque Testamenti Pa-
trumque et Scriptorum quorumcumque: Christianae antiquitatis
et sacrorum rituum pancarpia; politioris denique litteraturae.the-
saurus multiplex. Accessit eodem auctore Psalterii Salomonis ex
graeco MS codice prevetusto latina versio et ad Tertulliani librum
de Pallio Commentarius auctior. Prodeunt omnia nunc primum.
Cum privilegio, Lugduni (...) 1626. Jest to editio princeps utworu
in folio, zawierajaca proemium, tekst grecki, ttumaczenie lacinskie
oraz Scholia in Psalmos. Wydawca prawdopodobnie korzystal z ko-
Pii mss V. Nie zawsze tlumaczenie lacinskie odpowiada tekstowi
Ereckiemu, ktéry zostal Zle odpisany. Nie wszystkie takze popraw-
1:(=i tekstu greckiego, wprowadzone przez La Cerda, sa do przy-
lecia,

2,J. A .Fabricius, Codex pseudepigraphus Veteris Testamen-
ti, Lipsiae 1713; 2 wyd. w dwéch tomach 1722 (t. 1, s. 913—999).
Fabricius przytoczyl tekst, przeklad i scholia z editio princeps
Uzupelniajgc to uwagami o ms V oraz informacjg o $wiadectwach
starozytnego Kosciola na temat utworu.

3. A Hilgenfeld, Die Psalmen Salomo’s und die Himmelfahrt
des Moses, griechisch hergestellt und erkldrt, ZWTh 11(1868) s.
133—168. Wydawca skorzystal z editio princeps oraz ms V. Teksto-
Wi towarzysza adnotacje krytyczne oraz komentarz. W drugim wy-
daniu Hilgenfeld wprowadzil poprawki do tekstu idac za sugestia-
mi P.deLagarda.’

4. E. E. Geiger, Der Psalter Salomo’s herausgegeben und er-
k.liirt, Augsburg 1871. Ksigzka zawiera tekst grecki, przektad na
Niemiecki oraz komentarz. Wydawca opart sie na tych samych
mss co Hilgenfeld, ale nie przyjal jego poprawek.

5. O. F. Fritzsche, Libri apocryphi Veteris Testamenti pse-
\—

byé Zrozumiale w odniesieniu do pierwotnej sytuacji. Umozliwito to
prazzYDlsanie ich krélowi Salomonowi.

et A, Hilgenfeld, Messias Judaeorum, libris eorum paulo ante
3 DPaulo post Christum natum conscriptis illustratus. Leipzig 1869 s.

—25,



196 ANDRZEJ SUSKI [10]

udoepigraphi selecti, Lipsiae 1871 s. 1—21., Wydaweca opublikowa?
jedynie tekst grecki z krotkim wstepem korzystajac z edyeji Hil-
genfelda.

6. B. Pick, Psalms of the Pharisees, commonly called The
Psalms of Salomon, Presbyterian Review (1883) s. 775—813. Pu-
blikacja zawiera tekst grecki, przeklad na angielski, wstep i przy-
pisy. Niewiele wnosi w poréwnaniu z poprzednimi.

7. E. Ryle — M. D. James, Psalmoi Salomontos. Psalms of
the Pharisees, commonly called The Psalms of Salomon, Cambrid-
ge 1891. Oprocz tekstu greckiego wydawca zamie$cil tltumaczenie
na angielski, wstep, krytyczne wyjasnienia i egzegetyczne wyjatki
poetyckie Pistis Sophia oraz indeks. Znaczenie tego wydania po-
lega na wykorzystaniu nowych mss (K, P, M). Wstep i komentarz
dotad nie stracily na wartosci.

8. H. B. Swete, The Old Testament in Greek according to the
Septuagint, t. 3, Cambridge 1894 s. XVI--XVII. 765—787. Wydawca
uwzglednit nieznany wczes$niej ms R.

9. O. von Gebhardt, Psalmoi Salomontos. Die Psalmen Sa-
lomo’s zum ersten Male mit Benutzung der Athoshandschriften
und des Codexr Casanatensis, Leipzig 1895. Tekstowi greckiemu to-
warzysza przypisy wyjasniajace i wstep krytyczny. Wydanie uw-
zglednia kolejne mss (J, L, C). Wywarlo ono decydujacy wplyw
na dalsze edycje tekstu.

10. J. Ecker, Porta Sion, Lericon zum lateinischen Psalter,
Tréves 1903 s. 1874—1931. Jest to przedruk wydania Gebhardta.

11. A. Rahlfs, Septuaginta, t. 2, Stuttgart 1935 s. 471—489.
Wydawca wyjasnit:Non codicibus usus sum, sed texrtum ex optima
editione Oscari de Gebhardt (...) recepi conferens editionem Swetii
codice nixam (s. 471). '

12. J. Viteau, Les Psaumes de Salomon. Intrdoduction, texte
grec et iraduction, avec les principales variantes de la version sy-
riaque, Paris 1911. Najobszerniejsza dotychezas publikacja na te-
mat Psalméw Salomona. Zawiera ona szczegblowy wstep, tekst
grecki, warianty przekladu syryjskiego dolaczone przez F. Mar-
tin a, przypisy oraz obszernag bibliografie i indeksy. Tekst grecki
w zasadzie zostal oparty na edycji Gebhardta. Publikacja Viteau
nadal stanowi najbardziej miarodajne 2zrédio informacji o utwo-
rze.

1V. TLUMACZENIA NA JEZYKI NOWOZYTNE

Oprécz wyzej wyszczegblnionych ttumaczen, ktére opublikowa-
no razem z edycja tekstu greckiego, na uwage zastugujg oddziel-
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nie wydane przeklady na jezyki nowozytne: niemiecki, angielski
i francuski.

1. TYumaczenia niemieckie

Berlenburgische Bibel, VIII Teil, Berlenburg 1742 s. 271—279.

R. Akibon (pseud. L. Noacka), Achtzehn Psalmen Salomo’s
(...) in’s Deutsche iibertragen, Cassel 1850,

A. Hilgenfeld, Die Psalmen Salomo’s, deutsch tibersetzt und
aufs neue untersucht, ZWTh 14(1871) s. 383—418.

J. Wellhausen, Die Pharisier und die Sadducder. Eine Un-
tersuchung zur inneren jiidischen Geschichte, Greifswald 1874 =
Han-Hannover 31924 s. 131—163.

O. Zockler, Kurzgefasste Kommentar zu den heiligen Schrif-
ten Altes und Neues Testament, Miinchen 1891.

E. Kautzsch, Die Apokryphen und Pseudepigraphen des Al-
ten Testaments, t. 2, Tiibingen 1900 s. 127—148 (. R. Kittel).

P. Riessler, Altjiidisches Schrifttum ausserhalb der Bibel,
Augsburg 1928 5. 881—902.

S. Holm-Nielsen, Die Psalmen Salomos, Giitersloh 1977.

2. Ttumaczenia angielskie

Whiston, Collection of Authentic records belonging to the
Old and New Testament, t. 1, London 1727 s. 117—161.

R. H. Charles, The Apocrypha and Pseudepigrapha of the
Old Testament in english, Oxford 1913 s. 625—652 (1. G. B. Gray).

3. Tlumaczenia francuskie

Mign e, Dictionnaire des Apocryphes, t. 1, Paris 1856 s. 939—956.
'E. Jacquier, Les Psaumes de Salomon, W: Université catho-
lique, t. 12, Lyon 1893.

V. WEHASCIWOSCI SLOWNO-STYLISTYCZNE

Slownik Psalméw Salomona jest do§é ubogi (ok. 750 siéw), a je-
zyk malo urozmaicony.3® Wydaje sie, ze zaledwie kilka terminéw

————

B Szczegélowy indeks terminéw Psalméw Salomona zostal opracowa-
Ny przez J. B. Bauera. W: C. A, Wahl, Clavis Librorum Veteris
Testa'!nenti Apocryphorum Philologica, Graz 1972 s. 559—582. Natomiast
‘é‘llaéclwoéci slowno-stylistyczne zostaly oméwione przez J. Viteau,

Z. cyt., s. 105—149.
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mozna uznaé za unikalne (anaxis — 18,5; anapterosis — 4,12; autar-
kesia — 5,16; menisis — 2,23; miaioo — 2,13).

W wielu przypadkach slownictwo i styl zdradzaja wplywy je-
zyka hebrajskiego. Prawdopodobnie zaleznoscig od hebrajskiego na-
lezy tlumaczyé tendencje do wspoélrzednego laczenia zdan asynde-
tycznie lub czesto stosowanym kai, ktore peini funkcje podob-
na do hebr. waw.3 Spéjniki zdan zaleznych wystepuja stosunkowo
rzadko .35

Niektore rzeczowniki sprawiajg wrazenie umownych odpowied-
nikéw dla stéw hebrajskich, np. to hysteron (2,28) — ’aharit; be-
belos (2,13; 4,1) — hanef; skandalon (4,23) — miskol; hai dikaiosy-
nat (9,3) — sedagot; pais (12,6; 17,21) — ’ebed; kataphora (16,1) —
tardemach; anabates (16, 11} — rakkab; hoi pfoboumenoi ton kyrion
(2,33) — yere’ ’elohim; hoi hosioi tou theou (8,23) — hasside jhwh
itd.

Doéé czesto rzeczownik peini funkcje przymiotnika okreslajgc
inny rzeczownik.3¢ W niektérych przypadkach funkcje te przejmuje
pierwszy z dwoch rzeczownikéw.37 Szereg dopelniaczy rzeczowni-
kowych posiada widoczny koloryt hebrajski, np. en hyperefania al-
lagmatos (17,6); karpon cheileon, organon glosses, aparche cheileon
(15,3); pflox pyros (15,4); pylai hadou (16,2); hoi hyioi tes diathekes
(17,15); ergon cheiron (4,16); erga cheiron autou (6,2); en nomo
diathekes aioniou (10,4); pyr pflogos (12,4); dikaiosyne prostagma-
ton (14,2); tas hemeras tou ouraniou (14,4) itd.

Zauwaza sie rowniez bezprzyimkowsa konstrukcje rzeczownika
w celowniku, ktéry pelni role okolicznika, np. tachys eisodo {...)
hilaroteti (4,5); erchontai te eufrosyne tou Theu (11,3); analabeto
mou to eleei autou (16,3); dynatos elpidi Theou (17,34). Podobnie

4 Np. Ho Theos krites dikaios kai ouw thaumasei prosopon (2,18);
kai ego eidon kai edecthen (2,22) zamiast ho idon ego edeethen; hyna
ti sy, bebele, kathesai en synedrio hosio kai he keardia sou makran
afesteken apo tou kyriou (4,1). Spéjnik kai koordynuje wyrazenia wy-
magajgce subordynacji. Analogicznie do hebr. waw, spdéjnik kai po-
siada tu réine znaczenia, np. przeto (2,10.32), podczas gdy (2,29; 4,1.3),
wiec (2,22.23.26), lecz (3,5; 8,3; 17,5.7), z drugiej strony (3,8; 4,8).

35 Do nich naleza nastepujgce: przyczynowe — anth’hon (2,3.13.25),
hoti (2,7.15.16.23.31.42.33.36; 3,2 itd.); warunkowe — ean (2,23,
5,3.7.8.10.13; 7,4; 16,11.13), e me (15,2; 18,12); czasowe — heos (2,26;
4,10); hotan (3,11; 15,7.12); celowe — hyna (2,17; 5,6; 7,1; 8,30; 9,2.8;
11,6); por6éwnawcze — kata (2,13; 8,22; 17,8), hos (4,3.5; 157; 117,30),
hosper (12,2).

3 Thronon doxes (2,19); endymatos euprepeias (2,20); mitran doxes
(2,21); apoleia aionos (2,31) itd.

37 En euthytei kardias (2,15); en epithymia psyches (2,24); ep’eusta-
theia kardias (6,4) itd.
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jak w jezyku hebrajskim i w greczyzZnie Septuaginty, czesto brak
rodzajnika przed rzeczownikiem, np. en ischyi autou te megale
(2,29); genes te erchomene (18,6).

Stopien wyzszy i najwyzszy w sensie Scistym rzadko wystepuja
W utworze. Natomiast czesto przyimki sluzg dla wyrazenia idei
porownania, np. eretiso to sperma Abraam para panta ta ethne
(9,9); hai anomiai auton hyper ta pro auton ethe (1,8). Idee stopnia
najwyzszego oddaje stowo sfodra, np. tas poneras sfodra (2,16);
pollou sfodra (8,2). Analogie do konstrukeji hebrajskich sg wigc
wyrazne. To samo mozna powiedzie¢ o zastosowaniu zaimkow,
zwlaszeza w niektérych wyrazeniach.38 Zaimek autos, jak jego
odpowiednik w hebrajskim, moze zastepowaé brakujgcy czasownik,
np. autos basileus epi ton ouranon (2,30); kai autos enochos (4,3);
kai ho poion adikian autos aitios (9,5).

Wplyw jezyka hebrajskiego zaznaczyl sie takie w uzyciu cza-
sownikow. W niektérych przypadkach nastepuje swobodne przej-
Scie od liczby pojedynczej do mnogiej i odwrotnie.3® Podobne zja-
wisko zachodzi w zastosowaniu czasé6w. Autor laczy czas teraZniej-
Szy, aoryst i czas przeszly, co prawdopodobnie jest reminiscencja
zastosowania imperfectum w jezyku hebrajskim, np. po aorystach
(2, 1—11) nastepuje futurum gnosetai (2,12); epesen kai apoblepei
(3,5); episkeptetai, erilasato, tapeinosei, katharisei (3,7—10); pro-
sekopsen, kataratai, prosetheken (3, 9—12); hamartanei lalei, ape-
sthe, eremosen, eplesthe, empiplatai (4, 5—15); katabaleis, apodo-
Seis, eleesei, exereunesen, afeken (17, 7—12).

W niektérych przypadkach czas przyszly wyraza trwajacy stan
lub czynnosS¢ powtarzang regularnie, np. oligoresei (3, 4); lepsetai
(5,3); krybesetai (9,3); kauchesetai (17,1); hysteresei (18,2). Na wzér
hebrajskiego perfectum pewne aorysty stuzg na okreslenie czyn-
nosci rozpoczetej w przeszloéci i kontynuowanej w terazniejszosci,
np. eplesthen (1,2); diedothe, hypsothesan (1,4—5); eufranthesan
(5,18); agapesas, heretiso, ethou (9,8 n.); emnesthe, ekyklothe (10,1).

Prawdopodobnie pod wplywem jezyka hebrajskiego nastgpito
Wyeliminowanie czasownika einai, zwlaszcza w 3 os. (estin). 4 Po-
Jawia sie on niezwykle rzadko. Typowym semityzmem jest pola-
Czenie rzeczownika i czasownika o tym samym rdzeniu, np. ebe-
belosan en bebelosei (1,8); en diatheke diethou (9,10). Na uwage za-

———

% En pasi toutois (4,13), panti zonti (5,10), proseuchen pantos (6,5),
'11’30 panios (4,16), ouden ek panton touton (13,6), itd.

® Np. estesan i estesen (2,11), psallete i psalle (3,2), emianen i emia-
nan (8,22).
33‘“' Dla przykladu wystarczy wskazaé na trzy psalmy: 2,6.13.15.18.28.32.

.36.37; 3,3.4.6.10.12; 4,2.3.4.9.10.12.23.23.
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stuguje zastosowanie bezokolicznikéw wyrazajacych cel lub na-
stepstwo. Niekiedy wystepuja one seryjnie, koordynowane lub
podporzadkowane, z poprzedzajacym tou lub bez niego.4! Tego
rodzaju konstrukeje réwniez ujawniajag wplywy semickie.

Czestotliwoéé imieslowdw, z rodzajnikiem lub bez rodzajnika,
jest kolejnym symptomem zaleznosci od jezyka hebrajskiego. To
samo mozna powiedzie¢ o pewnych wyrazeniach zlozonych z cza-
sownika i dopelniacza, np. keryxrate fonen (11,1); edeethen tou
prosopou Kyriou (2,22); arousin prosopon auton (5,10); eskleryna-
men trachelon (8,35); tou barynesthai cheiras (2,24).

Wreszecie zastosowanie przyimkéw odpowiada zasadom konstruk-
c¢ji hebrajskich. Przyimek apo najcze§ciej wyraza idee oddalenia,
jak hebr. min.4 Przyimek eis, na wzér hebrajskiej partykuly
le, zawsze okrefla cel do osiagniecia.43 Przyimek en, najczeSciej
stosowany ze wszystkich, odpowiada hebr. be. Moze on wyrazaé
rézne znaczenia (spos6b, stan, okoliczno$é, sprawezosé). 44 Specyfika
Psalméw Salomona jest to, ze przyimek en z rzeczownikiem na
ogdl wystepuja przy kornicu zdania. Konstrukcja zawierajaca przy-
imek en, rodzajnik i bezokolicznik sluzy do jednoczesnego wyra-
zenia okoliczno$ci, przyczyny i czasu, np. c¢n to thlibesthai me
(por. 2,1; 48; 5269 itd).

Niektére wyrazenia przyimkowe literalnie tlumaeczg konstrukeje
hebrajskie, np. apo proséopou dikaiou (4,8); apo prosopou Kyriou
(12,6; 15,5); en oftalmois paroikias (17,17); ekousthe (..) enopion
mou (1,2); hai dykaiosynai ton hosion sou enopion sou (2,5.36.37:
4,14; 9,3); apenanti tou heliou (2,12); en cheiri saprias sou (16,14).
W pewnych wyrazeniach sposéb negacji jest nasladownictwem se-
mickim, np. ou (..) pas anthropos (2,9; 17,27); ouk estin adikia
(17,32); ouk efesei asthenesai en autois (17,40).

1 Za przyklad moze posluzyé PsSal 2: tou me akousin (8), tou ba-
rynesthai (22), tou apodounai (..) tou (eipein) (25), tou diasteilai (...)
apodounai (...) kai eleesai (..) kai apodounai (34). Bezokoliczniki pozba-
wione rodzajnika: zelei (..) ekcheai (24), poiesai (..) parestenai (36).

42 Apo eleous auton (2,8), apo tapeinoseos hamartolou (2,35), apo pro-
sopou dikaiou (4,8), apo pantos ergou (4,17), ap’emou (5,3), apo panton
(5,3), apo ckoes (8,5), apo pases alkatharsias (8,12) itd.

¥ Z rzeczownikiem okreslajacym czas — eis analempsin (4,18; por.
2,34; 3,11), eis hemeran (1,9), eis ton kairon (17,21; por. 13,11;.14,2.3;
15,13); z rzeczownikiem wskazujgeym na granice — eis plesmonen

(5,17, por. 1,1; 2,5.37), eis methen (8,14), eis thanaton (16,2); z rzeczow-
nikiem okreélajgcym cel — eis empaigmon (2,11), cis deesin (18,2; por.
2,34; 3,12; 5,7.9; 10,2.8; 11,4; 13,11; 14,3; 15,1.6; 16,5.11.14). .

4 Exybrisan en tois agathois (1,6), en apokryfois (1,7), en bebelosel
(1,8), en hypodemasin (2,2). en hyperefania (2,2), en anomiais (2,3), en
apagoe ethon (2,22; por. 2,6.11.13.15), en orge (2,23), en harpagmati (2,24),
en exomologesei (3,3; por. 2,25.27.29.31.33.36) jtd.
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V1. PROBLEM JEZYKA ORYGINALNEGO

A. Hilgenfeld uwazal, ze Psalmy Salomona zostaly napisane w
jezyku greckim. 45 Na uzasadnienie swej hipotezy przytoczy! kilka
analogii z ksiegi Madrosci, ktéra powstata wezesniej od omawianej
kolekeji i zostala zredagowana w jezyku greckim. 46 Zachodzace po-
dobieristwa miedzy dwoma utworami tlumaczg sie jednak glow-
nie zalezno$cia od ST, ktéry jest ich wspdlnym 2zrédlem. Nie wy-
starcza réwniez wykazaé zbieznoSci miedzy PsSal i LXX, aby na
pPodstawie wspblnej im frazeologii wnioskowaé o greckim orygi-
nale kolekcji. Ré6wnie dobrze mozna przypuszczaé, ze tlumacz na
jezyk grecki wykorzystal wypracowang juz frazeologie Septuagin-
ty. Argumenty wysunicte przez Hilgenfelda jedynie dowodzy na-
Sladownictwa jezyka LXX. 47

Hipoteza Hilgenfelda nie zyskala zwolennikéw, natomiast po-
Wwszechnie opowiedziano sig za oryginalem hebrajskim. 48 Najcze-
Sciej wysuwano nastepujace racje:

1. Psalmy Salomona zawieraja duzg iloié¢ semityzméw. Gdyby
utwér powstal w jezyku greckim, prawdopodobnie byloby ich
mniej i bylyby one mniej razace.4® Liczba i charakter semityz-
méw najlepiej ttumaczy sie tendencja do wiernego przekladu ory-
ginatu hebrajskiego na jezyk grecki.

2. Psalmy Salomona zawieraja réwniez wiele wyrazen nieja-
snych. Przypuszcza sie, ze grecki tlumacz Zle zinterpretowatl orygi-
nal, tzn. blednie odezytal tekst hebrajski, pomylit w nim spélglo-
ski, podlozyt niewlasciwa punktacje samogloskowa lub arbitralnie
zrekonstruowal zniszezony manuskrypt. Wielu wydawedw i thima-
—

5 Primitus graece scriptos esse censeo hoc psalmos. A. Hilgenfeld,
dz. cyt., 5. XVI przyp. 2.

48 Chodzi o nastepujace analogie: Mdr 1,11 — PsSal 16,8; Mdr 1,16 —
PsSal 8,11 n.; Mdr 6,26 — PsSal 4,11; Mdr 11,21 — PsSal 56; Mdr
1_5,2 — PsSal 9,16, Nie wszystkie jednak przyklady podane przez Hil-
Eenfelda stanowia analogie w sensie §cistym. Niektére z nich sa przy-
Padkowymi zbieznosciami stownymi. Por. H  E. Ryle — M. R. Ja-
Mmes, dz. ¢yt.,, s. LXXXVI n.; J. Viteau, dz. cyt., s. 121 nn.; M. Del-
cor, art. cyt., kol. 221 n.

% La double argumentation d’Hilgenfeld prouve seulement que le
traducteur des .Psaumes de Salomon” était familier agvec le Septante

) et qu’il s’est servi de cette version pour exrécuter des Psaumes de
Salomon. J. Viteau, dz. cyt., s. 123 n.

18 Za oryginalem hebrajskim m.i. opowiedzieli sie nastepujacy auto-
Izy: Geiger, Wellhausen, Kittel, Bertholet, Schiirer, Beer, Viteau, Fil-
lion, Gray, Frey, Fiebig, I.agrange, ab Alpe, Box, Eissfeldt, Kuhn,
Janﬁen, Begrich, Klausner, Liver, O’'Dell, Russel, Maier, Denis, Delcor,
Schiipphaus.

% Por. J. Viteau, dz. cyt., s. 123.
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maczy na jezyki wspélczesne usilowalo odtworzyé poprawne
brzmienie oryginalu wysuwajac mniej lub bardziej uzasadnione
warianty (np. Perles, Kittel, Geiger, Frankerberg, Ryle — James,
Wellhausen, Gebhardt i in.). 50

3. Psalmy Salomona sa utworami poetyckimi. Przy zalozeniu,
ze kolekcja powstala w jezyku greckim, nalezaloby si¢ spodziewad
w niej respektowania zasad greckiego metrum, a przynajmniej
wyraznego podzialu kata kola, czego brak w omawianych psal-
mach. Cechuja je za$§ liczne paralelizmy, ktére stanowia charakte-
rystyczny rys poezji hebrajskiej. 51

Powyzsze racje przemawiaja za hebrajskim oryginatem Psal-
mow Salomona, ktére z biegiem czasu przetlumaczono na jezyk
grecki. J. Wellhausen, F. Delitsch i W. Frankerberg podjeli proby
odtworzenia oryginalu hebrajskiego z wersji greckiej. 52

VII. STAROZYTNE PRZEKLADY
1. Przektlad grecki

Psalmy Salomona zachowaly sie w greckiej wersji. A. Hilgen-
feld wyrazil poglad, ze jest to doskonaly przeklad, jesli w ogble
o nim mozna méwié. 33 Trudno jednak ocenié wartosé tlumacze-
nia, skoro brak tekstu oryginalnego, a nawet innego przekiladu
tego utworu z jezyka hebrajskiego. Jedno jest pewne, ze grecki
tekst kolekcji psalmicznej zawiera szereg wypowiedzi niejasnych,
trudnych do precyzyjnego wyjasnienia, chociaz zrozumialych
quoad sensum. %% Typowo semickie konstrukcje zdaniowe swiadczy-
lyby o tendencji do wiernego tlumaczenia oryginatu.

5¢ Na przykladzie PsSal 2,29 i 4,13 M. Delcor przedstawil proéby re-
konstrukcji oryginalu podjete przez rézinych autoréw. Zob. M. Delcor,
art. cyt., kol. 224 n.

5t Por. J. Viteau, dz. cyt., s. 120.

52 Przeklad J. Wellhausena nie zostal jednak opublikowany. Zob.
H. E Ryle — M. R. James, dz. cyt,, s. XVII. Podobnie nie ukazat
sie¢ drukiem przeklad F. Delitzscha, ktéry znajduje sie w bibliotece
w Lipsku. W. Frankerberg zamiescit swéj przeklad przy koncu
ksigzki Die Datierung der Psalmen Salomos, Giessen 1896. Na uwage
takze zastuguje tlumaczenie A. S. Kamenetzkiego opublikowane
w Krakowie w czasopismie hebrajskim Haschiloah 13(1904) s. 43—55.
149—159. P. E. Geiger, H. E, Ryle — M. R. James i F. Perles przetlo-
zyli tylko niektoére fragmenty utworu. .

58 Ceterum, si graece versi essent Salomonis psalmi, optime wversi
essent. A. Hilgenfeld, dz cyt, s. XVII przyp. 2.

34 Np. PsSal 1,6; 2,13—14; 4,15; 5,15-—16; 8,3—7; 9,18; 10,5; 12,2—4;
15,9; 16,12—14; 17,25—27.33—35; 18,8—8.
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J. Viteau, po wnikliwej analizie slowno-stylistycznej Psalméw
Salomona, doszed! do wniosku, ze jezyk utworu przejawia wigcej
zbieznosci z jezykiem NT niz LXX.55 Szczeg6lne podobiefistwo w
tym wzgledzie zachodzi miedzy psalmami i kantykami z Zukaszo-
wej ewangelii dziecinstwa (Benedictus, Magnificat). 58 Mozna wiec
sadzié, ze grecki przeklad kolekcji -psalmicznej powstal na krot-
ko przed redakcja ksiag NT.

Dokladne ustalenie daty i miejsca przekladu nastrecza pewne
trudnosei. Na ogél wyklucza si¢ okres zapoczatkowany zburze-
niem Jerozolimy (70 r. po Chr.). W utworze brak interpolacji
chrze$cijanskich, nawet w wypowiedziach,o charakterze mesjan-
skim. Z tego wynikaloby, ze przekladu dokonano w $rodowisku
2zydowskim przed filtracja chrzescijan do diaspory. Prawdopodob-
nie dzialo sie to w czasie, kiedy jeszcze w diasporze interesowano
sie wydarzeniami, ktére byly okazja powstania psalméw. Niekto-
rzy sugeruja lata czterdzeste po Chr. 57

M. Delcor préobowal okresli¢c czas przekladu Psalméw Salo-
Mmona na jezyk grecki na podstawie bliskich analogii miedzy grecka
edycja ksiegi Barucha (4,36—5,9) i PsSal 11,3—8. Zdaniem tego
autora ksiega Barucha powstala po 70 r. n.e. czyli p6zniej od oma-
wianej kolekeji psalmicznej. Delcor zaklada zaleznoéé jednego
utworu od drugiego. Na tej podstawie sadzi, ze grecka wersja
Psalméw Salomona byla znana przed powstaniem ksiegi Barucha.
gl}';eklad mog! wiec nastgpié w polowie pierwszego stulecia po

58

Hipoteza Delcora zawiera jednak zbyt duzo elementéw niejas-
hych, aby mogla postuzyé za kryterium datacji przektadu. Przede
Wszystkim watpliwa jest zaleznosé¢ Bar 4,36—5,9 od PsSal 11,3—38.59

r——

% Il semble que la langue des Psaumes de Salomon soit plus avancée,
plus mure que celle des Septante, et qu'elle se rapproche sensiblement
de la langue du Nouveau Testament. J. Vite au, dz. cyt., s. 141.

% Tamze, s. 146 nn.

% Por. J. Viteau, dz. cvt, s. 149; M. Delcor, art. cyt, kol. 222.

% M. Delcor, art. cyt., s. 222.

% Stusznie zauwazono, ze obydwa teksty mogly pochodzié¢ ze wsp6l-
Nego #rédla. Zob. P. Strack — O. Tockler, Kurzgefasster Kommen-
tar zu den hl. Schriften, Miinchen 1891 s. 414. Por. J. Viteau, dz. cyt.,
S. 149; L. Fillion, art. cyt, kol. 842. Trudno ustalié, ktéremu z oby-
d“{u teksté6w nalezy przypisaé pierwszenstwo. Nektérzy przyznajg je
ksiedze Barucha (np. W. Rothstein, Das Buch Baruch. W: E.
K_autzsch, Die Apokryphen und Pseudepigraphen des AT, t. 1, Tii-
'meen 1900 s. 215), inni natomiast Psalmom Salomona (np. R. Kittel,
art. cyt, s. 141; E. Schiirer, Geschichte des jiidischen Volkes, t. 3,
Leipzig 41909 s. 462 n.; A. Bentzen, Introduction to the OT, t. 2,
Copenhagen 21952 s. 232).
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Niektérzy sadza, ze poetycki fragment Bar 3,9—5,9 zostal zreda-
gowany w jezyku hebrajskim, a nie greckim. 80 Nie znamy row-
niez dokladnego czasu powstania ksiegi Barucha. Por6wnujac ana-
logiczne fragmenty Bar 5 i PsSal 11, W. Pesch zwrécil uwage
na réznice zachodzace miedzy nimi. Pierwszy tekst jest mozaiksg
luzno powigzanych wypowiedzi prorockich, ktére odnoszg sie do
niewoli babiloniskiej. Drugi natomiast cechuje sie zwartoscig i
klarownosécig, brak w nim wzmianki o niewoli. Wedlug Pescha
autor PsSal 11 postuzyt! sie wezedniejszym fragmentem Bar 5
odnoszgc zawarte w nim wypowiedzi do sytuacji Zydéw z diaspo-
Ty. 61

Prawdopodobnie grecka wersja Psalméw powstata w Egipcie. 62
Za tym $rodowiskiem przemawiaja wlasciwosei jezyka, ktéry pod
wieloma wzgledami przypomina tlumaczenie Septuaginty, dzelo
hellenistycznej diaspory w Aleksandrii. Nie przypadkowo zreszta
Psalmy Salomona znalazly sie wéréd pism zebranych w Biblii
greckiej. Smieré Pompejusza, zabitego w Egipcie, zapewne zywo
zainteresowala Zydéw aleksandryjskich, ktérzy w Psalmach Sa-
lomona znalefli racje dla tego wydarzenia. B6g ukaral poganina,
ktéry sprofanowal $wiatynie w Jerozolimie. To wtlasnie bolesne
doéwiadczenie zostalo utrwalone w utworze.

2. Przektad syryjski

Oprécz przektadu greckiego zachowala sie réwniez syryjska wer-
sja Psalméw Salomona. Zasadniczy problem zwigzany z tym tlu-
maczeniem polega na ustaleniu zaleznosci od orygimatu hebrajskie-
go i przekladu greckiego. Opinie w tym wzgledzie sg podzielone.
Niektérzy bowiem uwazaja wersje syryjska za niezalezny (obok
greckiego) przeklad z hebrajskiego, inni natomiast za tlumacze-
nie tekstu greckiego.

Pierwszy ms syryjski, oznaczony literg H, zostal odkryty W
1909 r. przez R. Harrisa. Aktualnie znajduje sie w John Ry-
lands Library (Manchester), gdzie zostal zakatalogowany pod nr
9 (Cod. Syr.). Powstal on w XVI w._, ale stanowi dobrze wykonana
kopie tekstu znacznie starszego. Oprbez PsSal 1,1-17,38 zawiera

6 Por. O, Eissfeldt, Einleitung in das AT, Tibingen 1934 s. 650.

St W. Pesch, Die Abhingigkeit des I1. salomonischen Psalms vom™
letzten Kapitel des Buches Baruch, ZAW 67(1955) s. 251—263.

@2 Por. J. Viteau, dz. cyt, s. 140; A, M. Denlis, dz. cyt., s. 63;
M. Delcor, art. cyt., kol. 222,
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réwniez Ody Salomona.8 W editio princeps J. R. Harris zamie-
Scil rowniez tlumaczenie na jezyk angielski. 64

Drugi ms, oznaczony literg C, zawiera fragment PsSal 16,6—13.
Odkry! go E. W. Barnes w zbiorach uniwersytetu w Cam-
bridge (Add. 2021). Ms ten datuje sie na XIV w. Kolejny ms wer-
sji syryjskiej =zostat odnaleziony w British Museum przez
F.C.Burkitta, a nastepnie przez D. Willey. % Nosi on nazwe
kodeksu B; prawdopodobnie pochodzi z X w. Tekst zawiera frag-
menty PsSal 2,1; 3,5, 10,4—-18,5. J. R. Harris i A. Mingana
opublikowali kompletne wydanie powyzszych mss wraz z facsi-
mile, przekladem na jezyk angielski i przypisami wyjasnisjacy-
mi. % Wreszcie W. Baars zwrécil uwage na tzw. Modlitwe sied-
miu godzin, ktéra zawiera ekstrakt PsSal 16. Ms nalezy do zbioru
Mingana w Woodbrooke (Ms. Mingana 331) i pochodzi z XVI w. 67

J. R. Harris sadzil, ze syryjski tekst utworu jest przekladem z
8reckiego tlumaczenia, a nie bezpoérednio z hebrajskiego orygina-
u. Przemawia za tym zgodnos¢ obydwu wersji w sformulowa-
niach, ktére nastreczajg szczegélne trudnosci.® Tylko w dwach
brzypadkach syryjska wersja rézni sie od greckiej i prawdopodob-
nie jest blizsza oryginalowi.® Wedlug Harrisa przeklad syryjski
:’:Tostal dokonany na podstawie manuskryptu posredniego miedzy

iL.

Z kolei K. G. Kuhn usitowal wykazaé, ze tekst syryjski jest
niezaleznym przekiadem oryginatu hebrajskiego, a nie ttumacze-
hiem pochodnym od wersji greckiej. Przede wszystkim zakwe-
stionowal on zasade, ze zgodnosé obydwu wersji przemawia za
Pierwszenstwem tlumaczenia greckiego, poniewaz nie da sie wy-
kluczyé mozliwosci pdézniejszej korekty tlumaczenia syryjskiego

————

% W ms H brak kohcowego fragmentu Psalméw Salomona oraz
OdSal 1—2. Psalmy i Ody Salomona sa wzmiankowane lacznie w Sty-
chometrii Nicefora z Konstantynopola. Zob. przyp. 6.

f‘ J. R. Harris, The Odes and Psalms of Solomon now first pu-
blished from the syriac version, Cambridge 1909 (21911).

% T C. Burkitt, 4 new Ms of the Odes of Solomon, JTS 13(1912)
8. 372385, zwl. s. 380—382; D. Willey, The Odes and Psalms of
sOT-Omo'n, JTS 14(1913) s. 293—298, zwl. s. 295—298.

% J. R. Harris — A. Mingana, The Odes and Psalms of Solo-
mon reedited for the gouvernors of the John Rylands Library, t. I,

he texte with facsimile reproductions, Manchester 1916; t. 2, The
translation with introduction and notes, Manchester 1920.

 W. Baars, An additional Fragment of the Syriac Version of the
Psalms of Solomon, VT 11(1961) s. 222 n.

® Por.J.R.Harris, dz. cyt., s. 38 n.

% Tamsze, s. 39 n.
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na podstawie greckiego.? Nastepnie Kuhn przeanalizowal te
przypadki, ktéore w ttumaczeniu greckim swiadezg o korupcji tek-
stu hebrajskiego. Zdaniem autora tlumaczenie syryjskie odzwier-
ciedla tu poprawne sformutowania oryginatu. 711

Do zagadnienia powrécil jeszeze J. Begrich, ktéry ponow-
nie przeanalizowal teksty wskazane przez Kuhna. 72 Po wnikliwym
ich zbadaniu doszed? do przekonania, ze tylko trzy przypadki
wersji syryjskiej mozna uznaé za zalezne od tekstu hebrajskiego,
natomiast pozostale wykazujg zalezno$é od przekladu greckiego
albo przynajmniej jej nie przecza.? Teza Begricha, ze przektad
syryjski stanowi eine Tochteriibersetzung przekladu greckiego, zy-
skala powszechng aprobate. 74

VIII. GATUNKI LITERACKIE

Psalmy Salomona sg klasyeznym przykladem psalmodii pdézno-
izraelskiej. Przez te ostatnig na og6t rozumie sie¢ kompozycje psal-
miczne powstale po uformowaniu sie psatterza kanonicznego. 7% Na
szczegdlng uwage, jako material poréwnawczy dla omawianego
utworu, zastugujg qumranskie Hodajot (1QH). 7¢Zdaniem specjali-

7 K. G. Kuhn, Die dlteste Textgestalt der Psalmen Salomos, Stut-
tgart 1937 s. 7.

1 Tamze, s. 8—25. Reszte publikacji poswiecit autor oméwieniu
i rekonstrukcji oryginalu PsSal 13—17.

7”2 J Begrich, Der Text der Psalmen Salomos, ZNW 38(1939) s.
131—164,

7 Tamaze, s. 151. )

" So darf angesichts der vielen Stellen (..), als wohl unbestreitbares
Ergebnis festgestellt werden: Die syrische Ubersetzung der Ps.Sal. ist
nichts anderes als eine Tochtériibersetzung der griechischen. J. Be-
grich, art. cyt, s. 151. Por. G. B. Gray, art. ¢yt.,, s. 625; A.ab Alpe,
art. cyt, s. 59; G. H. Box, Judaism in the Greek Period from the
Rise of Alexander the Great to the Intervention of Rome (333 to 63
B.C.), Oxford 1932 (= Westport 21971 s. 224); H., Braun, art. cyt.,, kol
1342; D. S. Russel, dz. cyt, s. 57; A. M. Denis, dz. eyt, s. 62; M.
Delcor, art. cyt., kol. 223 n.; J. Schipphaus, dz. cyt, s. 3. Za
hipoteza K. G. Kuhna opowiedzial sie L. Rost, dz. cyt., s. 89.

% W rachube wchodzj niektére fragmenty psalmiczne péinych ksiag
biblijnych (Syr, Mdr, Dan, Jud, 1—2 Mch, Tob). Por. H. L. Jansen,
Die spétjiidische Psalmendichtung, ihr Entstehungskreis und thr ,,Sitz
im Leben”, Oslo 1937 s. 5—8; S. Mowinckel, The Psalms in Israel’s
Worship, t. 2, Oxford 1967 s. 104—1186.

76 Zasadnicza bibliografie do 1 QH podaje L. Rost, dz. cyt., s. 138
Oprocz kolekeji 1 QH pisma qumranskie zawierajg szereg innych frag-
mentéw o charakterze psalmicznym, np. 1 QS IX,2¢4 — XI,22; 1 QM
X,1—18; XI1,1—18; XI1I,1—18; XIII,2—18; 14.4—18; XV,7—18; XVI,15 —
XVILY9; XVIII,6—15. Na zwigzki zachodzace miedzy 1 QH i PsSal
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stow psalmodia tego okresu jest kontynuacjg wezesniejszej tradycji
psalmodycznej, ktora swymi poczatkami siega psalméw kanonicz-
nych.?77 Z tego wynika, Ze analiza gatunkéw literackich Psalméw
Salomona powinna uwzgledniaé nie tylko specyfike formalna utwo-
ru, ale rowniez relacje do gatunkéw wystepujacyvch w psatterzu ka-
Nonicznym i pozostalych utworach psalmicznych z péZniejszego
okresu. Zadanie to jest o tyle ulatwione, ze badania nad gatunka-
mi psalméw kanonicznych moga poszczycié sie wynikami, ktére w
Znacznej mierze sa zastuga H. Gunkela i jego szkoly.?® One sta-
ly sie takze punktem wyjscia do badanh w zakresie Psalméw Sa-
lOmona, Hodajot i innych kompozyeji psalmicznych. i

Juz na poczatku nalezy zaznaczyé, ze okreslenia gatunkéw lite-
rackich, wypracowane przez H. Gunkela na uzytek psalméw ka-
Nonicznych, maja tylko warto§é pomocnicza. Nie da sie ich bo-
wiem adekwatnie odnie§¢é do psalmodii péZnoizraelskiej, ktéra
Stanowi produkt ewolucji wezesniejszej tradycji psalmodycznej.
T_l‘28ba uwzglednié rozwdj i modyfikacje gatunkéw. Uswiadomie-
hie sobie tego faktu stanowi zarazem ostrzezenie, aby pbzZnej psal-
Mmodii nie traktowaé jako przejawu degeneracji w tradycji psal-
Mmodycznej. Nowe okolicznosci (tzw. Sitz im Leben) wplynely na
rozwéj form kompozycji psalmicznych. O ile pie$ni zawarte w
Psatterzu najczeSciej powstawaly w zwiazku z kultem $wiatynnym,
to psalmy péZniejszego okresu wigzaly sie glownie z liturgig sy-
Nagogalng o innym profilu niz §wigtynna.

Psalmy Salomona sa przykladem piSmiennictwa lirycznego.
Wiadezg o tym czesto wystepujace w nich paralelizmy, ktére sta-
n9Wia charakterystyczng wtlasciwosé poezji hebrajskiej. Darem-
Nie jednak szukaé w utworze zasad metrycznych lub ukladu stro-
\

Zwrécili uwage: G. Morawe, Vergleich des Aufbaus der Danklieder
und hymnischen Bekenntnislieder (1 QH) von Qumran mit dem Auf-
QU der Psalmen im Alten Testament und im spitjudentum, RQ
41962/63) 5. 233—254; S. Holm-Nielsen, Erwigungen zu dem
erhiiltnis 2wischen den Hodajot und den Psalmen. W: Bibel und
gl;fnran. Fest. H. Bardtke, Berlin 1968 s. 112—131.
Pl ’qu. P. A. Munch, Die jiidischen ,,Weisheitspsalmgn” und ihr
I atz im Leben, AcOrL 14(1936) s. 112—140; S. Holm-Nielsen, The
Mportance of Late Jewish Psalmody for the Understanding of Old
97§tament Psalmodic Tradition, StTh 13(1960) s. 1-—-53.
(=2 Por. H. Gunkel, Einleitung in die Psalmen, G&ttingen 1933
K\ 1966). Znaczenie badan Gunkela na odcinku psalméw omawia W.
u latt, Herman Gunkel. Zu seiner Theologie der Religionsgeschichte
s‘nd 2ur Entstehung der formgeschichtlichen Methode, Gottingen 1968
m 106—116. 228—241. Odnosnie do dalszych badan nad gatunkami psal-
DBW — z0b. E. Lipinski, Psaumes. I. Formes et genres littéraire. W:
S, t. 9 fasc. 48 (1973) kol. 1—125.
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ficznego, cechujgcych wigkszos¢é kompozycji poetyckich ST. Nie
wyjasnia tego zjawiska réwniez fakt, ze znamy tylko grecki prze-
kiad kolekcji, poniewaz w tlumaczeniach na jezyk hebrajski za-
chodzi analogiczna sytuacja. Oczywiscie nie da sie wykluezye a
priori, ze grecka wersja jest swobodnym przekiadem tekstu he-
brajskiego, ktoéry respektowal reguly poezji. izraelskiej, ale parale-
le qumranskie przemawiajq raczej za pierwotna nieregularnoscig
metrum. Badania przeprowadzone nad hymnami Hodajot wykazaty,
ze brak w nich jednolitej dlugoseci stychéw oraz wyraznego ukla-
du stroficznego.?® Prawdopodobnie te wlasciwosei nalezy ttuma-
maczy¢ refleksyjnym charakterem kompozycji. Rozbudowane okre-
sy zdaniowe o zréznicowanej dlugosci sa uwarunkowane specyfika
tresciowy. 80 Psalmy Salomona nie stanowig wieec w tym wzgle-
dzie wyjatku. 81

Zdaniem niektérych autoréw poézna psalmodia izraelska ulegla
silnym wplywom literatury madrosciowej. Warto przypomnie¢, ze
wplyw pismiennictwa madrosciowego na kompozycje psalmiczne
zaznaczy! sie juz w psalterzu kanonicznym. H. Gunkel poswiecil
temu zagadnieniu specjalny rozdzial w swojej monografii przy-
znajac, ze chodzi o co§ wigcej niz obecnosé tematéw sapiencjal-
nych, bo o psalmy madrosciowe w sensie scistym (Ps 1; 37; 49,
73; 91; 92; 127; 128; 132).82 Nie znaczy to jednak, by psalmy mad-
rosciowe reprezentowaly specyficzny gatunek. Brak w mnich bo-
wiem okreslonej struktury literackiej. 8 Przyjmuje sie, ze psalmy
madrosciowe sg gatunkowo zroznicowane. Nowsze publikacje na
ich temat nie przyniosly spodziewanych wyjaénien.8 To z kolei

7 The variety of metrical structure in these poems.seems to amount
almost to metrical chaos (...) In some poems there appears to be de-
signedly beautiful strophic structure. In others mo clear striphic divi-
stions exist. C. F. Kraft, Poetic Structure in the Qumran Thanks
giving Psalms, BiR 2(1957) s. 17. Do podobnych wnioskéw doszedl J.
Carmignac, Etude sur les procédés poétiques des hymnes, RQ
8(1960) s. 515—532. .

8 Por., J. Carmignac, art. cyt, s. 518. Autor zwraca rdéwniez
uwage na tendencje d Vampleur et @ Vemphase qui se manifeste dans
la mesure des stiques. Tamze.

81 Wyjatkiem natomiast w zakresie psalmodii péinego judaizmu sa
hymniczne fragmenty ksiegi Syracha, ktdéra posiada metrum regularne-
Por. S. Mowinckel, Die Metrik bei Jesus Sirach, StTh 9(1955) s-
137—165.

€ H, Gunkel, dz. cyt., s. 381—397.

8 L.a structure littéraire des psaumes sapientiauxr m'obéit pas d Um
schéma déterminé. L. Sabourin, Un classement littéraire des psau-
mes, ScE 16(1964) s. 57.

81 Autorzy poprzestali na analizie tematéw madrosciowych w psal—
mach. Na podstawie czestotliwoéci tych motywdéw oraz ich znaczenia
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utrudnia blizsze sprecyzowanie zakresu wplywoéw literatury sa-
piencjalnej na ksztatlowanie sie gatunkéw w psalmodii.

W przypadku Psalméw Salomona mozna méwié o wplywach
tresciowych i formalnych. Chodziloby zaréwno o przejecie moty-
wéw z literatury madrosciowej oraz nasladownictwo w sposobie
formulowania mys$li. H. L. Jansen zwrécil uwage na roézne przy-
kiady maszalu. 85 Do nich m. in. nalezy PsSal 6,1:

»SzezeSliwy czlowiek, ktorego serce jest gotowe do wezwania
imienia Pana; pamietajac o imieniu Pana zostanie on zbawiony”.

W Psalmach Salomona zaznaczy! sie rowniez charakterystyvczny
dla literatury madrosciowej schemat ,dwoéch drég”; np. PsSal
14,1—2 opisuje postepowanie sprawiedliwych, natomiast 14,6—7
POst¢powanie grzesznik6w, kitoére zZywo kontrastuje z pierwszym
(kai ouk houtos hoi hamartoloi — w. 6). PsSal 3,3—12 jest kolej-
hym przykiadem tego typu. Niektére wypowiedzi Psalméw Sa-
lomona, na wzér literatury madrosciowej, przeciwstawiajg niewy-
Starczalnos¢ czlowieka wszechmocy Boga, ktoremu nalezy zufaé
(np. 5,13). Wplyw madrosciowego maszalu przejawia sie takze we
fragmentach o charakterze hymnicznym. Opisuja one Boga wy-
nagradzajacego dobrych i karzacego zlych (2, 33—35; 13,5—12),
udzielajacego zycia sprawiedliwym (9,5) lub wyznaczajacego im
dziedzictwo (14,3—5). Nieobce wreszcie autorowi Psalméw Salo-
™Mona sa refleksje madrosciowe na temat sprawiedliwosci Boga
1 cierpienn spadajacych na wiernych. Problem ten zostal wyjasnio-
Ny zasadg solidarnosci z grzesznym ludem (8,7—17).

Zasada solidarnosci jednostki ze wspélnota rzuca réwniez pewne
Swiatlo na interpretacje problematycznego ,,ja” w Psalmach Sa-
lomona. Podobny zreszta problem postawiono w zwigzku z psal-
II}an'li kanonicznymi. Niektérzy sadzli, ze wystepujace w nich
»J2” nalezy rozumieé w znaczeniu kolektywnym, inni natomiast
Opowiedzieli sie za sensem indywidualnym. W zalezrtosci od przy-
Jetej interpretacji réznie dzielono pies$ni lamentacyjne lub dziek-
€zZynne na jednostkowe i wspodlnotowe. 88 Dyskusje rozszerzono
-\

;snowali ustalié, ktéry z psalmdédw mnalezy zaliczyé do madrosciowych.

K°1‘- G. Castellino, Libro dei salmi, Torino 1955 s. 729—835;, H.

WFaus, dz. cyt, s. LV; S. Mowinckel, Psalms and Wisdom. W:
tsdom in Israel and in the Ancient Near East (SVT 11I), Leiden 1955

5. 205—224;, R, E. Murphy, A Consideration of the Classification

i:szsdom Psalms”. W: Congress Volume. Bonn 1962 (SVT IX), Leiden
63, 5. 156—167. E, Lipinski podsumowal badania na tym odcinku

nE’St,epujslco: l étude de la forme littéraire des psaumes sapientiaux est

tiquement qu poirnt mort. E. Lipinski, art. cyt., kol. 121.

o H. L. Jansen, dz. cyt., s. 13—217. ' .

art Dyskusje nad znaczeniem ,,ja” w psalterzu oméwit E. Lipinski,
- ¢yt,, kol. 35 nn.

Q
83
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pozniej na ,,ja’> w pismach qumrahskich, a w szezegdlnosci w Ho-
dajot. 87Przede wszystkim nalezy zwré6cié uwage na to, ze pyta-
nie o sens ,,ja” w psallerzu nie pokrywa sie z pytaniem o auto-
ra psalmu, poniewaz chodzi o osobe, ktoérej autor przypisal wypo-
wiedz. Nastepnie wypada wyrézni¢ miedzy wielkoSciami, ktére
zostaly okreslone owym ,,ja”. Niekiedy zaimek odnosi sie do oso-
by wprowadzajacej psalm do kultu (prorok, kapian, spiewak Swig-
tynny), innym razem reprezentanta Izraela lub spoleczno$ci ze-
branej w kulcie. W pewnych przypadkach wiadomo, ze ,,ja” wska-
zuje na jednostke uczestniczacg w akcji liturgicznej. NajczeScie]
jednak jest to osoba blizej nieokreslona, ktdérg mozna utozsamié z
kazdym, kto znajduje sie w podobnej sytuacji zyciowej. Rozny
sens zaimka w psalmach kanonicznych nie pozwala na uproszczo-
ne rozwigzania dyskutowanej kwestii. Kazdy przypadek wymaga
odrebnego wyjasnienia. To samo nalezy odnies¢ do qumranskich
Hodajot, gdzie ,my” wystepuje tylko w frag. 10, natomiast w po-
zostalych tekstach zachodzi regularnie ,,ja”.

Psalmy Salomona znaja jedno i drugie zastosowanie. Liczba po-
jedyncza pojawia sie w PsSal 1; 12; 16. W pierwszym przypadku
»ja” posiada znaczenie kolektywne, poniewaz odnosi sie do Izra-
ela. 88 W PsSal 12 i 15 zaimek ten okresla bojaeych sic Boga w
przeciwienstwie do bezboznych. Natomiast w PsSal 16 nie ma on
juz rysu wspéblnotowego. 89 Kolektywne , my’ cechuje nastepujace
psalmy: 4; 7; 9; 10; 14; 17; 18. Niekiedy chodzi o Izraela jako ca-
losé (7; 9; 17; 18), innym razem o poboznych w przeciwienstwie
do bezboznych (4; 10; 14) lub tylko idealng cze$é¢ spolecznosci izra-
elskiej (10; 14). Zdarzaja sie wreszcie przypadki zamiennego za-

87 Indywidualng interpetacje przyjmuje H. Bardtke, Das Ich des
Meisters in den Hodajot von Qumran, WZMUG 6 (1956/57) s. 93—104.
Por. M. Delcor, Les hymnes de Qumran (Hodayot), Paris 1962 s. 22.
Inaczej natomiast podchodzi do tego zagadnienia S. Holm-Niel-
sen, ,Ich” in den Hodejoth und die Qumrangemeinde. W: Qumran-
-Probleme, (wyd. H. Bardtke), Berlin 1963 s. 217—229, Autor ten
m.i. pisze: ,,Ich” ist die Gemeinde als solche und darum auch jedes
einzelne Mitglied von ihr. Tamze, s. 222,

8 Wypowiadajgcy w PsSal 1 poréwnuje sie do matki. ,,Ja” okreéla
wigc uosobiona wspolnote. Es liegt hier ein Beispiel der im Hebr.
gebrduchlichen ,,Conception of Corporate Personality” wvor. J. Schiip-
phaus, dz. eyt, s. 22 przyp. 10.

8 Por., J. Wellhausen, Die Pharisder und die Sadducder. Eine
Untersuchung zur inneren jiidischen Geschichte, Hannover 21924 s. 160;
R. Kittel, art. cyt, s. 144 przyp. a; H. Braun, Vom Erbarmen
Gottes iiber den Gerechten. Zur Theologie der Psalmen Salomos, ZNW
43(1950/51) s. 3; S. Holm-Nielsen, Erwigungen, art. cyt., s. 127
Za kolektywnym rozumieniem ,ja” w PsSal 16 opowiedzial sie W.
Frankerberg, dz. cyt, s. 53; J. Schiipphaus, dz. cyt, s. 62.
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i
stosowania ,ja” i ,my” (PsSal 2; 5; 8; 13). Maja one szczegdlne
Znaczenie dla rozumienia dyskutowanego ,ja”. PsSal 13,1 1ljczy
W jednym wierszu obydwie formy kontynuujac’je dalej kolekty-
wnym ,my”. W PsSal 2 obok ,my” (w. 24) wystepuje czeste ,,ja”
(ww, 14,15.22.26.31). Ciekawie rozklada sig zastosowanie osob W
PsSal 8, gdzie na poczatku zachodzi ,ja” (w. 1—8), przy koncu
za$ ,my” (w. 25—33); w czeSci Srodkowej brak jednego i dru-
giego. Wreszcie w PsSal 5 uklad jest bardziej zlozony: ,ja” (w.
1—5), ,,my” (w. 5—7), ,ja” (w. 8), ,my” (w. 19). Pozostale psal-
my (tzn. 3; 6; 11) nie stosuja zadnej z form. Z powyiszego wyni-
ka, ze na podstawie podmiotu trudno wnioskowaé o indywidualnym
lub kolektywnym charakterze gatunkéw w Psalmach Salomona. %0
Niemniej upraszczaloby sie sprawe traktujge utwér jako wyraz
poboznoéci indywidualno-prywatnej.

Jednym ze wskaZnikow przy klasyfikacji psalméw kanonicznych
na gatunki literackie sa wstepy i zakonczenia. H. Gunkel poswie-
cil im wiele uwagi wskazujac na stereotypowe formuly cechujgce
hymny, lamentacje, dziekczynienia itd. Z analizy psalméw qum-
ranskich wiadomo, ze w wieszoéci przypadkéw zachodza w nich
dwa typy formul wprowadzajacych: 1) *wdkh ’dwnj kj'; 2) brwk ’th
‘dwnj. 91 Brak natomiast w Hodajot wyraZnych elementéw kon-
kluzyjnych. Catkiem odmienna sytuacja zachodz w Psalmach Sa-
lomona. Tylko jeden utwoér rozpoczyna sie formulg nawigzujaca
do tradycyjnych wstepow (kyrie ho theos, aineso to onomati sou
en agalliasei — PsSal 5,1), reszta za§ ex abrupto. 92 Natomiast nie-
ktére psalmmy koncza sie formulami o charakterze doksologicznym
(PsSal 2; 5; 6; 8) lub stereotypowym zyczeniem zbawienia pod
adresem wspolnoty (PsSal 4; 9; 10; 11; 12). W psalmach 3; 14; 15;
16 i 18,1—9 brak formalnego zakonczenia, ale jego funkcje pelni
Tesumé tematyczne. PsSal 17 powtarza w zakoficzeniu zdanie
Wprowadzajgce. Pozostaje tylko do wyjasnienia PsSal 1, gdzie brak
WyraZnego zakonczenia. Niektérzy tlumacza to fragmentaryczno$-
Cla utworu. 93

Psalmy Salomona cechuje laczenie réznych gatunkéw literackich
\—l—

% Por. S. Mowinckel, dz. cyt, s. 118; S. Holm-Nielsen, art.
Cyg:., s. 126,

TG, Morawe, Aufbau und Abgrenzung der Loblieder vom Qum-
Ta;né. Berlin 1961 s. 24—37.
5.1 Zwrécono uwage na podobieristwo formuly wprowadzajgcej PsSal
. Z.for_mulami Hodajot. LXX mniejednokrotnie bowiem tiumaczy cza-
Ownik jdh terminem ainein. W obydwu przypadkach zachodzi party-
ula przyczynowa (ki/hoti) oraz imie Boze (Adonaj / kyrie ho Theos)
ob. M. Delcor, Psaumes de Salomon, art. cyt., kol. 225.

Zob. S.Holm-Nielsen, art. cyt, s. 126 n.
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w jednej kompozycji oraz wprowadzenie elementéw refleksyjnych.
Widaé to na przykladzie PsSal 2, w ktorym kolejno nastepuja:
fragment o charakterze lamentacji z elementem narraeji history-
cznej (w. 1—14), refleksja (w. 15—18), powr6ét do narracji histo-
ryeznej (19—21), kolejna refleksja (w. 28—29), cze$¢ hymniczna
(w. 30), motyw ufnosciowy (w. 31) przechodzacy ponownie w hymn
(w. 32—37). 9 Wedlug H. L. Jansena tylko dwa utwory z gatunku
lamentacji sa wolne od wplywoéw madrosciowych (PsSal 7 i 12).
f.gczenie i dezintegracja gatunkéw uwidacznia sie juz w psalmach
kanonicznych, aczkolwiek nie w tej mierze co w psalmodii pdino-
izraelskiej. % Wydaje sie, ze qumnanskie Hodajot sg bardziej jed-
nolite gatunkowo niz Psalmy Salomona, poniewaz w zasadzie re-
prezentuja tylko forme dziekczynna i hymniczna. Laczg je na-
tomiast z Psalmami Salomona liczne refleksje madrosciowe wy-
stepujace w zasadniczej czesci utworu. 96

W Psalmach Salomonc mozna wyrdznié wiecej gatunkow lite-
rackich niz w qumranskich Hodajot. Nie sg to calkiem nowe gatun-
ki, poniewaz nawigzujag do wzorcéw znanych z psalterza kanonicz-
nego. Ulegly one jednak pewnej ewolucji z uwagi na modyfikacje
uwarunkowane wplywami madrosciowymi. Z analizy formalnej
utworu wynika, ze najczesciej powtarzaja sie kompozycje o cha-
rakterze lamentacji, piesni dziekezynnych i hymnéw. % Do pierw-
szej grupy zaliczaja sie PsSal 4; 5; 7; 8; 9; 12; 17. Stosunkowo naj-
prostsza forme zachowaly z nich dwa psalmy (PsSal 7 i 12). W
pierwszym mozna wskaza¢é na modlitwe zakonczona motywem
ufno$ciowym (7,1—5) oraz wyznanie ufnej wiary, ktére przechodzi
w zyczenie ocalenia (w. 6—10). Niektorzy okre$lajg utwér jako
lamentacje kolektywna.9% TresScia modlitwy jest prosba o pomoc
w niebezpieczenistwie ze strony nieprzyjaciol. Prawdopodobnie cho-
dzi o najazd pogan (w. 1). Psalmista odwoluje sie do faktu od-
rzucenia pogan przez Boga i na nim opiera zaufanie, ze nie do-
pusci On do zniszczenia $§wietego dziedzictwa (w. 2). Nastepnie
autor podaje kolejne racje pokladanej ufnoéci w ocalenie: wla-

M Por. O. Eissfeldt, dz cyt. (°1964), s. 828.

% Por. H. Gunkel, dz. cyt, s. 397—404.

% Por. G. Morawe, dz. cyt, s. 18—97;, S. Holm-Nielsen, art.
cyt., s. 122 nn.

% Por. H. L. Jansen, dz. cyt, s. 27—49; O. Eissfeldt, dz. cyt,
s. 827; S. Mowinckel, dz cyt, s. 118 nn.; S. Holm — Nielsen,
art. cyt,, s. 128 nn.; M. Delcor, art. cyt., kol. 225—229.

% Por. H. L. Jansen, dz. cyt, s. 123; O. Eissfeldt, dz. cyt,
s. 8217.
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dze Boga nad $miercig i Jego milosierdzie (w. 4—5). Druga cze§é¢
psalmu wyraza wiare wspélnoty w pomoc Boga, ktéry kieruje
sie milosierdziem wzgledem Izraela, nawet w momentach kary.
Koniec podkresla przekonanie, ze Bég w obiecanym dniu okaze
milosierdzie domowi Jakuba (w. 9).

PsSal 12 rozpoczyna sie typowym dla lamentacji wezwaniem:
»Panie, wyrwij dusze moja od czlowieka bezboznego i zlego” (w.
1) stanowigcym wprowadzenie do blagalnej modlitwy (w. 1—3).
Nastepuje Zyczenie ukarania bezboznych i ocalenia poboinych (w.
4—5) oraz koncowe zyczenie zbawienia Izraela poprzedzone zio-
rzeczeniem pod adresem grzesznikéw (w. 5—7). W PsSal 4 brak
oskarzenia w sensie $cistym, ale wystgpuje opis grzesznikéw po-
twierdzony zlorzeczeniem dla nich. Krétkie résumé (w. 23—24) i
Zyczenie ocalenia (w. 25) zamykaja calo§é. PsSal 5 stosuje za-
miennie modlitwy ze skarga i motywy ufnosciowe o hymnicznym
wprowadzeniu. Druga cze$é psalmu stanowi refleksja dydaktyczna
z koficowym zyczeniem ocalenia. PsSal 8 cechuje sie na wstepie
pPodwdjnym opisem niebezpieczenstwa, a na koncu prosba o cha-
rakterze kolektywnym. Nadto wystepuja w nim refleksje i hymni-
czno-dydaktyczne wypowiedzi. PsSal 9 jest rowniez niejednolity
gatunkowo, ale posiada przewage elementéw przejetych z lamen-
tacji. Podobna sytuacja zachodzi w PsSal 17, ktory laczy hymnicz-
ne wyznanie wiary w krolewska wladze Boga (w. 1—3); rozbudowa-
Ny opis trudnej sytuacji (w. 4—20) oraz modlitwe o uwolnienie
1 przyjsicie Mesjasza (w. 21—46); po niej jeszcze nastepuje przed-
stawienie dzialalnosci Mesjasza zakonczone formulg identyczng ze
wstepem: ,Pan jest naszym krélem dotad i na wieki” (w. 51).

Trzy utwory (PsSal 13; 15; 16) zblizajg sie do gatunku psalméw
dziekczynnych. Najwyrazniej widaé to na przykladzie PsSal 16,
gdzie po relacji o wybawieniu (w. 1—4) pojawia sie klasyczna for-
Mmula dziekezynna: eromologesomai soi ho Theos hoti (..).9® Jed-
nak i w tym psalmie nie brak modlitw z motywacja dydaktyczna
(w. 8—15). W strukturze PsSal 13 mozna wyréznié dziekezynne
Wspomnienie ocalenia (w. 1—4) oraz dydaktyczne rozwazania na
temat stosunku Boga do grzesznikéw i sprawiedliwyeh (w. 5—11)
zakoficzone zyczeniem milosierdzia Bozego dla Swietych (w. 12).
Do struktury psalméw dziekezynnych nawigzuje takze PsSal 15.

czatek utworu wzmiankuje o zbawieniu w ucisku (w. 1), za$

—————

¥ ® Rézne odmiany formut dziekczynnych o podobnej strukturze zosta-

1Y oméwione w artykule J. M. Robinsona, Die Hodajot — Formel

;}l Gebet und Hymnus der Frithchristentums. W: Apophoreta. Fest. E.
@¢enchen, Berlin 1964 s. 194—235.
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cze$é zasadnicza zawiera dydaktyczna charakterystyke poboinych
i grzesznikow oraz ich przeznaczenia.

Najwiecej podobienistw do gatunku hymnicznego wystepuje w
PsSal 3; 6; 10; 14; 18. Podobnie jak w poprzednich zauwaza sig
w nich dezintegracje gatunkowa. PsSal 11 zachowal stosunkowo
wyrazista forme hymniczng. Rozpoczyna sie bowiem wezwaniem
do radosnego uwielbienia Boga, ktoéry okazal milosierdzie dla
Izraela (w. 1—7). Po nim nastepuje zyczenie przywrécenia Izraela
do chwaty (w. 8) i zbawienia (w. 9). Pozostale przykilady sa mniej
klarowne w tym wzgledzie. Druga czesé PsSal 18 jest uwielbiaja-
cym wyszezegblnieniem przymiotéw Boga (w. 11—14). Juz pierw-
sze slowa $wiadczg o doksologicznym charakterze tego fragmentu:
»Wielki i wspanialy jest masz Boég, ktory zamieszkuje na wyso-
kosSciach” (w. 11). Wstepna cze$¢ natomiast, z uwagi na tre§eci me-
sjanskie, zbliza sie do PsSal 17. Hymniczne wprowadzenie wyste-
puje nadto w PsSal 3, ale pozostala cze§é tego utworu jest po-
uczeniem o sprawiedliwych i bezboznych. Podobny charakter po-
siada PsSal 6, ktory konczy sie uroczystg doksologia: ,Blogosta-
wiony Pan, ktory uzycza milosierdzia milujgeym Go w prawdzie”
(w. 9). W odniesieniu do pozostalych przykladéw mozna moéwié
raczej o hymnicznej frazeologii niz strukturze hymnu, np. ,Nasz
Pan jest sprawiedliwy i Swiety w swoich sgdach na wieki” (10,6).

IX. TRADYCJE

Psalmy Salomona nawiazuja nie tylko do gatunkéw psalterza
kanonicznego, ale réwniez jego frazeologii. Nawet przy pierwszym
zetknieciu sie z utworem latwo zauwazyé, ze zawiera on wiele
aluzji do wypowiedzi biblijnych, zwlaszecza psalmicznych. Dla przy-
kladu wystarczy przytoczyé niektdére paralele biblijne do PsSal 5:

1 — Ps 68,31; 40,6; 41,5; 44,9; 1 Krn 16,35

2 — Ps 9,10; 14,6; 85,5; 144,8 n.; 4,4; 27,1

3 — Iz 49,24

4 — Job 20,29; 24,18; Prz 15,16: Koh 9,9; Job 31,6

5 — Ps 4,2; 34,2; 70,1; Jdt 6,21; 8,17; 9,4; Ps 66,20; 101,21 (
6 — Job 33,7; Ps 32,4; 118,11

7 — Ps 79,8.15.18 n.; Syr 18,13

w. 9 — Ps 144,15 n.; 145,7; 146,8 n.; Job 38,25 n. itd.

Niemal wszyscy komentatorzy Psalméw Salomona podaja refe-
rencje do tekstdw biblijnych i na nich si¢ opieraja przy rekon-
strukcji watpliwych sformutowan lub przekladach na jezyk he-

EEEE28¢8
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brajski. Nie znaczy to jednak, aby antologiczny charakter utworu
$wiadezyl o mechanicznym nasladownictwie wezesniejszych kom-
pozycji lub zaniku oryginalnych koncepcji u jego autora. Stusznie
pisze S. Mowinckel o twéreach psalmodii pdinocizraelskiej, ze byli
tradycjonalistami, ktérzy wspdlpracowali przy przekazie dawnych
$wietych tradycji, zaréwno prawnych, jak wypowiedzi prorockich
i tradycji $wiatyni, m. in. psalmodycznych, uwazajac siebie za
spadkobierc6w prorokdéw i psalmistéow. 100 Czeste korzystanie ze
skarbca frazeologii biblijnej zostalo podyktowane pietyzmem
wzgledem ksigg swietych.

Trzeba przy tym dodaé, ze w Psalmach Salomona brak cytatéw
W sensie Scistym. Niewiele rdéwniez zawierajg dostownych
wypowiedzi ST. Zdaniem J. Viteau autor kolekcji znat dobrze
nhastepujgce ksiegi: Rdz. Wj, Lb, Kpt, Joz, 1—2 Sam, 1—2 Krl,
Pwt, 1—2 Krn, Job, Ps, Iz, Ez, Jr, Ba, Oz, Jl, So.101 Psalmy Sa-
lomona przejawiajg takze pewne analogie do pi$mienniciwa zy-
dowskiego z okresu III w. przed Chr. i I w. po Chr. Trudno tu
stwierdzi¢ wplywy bezposrednie, gdyz zbieznosé idei i sformutlo-
wan tlumaczy sie wspdélnym podlozem religijnym oraz sytuacja,
ktéra inspirowala podobne nadzieje mesjanskie i narodowe, po-
glady moralne itp. 12 W rachube wchodza gléwniewnastepujace pi-
Sama: Oracula Sibyllina (OrSib), 103 Ksiega Henocha (HenGr), 104
Ksiega Jubileuszéw (Jub), 105 Testament XII Patriarchéw (Test
XII),108 Wniebowziecie Mojsesza (WnbMz), 107 Czwarta Ksiega Ez-

B e

S Mowinckel, dz cyt., s. 106.
W 3 Vviteau, dz. cyt.,s. 161
192 Tamze, s. 162.

183 por. PsSal 4,21 — OrSib III, 643 n.; PsSal 15,8 — OrSib III, 316;
PsSal 17,30 — OrSib II1, 702 itd.

14 Por. PsSal 2,2 — HenGr 56,6; PsSal 2,19 — HenGr 63,8; PsSal
2,39 — HenGr 53,7; PsSal 3,16 — HenGr 58,3; PsSal 13,10 — HenGr
69,27; PsSal 15,13 — HenGr 69,27; PsSal 17,18 — HenGr 62,8; PsSal
17,28 — HenGr 62,2; PsSal 17,39 — HenGr 62,2; PsSal 17,42 — HenGr
19,3; PsSal 17,46 — HenGr 53,7; PsSal 18,3 — HenGr 49,3 itd.

15 Por. PsSal 2,19 — Jub 21,34; PsSal 17,38.42 — Jub 31,10.21 itd.

% Por, PsSal 2,2 — TestZab 3; PsSal 2,36 — TestSz 6 i TestLew
18; PdSal 3,9 — TestSz 3; PsSal 56 — TestNef— 2; PsSal 9,71 —-
TestAs 1; PsSal 13,2 i 158 — TestJud 23; PsSal 13,10 — TestJzf 7;
%’S_ﬁ;al 15,9 — TestBen 5; PsSal 17,2 — Test{Nef 3; PsSal 18,12 — TestNef

1td.

7 Por. PsSal 1,5 — WnbMz 10,9; PsSal 8,12 — WnbMz 17,16 i
53—4; PsSal 8,14 — WnbMz 6,8; PsSal 9,16—19 — WnbMz 4,2; PsSal
10,16  'wnbMz 3,5; PsSal 13,8 — WnbMz 11,12; PsSal 17,21 n. —
WnbM: 10,6 itd.
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drasza (4 Edz),108 Apokalipsec Barucha (ApBagr)10® i modlitwy
synagogalne Schemone-Esre. 110

Psalmy Salomona nie sa jedynym przykladem kompozycji anto-
logicznej w psalmodii péZnoizraelskiej. H. L. Jansen wskazal na
podobne zjawisko w psalmicznych fragmentach literatury madros-
Sciowej, zwlaszcza ksiegi Syracha, podkreslajgc szczegdlne wply-
wy psalméw kanonicznych i pism prorockich. 111 Z analiz przepro-
wadzonych nad qumranskimi Hodejot wynika, ze wyrozniaja sie
pokazna ilo$cia mniej lub bardziej dokladnych cytatéw biblijnych.
Ulubionym zrodlem autora tych hymnéw byla ksiega Izajasza i
psalmy. 112

X. TEO HISTORYCZNE
1. Aluzje historyczne w utworze

Psalmy Salomona zawieraja szereg aluzji do sytuacji historycz-
nej, ktora byla okazjg do ich powstania.113 Wyjaénienie kwestii
historycznej posiada doniosle znaczenie dla ustalenia daty powsta-
nia utworu. Z tresci psalméw wiadomo, ze po okresie pomyslnosei
i pokoju naréd zydowski zostal zaatakowany przez grzesznikéw
(1, 1—4). PsSal 8, 1—4 podaje poetycki opis najazdu wrogéw, po-
rownujac ich do ognistego huraganu od strony pustyni. Pierw-
szym obiektem uderzenia stala sie Jerozolima: ,,Uslyszalem glos:

108 Por. PsSal 2,1 — 4 Ezd 38; PsSal 9,18 — 4 Ezd 4,15 i 9,22;
PsSal 17,21 — 4 Ezd 6,24; PsSal 17,27 — 4 Ezd 6,24; PsSal 17,27.36.37.
50 — 4 Ezd 7,28 i 13,9.39; PsSal 8,34 — 4 Ezd 13,39; PsSal 186 nn. —
4 Ezd 7,28; PsSal 13,2 — 4 Ezd 15,5 itd.

108 Por. PsSal 2,5 — ApBagr 51,11; PsSal 2,15 — ApBagr 60,1; PsSal
2,19 — ApBagr 44,4; PsSal 2,24 — ApBagr 48,2; PsSal 3,3 — ApBagr
78,2; PsSal 4,20 — ApBagr 85,9: PsSal 5,5 — ApBagr 48,15; PsSal
7.8 — ApBagr 41,3; PsSal 8,27 — ApBagr 78,2; PsSal 8,34 — ApBagr
78,7; PsSal 9,7 — ApBagr 85,7 itd.

110 Zob. 1. Lévi, Les Dix-Huit Bénédictions et les Psaumes de Salo-
mon, REJ 32(1896) s. 161—178.

1M H L. Jansen, dz cyt, s. 55—94.

112 Zob. J. Carmignac, Les citations de VAncien Testament, et
spécialement des poémes du serviteur, dans les hymnes de Qumran,
RQ 2(1957) s. 357—381. Por. S. Holm — Nielsen, Hodoyot. Psalms
from Qumran, Aarhus 1960 s. 301—315; D. Patte, Early Jewish Her-
meneutic in Palestine, Missoula 1975 s. 247—269.

U3 Oprécz komentarzy do Psalméw Salmona (Ryle-Jamesa, Viteau,
Graya itd.) zob. J. B. Frey, art. cyt, kol. 380 n; M. Aberbach,
The Historical Allusions of Chapters IV, XI and XIII of the Psalms
of Solomon, JQR 41(1950/51) s. 379—396; M. Delcor, art. cyt. kol
229—232; J. Schiipphaus, dz cyt, s. 2182,
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ku Jerozolimie, miastu §wietemu” (8,4). Psalmista uznatl te sytuacje
za kare Boza, ktoéra pozwolila mu dostrzec hipokryzje wspo6l-
ziomkéw, prawdopodobnie saduceuszy z Jerozolimy (8,9—14).

Na czele armii nieprzyjacielskiej stat czlowiek ,z kranca zie-
mi” (ap’eschatou tes ges) odznaczajacy sie mocnymi uderzeniami
(8,16). Prawdopodobnie okreslenie ,,z kranca ziemi” nawigzuje do
wypowiedzi prorockich, ktére opisuja nadejécie Babilonczykow
(Jer 6,22 wg LXX) lub innych wrogdéw Izraela (Iz 5,26; por. Pwt
28,49). Anonimowy przywédca zdecydowal si¢ na wojng przeciw
Jerozolimie i calemu krajowi (8,17). Autor nadmienil takze o re-
akecji warstw rzadzacych w stolicy: ,ksiazeta kraju wyszli mu na-
Przeciw z radoscia, powiedzieli mu: twoje przybycie bylo pozada-
ne; chodicie, wejdzcie w pokoju!” (8,18). Epitety przypisane do-
wodey armii nieprzyjacielskiej §wiadczg o negatywnym stosunku
psalmisty do niego. Zostal on nazwany grzesznikiem (2,1), pysz-
nym smokiem (2,29), cudzoziemcem (anthropon eallotrion — 17,9),
czlowiekiem nieprawym (ho anomos), ktéry rozbil taranem mury
miasta (2,1), spustoszyl kraj i wyniszczyl jego mieszkancéw lub
poslal na wygnanie (17,9—14). Psalmista z bdélem stwierdza w la-
mentacji: ,,Obce ludy weszly na twéj oltarz i przechadzaly sie py-
sznie w swych butach” (2,2). Poplynela strugami krew przywo6d-
edw i medrcéw Izraela (8, 23).

Zdaniem autora Psalméw Salomona pyszny dowbddca wrogéw
nie przewidzial, ze jego ambicje majg kres: ,Nie pomySlal, iz jest
czlowiekiem; nie pomyslal o przyszloéci. Rzekl: ja bede panem zie-
mi i morza. I nie uznal, ze Bég jest wielki; mocny dzieki wielkiej
sile” (2,32—33). Pycha czlowieka zostala ukarana przez Boga. 114
Tyrana zasztyletowano na wzgérzach Egiptu (2,30). W ten sposéb
Pozbawiono go czei naleznej zmarlemu (2,31).

Kreslge sylwetke wrogéw nie pomingt autor psalméw charak-
terystyki $rodowiska, w ktérym zyl. Ona réwmiez utatwia odtwo-
Izenie tla historycznego opisanych wydarzeni. Psalmista dzieli spo-
teczefistwo na sprawiedliwych (dikaioi) lub swietych (hosiof) oraz
8rzesznikéw (hamartoloi) lub nieprawych (paranomoi). Autor za-
liczyt do kategorii grzeszniké6w nie tylko zewnetrznych wrogoéw
IZra‘ela, ale réwniez pewns cze§é spolecznodci zydowskiej, ktiéra
Przyjela wroga postawe wobec §wietych i kierowalta sie przewrot-
Noscig (2, 17.38 n.; 3,11—13; 4,1—2; 12,8; 132 itd.). PsSal 17 kry-
tykuje poczynania grzesznikéw, sila uzurpujacych wladze nalezna
Ynastii Dawida (w. 5,8). O bezprawie zostal posadzony sam kr6l

1 Psqlmista nawigzuje do réinych wypowiedzi biblijnych gléwnie
brorockich, ktére méwia o karze Boga nad pysznymi poganami (Iz
12—-15; Ez 28,6; Dan 4,16; 11,37 n.; 1 Mch 1,5 itd.).
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(ho basileus en paranomia — 17,22). Podobny zarzut spotkal ksig-
zgt i inne stany (w. 21). Psalmista prosi Boga, aby zestal potomka
Dawidowego [ton basilea (...) hyion Dauid — w. 23], ktéry zrzuci
niesprawiedliwych ksigzat (archontas adikous — w. 24). Do tych
ostatnich odnosza sie slowa: ,,Ci, ktorym nic nie obiecale§, wzieli
(wszystko) sila. I nie uwielbili Twego imienia godnego czci., Dum-
nie ustanowili krélestwo w zamian za swe wyniesienie. Oprézni-
li tron Dawida, aby pysznie go zajaé¢” (w. 6 n.). Ich réwniez psal-
mista oskarza o przywlaszezenie silg kultu Bozego, jak gdyby
nie bylo uprawnionych do tego ludzi (8,12). Nie oszczedzil autor
takze tych, ktoérzy popelniali Swietokractwa: , profanowali oni ofia-
ry, niby zwykle miesa” (8, 13). Prawdopodobnie chodzi tu o ka-
planow nie przestrzegajacych przepiséw Prawa.

Wykroczenia grzesznikéw, popelniane w skrytosci (1,7; 4,5; 8,9),
przewyzszyly naduzycia pogan (1,8; 8,14; 17,17). Byli to ludzie
wplywowi, poniewaz zasiadali w $§wietym trybunale (ern synedrio
hosio), ale postepowali bez litoSci i skrupulu jak sedziowie §wiec-
cy, ktérzy nie znaja Prawa (4,1). Autor psalméw w nastepujgeych
slowach okresla ich hipokryzje: ,,Oczy swe kieruje na kazdg nie-
wiaste bez roznicy; jego jezyk jest klamliwy w kontraktach za-
wartych pod przysiega. Grzeszy on w nocy i w skrytosci sadzgc,
ze nie jest widziany. Swymi oczami przedstawia kazdej niewie-
$cie zI3 propozycje. Gotow jest wejsé do kazdego domu z radosnym
obliczem niby niewinny” (4,4—6).

Zaprzeczeniem grzesznikéw sa Swieci i sprawiedliwd, ktorzy re-
krutujg sie z ludzi biednych (ptochoi — 5,2; 15,2; 18,3).115 PsSal
10,7 utozsamia swietych i biednych, zas PsSal 13,1 §wietych i bo-
jacych sie Pana (2,27; 3,16; 5,21; 6,8; 12,4). Oni to wlasnie milujg
Boga naprawde (en aletheia — 6,9; 10,4; 14,1), w niewinnosci (en
akakia), bez ogladania sie na korzysé (4,26; 12,4).

2. Identyfikacja tta historycznego

Identyfikacja osoby wzmiankowanej w Psalmach Salomona, do-
wodzgcej silami nieprzyjacielskimi, nastrecza pewne trudnosci z
uwagi na ogélnikowy charakter wypowiedzi.11¢ Niektérzy utozsa-

115 Termin hosioi wystepuje wiele razy (3,10; 4,7.9; 8,28. 40; 9,6; 10,6.7;
12,5.8; 13,9.11; 14,2.7; 15,9; 17,18), podobnie termin dikaioi (2,38.49; 3,3—
5.7.8.14; 4,9; 9,15; 10,3; 13,5—9; 16,15).

116 Zbyt radvkalnie jednak pomniejszyl! znaczenie historyczne utwo-
ru Geiger: Die Salomonischen Psalmen sind ein sehr farbloses Product,
dem irgend ein charakteristisches Moment, eine bestimmte Hindeutung
auf Zeitverhaltinisse kaum zu entnehmen ist. E. E, Geiger, Der Psal-
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miali jg z Antiochem IV Epifanesem, inni z Pompejuszem. 117 Wie-
cej zwolennikéw zyskala jednak druga hipoteza. Natomiast za
najazdem Antiocha IV Epifanesa (170 r.) opowiedzial sig¢ juz H.
H. Ewald, wskazujac przede wszystkim na dane PsSal 1; 2; 17.
Tenze autor zmienil pézniej wlasny poglad, przesuwajge date wy-
darzen do czasow Ptolomeusza I Sotera (320 r.).118 Pierwszg wer-
Sje Ewalda przyjeto kilku autoré6w (Grimm, Frankenberg,
Winckler, Hanssen). 112 Wedlug Frankenberga caloksztalt
aluzji historycznych odpowiada lepiej epoce Seleucydéw niz Pom-
Pejusza. 120 Autor sadzi, ze przez wrogéw wewnetrznych nalezy ro-
zumieé Zydow podatnych na wplywy hellenistyczne, ktérzy for-
malnie wyznawali religie narodows, ale w sercu odeszli juz od
Prawa, nie lekajac sie Boga ani kary. Dlatego darzyli swoja'sym-
Patia poganskich najezdZcow. Z utworu trudno wnioskowaé o
istnieniu partii politycznych w Izraelu. Wydaje sie, Zze caly naréd
lest odpowiedzialny za wykroczenia w dziedzinie religijnej i kul-
tycznej. Zdaniem Frankenberga aluzje do zniszczenia i spladrowa-
nia Jerozolimy nie odpowiadajg $ci§le sytuacji za czaséw Pom-
P2jusza. Przeciw epoce rzymskiej przemawialyby rowniez nadzieje
—_—

ter Salomo’s, Augsburg 1871 s. 9. Por. takze O. Eissfeldt, dz cyt.,
s. 829.

117 Malo prawdopodobne wydaje sie usytuowanie wydarzesi wzmian-
owanych w Psalmach Salomona w okresie niewoli babilofiskiej. Takgy
za$ hipoteze wysunat T. K. Cheyne, Psalter of Solomon. W: EB, t.
3 s. 3962. W rachube moze wchodzié réowniez inwazja pod dowddz-
twem Tytusa. Za i3 hipoteza opowiedzial si¢ juz R. Ceillier, Histo-
iTe générale des auteurs sacrés et eccleciastiques, t. 1, Paris 1729
Wzmiankowany przez J. Viteau, dz. cyt., s. 196). Wprawdzie relacja
Flawiusza (FlavBJ VII, 16) o zniszczeniu Jerozolimy i uprowadzeniu
Jeficdbw do Rzymu odpowiada w pewnej mierze aluzji PsSal 17,13 n,,
to jednak caloksztalt sytuacji opisanej w psalmach nie harmonizuje
W pelni z tymi wydarzeniami, Tytus bowiem zniszczy! calkowicie $wig-
t}’n_lQ. podeczas gdy Psalmy Salomone méwiag o jej profanacji. Nadto
Smieré Tytusa nastapila w Rzymie, a nie w Egipcie. Por. M. Delcor,
art. cyt., kol. 233.

18 Pierwsza hipoteze lansowat H. H. Ewald do 1964 r. w serii
artykutéw oméwionych przez J. Viteau, dz. cyt, s. 198. Natomiasl
drugg hipoteze przedstawil w ksigzce pt. Die Propheten des Alten

undes, Gottingen 1867 s. 269. )

M C L. Grimm, Kurzgefasstes exegetisches Handbuch zu den
APOkT‘yphen des Alten Testaments, Leipzig 1853 s. XXVII; W. Fran-

eberg, dz. cyt; H Winckler, Jason und die Zgzt der Psalmen
Salomos, Leipzig 1901 s. 556; O. Hanssen, Pseudepigraphen. 7. Die
salmen Salomos. W: EKL, t. 3 (1959) s. 391.

L N Viteau w nastepujacych stowach podsumowal prace Frankerberga:
€ travail de Frankerberg contient de bonnes remarques. Mais nous
"e pouvons en adopter ni la méthode, ni les principes, ni les conclu-

Sions. J. Viteau. dz. cyt., s. 216, przyp. 1.
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religijne Izraela, jakie dochodza do glosu w Psalmach Salomo-
na.

W pewnej mierze sytuacja opisana w Psaimach Salomona odpo-
wiada czasom Antiocha IV Epifanesa, ale niektére szezegéty zda-
ja sie przeczyé tej identyfikacji.l?l Zwrdécono uwage na to, ze
okreslenie ton paionta krataios (PsSal 8,16) bardziej pasuje do wo-
dza, ktéry odniést zwyciestwo, niz Antiocha prowadzgcego licz-
ne batalie z réznym powodzeniem. Trudno takze odnie$é do nie-
go sformulowanie ton ap’eschatou tes ges (8,16), skoro Syria by-
la pafnstwem sasiednim. Choé wiadomo, ze niektérzy Zydz ulegali
wplywom hellenizmu, a nawet tworzyli silne ugrupowanie, to jed-
nak brak jakichkolwiek §wiadectw z tego okresu o ich entuzjazmie
na widok wkraczajacych wojsk nieprzyjacielskich (por. PsSal 8,18
nn.). Aluzje PsSal 2,2—5 do profanacji ottarza w $wigtyni suge-
ruja wydarzenie o kréotkim zasiegu czasowym. Inaczej natomiast
nalezaloby méwié w zwiazku z zaprzestaniem kultu na skutek za-
jecia Jerozolimy przez Antiocha IV Epifanesa. Z tym ewenemen-
tem nie harmonizuje takze wzmianka o Zydach deportowanych na
zachéd (epi dysmon — 17,14), poniewaz Syria znajduje sie¢ na pél-
noc od Judei. Wreszcie aluzja do miejsca smierci dowodzacego
armia nieprzyjacielskg (epi ton oreon Aigyptou — 2,30) przemawia
przeciw Antiochowi IV Epifanesowi, ktéry prawdopodobnie zmarl
w Tabae (Persja).

Wydarzenia zwigzane z najazdem Pompejusza lepiej harmonizu-
ja z danymi Psalméw Salomona. 122 Wedlug PsSal 2,30—31 zdobyw-
ca Jerozolimy zostal w koficu ,bardziej od ostatniego (z ludzi)
unicestwiony na ziemi i na morzu” oraz ,zasztyletowany na wzg6-
rzach (granicy?) Egiptu” 123 Te dane doskonale odpowiadajg infor-

12t Zob. M. Delcor, art. cyt., kol. 232 n.

122 Jest to opinia wiekszodcei autoréw, mi. F. C. Movers, Apokryp-
hen-Literatur. W: Kirchen-Lexikon (wyd. Wetzer-Welte), t. 1 s. 339
n.; A. Hilgenfeld, Die Psalmen Salomo’s ZWTh 14(1871) s. 385;
A . Carriére, De psalterio Salomonis disquisitionem historico-scripsit,
Strassbourg 1870; E. E. Geiger, dz cyt, s. 11 n.: J. Wellhausen,
dz, cyt., s. 112; E. Schirer, Geschichte des jidischen Volkes im
Zeitalter Jesu Christi, Leipzig 1898 s. 206 nn.; I. Lévi, art. cyt., s.
167 nn.; R. Kittel, art. cyt, s. 128; J. Viteau, dz. cyt, s. 4-38;
G. B. Gray, art. cyt, s. 628 n.; J. B. Frey, art. cyt, kol. 390 nn.;
K. G. Kuhn, dz. cyt, s. 2; F. M. Abel, Le siége de Jérusalem par
Pompée, RB 54(1947) s. 243—255; O. Eissfeldt, dz cyt., s. 820 n.;
A. . M. Denis, dz. cyt, s. 64; M. Delcor, art. cyt, kol. 233 nn.;
J.Schiipphaus, dz cyt, s. 5 nn.

123 A Hilgenfeld i J. Wellhausen zamieniaja w PsSal 2,30 rzeczownik
oreon (wzgbrza) na orion (granice). Poprawka ma pewne uzasadnienie
w fakcie, ze Pompejusz zostal zahity w poblizu Peluzjum niedaleko
granicy egipskiej.
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macjom historykéw rzymskich o losach Pompejusza, ktéory po prze-
Branej bitwie pod Farsalos bezskutecznie szukal schronienia w por-
tach Syrii, a po wyladowaniu w Egipcie znalazl tam Smieré¢. Hi-
storycy przekazali nawet imiona ludzi, ktérzy odebrali mu zy-
cie mieczem i sztyletami (L. Septimius, Silvius i Egipcjanin Achil-
las). 124 Slowa PsSal 2,31: ,cialo jego bylo niesione na falach”
(to soma autou diaferomenon epi kymaton) odpowiadaja infor-
macji przekazanej przez poete Luk an a: litora Pompeium feriunt,
truncusque nodosis huc illuc jactatur aquis (Pharsalos, VIII, 698—
699). Wedtug Plutarcha (Pompeius, LXXX) cialo Pompejusza,
odeiete od glowy, rzucono do lodzi, ktéra razem ze szczatkami
Zmarlego spalono na brzegu na rozkaz kréla Filipa.

Aluzje historyczne Psalméw Salomona harmonizuja réowniez do-
brze z caloksztaitem sytuacji, jaka powstala w zwiazku z konflik-
tem miedzy Arystobulosem II i Hirkanem II oraz interwencja
fompejusza w wewnetrzne sprawy panstwa Hasmoneuszéw. 125 Po
Smierci Aleksandry, ktéra przejela wladze po mezu Aleksandrze
'-_Tanneuszu i oparla sie na stronnictwie faryzeuszow, krdolem zostal
Jej starszy syn Hirkan II, bedacy juz najwyzszym kaplanem. Pa-
Nowat on jednak tylko trzy miesigce, gdyz oblegany w Jerozolimie
Przez miodszego brata Arystobulosa II zrzekl sie tronu na jego
korzyse. za namowsa jednak Antypatera, syna wielkorzadcy Idu-
Mmei, Hirkan II zbiegl z Jerozolimy do Petry, gdzie uzyskal pomoc
krola Aretasa. Ten zobowigzal sie osadzi¢ Hirkana na tronie Has-
Moneuszy przy pomocy wojska. Aretas dotrzymat zobowigzania
! pokonawszy Arystobulosa oblegal go w Jerozolimie. Faryzeusze
staneli po stronie Hirkana, natomiast seduceusze po stronie Arysto-
bl-}losa. Nabatejczycy nie zdotali szybko zdobyé obwarowanego
Miasta i oblezenie przeciagalo sie. W tej wtasnie sytuacji zainge-
Towal Pompejusz, ktéry przylaczyt Syrie do imperium rzymskiego
(65 r. przed Chr.). Wystal on przed sobg do Damaszku swego lega-
ta _Skaurusa. Obydwaj bracia Hasmoneusze zwréeili sie do legata,
°bleCujac mu sume 400 talentéw w zamian za poparcie. Wkroczy-
Wszy do Judei rozstrzygnal on spér na korzysé Arystobulosa, na-

aZujage Aretasowi wycofanie sie. Skaurus zas z otrzymana sumg
Pleniedzy wroeit do Damaszku.

Wiosng 63 r. przybyt do Damaszku sam Pompejusz, przed kto-
T¥m stawili sie Antypater, popierajacy sprawe Hirkana, posel-
k
d'::‘ Por. F. M. Abel, Histoire de la Palestine depuis le coquete

mlerandre jusqu'd Vinvasion arabe, t. 1, Paris 1952 s. 305.

Gi6wnym zrodlem informacji dla tego okresu sa pisma Jézela

I'.'15“!\lius*.zz‘\. Por. G. Ricciotti, Dzieje Izraela, Warszawa 1956 s.
720; F. M. Abel, art. cyt., s. 243—255.
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stwo Arystobulosa z hojnymi darami i delegacja Zydéw z propo-
zycja wprowadzenia wiladzy arcykaptana zamiast Hasmoneuszow
(FlavAnt XIV, 29—31). Prawdopodobnie do tego wydarzenia na-
wigzuje PsSal 8,18. Pompejusz odwlekal decyzje wzgledem rywa-
lizujgeych braci, ktérych wezwat do siebie. W miedzyczasie pod-
jal akecje przeciw Nabatejezykom z udzialem Arystobulosa. Roz-
drazniony niepewnoscig Arystobulos zamknat sie w twierdzy
Aleksandreion, skad probowal ukladéw z Pompejuszem. Pod na-
ciskiem wodza rzymskiego opuscilt twierdze i skierowal sie ku Je-
rozolimie, aby przygotowaé tam obrone. W tym samym kierunku
zmierzal ré6wniez Pompejusz z armia, nie napotykajac na przeszko-
dy. Przerazony Arystobulos wyszed! naprzeciw niego, przyrzekajac
pienigdze i wolne miejsce do miasta. Kiedy jednak oddzialy rzym-
skie pod dowddztwem Gabiniusza usilowaly zajaé miasto, spotka-
ly sie z oporem zolnierzy Arystobulosa. W takiej sytuacji Pom-
pejusz zakul Arystobulosa w kajdany i zaatakowal Jerozolime.
W Jerozolimie przewazalo stronnictwo popierajace Hirkana.
Otworzono bramy miasta i1 zolnierze rzymscy mogli wejs¢ bez trud-
nosci. Wydaje sie, ze te wlaSnie sytuacje opisuje PsSal 8,18—20.
Zwolennicy Arystobulosa postanowili jednak walczyé dalej zamy-
kajac sie w $wiatyni. Po zajeciu palacu krdlewskiego i po bez-
skutecznych pertraktacjach z przebywajacymi w $wiatyni zaczelo
sie regularne jej oblezenie. Gléwny atak skierowano od pélnocy
po uprzednim zasypaniu fosy, ktéra utrudniala podejscie do mu-
row. Po trzech miesigcach oblezenia Rzymianom udalo sig¢ wtar-
gnaé do swiagtyni dzieki maszynom oblezniczym sprowadzonym z
Tyru. PsSal 2,1 wzmiankuje o taranie rozbijajacym mury (en
krio kateballe). Dzialo sie to z poczatkiem jesieni 63 r., prawdopo-
dobnie w dzien szabatu. Zdobyciu §wiatyni towarzyszyla rzez obron-
coOw, a nawet kaptanéw sprawujgcych stuzbe liturgiczng. Oblicza-
no, ze w walce zgineclo okolo 12 000 Zydéw, z czego ,bardzo wielu
zabili wrogo usposobieni rodacy” (FlavBJ I, 7,5), tzn. oddani Hir-
kanowi faryzeusze. Wkrotce po zdobyciu $wigtyni Pompejusz do-
konat jej inspekeji, docierajac do ,$wietego swietych”. Nie naru-
szyt jednak skarbca $wiatyni. 126 Historyk Flawiusz, zyeczliwy dla

126 Podkreslit to réwniez Cycero w nastepujacych stowach: At
Cn. Pompeius captis Hierosolymis victor ex illo fano nihil attigit. In
primis hoc, ut multa alia, sapienter; in tam suspicosa ac maledica ct-
vitate locum sermoni obtrectatorum non reliquit (Pro Flacco, XXVIII,
67 n.). Do samego za$ wydarzenia nawiazuje Tacyt: Romanorum
primus Cn. Pompeius Judaeos domuit templumque iure victorige in-
gressus est; inde volgatum nulla intus deum effigie vacuam sedem et
z’nan)ia, arcana. Muri Hierosolymorum diruti, delubrum mansit (Hist.
Vv, 9).
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Rzymian, tlumaczyt profanacje ,S$wietego $wietych” ciekawoscig
Pompejusza, ktory chcial na wlasne oczy zobaczyé, co kryje sie
we wnetrzu tajemniczej swiatyni. Jednak Flawiusz przyznaje, ze
»Nic nie przygnebilo tak narodu w owych nieszczg$ciach, jak to,
ze przybytek, dotychczas niewidzialny, odstonil swe tajniki przed
cudzoziemcem” (FlavBJ 1,7,6). W tym kontekscie zrozumiale sg sto-
wa lamentacji: ,,Obce ludy weszly na Twéj oltarz i przechadzaly
sie pysznie w swych butach” (PsSal 2,2).

Nastepnego dnia Pompejusz kazal oczyscié $wiatynie i podjaé
normalna stuzbe liturgiczng. Hirkan otrzymal godnosé najwyzszego
kaptana i etnarchy, lecz bez tytutu krélewskiego. QOdmawiajac
korony Hirkanowi zadoséuczynil Pompejusz pragnieniom zwolen-
nikow teokracji, ktérzy u steru wtadzy chetniej widzieli najwyz-
Szego kaplana, niz kréla. Takie rozwigzanie zresztg bylo wygod-
Diejsze dla Rzymian. Etnarchia Hirkana obejmowala tylko Judee,
Galilee, Peree i kilka okregéw Idumei. Reszta terenéw zostala
Przylaczona do swiezo utworzonej rzymskiej prowincji Syrii. Na
Jerozolime i cale panstwo Pompejusz nalozyl obowiazek place-
hia daniny. Wyruszajac do Cylicji zabrat on ze sobg Arystobulosa
oraz jego dwie cérki i dwoch synow, ktorzy mieli uswietnié triumf
Wodza w Rzymie z okazji jego 45-letniej rocznicy urodzin (61 r.).
Uprowadzono réwniez do Rzymu wielu jeficow wojennych. Psalmy

'f;llomona utrwalily to wydarzenie w kilku tekstach (2,6.13; 8,24;
,13 n.).

XI1. SRODOWISKO POWSTANIA

Kwestia srodowiska powstania Psalméw Salomona wiaze sie z
Uprzednio przedstawionym problemem identyfikacji tta historycz-
ne:go utworu. Wiekszo§é zwolennikéw okresu hasmonejskiego opo-
Wiedziala sie za Srodowiskiem faryzejskim. 127 Na szczegélng uwage
Zastluguje poglad J. Wellhausena, ktéry wydatnie zawazyl
Na pézniejszych publikacjach. 128 Wedlug tego autora kolekcja po-
Wstala miedzy 80—40 r. przed Chr. Jest ona wymownym $wiadec-
twem tare wewnatrz judaizmu, przy czym nie tyle chodzilo o
SPrawy dogmatyczne, ile raczej styl i koncepcje zycia. Psalmy dzie-
3 spoteczeristwo na grzesznikéw i sprawiedliwych, tzn. $wietych.

lerwszej grupie zarzuca sie gléwnie zeswiecczenie, mimo piasto-
Wanej godnosci kaplanskiej, otwarcie sie na wplywy poganskie,

127

Fil Ryle-James, Lévi, Kittel, Schurer, Perles, Beer, Gray, Viteau,
128

on, Gry Fiebig, Frey, Riessler, ab Alpe, Box, Kuhn, Aberbach i in.
J.Wellhausen, dz. cyt,s. 112—120.
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swobode obyczajéw itd. Zdaniem Wellhausena podzial przeprowa-
dzony przez autora Psalmdéw Salomona odpowiada dokladnie ry-
sujgecemu sie juz od czas6w machabejskich roztamowi miedzy ,,ko-
$cielnym” stronnictwem faryzeuszy i ,,politycznym” ugrupowaniem
saduceuszy. 12 Po Wellhausenie niektorzy wprost nazwag utwér
»psalmami faryzeuszy” lub przyjma za ,klasyczne zrédio dla (po-
znania) faryzaizmu”. 130

Wspomniany juz Frankenberg zakwestionowal! jednak hipoteze
Wellhausena. Jego zdaniem Psalmy Salomona nawigzujg do wy-
darzen z okresu machabejskiego. Autor utworu ma na uwadze nie
wykroczenia jakiegos stronnictwa, tzn. saduceuszy, lecz grzechy
narodu ulegajacego wplywom poganskim. 131 Wprawdzie hipoteza
datacji Frankenberga nie zyskala zwolennik6éw, to jego uwagi na
temat Srodowiska wplynely na krytyczniejsza ocene rozpowszech-
nionej opinii Wellhausena. Niektérzy nawet zrezygnowali z prob
blizszej identyfikacji srodowiska i uznali Psalmy Salomona za wy-
raz poboznosci pietystyczmo-apokaliptycznej. 132 Wedlug nich cho-
dzilo w utworze o ukazanie pozytywnego i negatywnego modelu
poboznosci w ogole, a nie konfrontacje miedzy faryzeizmem i sadu-
ceizmem.

Po odkryciach w Qumran cze$é autoréw w dalszym ciggu wia-
zala Psalmy Salomona ze srodowiskiem faryzeuszy. 133 Inni zas szu-
kali nowych wyjasnien przede wszystkim kierujac uwage ku tzw.
hassidim. 14 Juz J. Gribal w ubieglym stuleciu wyrazil poglad,

120 Tamze, s. 119 n.

130 Zaznacza to juz tytul ksiazki H. E. Ryle — M. R, James,
Psalmoi Solomontos. Psalms of the Pharisees Commonly Called the
Psalms of Solomon, Cambridge 1891. Na uwage zasluguje takie wyra-
zenie klassische Quelle fiir den Pharisaismus. H. Braun, art. cyt., s. 2.

131 Wedlug Frankenberga autor Psalméw Salomofia wykorzystat w
charakterystyce spoteczefistwa obrazowosé psalméw kanonicznych. Zob.
W.Frankenberg, dz. cyt., s. 50.

182 Die Psalmen (...) zeigen dhnlich wie die kanonischen Psalmen ver-
schiedene Typen und Richtungen jidischer Frommigkeit. P, Volz,
Die Eschatologie der judischen Gemeinde im neutestamentlichen Ze-
italter nacn den Quellen der rabbinischen, apokalyptischen und apo-
kryphen Literatur, Tiibingen 21934 s. 26; The circles from which the
poems have originated cannot be determined with certainty. A. Bent-
zen, dz. cyt., s. 239.

133 Np. H. J. Schoeps, Handelt es sich wirklich um ebionische
Dokumente? ZRGG 3(1951) s. 329; A. S. van der Woude, Die mes-
sitanischen Vorstellungen der Gemeinde von Qumran, Assen 1957 s. 231.

134 Por M. Stein, The Psalms of Solomon. The Outside Books II
(hebr.), Tel Aviv 21959 s. 434; J. Liver, Das Haus Davids vom Unter-
gange des Konigreiches Juda bis mach der- Zerstorung des zweiten
Tempels, Jerusalem 1959 s. 143; A. Michel, Le Maitre de Justice
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Zze autor utworu byl zwigzany z wczesnym essenizmem.135 Do tej
hipotezy powrécit J. O'Dell, ktéry przeanalizowal ich wystar-
czalnosé. 138 M. in. podkres$lil on, ze faryzeusze nie byli jedynymi
Przeciwnikami Hasmoneuszy, gdyz w opozycji znalezli sie réwniez
esseniczycy z Qumran, a nawet niektérzy saduceusze. Trudno wigc
Przyjaé, ze fragmenty utworu przeciwne dynastii hasmonejskiej
(PsSal 8,13.15.24 nn.; 17,5—9) jednoznacznie przemawiaja za $ro-
dowiskiem faryzeuszy.

Do podobnego wniosku doszedl O’Dell na podstawie analizy-te-
matéw wystepujgecych w utworze, ktére uchodzily za wyrainy
Wskaznik $rodowiska faryzejskiego.13? Wedlug autora artykutu
Postuszefistwo nakazom Tory (PsSal 14,2) jest charakterystycznymn
rysem nauki faryzeuszy, ale jeszcze bardziej essenczykéow z Qum-
Tan (zob. 1 QS I, 7—8.12—14; IIT, 5—6.8—9; V,8.22). Jedni i dru-
dzy bowiem kontynuowali tradycje hassidim, ktdrzy cenili bardziej
niz zycie zachowanie przepisu szabatowego (por. 1 Mch 2,32—38).
Zdaniem O’Della trudno réwniez uznaé za wylacznie faryzejski po-
8lad o wolnosci wyboru u czlowieka (PsSal 9,7), choé tak mozna
Wnioskowaé z pism Jozefa Flawiusza (FlavBJ II, 163—165; FlavAnt
XIII, 172 n.). Wprawdzie niektére teksty qumranskie podkreflaja
determinizm ‘wzgledem woli czlowieka (np. 1 QS III, 15—23; 1 QH
L, 24; 1V, 29— 30), to inne z kolei uwydatniaja wolnoéé decyzji i
odpowiedzialnoéé za nia (np. 1 QS IV, 6—8. 12—14). Wiadomo tak-
28, iz wiara w zmartwychwstanie i zycie wieczne wyrébzniala na-
uke faryzeuszy od saduceuszy.1%® Nie da sie jednak z pewnoscia
S‘§Wierdzié, 2e Psalmy Salomona wyszly z kregu faryzejskiego, po-
Niewaz wyrazaja idee zmartwychwstania (PsSal 3, 12—16). O'Dell
Wskazal na inne grupy w judaizmie wyznajace podobny poglad,
M. in. zaliczyt do nich gmine qumranska (por. 1 QS IV, 7—8; 1
QH VI, 29—34).13 Wreszcie zakwestionowal on znaczenie argu-

Tr——

;lapféq les documents de la Mer Morte, la littérature apocryphe et
ag?tmque, Avignon 1954 s. 71.

5. 61 J. Girbal, Essai sur les Psaumes de Salomon, Toulouse 1887
(Rm J. O'Dell, The Religious Background of the Psalms of Solomon
25$-evaluated in the Light of the Qumran Texts), RQ 3(1961) s. 241—
p;” Cannot be considered as the unique spiritual property of the
198 e7isgic Party. Tamze, s. 250.

MkZOb' FlavBJ VIII, 163—166; FlavAnt XVIII, 14—16; Mt 22,23—33;
13912',18—27; Bk 20,27—40; Dz 23,6 nn. .
iz O’Dell przytoczyl nastepujace teksty z réinych $rodowisk juda-
Tm‘li Dan 12,2; Hen 22,3.9—13; 25,4 n.; 91,10; 92,3; 100,5; TestLew 18;
estSz 6; TestJud 25; TestZab 10. Zdaniem autora gmina qumranska
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mentu z idei mesjanskich PsSal 17 i 18. Wedlug niego faryzeusze
nie rozwijali nauki o Mesjaszu do czasu upadku Swiatyni i utra-
ty niepodleglosci. Najstarsze zrédia rabinistyczne milczg o Mesja-
szu. O’Dell sadzi, ze mesjanskie i eschatologiczne idee Psalmoéw
Salomona wskazujg na $rodowisko apokaliptyczne, a nie faryzej-
skie. W koncowym wniosku autor jest zdania, ze je$li nawet Psal-
my Salomona zostaly napisane przez faryzeusza, to nie sa one
typowe dla postawy faryzejskiej. Prawdopodobnie powstaly w
S$rodowisku chasydow. Przez chasydow autor rozumie nie zamknieg-
ta, zwarta partie, ale raczej ogdlniejszy nurt poboznych, eschatolo-
gicznie nastawionych Zydéw, ktérych poboznosé byla bardziej ty-
pu indywidualnego, niz narzucona im przez grupe. 140

Nie wszystkie jednak uwagi i wnioski O’Della zostaly przyje-
te bez zastrzezen. M. in. krytycznie ustosunkowano sie do jego
pogladu o sceptycyzmie faryzeuszy wzgledem idei mesjanskich
u ludu. 141 M. Delcor wysunal takze zarzut natury historycznej. Je-
go zdaniem hipoteza $rodowiska chasycliego jest malo prawdopo-
dobna, poniewaz ugrupowanie (synagoge) chasydéw, zorganizowane
za czas6w Matatiasza, prawdopodobnie rozwiazalo sie po zagwa-
rantowaniu swobdd religijnych przez Antiocha V (por. Mch 6,59). 142

Do argumentacji O’Della powrécil czesciowo R. Wright nie
cytujac go jednak ani razu. 143 Autor ten zakwestionowal takze wy-
starczalnos¢ tradycyjnych argumentéw na rzecz srodowiska fary-
zejskiego, tzn. krytyki pod adresem Hasmoneuszy, posluszenstwa
Prawu, idei wolnej decyzji, zmartwychwstania i zycia wiecznego.
Zdaniem Wrighta podobne tendencje cechowaly rdzne srodowiska
judaizmu z konca pierwszego stulecia przed Chr. Nastepnie pro-
bowat on ukazaé¢ elementy zawarte w Psalmach Salomona, ktére
nie sa charakterystyczne dla faryzeizmu, tzn. oczekiwania apoka-
liptyczne, dualizm wyrézniajgcy zlych i dobryeh oraz idee dnia
sgdu Pana. Wreszcie Wright zwrécil uwage na obrazowosé ST po-
datng na apokaliptyczna recepcje w Psalmach Salomona i pismach
qumranskich. W koncowym wniosku wysunat hipoteze $rodowiska
apokaliptyczno-qumranskiego. 144 Zdaniem jednak M. Delcora

nie eksponowala nauki o zmartwychwstamu, poniewaz uwazala sig za
wspélnote uczestniczaca w zyciu niebian. Tamze, s. 246.

140 Tamde, s. 257.

41 Zob. M. Delcor, art. cyt., kol. 239, Autor artykulu powolu]e
sie m.in. na targumy i Codex Neophytt I, ktére zawierajgq idee mesjan-
skie zblizone do Psalméw Salomona.

122 Tamze, kol. 239 n.

U3 R. Wright, The Psalms of Solomon the Pharisees, and the
Essenes, Septuagint and Cognate Studies 2(1972) s. 136—154,

144 Tamsze, s. 146.
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Przytoczone paralele z Psalméw Salomona i tekstéw qumranskich
53 malo znaczace. W omawianej kolekeji psalmicznej brak cha-
rakterystyecznej frazeoclogii qumranskiej. Nie wystepuja w niej ro-
wniez typowo esseniskie theologoumena. 145

Oprocz wyzej przedstawionych hipotez na temat érodowiska po-
Wwstania Psalméw Salomona nalezy przypomnieé opinie wyrazona
juz przez de la Cerda i H. Gratza, ktoérzy wiazali utwér z chrzes-
Cijanstwem. 146 W nowszych czasach do tej hipotezy powrécit J.
Efron. 147 Wedlug niego Psalmy Salomona zawierajg wyrazenia
ST, ale zawarte w nich idee s3 charakterystyczne dla chrzescijan-
§tWa. Ostatnie dwa psalmy kresla obraz Mesjasza blizszego ¢hrze-
Scijanstwu niz judaistycznemu nacjonalizmowi epoki. 148 Interpre-
tacja Efrona nie wyjasnia jednak dostatecznie historycznego tla
utworu. Trudno takze odnalezé w psalmach idee specyficznie chrze-
Scijaniistwu niz judaistycznemu nacjonalizmowi epoki. 148 Interpre-

Po badaniach nad Zydowskimi ugrupowaniami religijnymi
G. Maier doszedt do wniosku, ze Psalmy Salomona pochodza
Ze Srodowiska faryzejskiego.14? Poglad ten podzielajg rowniez inni
autorzy najnowszych publikacji. Uwazaja oni, ze argumenty na
Tzecz srodowiska apokaliptyczno-essefiskiego nie wystarczaja.150, Na
Podstawie gruntownej analizy pogladéw teologicznych Psalméw
Salomona J. Schiipphaus stwierdza, ze wydaje sie usprawiedliwio-
Ne , zaliczenie ich do klasycznego zr6dla faryzaizmu, 151

XI. PROCBES FORMOWANTIA SIE KOLEKICJI

Psalmy Salomona sprawiaja wrazenie kolekeji powstalej przy-
Padkowo, tzn. bez uktadu logicznego i chronologicenego. Mozna
W nich jednak wyréznié dwa zbiory na podstawie danych formal-
Notresciowych.152 Pierwszy cechuje sie wyraznymi aluzjami do sy-
tuacji historycznej z czasu Pompejusza. Chodzi tu gléwnie o PsSal
\——

i‘:: M. Delcor, art. cyt., kol. 241.

o - Zob. E. E. Geiger, dz. cyt., s. 2—4; J. Viteau, dz. cyt, s. 193
nl-‘., L.C. Fillion, art. cyt., kol. 843.

Ch J. Efron, The Psalms of Solomon, the Hasmonean Decline, and
J:stzamty (hebr.), Zion 30(1965) s. 1—46.

Tamze, s. 29 nn.

gi G. Maier, Mensch und freier Wille-nach den jiidischen Reli-
?;’;Sparteien zwischen Ben Sira und Paulus, Tubingen 1971 s. 300.

236 2Z{f)zb. A. M. Denis, dz cyt, s. 64; M. Delcor, art. cyt., kol
¥y Schipphaus, dz. cyt., s. 158.

5175; Pg;. J. Vitaau, dz. cyt, s. 30—45; J. Schiipphaus, dz cyt.,

149
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1; 2; 8; 17. Wyszczegbdlnione psalmy posiadajg charakter lamenta-
cyjno-blagalny. W lamentacji przypominaja bolesne wydarzenia,
za§ w modlitwie blagalnej kierujag do Boga prosbe o pomoc. Za-
warte w nich fragmenty uwielbiajaco-pouczajace sprawiajg wra-
zenie dodatkowych wyjasnien do wydarzen historycznych. Na uwa-
ge zastuguje fakt, ze psalmy historyczne pelnig role klamry sca-
lajacej calg kolekcje. Do nich mozna roéwniez zaliczyé PsSal 4;
7 i 12, w ktorych dominuja elementy lamentacyjno-blagalne i wy-
stepuja aluzje historyczne.153 Nie brak tu jednak wypowiedzi
uwielbiajaco-pouczajacych.

Drugi zbior (PsSal 3; 6; 10; 13; 14; 15; 16) omawia przeszlos¢,
terazniejszo§é i przysziosé sprawiedliwych, a na zasadzie kontra-
stu takze grzesznikéw. Psalmy te zakladaja wydarzenia z czaséw
Pompejusza, aczkolwiek do nich wyraznie nie nawigzuja. Uwielbia-
ja one zbawcze i karzace dzialanie Boga, ukazujg jego sens oraz
ostrzegaja sprawiedliwych, aby mnie zboczyli na falszywa droge.
W tych wlasnie psalmach szczegblnie zaznaczyly sie wplywy ma-
drosciowe w formie retoryezno-dydaktycznych pytan, wypowiedzi
typu makarios oraz schematu ,dwoch drog”, ktéory ukazuje poste-
powanie sprawiedliwych i grzesznikow.154

Podzial na dwa zasadnicze zbiory potwierdza sie w Swietle da-
nych literacko-redakecyjnych i tematycznych.i55 Psalmy drugiego
zbioru stanowig wzglednie jednolite kompozycje, bez zaskakuja-
cych cie¢ i napieé¢ redakcyjnych, natomiast psalmy pierwszego
zbioru, 1gcznie z PsSal 5; 9 i 11 sa mniej jednolite z uwagi na
wprowadzone wyja$nienia, brak harmponii miedzy poszczeg6lnymi
czeSciami oraz wieloznaczno$é terminologii.l® Tematyka drugiego
zbioru koncentruje sie gléwnie na idei sprawiedliwosci Boga wzgle-
dem Izraela i $wiata. Nalezace don psalmy ukazujag Boga jako
poteznego krola i sprawiedliwego sedziego. Zapowiadaja one kar¢
na bezboznych pogan i grzesznych Zydéw oraz podkreslajg od-

1583 Ies psaumes I, II, VII, VIII, XV1I, forment le groupe des psaumes
dits historiques. J. Viteau, dz. cyt, s. 39. Natomiast J. Schiipphaus
zalicza do tej grupy rowniez PsSal 4 i 12. Pewna trudnos¢ w kwalifi-
kacji nastreczajg PsSal 5; 9; 11 i 18, ktére lacza cechy pierwszego 1
drugiego zbioru. Zob. J. Schiipphaus, dz. cyt, s. 77 n.

154 iPytania retoryczno-dydaktyczne wystepuja w PsSal 3,1; 4,1; nn,;
9,6 n.; 15,2; 17,2; formuly typu makarios w PsSal 6,1; 10,1, a schemat
»dwoéch drég” w PsSal 3,5 nn.; 14,1 nn.; 15,4 nn.

1 Por. J. Schiipphaus, dz cyt, s. 78—81.

156 Widaé to na przykladzie terminu hamartolos, ktéry okresla pogan
1,1; 2,1; 17,23) lub grzesznikow w ogéle (2,16.34.35; 17,25.36). Dalsz€
przyklady dysharmonii redakcyjnych w psalmach pierwszego zbioru z0-
staly podane przez J. Schiipphausa, dz. cyt, s. 78 przyp. 393—
394,



|[43] PSALMY SALOMONA 229

mienno$¢ sytuacji sprawiedliwych. Ci ostatni sa wezwani do
uwielbienia dopelniajacej sie sprawiedliwosci Boga i ufnosci w Je-
g0 milosierdzie. Sprawiedliwych czeka oczyszczajace dziatanie Bo-
ga, natomiast grzesznikéw potepienie z Jego strony. Wykonawca
tego bedzie przystany Mesjasz (PsSal 17, 32 nn.; 18), ktory moca
Ducha Bozego uswieci Izraela, ustrzeze od dalszych nieprawosci,
dopelni sprawiedliwosci oraz zniweczy wszelka bezboznosé. Pierw-
szy zbidér cechuje sie odmiennym zakresem tematycznym. Na glow-
nym planie pojawia sie tu opis niebezpieczenstwa ze strony pogan
zawarty we fragmentach lamentacyjnych. Chodzi o zagrozenie
zwigzane z inwazja Pompejusza, kiéra przeksztalcila sie w praw-
dziwy ucisk Zydéw. Psalmy tego zbioru podkreslajg mysl, ze
ukrywane grzechy narodu ujawnily sie w czasie bolesnych wy-
darzen i sprowadzily katastrofe. Fragmenty modlitewno-btagalne
Wyrazaja roézne prosby i podaja dla nich motywacje. Ostatni z nich
nawigzuje do proroctwa Natana i wyraza pragnienie nadejscia
oczekiwanego potomka Dawida, ktéry podporzadkuje pogan, zbie-
rze rozproszonego Izraela i bedzie rzadzil pokoleniami w sprawie-
dliwosci (PsSal 17, 21 nn.).

Z powyzszego mozna wnioskowaé. ze kolekcja Psalméw Salomo-
na powstawala stopniowo. Najpierw zostal! uformowany pierwszy
zbiér. Nalezace do niego psalmy prawdopodobnie byly przejawem
bezpoéredniej reakcji na inwazje Pompejusza w 63 r. przed Ch.
DOtyczy to zwlaszcza fragmentdéw PsSal 1: 2; 5; 7; 8; 11 i 17, ktére
ukazujg poganskich wrogéw.157 PsSal 4 i 12 nadmieniaja juz o nie-
Dezpieczenstwie ze strony grzesznikéw w narodzie Zzydowskim
1 dlatego zdradzaja nieco p6Zniejsze pochodzenie.Drugi zbiér praw-
ElOPOdobnie zostal uformowany w okresie miedzy $miercia Pompe-
Jusza w 48 r. przed Chr. (terminus a quo) i $miercia Cezara w 44
I. przed Chr. (terminus ad quem).158 Wydarzenia z lat 44—38 nie
majg zwigzku z Psalmami Salomona.15 Po 48 r. nastapil okres
—_—

i_"’ Por. J. Viteau, dz. cyt, s. 38 n; K. G. Kuhn, dz cyt, s. 2
in.

8 J, Schiipphaus, dz. cyt, s. 106: Zdaniem J. Viteau les
DPsaumes de Salomon ont été composés de lanné 69 4 Uannée 47.
J. Viteau, dz cyt, s. 43. Por. A. Hilgenfeld, art. cyt, s. 385;

-E. Ryle — M. R. James, dz. cyt, s. XXXIII n.; I. Lévi, art.
cyt, s. 169.

1 Wielu autoré6w opowiada sie za 40 r. przed Ch. jako gérng gra-
Nicg powstania Psalméw Salomona. Por. A. Hilgenfeld, art. cyt.,
$. 385; E. E. Geiger, dz. cyt, s. 23 n.; J. Wellhausen, dz cyt,
S. 112; R, Kittel, art. cvt, s. 128; J, Viteau, dz. cyt, s. 42 n.
L. C.'Fillioin, art. cyt, kol. 843; B. G. Gray, art. cyt, s. 630;
K qG, Kuhn, dz. cyt, s. 245; J. O'Dell, art. cyt., s. 241; J. Schiip-

2us, dz. cyt, s. 106. Jednakze padly réowniez glosy za pézZniejsza
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wzglednego spokoju dzeki polityce Cezara, ktéry uznat Hirkana
za najwyzszego kaplana, rownoczesnie za§ nadal Antypatrowi oby-
watelstwo rzymskie i zatwierdzil oficjalnie na stanowisku proku-
ratora (epitropos) Judei, w rzeczywistosci uprzednio przez niego
zajmowanym. Wkrétce potem Hirkan zostal etnarcha, czyli cywil-
nym naczelnikiem calego narodu w zakresie wewnetrznych spraw
judaizmu. Antypatrowi za§ przyznano szerokie uprawnienia w us-
talaniu wewnetrznego ladu. Rzymianie zezwolili na odbudowe mu-
row Jerozolimy oraz rozszerzyli terytorium panstwa, gdyz Hirkan
odzyskal miasta Galilei, ktére przeszly juz do Syrii i do Fenicji,
oraz port Joppe. W okresie spokoju spoleczenstwo zydowskie po-
dzielilo sie na wrogie ugrupowania o odmiennej orientacji poli-
tycznej. Arystokracja i kaplani sprzyjali prorzymskiej polityce An-
typatra, faryzeusze natomiast krytycznie ocenili nowa sytuacje za-
poczatkowang ingerencja Rzymian. Ten wiasnie kontekst dobrze
wyjasnia podjecie tematu dominujacego w drugim zbiorze: spra-
wiedliwosci Bozej wzgledem sprawiedliwych i grzesznikéw, do
ktérych nalezg rowniez Zydzi.160

Polaczenie obydwu zbioréw w jedna kolekeje bylo podyktowa-
ne przekonaniem, Ze realizujgca sie w historii sprawiedliwosé
Boga (temat pierwszego zbioru) dosiegnie zaré6wno pogan jak i Zy-
déw (temat drugiego zbioru). Proces integracji kolekcji wigzal sie
rowniez z adaptacjami redakcyjnymi w pierwszym zbiorze. Do
psalméw historycznych wprowadzono fragmenty o charakterze wy-
jaéniajaco-dydaktycznym lub dokonano w nich przerébek w tym
duchu.181 Trudno rozstrzygnaé czy bylo to dzielem jednego lub
wielu redaktoréw.162 Mozna jednak stwierdzi¢ redakeyjng jedno-
litos¢ catej kolekcji. Na skutek polaczenia zbioré6w i adaptacji

datg powstania niekiérych psalméw. Niektérzy dopatrywali sie aluziji
do najazdu Partéw w PsSal 11 i 13 (M. Aberbach, art. cyt, s
393.395), inni do rzadéw Heroda (O. Eissfeldt, dz. cyt., s. 829 n.;
H. Braun, Salomo-Psalmen, arf. cyt, kol. 1342). Nie wydaje sie jed-
nak prawdopodobne, by chodzuo o rzady Antypatra lub jego syna
Heroda. Trudno bowiem do nich odnie$é okreslenie ,z krancéw ziemi”
(PsSal 8,16) lub oskarzaé o idolatrie (PsSal 17,15—16). Wiadomo réwniez
e Herod rezydowa} stale w Jerozolimie lub jej okolicach, podczas
gdy PsSal 2; 4 i 17 sugeruja czasowa okupac:e wojsk pogansklch
Choé koniec Heroda byl tragiczny, to jednak w niczym nie przypomi-
na $mierci najezdzcy na terenie Egiptu (PsSal 2,30).

100 Por. J. Schiipphaus, dz. cyt., s. 107.

161 Gzczegdlowe omoéwienie dodatkéw i przerébek u J. Schipp-
hausa, dz. cyt., s. 142—151.

162 Vlteau przyjmuje jednego autora Psalmow Salomona, ale réwniei
uwzglednia udzial redaktora, ktéry pod koniec Zycia autora lub po
jego $mierci zebrat psalmy w jedng kolekcjg. Zob. J. Viteau, dz
cyt., s. 95 n,
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pierwszego kolekcja nabrala cech refleksyjno-pouczajacych. Pola-
czenie, uzupelnienia i przerdobki swiadezg o rozwoju mysli teolo-
gicznej w srodowisku faryzejskim.

Tytuly poszczegdélnych psalméw oraz uwagi typu diapsalma
(PsSal 17, 31; 18, 10) $wiadeza o, przystosowaniu Psalmdéw Salo-
Mmona do wykonywania muzycznego i pochodza od pézZniejszych
redaktoréw. Nie wykluczone, ze znajdowaly sie one juz w orygi-
nale hebrajskim. Mogly jednak byé dodane przez wydawece pocho-
dzenia judeo-hellenistycznego, ktéry wzorowat sie na oznaczeniach
psalméw kanonicznych.163

Wedlug powszechnej opinii autoréw Psalmy Salomona powstaty
Na gruncie palestynskim, prawdopodobnie w samej Jerozélimie.
Opinia A. Hilgenfelda opowiadajaca sie za Egiptem nie zyskala
zwolennikéw.184 Jerozolima zajmuje uprzywilejowans pozycje w
utworze. PsSal 1 przypisuje jej cechy osobowe, zas PsSal 2 poda-
Je opis zburzenia muréw, profanacji $wiatyni, obecno$ci wrogoéw
W obrebie miasta i nadmienia o deportacji ludnosei stolicy. Wed-
tug PsSal 8 Jerozolima byla scena bolesnych wydarzen, nieprawos-
¢i jej mieszkancow oraz okupacji wojskowej. PsSal 11 snuje wizje
pPowrotu wygnancéw do Swietego miasta i radosci stolicy gotuja-
cej sie do przyjecia powracajgcych. Wreszcie PsSal 17 wyraza
zyczenie nadejScia Mesjasza i objecia przez niego tronu Dawido-
wego w Jerozolimie, ktéra po oczyszczeniu stanie sie stolicg kro-
lestwa mesjanskiego i centrum Zzycia polityczno-religijnego.

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia problem autorstwa Psalméw
Sfllomona. J. Viteau opowiada si¢ za jednym autorem.185 Wedlug
Niego czas kompozycji psalméw (69—47 r.) odpowiada okresowi
twérczosci literackiej jednego pisarza. Kolejnym argumentem na
Tzecz tej hipotezy bylaby pewna jednolitosé konstrukeji, wyrazen
1 stownictwa. Cata kolekcja cechuje sie podobnymi refleksjami, za-

arwieniem uczuciowym oraz zalozeniami doktrynalnymi. Zacho-
dzace za§ réznice w jezvku i tonie tlumacza sie rdéznorodnoscia
tematyczna poszeczegdlnych psalméw i nastawieniem psychicznym
autora wzgledem podjetego tematu. Wprawdzie hipoteza dwach
zbioréw nie wyklucza a priori jednego autora calej kolekeji, to
\

. % Por. J. Viteau, dz cyt, s. 100—104; J. Schipphaus, dz
¥t, s. 151 nn.

18 Sibyllae quoque Judaicae notitiam usumque in his Psalmis ani-
’:‘adve'rte're licet. Eo magis probatur in Aecgypto, ubi Pompeius occi-
"US e:t, Salomonis Psalmos compositos esse. A. Hilgenfeld, dz
Cy;‘,ég s. XVII.

J. Viteau, dz. cyt, s. 87 n. Por. E. E. Geiger, dz cyt, s. 24;

é- Lévi, art. cyt, s. 175; L. C. Fillion, art. cyt, kol. 845; G. Maier,
Z. cyt., s, 281.
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jednak bardziej harmonizuje z przyjeciem autorstwa kilku (przy-
najrmniej dwoéch) os6b.16¢ To tlumaczyloby takze rdéznice jezykowe
miedzy psalmami pierwszej i drugiej kolekcji. Podobienistwo kon-
strukcji i frazeologii bierze sie stad, ze autorzy psalméw korzysta-
li ze wspoélnego %Zrédila ST. Pewne ujednolicenie w tonie reflek-
syjno dydaktycznym jest skutkiem adaptacji redakecyjnych.

Zdaniem J. Viteau autfor pochodzil ze Srodowiska faryzeuszy
i byl kaplanem. Swiadczy o tym fakt, ze psalmy klada duzy nacisk
na profanacje Swiatyni, samo sanktuarium, Jerozolime i ofiary.
Interesuja sie oné takze czystoscia przepisang przez Prawo, nawet
w zakresie zycia domowego (PsSal 3, 7—10). Autor psalmow wy-
raza b6l z tego powodu, ze urzad kaplanski pelnig ludzie nie ma-
jacy do tego prawa (PsSal 8, 12). Wedlug niego jedynym krélem
jest B6g, ktory ustanowi Mesjasza swym krolem i kaplanem (PsSal
17, 1—4. 23—51). Ulubionym zZrédlem autora kolekcj sa pisma po-
chodzenia kaplanskiego (Wj; Ez). Jego pobozno$é za§ bardziej od-
powiada religijnej formacji kaptanéw niz laikéw. Uwagi J. Viteau
inoga mieé réwniez zastosowanie w przypadku hipotezy kilku au-
torow.

XIII. SITZ IM LEBEN

Przez Sitz im Leben utworu rozumie sie sytuacje, ktéra wply-
nela na jego powstanie. Dzieki badaniom H. Gunkela wiadomo, ze
wiegkszo$é psalméw kanonicznych powstala na uzytek kultu. Piesni
te towarzyszyly réznym czynnoSciom liturgicznym. Niektérzy ucze-
ni jednak sceptycznie ocenili mozliwosé kultycznego Sitz im Leben
psalmodii pézniejszego okresu. H. L. Jansen po$wiecil temu zagad-
nieniu wiele uwagi dochodzgc do wniosku, ze péznoizraelska psal-
modia powstala poza kultem.187 Nalezy dodaé, Ze chodzilo mu
o kult $wiagtynny. Wedlug H. L. Jansena madroéciowy charakter
tych psalméw kaze szukaé ich Sitz im Leben w .sytuacji dydakty-
cznej. Przede wszystkim wchodza w rachube potrzeby szkoly, gdzie
uczono przepiséw Prawa i sztuki Zzycia wedlug zasad religijnych.
Osrodki oddzialywania madroéciowego miescily sie w $Swigtynl
i synagogach pelniacych funkcje szkoly. Jansen powoluje sie na
$wiadectwo Filona, ktéry okreslit synagoge terminem didaskaleion
(De vita Mosis II, 216). Zdaniem norweskiego uczonego Psalmy

18 Por, J. Wellhausen, dz cyt, s. 112;: R. Kittel, art. cyts
s. 128; G. B. Gray, art. cyt, s. 628; O. Eissfeld, dz. cyt, s. 830;
J.Schiipphausen, dz cyt, s. 142

17 H. I.. Jansen, dz cyt, s. 95—133.
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Salomona powstaly przede wszystkim na uzytiek szkolny laczac
modlitwe z pouczeniem. 188 Mialy one ulatwié stuchaczom przezycie
religijne i przekazaé prawdy niezbedne dla poboznego zycia. Jan-
sen uwzglednia réwniez zastosowanie niektorych psalméw w Swig-
tyni, ale w ramach modlitw prywatnych poza oficjalnym kultem
(np. PsSal 7; 12; 16).18¢ S, Mowinckel takze zaliczy! Psalmy Salo-
mona do psalmodii pouczajacej (the learned psalmography), odma-
wiajac jej kultycznego Sitz im Leben.170

Wydaje sie jednak, Ze wyrazone opinie zbyt jednostronnie ujmu-
ja zagadnienie. Przede wszystkim warto zwrécié uwage na zasad-
niczg funkcje synagogi jako domu modlitwy. M. Hen gel wyka-
zal, ze najwcze$niej i najczeSciej stosowanym terminem w dia-
sporze na okres$lenie synagogi bylo stowo proseuche, ki6ére prak-
tycznie nie wystepuje w greczyznie pozabiblijnej.1”1 Tlumacze LXX
za$ oddaja tym rzeczownikiem hebr. tefillah. Z kolei rzeczownik
tefillah moze oznaczaé modlitwe w formie prozaicznej lub hym-
nieznej. Funkcjonowanie synagog diaspory egipskiej od poczatku
Wwigc bylo nastawione na liturgie slowa.17? Filon Aleksandryjski,
czolowy reprezentant tego srodowiska, przekazat cenne informacje
na temat roli hymnéw w liturgii synagogalnej. Slowo hymnos oz-
hacza u niego psalmy kanoniczne lub inne utwory komponowane
Przez uczestnikéw zgromadzenia liturgicznego. Wymownym przy-

—_—

188 Tamze, s. 111—115,

180 Tamsze, s. 121 nn.

S Mowinckel, dz cyt, s. 104—125 zwl s. 118 nn. Autor
okre§la globalnie psalmodie pdZnoizraelskg jako non-cultic psalmo-
graphy. Tamze, s. 109.

1 M. Hengel, Proseuche und Synaegoge. Jiidische Gemeinde, Got-
tt_’-‘shaus und Gottesdienst in der Diaspora und in Palastina, W: Tradi-
?011:-5 lund Glaube. Fest. K. G. Kuhn, Gottingen 1971 s. 157—184, zwl.

I M. Hengel cytuje wypowiedz historyka aleksandryjskiego Agathar-
chidesa z Knidos (ok. 200 r. przed Ch.), ktéry wzmiankuje o modlit-
Wach synagogalnych podczas szabatu: ,,w sanktuariach (en tois hkierois)
modly sie z podniesionymi rekoma az do wieczora”. Podobnie wypo-
Wilada sie Filon (De vita cont. 66). Por. FlavAp 1,209. O roli psalméw
1 l}}'mnéw w liturgii diaspory swiadczy réwniez 3 Mch 6—7. Nie wy-
ale sie réwniez prawdopodobne, by liturgia slowa byla czyms$ dru-
Eorzednym w synagogach palestyniskich. Jeden z czotowych znawcébw
tego zagadnienia pisze: Bekanntlich bildet Gebet (tefillah) schlechthin
das Hauptstiick der synagogalen Andacht. S. Krauss, Synagogaie Al-
te_rtumer, Berlin 1922 s. 95. Por. 1. Elbogen, Der jidische Gottes-
lenst in seiner geschichtlichen Entwicklung, Frankfurt a.Main 31931
(=Hildesheim 1967); P. Billerbeck, Ein Synagogengottesdienst in
Jesy Tagen, ZNW 55(1964) s. 143—161; K. Hruby, Geschichtlicher

berblick iiber die Anfinge der synagogalen Liturgie und ihre Entwic-

ung, Judaica 18(1962) s. 193—214.
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kladem jest opis liturgii terapeutéw, ktérzy prowadzili zycie o cha-
rakterze monastycznym w okolicy Aleksandrii: ,,Nastepnie (tzn. po
homilii) przewodniczacy powstawszy S$piewa hymn ulozony na
(cze$¢) Boga. Jest to nowy hymn uloZony przez niego samego lub
jaki§ wezesniejszy dawniejszych poetéw. Oni bowiem pozostawili
hymny o réinych rytmach i melodiach” (De vita cont. 80). Z opi-
su Filona wynika, ze pozostali uczestnicy liturgii takze $piewali
solowo lub chdérowo (tamze, 80. 83). Przezywajac pamiatke cudow-
nego przejscia przez Morze Czerwone, ,,mezczyzni i kobiety unie-
sieni entuzjazmem, jako jeden choér, $piewali hymny dziekczynne
na czeé¢ Boga Zbawcy’” (tamze, 87). Mozna przytoczyé réwniez in-
ne wypowiedzi Filona, ktére $wiadczg o roli psalmow kompono-
wanych z réznych okazji dla potrzeb liturgicznych.173

Rzecz zrozumiala, ze liturgia synagogalna miala odmienny cha-
rakter od ofiarniczej liturgii Swiatynnej. Niemoznosé¢ skladania
ofiar poza Swiatynig jerozolimska sprawila, ze w liturgii synago-
galnej akcentowano glownie ,ofiare warg”. Wobec koniecznosci
nowego kultu staneta réwniez gmina qumranska, ktéra zerwala
ze $wigtynia w Jerozolimie.l’4 Prawdopodobnie kolekcja psalmow
Hodajot (1 QH) powstala dla potrzeb qumranskiej Liturgii stowa,173
Negatywna ocena kultycznego Sitz im Leben psalmodii péznoizra-
elskiej moze odnosi¢ sie wiec tylko do kategorii kultu swigtynnego,
a nie synagogalnego.1”® Powstanie synagogalnej liturgii stowa, obok
ofiarniczej liturgii $swiatynnej, stworzylo zapotrzebowanie na no-
we modlitwy i psalmy. Istniejg uzasadnione podstawy do przypusz-
czen, ze wiele utwordéw psalmicznych z ostatnich stuleci przed
Chr. ma swoje Sitz im Leben w liturgii synagogi. To wyjasnia
réowniez ich dydaktyczny charakter. Synagoga bowiem byta nie
tylko domem modlitwy, ale i szkolg Zycia religijnego. Obydwie
funkcje $cisle wiagzaly sie ze soba.

13 Zob. G. Delling, Hymnos. W: TWNT, t. 8 s. 499 n.

14 Por. H. Haag, Das liturgische Leben der Qumrangemeinde, ALW
10(1967) s. 78—109, zwl 101—109; G. Klinzig, Die Umdeutung des
Kultus in der Qumrangemeinde und im NT, Gottingen 1971 s. 93—106.

175 Por. B. Reicke, Remarques sur Vhistoire de la forme (Formges-
chichte) des textes de Qumran. W: Les Manuscrits de la Mer Morte.
Collogque de Strasbourg 1955, Paris 1057 s. 38—44; S. Holm — Niel-
sen, Hodayot. Psalms from Qumran, Aarhus 1960 s. 332—348; M. Del-
cor, Les Hymnes de Qumran (Hodayot), Paris 1962 s. 24 nn. Po lij
nii zas H. L. Jansena poszlo wyjasnienie H. Bardtke, ktéry przypisai
qumranskim Hodajot katechetycznq funkcje. Zob. H. Bardtke, Con-
sidérations sur les contiques de Qumran, RB 63(1956) s. 220—223. Funk-
cja katechetyczna nie wyklucza jednak liturgicznej. Por. W. Tyloch,
Rekopisy z Qumran nad Morzem Martwym, Warszawa 1963 s. 250 n.

1% Por, S. Holm — Nielsen, The Importance of Late Jewish
Psalmody, StTh 14 (1960) s. 9 nn.
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Pewne dane wskazywalyby, ze Psalmy Salomona wykorzystano
dla $piewu liturgicznego w diasporze egipskiej, gdzie przygotowa-
no greckg wersje utworu. Wskaznikiem jego adaptacji muzycznej
s3 okreslenia zawarte w tytulach (psalmos, meta odes, hymnos)
oraz dwukrotnie wzmiankowana diapsalma (17, 31; 18, 10), ktora
odpowiada hebr. selah w psalterzu kanonicznym. Trudno jednak
stwierdzié, czy okreslenia wskazujace na przeznaczenie psalméw
znajdowaly sie juz w oryginale hebrajskim. Zdaniem J. Viteau
mogly one powstaé najwczesniej w okresie dziatalnoSci redaktora,
ktéry zebrat psalmy w jedna kolekcje.l”?” W zwigzku z tym nasu-
Wa sie pytanie o Sitz im Leben poszczegélnych psalméw, ,zanim
weszly one do kolekcji. Wielu autoréw uwaza, ze omawiane psal-
my od poczatku byly zwigzane z liturgig synagogalng.17®¢ Przema-
wia za tym ich struktura lamentacyjno-modlitewna oraz charakter
%{olektywny. Wiadomo réwniez, ze rozwéj instytucji synagogalnej
1 jej liturgii w znacznej mierze zalezal od faryzeuszy.l?® Z tego
zas srodowiska wyszly Psalmy Salomona.

XIV. TEOLOGIA

1. Problem metodologdczny’

Oprécz kilku publikacji poswieconych szczegélowym aspektom
tematycznym Psalméw Salomona ukazaly sie réwniez opracowania
Przedstawiajace caloksztalt tresci teologicznych utworu. Ich au-

torzy staneli przed problemem systematyzacji materialu.180 Za-
-\

7 J Viteau, dz cyt, s. 95 n.

" Por. J. Wellhausen, dz cyt, s. 131; R. Kittel, art. cyt,
5. 128; J. Viteau, dz. cyt, s. 106; S. Holm — Nielsen, Erwd-
gungen, art. cyt., s. 118; J. Schiipphaus, dz. cyt, s. 142. 151. Na
Uwage zastuguje fakt, ze utwoér kilka razy nawiazuje do synagogi (PsSal
4,1; 5,1; 10,7; 17,16; 17,43).

" The Synagogue may be considered a Pharisaic institution. Not
that the Pharisees first instituted or founded it (...) But they developed
it and perfected it, raised it to high prominence and gave it an
Centrgl place in the religious life of the people, so that it could ri-
Yal, if not even surpass, the Temple J. Z. Lauterbach, The Pha-
"ﬁg% and Their Teachings, HUCA 6(1929) s. 119.

t o Podobny zresztg problem pojawit sie w zwiazku z kryteriami w
eologii biblijnej. Por. J. Harvey, L’avenement de la théologie bi-
B"Q‘UG diachronique de VAncien Testament. La décennie 1960—1970,
TTB 1(1971) s. 5—31; W. J. Harrington, Théologie du Nouveau
s estament: deux approches técentes, BTB 1(1971) s. 173—192; G. F. H a-
lc;e l, Théologie de | Ancien Testament: d la recherche d’une méthodo-
Cogle' BTB 2(1972) s. 179—200; P. Grech, Problémes méthodologiques
s gégm);g;ains dans la théologie du Nouveau Testament, BTB 2(1972)
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stosowano rozne kryteria porzadkujace. J. Lindblom z jednej
strony podkreslit idee sprawiedliwosci Boga, ktory objawil sic
w naturze, historii, wybraniu, przymierzu i prawie, z drugiej zas
idee milosci modyfikujaca pierwszy aspekt. Wedlug niego psalmy
o perspektywie eschatologiczno-mesjanskiej przynosza rozwigzanie
konfliktu miedzy objawionymi prawdami i faktyczna sytuacja
zyciowa.181 Zasluga Lindbloma polega na opracowaniu pierwszej
syntezy teologicznej utworu. Trzeba jednak przyznaé, ze ulegt
on pewnemu aprioryzmowi podchodzac do zagadnienia zbyt sche-
matycznie.182 Do tradycyjnego schematu nawigzal réwniez J. Vite-
au, ktéry ujal zawartosé doktrynalng utworu w szeéciu punktach:
Bég, aniolowie, czlowiek, sprawiedliwy i grzesznik, eschatologia,
stan polityczno-religijny kraju i mesjanizm.183

Z kolei H  Braun wyszed! z pojecia Boga milosierdzia (ele-
0s) przyznajac mu role przewodnia. Nastepnie przedstawil moty-
wy, dla ktorych sprawiedliwy moze liczyé na milosierdzie oraz
przekonania wypowiadajacych sie w psalmach o realizacji tego
milosierdzia. Czwarta cze$é artykulu jest omoéwieniem relacji
miedzy idea milosierdzia i mesjanologia. 18¢ Koncepeji Brauna za-
rzuca sie to, Ze nie jest wolna od teologicznego schematyzmu,
ktéry zostal wyznaczony alternatywa: dzialanie Boga z udzialem
czlowieka (synergism) albo suwerenne dzialanie Boga (sola gra-
tia).185 Nadto Braun podporzadkowal historyczne tlo teologii psal-
méw postugujgc sie przy tym tekstami na zasadzie konkordancji.
Zreszta samo zalozenie, ze idea milosierdzia Bozego jest przewod-
nim motywem utworu, wymaga gruntowniejszego uzasadnienia.

Cytowana juz monografia J. Schiipphausa jest ostatnig publi-
kacja na temat teologii Pselméw Salomona. Autor wyszed! od ana-
lizy formalno-tre$ciowej poszczegélnych psalméw.188 Na podstawie
ich formy, redakeji i tresci wyré6znit dwa zbiory cechujgce sig od-
rebng tematyks. Pierwszy koncentruje sie na temacie pomocy Bo-
ga w sytuacji zagrozenia ze strony nieprzyjaci6ét, drugi natomiast

11 J, Lindblom, Senjudiskt fromhetslif enligt Salomos psaltare,
Uppsala 1909.

182 I indblom hat sich bei seiner Untersuchung fraglos von einer
sehr systematisch-schematischen Betrachtungsweise leiten lassen, die
sich zudem durch ein bestimmtes nt. Vorverstindnis beeinflusst zeigl-
J.Schiipphaus, dz cyt, s. 12.

83 J Viteau, dz. cyt., s. 46—84.

88 H. Braun, Vom Erbarmen Gottes iiber den Gerechten. Zur
Theologie der Psalmen Salomos, ZNW 43 (1950/51) s. 1—54,

183 Zob, G. Maier, dz. cyt, s. 319; J. Schiipphaus, dz cyts
s. 14 przyp. 110.

B J . Schipphaus, dz cyt, s. 21—74.
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na idei sprawiedliwosci Boga.187 Nastepnie Schiipphaus wskazal na
odmiennosé tendencji obydwu kregéw tematycznych. Pierwszy jest
inspirowany prosbg do Boga, by zechcial przyjsé z pomoca w trud-
nej sytuacji, oddalit ucisk i zainaugurowal wieczne zbawienie. Dru-
gi za$ dazy do ukazania sprawiedliwym ich pozycji i zadan wzgle-
dem Boga w nawigzaniu do interpretacji historycznych wydarzen.188
Wreszcie autor monografii oméwil wzajemne powigzania obydwu
kregow tematycznych na plaszczyznie ogblnej koncepeji historycz-
nho-teologicznej, antropologicznej i eschatologicznej.18? Oryginalnym
wkladem Schiipphausa jest przedstawienie tematéw teologicznych
wedlug zasad wyprowadzonych z samego utworu, a nie. wedlug
umownych schematoéw.18® Uniknal on w ten sposdob zbyt konkor-
dancyjnego potraktowania tekstu oraz zatarcia granicy miedzy
ttem historycznym i jego teologiczng interpretacja.

2, Idee przewodnie

a. Sprawiedliwo$é Boga

Idea sprawiedliwosci Boga jest dominants drugiego zbioru, ale
rowniez wystepuje w refleksyjnych fragmentach psalméw lamen-
_tacyjno-modlitewnych, ktore prawdopodobnie zostaly przerobione
! uzupelnione przez pbézniejszych redaktoré6w.191 Rzeczownik dy-
kaiosyne wystepuje w réznych psalmach i uchodzi za kluczowy
W calym utworze.1%2 Nalezy takze wspomnieé o wystepujagcym
CZasowniku dikaioo i przymiotniku dikaios, ktére wiazg sie tres-
Clowo z rzeczownikiem tematycznym.193

Objawienie sprawiedliwo$éci Boga w histo-
Tii. Cala historia $wiadezy o sprawiedliwosci Boga, ktéry karat
Izraela i narody za wykroczenia. Karzgce interwencje Boga sa
¥.

187 Tamze, s. 74—82.
::: Tamze, s. 83—117.
" Tamze, s. 117—1317.
" W dalszym przedstawieniu idei przewodnich utworu wykorzysta-

No kryteria porzadkujace material, ktére zostaly wypracowane przez
-mSlChiipphausa. o . o

F Das Stichwort (Gerechligkeit Gottes) kennzeichnet in jedem
all die sachliche Mitte des Themenkreises, J. Schiipphaus, dz.

°y1t9~. s. 84, Por. J. Viteau, dz. cyt., s. 47 n,
mz PsSal 2,15; 4,24; 5,17; 8,24 nn.; Q,2.4.5; 17,23.26.29.37.40; 18,7,

10 Forma przymiotnikowa wystepuje w PsSal 2,10.18.32; 5,1; 8,8; 9,2;
5, 17,32, zas czasownikowa w 8,23; 9,2. Pozostale przypadki (2,15;
", 4,8; 87.26) z czasownikiem dikaioumai nie maja juz Boga za pod-

i:’il:t, choé¢ trudno odmdéwi¢ tym wypowiedziom teologicznego znacze-
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objawieniem Jego sprawiedliwosci (2,10.15 nn.; 8,7 nn. 23; 9,2; 10,5).
Dzieki temu dzialaniu Izraelici i poganie mieli moznosé poznania,
ze Bo6g jest sprawedliwy (2,10.15.32; 5,1; 8,8.25 n.; 9,2; 17,10). Spra-
wiedliwo$éé Boza ingerowala w historie od momentu stworzenia
(8,7; 10,4). Przejawem kary wzgledem Izraela byla niewola babi-
lonska (9,2), a takze inwazja Pompejusza. Bég ukaral bezboznych,
‘ktérzy nieprawosciami doréwnali poganom (1,8; 8,13; 17,15) i do-
puscil wojne przeciw Jerozolimie i calemu krajowi (1,1 nn.; 8,15),
za$lepienie przywddcow (8,14.16—19), wydanie mieszkancéw stolicy
na lup poganom (2,1—8; 8,14.18) oraz profanacje $wiagtyni (2,2.5;
17,13). Bég zezwolil réwniez poganom na szyderstwa i upokorze-
nie Zydéw (2,6.11 nn.; 17,12), a nawet ich wymordowanie (8,20).
W ten sposéb bezbozni Izraelici zaplacili za swoje grzechy (2,7.16.25.
34 n.; 17,8). Tym razem nie dostapili oni milosierdzia Bozego (17,9;
13,2 n.; 16,5). Narzedziem kary Bozej byl Pompejusz, ktéry dopro-
wadzit do upadku, deportacji i wykreslenia Zydéw z pamiegcl ludz-
kiej (2,17; 17,7).

Kara Boza dosiegnela jednak i bezboznych pogan, zwlaszcza
Pompejusza. Wkrotce bowiem jego zwyciestwo zamienilo sie w
kleske (2,26 n.). On sam za$§ zostal ukarany $miercig i pozbawiony
pogrzebu (2,26), co dla Izraelitow bylo wyrazem wyjatkowego upo-
korzenia.

Nastepnie sprawiedliwo$é Boza objawia sie w ocaleniu tych kto6-
rzy nie. przylgezyli sie do bezboznych. Do nich wlasnie odnoszg
sie okre$lenia: ,sprawiedliwi” i ,bojacy sie Boga”. Sprawiedliwi
dostapili mitosierdzia Bozego (15,1; 8,32; 13,1 nn.; 16,1). Wprawdzie
kara spadajaca na naréd i ich dotknegla (8,25; 13,1 nn.; 16,1 nn.),
to jednak zostali wybawieni od glodu i $mierci (13,1 n.; 16,2) oraz
wszelkiego ucisku (15,1; 13,14; 16,4 n.; por. 2,35 n.; 10,3 n.; 13,10).
Wydarzenia zwijzane z inwazja Pompejusza objawily sprawiedli-
wosé Boza, ktéra dziala w terazniejszo$ci i bedzie kontynuowana
w przyszloéci.

Objawienie sprawiedliwo$ci Boga w terasz-
niejszosci. Sprawiedliwy Bég jest rowniez poteznym sedzia
(2,18.32; 4,24.92) i krolem (2,29.32; 5,19; 17,1.3.34.46) nie tylko dla
Izraela, ale calego swiata (2,32; 8,24; 9,2; 17,3). Nie ma On wzgledu
na osoby (2,18; 9,5), ani ich sytuacje materialna (2,30; 5,11; 10,6;
15,1; 16,13 n.; 18,1 n.). Sprawiedliwo$é Boga jest jednak okreslona
Jego milosierdziem (eleos), ktérym obdarza cale stworzenie (18,1;
5,8 nn.). Istnienie stworzenr zalezy wylacznie od Boga (5,3 n.). La-
skawos¢ ludzka nie daje zadnych nadziei, poniewaz jest ograniczo-
na, zmienna i interesowna (5,13). Jedynie dobroé¢ i wiernosé Boga
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Ilno_ie byé bezpieczng gwarancjg spodziewanego dobra (5,11.14;
8,1).

Bog kieruje swymi stworzeniami, zna ich potrzeby i rozdziela
dary zapobiegajac brakom (18,2; 5,12 nn.). On zywi biednych i
Stodnych (5,2.8; 10,6), troszczy sie o kréléow i cale narody (5,11)
oraz swiat zwierzat (5,9 n.). On rozlewa na ziemie swa milosier-
h3 dobroé ‘(5,15; 18,1). Baczy jednak na to, aby zbytek nie dopro-
wadzil ludzi do grzechu (5,16). W szczegdlny sposéb Boég otacza
opiekg Izraela (18,1; 7,8; 9,11; 11,9), ktoéry stal sie Jego dziedzic-
twem (14,5; 7,2). B6g wybral naroéd izraelski na lud przymierza
1 20bowigzal go do wiernosci (9,8 n.). Pomaga mu w potrzebie (13,1;
15,1) i udziela mu sily (16,13; 2,36). Milosierdzie i pomoc Boza
towarzysza domowi Izraela przez wieki (11,9; 9,11; 10,8; 12,6).

Sprawiedliwoé¢ Boga ogarnia dzialanie oraz mysli czlowieka.
Przed Bogiem nic sie nie ukryje (9,4; 14,8; 18,2). On zna dobre
1 zle dzialanie, nawet dokonywane w skrytoéci przed innymi ludz-
mi (14,8; 9,3). Zna roéwniez zamysly serca czlowieka (14,8). Bég
dostrzega wiec nienagannych sprawiedliwych, ktérzy reprezentujg
Prawdziwego Izraela, oraz grzesznikéw uwazajgcych sie za nieza-
leznych od Niego. Przeto sprawiedliwo$é Boga w terazniejszogci
Przybiera forme kary wzgledem drugich i milosierno-wychowaw-
CZego dziatania wzgledem pierwszych. Opis odplaty za grzechy po-
Pelniane seryjnie réznicuje sie w poszczegélnych psalmach. M. in.
méwi sie o zestaniu utrapie (4,15). bezradnosci (4,15; 12,4) i ne-
dzy (4,6.15.17), wystawieniu na posmiewisko 2,11 n.; 17,12; 2,19);
437). zniewagi (2,26 n.) i wstyd (2,19.25.31; 4.14 nn.). Pozbawienie
Sl¢ opieki Bozej prowadzi do $mierci 13,2; 14,9; 15,7; 16,2) i za-
tracenia (2,31; 3,11; 9,5; 12,6; 13,11; 14,9; 159: 16,5; 17,24), trwania
W upadku (3,9; 13,6; 17,7) oraz zerwania ze sprawiedliwymi (2,34;
4,8; 12,4). Nieprawosé idzie za czlowiekiem do podziemia (15,10),
SlfaZUjac g0 na ciemnodai i unicestwienie (14,9; 15,10). Pamicé o
Nich zaginie na zawsze (2,17; 3,11; 13,11).

W stosunku do sprawiedliwych, ktorym zdarzaja sie grzechy,
Bog stosuje tagodng kare w celu wychowawczym (8,26; 7,9; 8,29;
10,1 nn.; 13,7 nn.; 14,1) kierujac si¢ milosierdziem (8,32; 2,33; 18,3).

IZy réinych okazjach wzmiankowane milosierdzie jest wyrazem
Wiernosci Boga wzgledem dotrzymujacych zobowigzan przymierza.

°§Wiadczaja oni réwniez ucisku ze strony wrogéw (1,1; 2,1 nn;
3,5 nn.; 7,1; 8,1.14.30; 9,8), nedzy (3,5; 15,1; 12,1), szyderstwa (2,23);
9d beZboinych (2,19 nn.), ale s3 ocaleni od zatraty (13,2; 15,7; 16,5)
! catkowitego upadku (13,6; 3,5). B6g chtoszcze sprawiedliwych jak
Plerworodnego syna (13,9; 18,4). Pragnie ich odwiesé od zlej drogi,
ady wiccej nie popetniali grzechéw (10,1). Sklania ich do powsta-
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nia (3,1; 16,1) i poprawy (9,10). Chetnie zas okazuje przebaczenie
wyznajacym wine i wystuchuje ich modlitw (9,6 n.). \

Objawienie koncowej sprawiedliwos$ci Boga.
Dopelniajaca sie w historii i teraZniejszosei sprawiedliwosé Boga
zmierza do definitywnego konca, ktéorym bedzie ostateczny i wiecz-
ny sad nad ludzmi (15,12n.; 17,34nn.; 18,6nn.). Wtedy nastapi nieod-
wolalny podzial na sprawiedliwych i bezboznych (2,33 n). Ci ostatni
zostang pozbawieni na zawsze débr Boga i potepieni na wieki
(3,11; 13,11; 14,9; 15,12). Sprawiedliwi natomiast dostapig milosier-
dzia (18,5; 14,9; 15,13; 18,9), zbawienia (17,44; 18,6) i radosci (10,8;
14,10). Bedzie to dla nich ostatnie doswiadczenie (17,42; 18,7) i
oczyszczenie (17,45; 18,5), ktore uformuje z nich lud Boga (17,26.32.
43). Dzienh sadu ostatecznego uwolni sprawiedliwych od bezboz-
nych (2,35; 4,23; 17,22.27.36) i przyniesie im spelnienie zbawczych
obietnic (12,6; 7,10; 11,8, 17,5). Dotyczy to zwlaszcza zmartwych-
wstania ku wiecznemu zyciu (3,12; 13,11; 14,3) w radosci (14,10)
i pod panowaniem Boga (5,18). 104

Bég dopetni ostatecznej sprawiedliwosci posylajge Mesjasza (18,5.
7; 17,32 nn.).19% Pomazaniec Pana zrealizuje Jego wole (18,5; 17,44)
i przyezyni sie do ingerencji sprawiedliwo$ci Boga (17,32.42 nn,;
18,7 nn.). Mesjasz bedzie doskonalym sprawiedliwym (17,32), pel-
nym Bozej sprawiedliwosci i madrosei (17,37; 18,7). Bedzie on po-
tezny moca Boga (17,34.39), a nie cztowieka (17,33), dzieki czemu
nikt go nie pokona (17,39). Wolny od wszelkiego grzechu (17,36),
stanie si¢ skutecznym wykonaweg zleconej misji (17,37). Mesjasz
dokona karzgcego sadu nad calg ziemig (17,35), poganami (17,34)
i grzesznikami 17,36), ktorych odiaczy od sprawiedliwych, aby
tym samym oddzielié grzech i nieprawosé (17,27). On zniweczy na
zawsze wszelka nieprawos§é (17,23 n.) oraz oczysci prawdziwego
Izraela z jego skaz (17,42). Postara sie réwniez o to, aby w przy-
szlo$ci nie dosiegala go zadna przemoc i nieprawosé (17,41). Jak
pasterz poprowadzi sprawiedliwych droga, z kt6rej wiecej nie zbo-
cza (17,40). Krolewski Pomazaniec stanie sie wiec karcicielem i pa-

194 Na temat idei zmartwychwstania w Psalmach Salomona zob.
J. Viteau, dz. cyt, s. 58 nn.;-M. Delcor, art. cyt, kol. 242 nn.

15 Tdee mesjafskie utworu byly tematem rézinych opracowani: L. Gry
Le Messie de Psaumes de Salomon, Le Muséon T7(1906) s. 231—248;
A. ab Alpe, Christologia in Psalmis Salomonis, VD 11 (1931) s
56—59.84—88.110—120; J. Viteau, dz. cyt, s. 68—84; M. A. Che-
vallier, L’Esprit et le Messie dans le bas-judaisme et le Nouveal
Testament, Paris 1958 s. 10—17; C. Burger, Jesus als Davidssohi
Gottingen 1970 s. 17 nn.; M. Delcor, art. cyt., kol. 244 n.; J. Each
Jezus Syn Dawida, Warszawa 1973 s. 209—212.
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Slterzem oczyszczonego lzraela i wprowadzi go do zbawienia (18,6;
7,44).

Sprawiedliwi i bezbozni. Idea sprawiedliwosci Bozej
wigze sie $écisle z podzialem na sprawiedliwych i bezboznych, kt6-
Ty zostal przyjety z tradycji biblijnej, zwlaszcza psalmicznej 1
madrosciowej (hebr. saddiq/rasa’). O ile tradycja madrosciowa sto-
Stowala glownie podobne pojecia antytetyczne dla podkreslenia
stosunku czlowieka do czlowieka, to psalmiczna raczej uwydatnia-
'a przez nie stosunek ludz do Boga i przymierza. W odréznieniu
od psalmoéw kanonicznych chodzi w Psalmach Salomona o okre-
Slony typ stosunku do Boga w zwiazku z sytuacja historyczng, kté-
ra podzielila spoleczno$é izracslsky na dwie zasadnicze grupy. W
Psalterzu kanonicznym brak wyraznego tla historycznego dla po-
dzialu na sprawiedliwych i grzesznikow.

Bezbozni to inaczej grzesznicy (hamartolos), nieprawi (anomos
lub paranomos), niesprawiedliwi (adikos), wystepni (bebelos), py-
5zni (hyperefanos) lub pochlebcy (anthropareskos).196 OkreSlenia
uwydatniaja przede wszystkim ich stosunek do Boga i Jego spra-
wiedliwosei a nastepnie ich zlo postepowawania. Chodzi przy
tym o caly grzeszng postawe, a nie sporadyczne wykroczenia, jak
W przypadku sprawiedliwych (3,10). W zakres nieprawosci wcho-
dza takze grzechy popelnione w skrytosei (1,5.7; 2,3.11; 4,4 n.; 8,8
hn.), ubrane w pozory (4,49 nn.; 12,1 nn.), nawet zakamuflowane
gorliwoscig (4,3), ktére jednak znane s3 Bogu (2,12.17; 4,7; 8,8). Nie
Mma réznicy miedzy bezboznymi Zydami i poganami, gdyz obydwie
8rupy jednakowo wystepujg przeciw sprawiedliwosci Boga zasiu-
Bujac na wspblne okreslenie: hamartoloi lub anomoi. Postawe
Brzesznikow cechuje wyniosto$é (1,5 nn.; 2,1.25.28; 4,24; 17,6.23.41)
1 stronienie od Boga (4,1; 17,13). W charakterystyce bezboznych pod-

resla sie to, ze nie uznaja Boga (2,29.31), nie mysla o Nim (4,21;
14,7), nie lgkaja sie Go (4,21), ani Go szanuja (4,11; 8,11; 17,5) na-
tomjast poddaja sie zadzom (2,24; 4,10.11.20; 14,7) i przewrotnosci
(17,20). Z takiej postawy pochodzi kazdy ich zly czyn, ktéry zastu-
Euje na miano niesprawiedliwoéci (adikia), nieprawosci (enomia),
8rzechu (hamartia), pychy (hyperefania) i zgorszenia (skandalon).197

cha doprowadzila grzesznikéw do zajecia tronu Dawidowego
Tr——

1 4“" Hamartolos — 1,1; 2,1.16.34.35; 3,9.11.12; 4,2.8.32; 12,6; 13,2.5.6.7.8.11;
9.6; 15,5.8.10.11.12.13; 16,2.5; 17,5.23.25.36; anomo/paranomos — 49.11.
-23; 12,1.3.4; 14,6; 17,11.18.24; adikos — 4,10; 12,5; 15,4; 17,22; bebelos —
'1113_; 4,1; 17,45; hyperefanos — 2,31; anthropareskos — 4,1.8.19.

m Adikia — 2,12; 4,24; 9,3.5; eanomia — 1,8; 2,3.12; 9,2; 158.10; ha-
artia — 1,7, 2; 7,16; 3,10; 4,3; 8,8.13; 14,6; 15,11; 17,20; hamartema —

472-3: paranomia — 4,1.12; 8,9; 17,20; hyperefania — 17,13; skandalon —



249 ANDRZEJ SUSKI {[56]

(17,8), zburzenia muréw $wigtynnych i profanacji sanktuarium
(2,1 n.), zbeszczeszczenie oltarza i ofiar (2,3; 8,11 n.). Kierowani
bezwstydem (2,23 n.) i zadzami (4,3 n.) posuwali si¢ do klamstwa
i podstepu (4,4.10). W swoim postepowaniu nie znali prawa, mito-
sierdzia i wiernosei (17,15.19 n.). Odrzucajac Boga, sami zostali
przez Niego odrzuceni.

Przeciwienstwem grzeszniko6w sa sprawiedliwi (dikaios), ktoérzy
nosza miano swietych (hosios), bojacych sie¢ Boga (pfoboumenos
ton Theon), milujacych Boga (agapan ton Theon), slug Bozych
(doulos lub pais), Izraela i domu Jakuba. 198 Oni wlasnie poznali
i uznali sprawiedliwo$é Boga (3,3; 5,1). Oddali jej cze$é, choé sami
zostali objeci karzgcym dzialaniem (8,26.29; 3,3; 7,9). Nie ustali
jednak w ciagltym uwielbieniu sprawiedliwego sedziego (2,33), uwa-
zajac to za powinnosé¢ stworzen (15,2 nn.). Uznanie sprawiedliwosci
Boga umozliwilo im rozumienie sensu bolesnych doswiadczen, jako
zbawczego karcenia (3,4 n.), oraz przyjecia go z wdziecznoscia.
Sprawiedliwych cechuje ufnos¢ pokladana w Bogu, ktéry przycho-
dzi z pomoca (16,6). Wyrazem takiej postawy jest modlitwa wy-
razajagca prosbe, aby Bbg dal sile w przyjeciu odmiennego losu
(16,11). Sprawiedliwi majg $wiadomo$é wlasnej niewystarczalnosci
i slabosei. Przyznajg sie do popelnionych grzechéw (13,5.10; 3,7;
9,4). Ich grzechy jednak, w przeciwienstwie do bezboznych, nie
sg Swiadomym wystapieniem przeciw Bogu (agnoia — 3,8; 13,7;
18,4), ale i z nich pragnag sie uwolnié¢ (3,6 nn.) liczac na pomoc
milosierdzia Bozego (9,6 n.). Sprawiedliwi kieruja sie w swoim
dzialaniu odpowiedzialno$cia wobeec sprawiedliwosci Boga (9,4 n.)-
Pomni jednak wtasnej niewystarczalno$ci przyjmuja postaweg ubo-
gich i unizonych (ptochos — 5,2; 10,6; 15,1; 18,2; tapeinos — 5,11.12),
zwlaszcza w obliczu nieprzyjaciét (2,22; 3,5 n.; 4,1. nn.; 7,1 nn.; 12,1
nn.; 13,1 nn.; 15,1; 16,1 nn.), nedzy (5,3 n.; 13,2) i grzechu (16,7.9)-

b. Pomoc Boga w zagrozeniu ze strony nieprzyjaciot

Powyzszy temat wysuwa sie na pierwszy plan w psalmach 2
aluzjami do sytuacji histosyeznej, zwlaszcza w czesciach lamenta-
cyjno-modlitewnych, ktore przedstawiajg zagrozenie i kierujg pros-
be o wybawienie.

18Dikaios — 2,34.35; 3,3.4.5.6.7.11; 48; 97; 103; 13,6.7.89.11; 149
15,6.7; 16,15; hoszos — 2,36; 3,8; 4168 82334 93 1056 12,4.6; 13,10
12; 143 10 157 17,16; foboumenos ton Theon — 233 312 423 518’
65 124 13 12; 15 13 eusebes — 13,5; doulos — 237 104 pais — 12, 6,
17, 21 O mxlujacych Boga jest mowa w 4,25; 6,6; 103 141 nalt:omlﬂf't
o domu Jakuba w 7,10.
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Przedstawienie trudnej sytuacji. Stan zagroze-
nia rozpdezal sie od chwili, kiedy poganie pod wodzg Pompejusza
zajeli kraj (1,1; 8,15). Wraz z wojng przyszia $mieré i ucisk ze
Sstrony wrogéw (1,2; 8,1), ktérzy w niedlugim czasie staneli pod
mmurami Jerozolimy. Oblezeni ufali w pomoc Boga, gdyz liczyli
nha Jego sprawiedliwo$é i byli przekonani o wtasnej sprawiedliwos-
¢ (1,3). Podstawa do ufnosci bylo réwniez dotychczasowe powo-
dzenie (1,3 n.). Wszystko przemawiato za tym, ze Bog nie dopusci
do kleski. Tymczasem rozwb6j wydarzen wykazal, ze Bég nie wy-
stuchal modlitw. Mieszkancy Jerozolimy u$wiadomili sobie, ze
Ich nadzieje byly prozne (1,5 n.; 8,3.6.8 nn.). Zawiodly podstawy
P_Okladanej ufnosai i okupowani staneli przed nieznang przyszlos-
C13. Zajecie zewnetrznej czeSci miasta i atak na $wiatynie swiad-
¢zyl o karze Boga za dotychczasowe grzechy (9,9; 7,8), o ktérych
Sprawiedliwi przedtem nie wiedzieli (1,7; 2,7.11; 8,9 n.; 17,5). Dopie-
To kara Boza ujawnila popelniane nieprawosci (8,8; 2,11 nn.):
erzad (2,11 nn.; 4,4 n.; 8,9), niewiernosei malzenstkie (8,10), ktam-
Stwa i zdrady (4,9 nn.; 12,1 nn.). Z tej racji (dia touto — 8,14) Bog
zeslal kare w postaci najazdu Pompejusza i zaslepit odpowiedzial-
nych przywédcéw Izraela (8,14.19), ktérzy z radoscig przyjeli Rzy-
Mianina jako przyjaciela (8,16—19). Bég nawet zezwolil pogani-
Nowi na zajecie Swiatyni, profanacje oltarza i ,sSwietego Swie-
tyc}l" (2,1—5). W koricu nastgpilo uprowadzenie do niewoli (2,6),
hariba (2,6.11; 17,12) i morderstwa Zydéw (8,20).

Historyczny rozwdj wydarzen ujawnil nie tylko zewnetrznych,
al.e rowniez wewnetrznych wrogéw. Ci ostatni okazali sie o tyle
rllebezpieczni, ze zyjac w jednej wspélnocie zmierzali do zgubne-
80 celu w masce poboznych gorliwcéw (4,3.6.8). Przez klamstwa
1 ?drade doprowadzili do wiekszego nieszeze$cia (4,9 nn.; 123). W
-1 sytuacji wspélnota zwrécila sie do Boga, gdyz zadna ludzka
Sifa nie mogla zaradzi¢ trudnosSciom. L.amentujgc prosila ona o po-

Moe wobee zewnetrznych i wewnetrznych nieprzyjaciél.
mNadZieja na pomoc Boga. Pokladane nadzieje na po-
Sz{};: Boga nie byly bezpodstawne. Opieraly sie bowiem na prze-
not ¢h doswjadczeniach ludu Bozego i historii przymierza. Wspbl-
eda Jerozolimska nie liczyla juz na wlasng doskonalo$é i zaslugi.
ktéynym punktem odniesienia byla pelna milo§ei wiernosé Boga,
W'I‘-y wybral Izraela i odrzucit pogan (7,2). On réwniez umilowat
i°3 nflr@d (9,8), zamieszkal w nim przez Swoje Imie (7,6), uczy-
Stalg% Swigtym dziedzictwem (7,2), szczegélna wiasnoscia (9,8) i zo-
(828 Og_xem Izraela (9,8; 8,30.31; 5,5). Bog dotrzymuje wiernosci
e’ » DNie karze na wieki (9,9; 7,8). Pomoec Boga jest wyrazem
80 wiernosei (8,27 n.; 9,8; 7,5). Podstawa do nadziei byly takze

S
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obietnice, ktére Bog zlozyt! domowi Dawida (17,4). Wiernosé Bo-
ga danym obietnicom stanowi gwarancje, ze udzieli pomocy (7,10;
9,10; 11,1 nn.). Wreszcie motywem ufnosci bylo przekonanie, ze
Bo6g przychyla sie do pokornej prosby (7,7; 5,5).

Z nadziejami na pomoc Boga laczono oczekiwania na wyzwole-
nie (7,3), zrzucenie przemocy pogan (7,6), ich upadek (8,30), zebranie
rozproszonego Izraela (8,28; 11,1 nn.) oraz zbawienie dla narodu
stolicy (11,8). Spodziewano sie, ze Bé4g dokona sprawiedliwosci
za posrednictwem krolewskiego potomka Dawida, ktory podniesie
Izraela (17,21). On odsunie bezboinych przywédcoéw, uwolni od
pogan i oczysSci Jerozolime (17,22). On poprowadzi swiety lud
i stanie sie sprawiedliwym sedziag dla wszystkich pokolen (17,26),
ktore podzieli wedlug terytoriow (17,28). Nawet poganie zostang
podporzadkowani wladzy Boga (17,29n.), uznajac Jego panowanie
(17,30 n.). Natomiast pomoc Boga wobec nieprzyjaciét wewnetrz-
nych bedzie polegala na ich wylaczeniu ze spolecznosei $wietych
(12,4), wyniszczeniu (4,6.14.22; 12,4) i przyznaniu sprawiedliwym
przewodnictwa (12,5).



