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SUKCESJA APOSTOLSKA JAKO ZASADA
SAMOKONTYNUACJI KOSCIOLA

Jednym z ciekawszych zagadniefi podejmowanych w ramach
wspolczesnej eklezjologii jest kwestia sposobu samokontynuacji
Kosciola w historii oraz zachowania jego apostolskiej tozsamosci
W czasoprzestrzennym rozwoju. Interesujacym przedmiotem badafi
jest tutaj relacja migdzy trwaniem Kosciota w apostolskiej wie-
1Ze a zmieniajacym sig spoteczno-kulturowym kontekstem $wia-
ta, w ktorym zachodzi fenomen permanentnej inkarnacji Kosciota
w egzystencje 1 historie ludzka.

Eklezjologia wyjasnia proces wcielania si¢ Kosciola apostol-
skiego w dalsza historig ludzkosci postugujac sig migdzy innymi
pojgciem sukcesji apostolskiej. Celem niniejszego artykutu jest
prezentacja katolickiego rozumienia sukcesji apostolskiej z pod-
kresleniem jej integralnego zwiazku z Tradycja wiary i koScielna
communio. Ukazane zostana jej typy, pneumatyczna interpretacja
oraz ekumeniczna perspektywa wspolczesnych dyskusji o istocie
1 zakresie successio apostolica.

1. Communio — Tradycja — Sukcesja jako
eklezjologiczna triada

Listy $w. Pawla potwierdzaja fakt, ze pierwotni chrzescijanie po-
siadali wyrazna §wiadomos$¢ swojej kos01elnosc:1 (por. Rz 12,5; Kol
1,24; Ef 2,19-21). Byli przekonani, Ze stanowia nie tylko spoleczny
organizm religijny, ale wspolnotg wyposazona w zbiorowa osobo-
wosc¢ (por. Ga 3,28). W teologii Pawlowej pojawila sie idea, ze Ko-
sciot jest ciatem Chrystusa (por. 1Kor 12,27). Catosé w1erzqcych
stanowita hierarchiczng communio przekonanq 0 swojej tozsamosci
zakorzenionej w Osobie Jezusa i otwartej na historyczna ciaglo$¢!.

! Por. Cz. Bartnik, Kosciél Jezusa Chrystusa, Wroclaw 1982, s. 240;
H. Langkammer, Nowy Testament o Kosciele, Wroctaw 1995; R. F. Collins,
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Pierwotne gminy koS$cielne uwazaty Eucharysti¢ za rzeczywi-
sto$¢ konieczna w procesie historycznej samokontynuacji wspolnot
(por. 1Kor 11,23-26). Chrystusowe stowa wypowiedziane podczas
ostatniej wieczerzy ,,To czyficie na moja pamiatke” (Lk 22,19)
zostaly zinterpretowane jako wezwanie do troski o kontynuaCJQ
Kosciota w ramach liturgii sprawowanej az do nadejscia Paruzji.
Przekonanie, ze korelatem Eucharystii musi by¢ trwanie urzedu
Dwunastu w dalszej historii KoSciota wydaje sie by¢ ewidentne.
Bez ustanowienia nastgpcOw Apostolow nie mozliwe byloby wy-
pelienie woli Chrystusa wyrazonej w poleceniu, aby glosi¢ Ewan-
gelig¢ az po krance $wiata (por. Mt 28,19-20; Mk 16,15; Dz 1, 8).

Eucharystia 1 urzad apostolski juz w zyciu pierwotnego Ko-
Sciota staly sig¢ konstytutywnymi elementami samokontynuaCJl
eklezjalnej wspolnoty wiary. Rownoczesnie pojawila si¢ wyraz-
na $wiadomos$¢ dziatania Ducha Swigtego bedacego nowym spo-
sobem obecnosci Zmartwychwstalego Pana w swoim Kosciele.
Duch Swiety bedzie ksztattowat Koscidt w dynamlcznym strumie-
niu historii zachowujac jego nienaruszong wierno$¢ Chrystusowi
oraz zapewniajac mu apostolska tozsamos¢ (por. J 14,26; 15,26;
16,13). Zadaniem Parakleta bgdzie nieustanne Jednoczenle chrze-
scijan trwajacych w ,,nauce Apostoléw i we wspolnocie, w famaniu
chleba i w modlitwach” (Dz 2,42). Kosciol-communio otwarty na
dzialanie Ducha Ozywiciela, zidentyfikowal siebie jako podmiot
Tradycji apostolskiej wyrazonej zar6wno w PiSmie, jak i w Zy-
wym przekazie wiary. Odtad troska o depozyt wiary przekazywany
w Tradycji stanie sie jednym z najwazniejszych zadan Kosciota.
Communio bedace podmiotem Tradycji zostalo dopelnione poprzez
sukcesje urzedu apostolskiego i urzgdu Piotra Apostota. Coraz
bardziej krystalizowata si¢ §wiadomos¢, ze kontynuacja Kosciota
w czasoprzestrzeni konkretyzuje si¢ w dwdch formach: w sukces;ji
rozumianej jako nastgpstwo podmiotow piastujacych urzad oraz
w Scisle zwiazane;j z sukcesja Tradycji apostolskiej rozumianej jako
przekaz objawienia Bozego (doktryny 1 daréw zbawczych)’.

The Many Faces of the Church: A Study in New Testament Ecclesiology, New
York 2003; F. A. Sullivan, From Apostle to Bishops: The Development of the
Episcopacy in the Early Church New York, 2001; J. Roloff, Die Kirche im
Neuen Testament, Gottingen 1993.

2 Por. Cz. Bartnik, Kosciot Jezusa Chrystusa, dz. cyt., s. 241-242.
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Idea trwalego zwiazku sukcesji z Tradyc-]a‘ apostolska wyste-
puje w listach Pawlowych i jest rozumiana jako ,,przekazywame
dalej Panskiego dzieta” (1 Kor 16, 10), powierzanie przez Aposto-
t6w pewnych zadan swoim nastepcom oraz proces przekazywania
urzgdu apostolsklego (l Tm 4,14; 2 Tm 1,6; Tyt 1,5). Potwier-
dza ja wyraznie I List §w. Klemensa Rzymsklego do Koryntian
(ok. 95 r.) wskazujac na ciaglos¢ postannictwa miedzy Aposto-
tami oraz ustanowionymi przez nich nast¢pcami. Teologia kato-
licka zdecydowanie uznaje jednorazowos¢ i mepowtarzalnosc
urzedu Apostolow. W sensie $cistym nikt nie moze by¢ drugim
apostolem i wej$¢ w jego unikalne prerogatywy. Jednak w zwiaz-
ku z koniecznoscia przedtuzania zadan powierzonych przez Chry-
stusa Apostolom (przepowiadanie Ewangelii, zakladanie nowych
wspolnot i1 przewodniczenie gminom koscielnym) mozna mowié
o nadal istniejacym w Kosciele urzedzie biskupim, ktory wywodzi
si¢ z urzedu Apostotow?.

Episkopat w Kosciele pierwotnym wylanial si¢ stopniowo
z Kolegium Dwunastu w skomplikowanym procesie krystalizacji
i odrézniania si¢ od prezbiteratu i diakonatu. W nurcie Pawlowym
do urzedu biskupow ustanawianych w poszczegdlnych gminach
chrzescijjanskich nalezalo petienie trzech podstawowych funk-
cjt Apostotow: gloszenie kerygmy (1 Tm 1,5, 2Tm 4,2), rzadze-
nie 1 kierowanie gmina (1 Tm 3, 15) oraz sakramentalna wiadza
ustanawiania prezbiterow i blskupow (1Tm 5,22; Tt 1,5). Pawet
osobiscie naktadal rece na wielu ze swoich mlsyjnych wspolpra-
cownikow (Barnaba, Sylwan, Tymoteusz, Tytus, Marek, Klemens)
1 posylat ich jako swych zastgpcow do Kosciotow, ktore sam za-
tozyl. Chociaz 1stn1e_|ac watpliwosci czy wspolpracowmkow Paw-
fa mozna uznawac za biskupow w dZISle]szym znaczeniu, to jed-
nak z pewnosciag mozna stwierdzic¢, ze Pawel staral si¢ przekazac
im caty swoj urzad (por. 1 Tm 3, 18nn; 4,11; 2Tm 2,12 Tt 3,1)
oparty na wladzy samego Chrystusa (por. 1 Tm 1, 11nn; 2,7; 6, 20;
2Tm 1,12nn)*

> Por. R. Porada, Ekumeniczne rozumienie sukcesji apostolskiej, Opole
2008, s. 47-48; C. van Vliet, Kerk met twee ogen. Een katholieke ecclesiologie,
Kampen 2001, s. 65-67.

4 Por. Cz. Bartnik, Kosciof Jezusa Chrystusa, dz. cyt., s. 246.
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Instytucja pojedynczego biskupa w pierwotnym Kosciele lo-
kalnym ksztaltowala si¢ powoli w powiazaniu z kolegium pre-
zbiterow i diakonow przechodzac stopniowo od administracyjne]
rady starszych (gr. presbiterion) poprzez wezsze grono zarzadcow
(gr. episkopoi) az do Jednostki rzadzacej caloscia gminy. Na poczat-
ku II wieku istniejq juz Swiadectwa wskazujace na funkcjonowanie
pojedynczych biskup6éw stojacych na czele lokalnych koSciotow.
Sw. Ireneusz powoluje si¢ na ,,nieprzerwang tradycje przekazywa-
na przez biskupoéw poszczegdlnych Kosciotow, ktorych ustanowili
Apostotowie 1 ich nastgpcy az po dzi$ dzien”, W lokalnych Ko-
sciotach spisywano katalogi nastepujacych tam po sobie biskupow,
na co wskazuje Dionizjusz z Koryntu (ok. 170 r.) oraz Hegezyp
z Palestyny (ok. 160 r.)°.

Podsumowujac trzeba podkre$li¢, ze w okresie patrystycz-
nym sukcesja apostolska rozumiana jako nastgpstwo biskupéw na
urzedzie Apostotow byla rozumiana szeroko, w istotnym powia-
zaniu ze wspolnota hierarchiczng Kosciota bedacego podmiotem
Tradycji przekazywanej w ciagu historii. Organiczny zwiazek
tych trzech elementéw pozwalal widzie¢ w sukcesji nie tylko nie-
przerwany tancuch biskup6éw siggajacy u swego poczatku samych
Apostotow, ale rowniez nastgpstwo wiary apostolskiej oraz apo-
stolskiego $wiadectwa i stylu zycia. W przyjetej przez Kosciol
pierwszych wiekow perspektywie jednosci wiary, eklezjalnej
wspolnoty i Tradycji uksztalttowalo sig szerokie pojecie sukcesji
urzqdu ktora nie posiada wymiaru jedynie 1nstytuc30nalnego ale
réwniez egzystencjalny rozumiany jako nastgpstwo w Zyciu i nauce
Apostotow’.

5 Adversus haereses, 111, 2,2.

¢ Por. Apostolskosé Kosciota. Dokument studyjny Luteransko-Rzym-
skokatolickiej Komisji Jednosci (2007), w: SiDE (2011) nr 1-2 (68-69),
s. 114-116.

7 Por. W. Kasper, Die apostolische Sukzession als okumenisches Problem,
w: Lehrverurteilungen — kirchentrennend?, t. 3, Materialien zur Lehre von den
Sakramenten und vom kirchlichen Amt, red. W. Pannenberg, Freiburg im Br. -
Gottingen 1990, s. 334; F. A. Sullivan, 4Apostolic Succession, w: R. McBrien
(red.), The Harper-CoIlms Encyclopedia of Catholicism, San Francisco 1995,

s. 77-79.
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2. Redukcjonistyczne i holistyczne pojmowanie
sukcesji apostolskiej

Od poczatku I tysiaclecia chrzescijanstwa mozna zaobserwo-
waé w KoSciele zjawisko stopniowego rozluznienia wigzi migdzy
poszczegoblnymi elementami eklezjologicznej triady wypracowane;
w okresie patrystycznym. Pomniejszanie znaczenia sakramental-
nego wymiaru urze¢du jako reprezentacji Chrystusa i Kosciofa na
rzecz nadmiernego wyeksponowania wiadzy (potestas) ujmowane;
na sposob jurydyczny doprowadzilo do powstania waskiej koncep-
cji sukcesji apostolsklej, wedlug ktorej jest ona nastgpstwem wia-
dzy wynikajacej z waznie przythych swiecen episkopatu. Sukcesja
apostolska zaczgla oznaczaé glownie nastgpstwo urzedu koscielne-
go, a zwlaszcza urzedu biskupa®.

W odpowiedzi na teologiczne poglady reformatoréw (glow-
nie Lutra i Kalwina) upatrujacych prawdziwa sukcesj¢ w wier-
nym przekazie Ewangelii Sobdr Trydencki potwierdzit wewngtrz-
ny, istotny i nierozerwalny zwiazek migdzy Kosciolem, Pismem
Swietym 1 Tradycja. Przypomnial o pierwszorzgdnym znaczeniu
sukcesji urzgdu stanowiacej konieczny warunek zagwarantowania
apostolskosci Kosciota. W swoich wypowiedziach eklezjologicz-
no-dogmatycznych Sobor ograniczyl si¢ do przedstawienia tylko
niektorych aspektow koscielnego urzedu: istnienia widzialnego
kaptanstwa polaczonego z wladza konsekrowania i absolucji, fak-
tu ustanowienia przez Chrystusa sakramentu $wigcef oraz istnie-
nia z ustanowienia Bozego trojczionowej hierarchiczne;j struktury
urz¢du koscielnego. Ojcowie soborowi §wiadomie pomingli inne
aspekty teologii urzedu koncentrujac sie jedynie na obronie tych
elementéw, ktore byly najbardziej kwestionowane przez refor-
matorow. Z tego powodu zabraklo w soborowych dokumentach
nalezytego wskazania na sakramentalny charakter sukcesji, co
w polaczeniu z wybitnie polemicznym kontekstem potrydenckiej
teologii szkolnej doprowadzilo do jeszcze bardziej jurydycznego
ujecia sukcesji apostolskie;j, zredukowaneJ jedynie do kryterium
legitymizacji urzedu koscielnego®.

® Por. R. Porada, Ekumeniczne rozumienie sukcesji apostolskiej, s. 36.
° Por. J. Morawa, Sukcesja apostolska, w: Leksykon Teologii Funda-
mentalnej, red. M. Rusecki, Lublin-Krakow 2002, s. 1144; Th. Schneider,
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Dopiero Sobor Watykanski II powrdcil do poszerzonej, holi-
stycznej wizji sukcesji apostolskiej odkrywajac na nowo wartos¢
patrystycznej triady ekleZJologlczneJ Wskazal, ze sukcesja apo-
stolska dotyczy nie tylko piastundéw urzedu b1skup1ego ale calego
Kosciofa rozumianego jako sakramentalna wspdlnota wiary (por.
KK 12-13). Zadania apostolskie realizowane sa nie tylko przez
hierarchig, ale rowniez przez ludzi §wieckich, ktérzy na mocy sa-
kramentu chrztu swigtego uczestnicza w prorockiej, kaptanskiej
1 krolewskiej funkcji Chrystusa (por. CL 14).

Ponadto Sobor przypomnial wyrastajaca z chrzescijanskiej
tajemnicy inkamnacji patrystyczna idee Kosciota jako sakramen-
tu_zmartwychwstalego Chrystusa (por. KK 5,10,13; DM 1,5,
DE 1) W jej $wietle Kosciot nie moze by¢ redukowany Jedy-
nie do wymiaru czysto instytucjonalnego lub spotecznego, ale sta-
nowi rzeczywisto$¢ sakramentalna bedac ,,znakiem i narzedziem
wewngtrznego zjednoczenia z Bogiem i jednosci calego rodzaju
ludzkiego” (KK 1). Dla spehienia swej funkcji znakowej w ciagu
historii Kosciot potrzebuje okre$lonych struktur umozliwiajacych
stalg aktualizacj¢ Chrystusowego dzieta zbawczego oraz jego trwa-
tos¢ 1 ciaglosé. Zdaniem Ojcéw Soboru sakramentalnej wizji Ko-
Sciola musi odpowiada¢ sakramentalne rozumienie urzgdu biskupa
jako znaku i narzedzia trwania Kosciola w wierze Apostolow (por.
DE 15,21). Biskup quqc sukcesorem na urzedzie apostolskim
stanowi we wspdlnocie i dla wspélnoty sakramentalny sposob re-
prezentacji Chrystusa i zarazem KoSciola przyjmujacego w wierze
Zmartwychwstalego Pana. Dlatego z racji sakramentalnego charak-
teru zar6wno Kosciota, jak i urzgdu biskupiego, sukcesja apostol-
ska nie moze by¢ redukowana wylacznie do wymiaru zwiazku Ko-
$ciota z historycznym Jezusem, lecz powinna by¢ interpretowana
rowniez jako sakramentalny znak spotkania dzisiejszego Kosciola
z uwielbionym Chrystusem''.

W okresie posoborowym teologowie katollccy (J. Ratzinger,
Y. Congar H. Miihlen, K. Lehmann) zaczeli zwraca¢ wigksza uwa-
ge, ze podmiotem nastepstwa apostolskiego nie jest tylko waskie

Znalki bliskosci Boga. Zarys sakramentologii, t. J. Tyrawa, Wroclaw 1990,
s. 282-283.

10 Por. A. Dulles, Models of the Church, New York 2002, s. 55-67.

" Por. R. Porada, Ekumeniczne rozumienie sukcesji apostolskiej, s. 45-46.
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Kolegium biskupéw w jednosci z paplezem bedacym Jego glowa,
ale caly Koscidt obejmujacy zaréwno hierarchig, jak 1 w1ernych
Swieckich. Z tej racji sukcesjg urzedu biskupiego nalezy pojmowac
w Scistym zwiazku z sukcesja wiary calego Kosciota. Sama suk-
cesja urzgdowa (formalna) nie decyduje jeszcze w pelni o apostol-
skosci Kosciola, choé¢ stanowi wazny znak historycznej ciaglosci
Kosciola i jego wiernosci wobec $wiadectwa Apostotow. Zachowa-
nie apostolskiego charakteru Kosciota jest procesem dynamicznym
i obejmujacym cala wspolnote wierzacych, w ktorej kazdy powi-
nien trwa¢ w nauce oraz nasladowaé postuge i zycie Apostotow.
Z tego powodu sukcesji urzedu nie mozna izolowac¢ od apostolsko-
$ci Kosciota. Sukcesja nie polega tylko na historycznie nieprzerwa-
nym }ancuchu biskupow, ktérzy przyjeli wazne Swigcenia niejako
automatycznie gwarantujac ciaglo$¢ apostolska Kosciota, ale ozna-
cza nastgpstwo w odpowiedzialnym wypelnianiu misji otrzymanej
przez Apostotéw od Chrystusa Warunkiem jej owocnej reallzaCJl
jest zachowanie tozsamosci wiary apostolskiej, Swiadectwa Zycia
oraz wladzy i autorytetu apostolskiego. Wynika z tego wniosek, ze
sukcesja urzedu koscielnego stanowi konkretyzacjg apostolskosci
Kosciota, ktorej ze swej istoty stuzy'2.

Podsumowujac trzeba stwierdzi¢, ze w eklezjologii katolickiej
z racji sakramentalnego rozumienia Kosciota urzad biskupi uwa-
zany jest za istotny, konieczny i niezbywalny element strukturalny
widzialnej wspolnoty wiary. Uwzglqdma]a‘c sakramentalne rozu-
mienie urzqdu blskuplego nalezy pamigtac, ze sukcesja tegoz urze-
du staje si¢ rowniez symbolem sukcesji apostolskiej wiary zacho-
dzacej w pielgrzymujacym Kosciele. W tej perspektywie sukcesja
urzgdu stanowi dar Ducha Swigtego czuwajacego nad rozwojem
1 trwaniem Tradycji, ktory zostat udzielony przez Zmartwychwsta-
tego Pana po to, aby Lud Bozy wzrastat w §wietos$ci i coraz dosko-
nalszym poznawaniu depozytu wiary (por. KO 7-8).

3. Typologia sukcesji apostolskiej

W katolickiej eklezjologii wypracowano kilka istotnych rozroz-
nien porzadkujacych problematykg dotyczaca sukces;ji apostolskie;.
Najpierw nalezy odrozni¢ sukcesjg ogolna od szczegélnej. Pierw-

12 Tamze, s. 41-43.
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sza z nich oznacza, ze Kos$ciét w calosci jako wspolnota wierza-
cych trwa w Tl'adyC_]l wywodzacej si¢ od Apostolow. Tradycja ta
rozwija sig dzieki dziataniu Ducha Swietego, ktéry umozliwia co-
raz glgbsze zrozumienie stow i dziel Boga, egzystencjalna recepcjg
prawd wiary oraz skuteczne pehienie funkcji Urzedu Nauczyciel-
skiego Kosciola (por. KK 12). Sukcesja ogélna jest ukierunkowana
na pelne poznanie prawdy BOZC_] objawionej w Kosciele az do jej
eschatycznego wypeknienia',

Obok ogolnej, istnieje jeszcze szczegolna sukcesja apostolska,
zwana rOwniez urzedowa. Jest ona rozumiana jako nastgpstwo ko-
lejnych biskupow na urzedzie apostolskim i realizuje si¢ w sakra-
mentalnej ordynacji biskupéw bedacych nastgpcami Apostotow. Jej
w1d21alnym znakiem jest natozenie rak przez biskupow konsekrato-
row na biskupa elekta (gr. cheirotonia). Oznacza ono uprawomoc-
nienie urzedu i pelnomocnictwa kazdego nowego biskupa w Ko-
Sciele przez wykazanie jego pochodzenia od Apostotow, ktorych
urzad jest bezposrednio zwigzany z wola Chrystusa i dzialaniem
Ducha Swietego'.

Ponadto w Kosciele katolickim rozr6znia sig¢ sukcesj¢ indywi-
dualng i zbiorowa. Pierwsza oznacza lineamq ciaglos¢ biskupow
na okre$lonej stolicy apostolskiej si¢gajaca zrodlowo konkretnego
Apostota. Ma to miejsce jedynie w odniesieniu do stohcy rZym-
skiej. Tylko papiez jest nastepca konkretnego Apostola, sw. Piotra,
i stad jedynie jego stolica biskupia nazywana jest Stolica Apostol-
ska. Istotg sukcesji papieskiej jest nastgpstwo w funkcjach 1 wila-
dzy danej przez Chrystusa tylko jednemu z Kolegium apostotow,
mianowicie §w. Piotrowi. Zaré6wno wobec kolegium Dwunastu, jak
i w stosunku do catego pierwotnego Kosciola, Piotr pelnit funkCJQ
skaly stanowiacej fundament jednosci, posiadat wiadzg zwiazywa-
nia 1 rozwigzywania oraz misj¢ utwierdzania pasterzy i wiernych
w wierze'®. Katolicka doktryna o sukcesji indywidualnej zostata
ostatecznie zdefiniowana jako dogmat wiary na Soborze Waty-
kafiskim 1 (1870) w konstytucji dogmatycznej Pastor aeternus
(BF, 11, 52). Okreslona w niej najwyzsza jurysdykcyjna wladza pa-

13 Por. J. Morawa, Sukcesja apostolska, w: Leksykon Teologii Fundamen-
talnej, s. 1145.

4 Por. tamze.

IS Por. tamze.
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pieza rozumiana jest jako rzeczywista, zwyczajna, pelna, bezpo-
Srednia oraz biskupia. Sobor Watykanski II potwierdzit doktryng
0 prymacie i nieomylnos$ci papieza (KK 22) oraz podkreslit szcze-
golna sukcesjg Biskupa Rzymu, kt6ra nie moze by¢ wyprowadzana
ani ze zbiorowej ani z og6lnej sukces;ji (por. KK 18, 20).

Sukcesja zbiorowa polega na przynaleznosci konkretnego bi-
skupa do Kolegium biskupow bedacego nastepca Kolegium Apo-
stolow. Poszczegolni biskupi sa nastgpcami Apostoldw nie co do
osoby, lecz co do istoty ich urzedu. Nie posiadaja wyjatkowych
i osobistych prerogatyw historycznych Apostotow. Z tej racji zaden
poszczegdlny biskup nie jest bezposrednio nastepca konkretnego
z nich. Biskupi dzialaja w imieniu Chrystusa (in persona Christi)
i jako czlonkowie Kolegium biskupiego przejmuja prawa i obo-
wiazki powierzone przez Chrystusa Kolegium Apostolow (por. KK
20-22). Poszczegolni biskupi nie dziedzicza wyjatkowej wiadzy
Apostolow nawet wowczas, gdy sprawuja rzady w Kosciotach
bezposrednio zatozonych przez nich. Kolegium biskupow bedace
nastepca Kolegium Apostotow Jest wielkos$cia pierwotna i uprzed-
nia wobec pojedynczych piastunéw urzedu apostolskiego. Dla za-
chowania pelnej sukcesji apostolskiej] w Kosciele konieczna jest
zaroOwno indywidualna sukcesja na urzgdzie Piotra, jak i zbiorowa
sukcesja catego episkopatu's.

W eklezjologii funkcjonuje rdwniez podzial na sukcesjg for-
malna, materialna, 1 egzystencjalng. Przez SukCCS_]Q formalna rozu-
miemy nastepstwo na urzgdzie apostolskim wyrazajace si¢ w nie-
przerwanym lancuchu waznie konsekrowanych biskupow, ktorego
widzialnym znakiem jest gest nalozenia rak. W ujeciu katolickim
sukcesja formalna uwazana jest za niezbgdne kryterium w ocenie
apostolskosci Ko$ciotow 1 wspolnot niekatolickich wyrostych z Re-
formacji, w ktorych sukcesja urz¢du biskupiego zostata zerwana
w XVI wieku!’. Sukcesja urzgdu warunkujaca waznos¢ sprawo-
wanej Eucharystii stanowi bowiem wedtug nauczania katolickiego
trwaly, konstytutywny i strukturalny element Kosciota gwarantu-
jacy w pelni jego apostolski charakter!'.

16 Por. Cz. Bartnik, Kosciot Jezusa Chrystusa, dz. cyt., s. 249-250.
17 Por. Deklaracja Dominus lesus, 16.
18 Por. Jan Pawet II, Ut unum sint, 11.
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Sukcesja materialna (treSciowa) oznacza nastepstwo w wier-
nym przekazywaniu nauki Apostotow. W teologii wielkich Ko-
sciolow reformacyjnych gwarancje apostolskosc1 stanowi nie tyle
nieprzerwana sukcesja urzedu, co raczej wierno$¢ niezafalszowane-
mu or¢dziu apostolskiemu zawartemu w Pismie Swigtym zgodnie
z zasada sola Scriptura.

Wreszcie sukcesja egzystencjalna, eksponowana gtownie przez
sredniowieczne ruchy reformatorskie waldensow, katarow, fraticel-
li, a wspolczesnie przez niektére wolne Koscioty, ktadzie nacisk na
zgodnos¢ eklezjalnej praktyki zycia ze swiadectwem ubogiego oraz
wspolnotowego zZycia Apostolow i KoSciota pierwotnego. W jej ra-
mach kryterium apostolskosci Ko$ciota stanowi przede wszystkim
wierno$¢ zasadom Zycia apostolskiego!®.

Podsumowujac warto zaznaczy¢, ze wypracowana przez ekle-
zjologi¢ typologia sukcesji apostolskiej pozwala na bardziej po-
glebione pod wzgledem merytorycznym prowadzenie dialogu
ekumenicznego. Stanowi ona operatywne i skuteczne narz¢dzie
teologiczne w poszukiwaniu zwiazkow laczacych rozne aspekty
sukcesji z powszechnie przyjmowana przez wszystkie konfesje za-
sada apostolskosci Kosciota.

4. Pneumatologiczna interpretacja sukcesji apostolskiej

Nauczanie Soboru Watykanskiego II wyraznie wskazuje, ze
sukcesji apostolskiej nie mozna traktowaé jako rzeczywistosci
abstrakcyjnej i wyizolowanej z calosci elementow strukturalnych
Kosciota. Wiaze sig¢ ona nierozerwalnie zaro6wno z Tradycn Ko-
Sciola stanow1qc jej forme, jak 1 z eklezjalng commumo bedaca
podmiotem Zywego przekazu chrzescij ansklej wiary.?

Ojcowie soborowi eksponuja fakt, ze sukcesja urz¢du apo-
stolskiego posiada charakter koleglalny Wskazuje na to prakty-
ka obecnosci przynajmniej trzech biskupdw jako konsekratorow
podczas ordynacji nowego biskupa. Duch Swiety jednoczac bisku-

' Por. P. Neuner, Eklezjologia — nauka o Kosciele, w: W. Beinert (red.),
Podrecznik Teologii Dogmatycznej, Krakow 1999, s. 378-380.

20 Por. J. Ratzinger, Primat, Episkopat und successio apostolica, w: K. Rah-
ner, J. Ratzinger, Episkopat und Primat, Freiburg im Br. — Basel — Wien
1963, s. 49.
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pow we wspdlnym postannictwie tworzy z nich kolegialna spo-
leczno$¢ (ordo episcoporum). Sukcesja apostolska nie polega tylko
na utworzeniu kolejnego ogniwa w dhugim tancuchu nakladania
rak siegajacym az do historycznych Apostolow, lecz oznacza sa-
kramentalne wlaczenie i braterskie przyjecie nowego biskupa do
Kolegium biskupiego stanowiacego jako cato$¢ nastgpcg Kolegium
Apostotow. W tej perspektywie widaé wyraznie, ze sukcesja opiera
si¢ na fundamencie wspolnoty biskupoéw, a w szerszym znacze-
niu wspélnoty calego Kosciota wiernie przekazujacego orgdzie
apostolskiej wiary. Dzieki sukcesji formalnej kazdy nowy biskup
wchodzi rownocze$nie w sukcesje materialna Kolegium biskupow
i W ten sposob zgodno$§¢ w wyznawaniu i nauczaniu wiary oraz
wspolnota biskupow (communio espiscoporum) staja si¢ wyraznym
i wiarygodnym znakiem apostolskosci Kosciota?'.

Wedhug teologii katolickiej urzad biskupa i sukcesja apostolska
sa ze soba istotnie i nierozerwalnie powiazane. Sukcesja apostol-
ska urzedu biskupa stanowi gwarancj¢ autentycznego trwania Ko-
$ciota w wierze przekazanej przez Apostotdw, a zaposredniczone]
przez Stowo 1 sakrament. Wspolczesna eklezjologia-communio
zwraca dodatkowo uwage na to, aby sukcesji urzedu biskupiego
nie traktowa¢ w sposOb mechaniczny sugerujac automatyczne
zagwarantowanie apostolskosci Kosciota dzigki waznym swigce-
niom zgodnie z sakramentologiczna zasada ex opere operato. Trze-
ba wciaz pamigtac, ze przekaz Tradycji apostolskiej 1 zawartego
w niej depozytu wiary nie dokonuje si¢ jedynie dzieki spotecznej
aktywnosci ludzkich podmiotow w eklezjalnej wspolnocie. Istotng
rol¢ odgrywa w niej Duch Swigty, ktéry bedac Boska Pamigcig
Kosciota pozwala ozywiac¢ przekaz wiary oraz dostosowywac jego
rozumienie do aktualnych mozliwosci percepcyjnych cziowieka
(por. KKK 1099-1100)%. Urzad Nauczycielski KosSciota i sukce-
sja apostolska powinny by¢ zawsze postrzegane jako narzedzia
dziatania Ducha Swietego, ktory w zmiennych kontekstach histo-
rycznych, kulturowych i spolecznych zapewnia trwanie Koscio-
ta w prawdzie, w jednosci z apostolskim orgdziem i porzadkiem
organizacyjnym.

2! Por. R. Porada, Ekumeniczne rozumienie sukcesji apostolskiej, s. 55.
22 Por. A. Nossol, Chrystologiczna konkretyzacja pojecia Boga, w: P. Jaské-
fa, S. Koza (red.), Chrystus naszym pojednaniem, Opole 1997, s. 51nn.
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Sobor Watykanski II przypomnial, Ze podczas sakramentu $wig-
cen osoba konsekrowana otrzymuje laskg Ducha Swietego i zostaje
w niej wycisnigte niezatarte znamie (por. KK 21). Oznacza to, ze
Duch zostat udzielony osobie konsekrowanej, aby umozliwié reali-
zaCJQ urzqdu apostolskiego. Wiasciwym sakramentalnym znakiem
Swiecen jest nalozenie rak, ktére stanowi gest prosby o dar Ducha
Sw1qtego W odnowionym obrzgdzie $wigcen biskupich Kosciot
blaga Ducha, aby uzdolnit ordynowanego do owocnego pelnienia
stuzby kosmelnej Dlatego urzad koscielny nie moze by¢ rozumia-
ny jako prosta nominacja lub przyznanie jedynie prawnych kompe-
tencji, lecz jako realne udzielenie Ducha, ktorego aktywnos¢ bedzie
permanentng inspiracja do ewangellcznego sprawowania powie-
rzonych zadan apostolskich. Dzigki wprowadzeniu ordynowanego
do Kolegium biskupiego sukcesja apostolska nie jest tylko mecha-
nicznie rozumianym laficuchem nakladania rak, lecz ustawicznym
przywolywaniem Ducha Swigtego, aby zstapit na powolanych
przez Boga piastunow urzg¢du. Dlatego nalezy zawsze dostrzegac
szczegOlng aktywnos¢ Ducha w inicjowaniu, kontynuacji i reali-
zacji apostolskiego postannictwa biskupéw. To Duch Swiety jest
ostatecznym gwarantem sukcesji apostolskie), a nie czysto ludz-
ki wysitek wlozony w troske o apostolskos¢ Kosciota. Ten sam
Duch obecny zaré6wno w Chrystusie, jak 1 w kazdym chrzescija-
ninie, stanowi zasade nieprzerwanej Tradycji stowa, sakramentu
1 urzedu®.

Przekazywanle urzedu z osoby na osobe nie dokonuje si¢ w ra-
mach prostego, mechanicznego i historycznego nastgpstwa, ale
jest rzeczywisto$cia w swej istocie pneumatohagijna, polegajaca
na samoudzielaniu si¢ Ducha i Jego aktywnym wnikaniu w _pro-
ces przekazywania i realizacji koscielnego urzedu.?* Duch Swig-
ty jest zawsze darem Chrystusa i stanowi element konstytutywny
dla powstania communio apostolica oraz jej kontynuacji, trwa-
nia i rozwoju w czasie. Duch Swigty, otrzymany podczas §wig-
cen biskupich jest osobowo aktywny, uobecnia w ordynowanych

2 Por. A. Czaja, Credo in Spiritum Vivificantem. Pneumatologiczna in-
terpretacja Kosciota jako komunii w posoborowej teologii niemieckiej, Lublin
2003, s. 274-275.

24 Por. tamze, s. 279.
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Chrystusa, wlacza w sukcesjg apostolska i umozliwia ich dzialanie
in persona Christi.?®

Podsumowujac trzeba stwierdzic¢, ze posoborowa CleZ_]OlOgla
katolicka ukazuje sukcesje apostolskq W wyraznym nawiazaniu
do biblijnej 1 wezesnochrzescijanskiej koncepcp podkreslajac jej
integralny zwiazek z traditio i communio. Dzieki dowartoscio-
waniu pneumatologicznej interpretacji urzedu zostato ostatecznie
przezwycigzone statyczne i wylacznie jurydyczne ujgcie sukcesji
apostolskie;.

5. Sukcesja apostolska w perspektywie ekumenicznej

Zagadnienie sukcesji apostolskiej odgrywa obecnie wazna rolg
w dialogach ekumenicznych na forum swiatowym. Koscioty pra-
woslawne, anglikanskie i starokatolickie, podobnie jak Kosciot
rzymskokatolicki, uznaja znaczenie sukcesji apostolskiej rozu-
mianej jako nastepstwo urzgdu biskupiego stanowmcego element
gwarantujacy ortodoksje apostolskiej wiary i wazno$¢ sprawowa-
nych sakramentow.?® Jednak w odrdéznieniu od ujecia katolickiego
absolutnie nie respektuja one sukcesji urzgdu apostola Piotra, badz
interpretuja postugg i sukcesjg Biskupa Rzymu jedynie w perspek-
tywie prymatu honorowego lub charyzmatycznego.

Koscioly wywodzace sig z reformacji zasadniczo przez sukce-
sj¢ apostolska rozumieja trwanie Kosciola w wierze otrzymane]
przez Apostoléw i historyczne przekazywanie niezafalszowanego
oredzia Ewangelii i sakramentow (successio fidei). Podkres$lajac na
pierwszym miejscu wage sukcesji materialnej (tresciowej) wskazu-
Ja, Ze nastgpstwo na urzedzie biskupa (sukcesja formalna) pocho-
dzi z ustanowienia ludzkiego i w konsekwencji posiada znaczenie
drugorzedne. Sobér Watykanski II odniost sig¢ do nauki o sukces;ji
apostolskiej gloszonej w Kosciotach i wspolnotach koscielnych po-
wstalych wskutek reformacji wskazujac w nich brak sakramentu
kaplanstwa (sacramenti ordinis defectus) skutkujacy niezachowa-
niem ,,wlasciwej i calkow1te_] rzeczywistosci eucharystycznego mi-
sterium” (DE 22). Sob6r nie okreslit jednak blizej na czym polega

#5 Por. tamze, s. 280.
2% Por. R. McBrien, The Church: The Evolution of Catholicism, New York
2008, s. 290.
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wspomniany defectus. Soborowe sformutowanie otwiera droge do
podwdjnej interpretacji. Stwierdzenie ,,brak (defectus) sakramentu
kaptanstwa” moze oznaczac brak istnienia sakramentu kaplanstwa
lub brak istnienia jakiego$ elementu wymaganego do pei sakra-
mentu kaplanstwa. W §wietle dyskusji ekumeniczne;j odbywajace;
5i¢ juz po Soborze rysuje si¢ mozliwos¢, aby defectus ordinis in-
terpretowac¢ w sensie braku kompletnosc1 w postudze koscielnej
sprawowanej we wspolnotach luteraniskich?’.

W ramach dialogu katolicko-luteraniskiego na forum $wiato-
wym opublikowano w 1981 roku dokument Duchowny Urzqd
w Kosciele. W odniesieniu do sukcesji apostolskiej obie strony
doszty do przekonania, ze oprocz sukcesji w urzedzie nalezy row-
niez przyjac sukcesje w wierze apostolskiej (sukcesjg materialna).
Nowy Testament, wczesna patrystyka i wielu wspolczesnych teo-
logow katolickich przyznaja pierwszenstwo sukcesji materialne;.
Obie strony zgodzily sie, ze sukcesja w wierze zostata zlecona
catemu Kosciolowi i z tego wzgledu jest on apostolski. Sukcesji
w urzedzie nie nalezy oddziela¢ od sukcesji tresciowej. Strona ka-
tolicka stwierdzita, ze biskup, ktéry odpadt od wiary tym samym
stracit prawo do sprawowania swego urzgdu. Strona luterafiska
wyrazila poglad, ze sukcesja apostolska jest konieczna i konsty-
tutywna dla Kosciola i koscielnego urzedu. Podkreslita, ze Pisma
Wyznaniowe wyrazaja przekonanie, ze luteranie pozostaja w Tra-
dycji apostolskiej 1 Kosciot zreformowany nie wypad! z historycz-
nej ciaglosci Kosciota Chrystusowego. Powodem zmuszajacym
luteran do skoncentrowania si¢ jedynie na sukcesji materialnej
(successio fidei) byta nadzwyczajna sytuacja kryzysowa polegajaca
na tym, ze biskupi odmawiali dokonywania ordynacji kandydatom
na pastorow?.

W ramach uzgodnienia wypracowanego przez uczestnikow
ekumenicznej Grupy z Dombes (katolicy, reformowani i luteranie)
wydano w 1976 roku obszerny dokument poswigcony tematowi
poshugiwania biskupiego. Grupa mieszana przyznala, ze wszyst-
kie elementy apostolskosci Kosciola posiadaja w sukcesji bardzo
wazne znaczenie: apostolska wiara, apostolski model Zycia i urzad.
Zdecydowanie przyznata jednak prymat dwom pierwszym elemen-

¥ Por. S. Napiorkowski, Wierze w jeden Kosciol, Tarnoéw 2003, s. 339, 350.
2 Por. tamze, s. 338-339.
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tom. Strona protestancka wyrazila zdanie, ze zagubienie znaku
sukcesji formalnej (czyli nieprzerwanego tanicucha nakladania rak
biskupich) w wielu j Je] Ko$ciotach nalezy oceni¢ negatywnie i trze-
ba dazy¢ do przywrocenia tego zewnetrznego znaku. Studia nad
sukcesja w pierwotnym Koésciele wskazuja, ze sukcesja formalna

byla znakiem rozpoznawczym nauki i zycia apostolskiego, przy
czym znak formalnej sukcesji nie oznacza ipso facto niezawodnego
znaku sukcesji wiary i zycia. Strona luteranska zaapelowata o przy-
wrdcenie w swoich Kosciotach sukcesp formalne], gdyz bez niej
sukcesja apostolska pozostaje powaznie zraniona®

Migdzywyznaniowy dialog prowadzony przez cztonkow Grupy
z Dombes stanowil impuls do podjgcia trudnego problemu ewentu-
alnego istnienia innego rodzaju sukcesji niz sukcesja episkopalna.
Chodzi tu o sukcesm prezbiterialna, ktora mialaby miejsce przy
udzielaniu Swigcen prezbiteriatu przez prezbiterow, a nie bisku-
pow. Protestanci zwrocili uwage na fakt, Zze chociaz nie moga si¢
wykaza¢ sukcesja episkopalna, to Jednak w XVI wieku ich pasto-
rzy byli ordynowani przez eks-katolickich prezbiterow wyswigco-
nych przez biskupow posiadajacych sukcesjg urzedu. W sytuacp
wyzszej konieczno$ci spowodowanej odmowa udzielania §wigcen
kandydatom na pastoréw przez biskupow, eks-katoliccy prezbite-
rzy stuzyli ordynacja w celu zapewnienia zborom postugi stowa
1 sakramentow. Idea sukcesji prezbiterialnej mogtaby nabra¢ szcze-
gélnego znaczenia w Swietle historycznych faktow udzielania Wyz-
szych $wigcen przez katolickich opatéw prezbiterow za wyraznym
pozwoleniem i upowaznieniem papieza*®. Ponadto uwzgledniajac
aktywno$¢ Ducha Sw1qtego w historycznym przekazie urzgdu, by¢
moze nalezaloby réwniez przeprowadzi¢ gruntowne badania teo-
logiczne na temat ewentualnej mozliwosci istnienia w Kos$ciotach
reformacyjnych apostolskiej sukcesji urzgdu mimo braku jej histo-
rycznego nastgpstwa’!.

Istotna kwestia pozostaje znalezienie sposobu w jaki mozna by
uzupehi¢ posiadana przez luteran sukcesjg stowa i wiary brakujaca

» Por. tamze, s. 326.

30 Por. C. van Vliet, Kerk met twee ogen. Een katholieke ecclesiologie, s.
171; S. Napiorkowski, Wierze w jeden Kosciot, s. 326.

' Por. H. Miihlen, Una Mystica Persona. Die Kirche als das Mysterium der
heilsgeschichtlichen Identitit des Heiligen Geistes in Christus und den Christen:
Eine Person in vielen Personen, Paderborn 1967, s. 349nn.
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im sukcesja w urzedzie. W ramach $wiatowego dialogu katolicko-
-luteranskiego obie strony wyrazily przekonanie, ze pelne uznanie
urz¢du koscielnego bgdzie nastgpowalo stopniowo zgodnie z za-
sada mozliwej akceptacji Kosciolow przez Koscioty. Im bardzie;j
Kosciol katolicki begdzie uznawat eklezjalnosé wspolnot luteran-
skich tym bardziej bedzie posrednio uznawat waznos¢ ich urzedu™.

Podsumowujac trzeba podkresli¢, ze rozwijajaca sie dzi$ pneu-
matologicznie zinterpretowana eklezjologia-communio oraz do-
Swiadczenie kilku dekad dialogéw ekumenicznych doprowadzity
do przekonania, ze urzedu biskupiego, apostolskiej nauki i modelu
Zycia nie mozna ani oddziela¢ od siebie ani sobie przeciwstawiac.
Urzad biskupi powinien by¢ rozumiany w Kosciele jako stuzba
stowu Bozemu i sakramentowi. Sukcesja na urzedzie nie moze by¢
uznawana za wartos¢ autonomiczng i sama z siebie nie stanowi
gwarancji apostolskosci Kos$ciota. Bez watpienia jest ona istotnym
znakiem wiernosci pierwotnej nauce apostolskiej wowczas, gdy
pozostaje w mtegra]nym pow1qzan1u ze wspolnota Kosciota dech
podmiotem zywej Tradycji wiary.

Poglebiona i ekumenicznie zorientowana refleksja nad succes-
sio apostolica przestrzega nas przed negatywnymi skutkami mysle-
nia redukcjonistycznego. Sukcesja na urzedzie biskupim oderwana
od nauki apostolskiej i eklezjalnej wspolnoty wiary doprowadzifa-
by szybko do magicznego 1 formalistycznego traktowania episko-
palnej ordynacji majacej rzekomo automatycznie zapewnic jednosc
i apostolskos¢ Kosciota. ROwniez sukcesja materialna, powohujac
si¢ na wiernos¢ Biblii przy rownoczesnym radykalnym zanegowa-
niu pozostatych elementow apostolskosci, popadlaby w wewngtrz-
ng sprzeczno$¢ odrzucajac po§wiadczone w Nowym Testamencie
podstawowe struktury koscielnego urzedu i jego formalnego na-
stgpstwa. Wreszcie sama praktyka nastepstwa apostolskich form
zycia bez uwzgledniania sukcesji urz¢du i wiary spoczglaby nie-
uchronnie na mieliznie subiektywizmu kwestionujacego obiektyw-
ne posrednictwo zbawcze Kosciota. Dlatego w procesie recepcji
integralnej wizji sukcesji apostolskiej chrzescijanskie Koscioty
powinny z pokora wyznawaé¢ moc Ducha w historii.

32 Por. S. Napiorkowski, Wierze w jeden Kosciol, s. 351.
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Streszczenie

Artykul prezentuje katolickie rozumienie sukcesji apostolskie;j
jako istotnej zasady samokontynuacji Kosciota w historii. Autor
wskazuje na istniejacy w Kosciele pierwotnym integralny Zwig-
zek sukcesji apostolskiej z Tradycja wiary i eklezjalng communio.
Podaje historyczne i teologiczne przyczyny powstania jurydycznej
koncepcji sukcesji apostolskiej w okresie kontrreformacji. Nastgp-
nie omawia rodzaje sukces;ji (formalna, materialna 1 egzystencjal-
ng), prezentuje pneumatologiczna interpretacjg wypracowang przez
Vaticanum II oraz ukazuje ekumeniczng perspektywg wspoiczes-
nych dyskusji o istocie i zakresie sukcesji apostolskie;j.

Summary

This article demonstrates the catholic understanding of the apo-
stolic succession as a fundamental auto-continuation of the Church
in history. The author reveals, existing in the primitive Church,
integral connection of the apostolic succession with Tradition and
ecclesial communio. He offers historical and theological reasons
for rising of the juridical concept of the apostolic succession at the
time of counter-reformation, follow by indication of various kind
of succession (formal, material, existential), describes pneumatic
interpretation elaborated by Vaticanum II. At the end he presents
ecumenical perspectives of the present day discussions regarding
the essence and realm of the apostolic succession.
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