Ks. WALENTY WOJCIK

»PRAWA PARAFIALNE«
WEDLUG POLSRIEGO USTAWODAWSTWA
PARTYKULARNEGO DO 1564 R.

W wykonywaniu urzedu duszpasterskiego proboszcz po-
wigzany jest rozmaitymi relacjami prawnymi z wladza koscielna
i $wiecka, z osobami powierzonymi jego pieczy oraz z innymi
duchownymi. Te relacje maja charakter pozytywny albo ne-
gatywny, czyli powoduja obowiazek wykonania lub zaniechania
okreslonygch czynnosci; jednym rezerwuja pewne prawa, a in-
nych znéw zgodnie ze sprawiedliwoscia obciazaja.

Spoéréd tych réznorodnych relacji przedmiotem niniej-
szego artykulu jest tylko stosunek proboszcza do parafian oraz
do innych duchownych ujety pod katem zapewnienia niekto-
rych praw i funkcyj okreslonemu duszpasterzowi. W dzisiej-
szym jezyku prawniczym nazywane to bywa prawami probosz-
czowskimi oraz przymusem parafialnym. Ze strony duchownych
jest to przymus rzeczowy czyli zakaz wykonywania funkcyj
zarezerwowanych miejscowemu proboszczowi. W odniesieniu
natomiast do wiernych wspomniane zastrzezenia powodujq
obowiagzek zwracania sie po okreslene poslugi religijne jedynie
do wlasnego proboszcza. Jest to tzw. osobowy przymus para-
fialny.

Opracowanie obejmuje tylko rozwdéj historyczny wspom-
nianych instytucyj prawnych w Polsce na przestrzeni sze$ciu
wiekéw. Jakkolwiek ten wazny dla duszpasterstwa problem
regulowany by} przez prawo powszechne, ze wzgledu jednak
na powiazanie funkcyj zastrzezonych proboszczowi i jego
uprawnieri majatkowych z ré6znymi lokalnymi warunkami kwestia
ta musieli sie zajmowaé rézni ustawodawcy partykularni oraz
ko$cielne wladze administracyjne i sadowe. W ten sposéb
formowal sie na podstawie norm pisanygch, prawa zwyczajo-
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wego i miejscowych praktyk odrebny zesp6l uprawnien pro-
boszczowskich zwanygch wéwczas ogélnie iura parochialia.

Przestrzennie uwzglednione zostaly Zrodla prawa kanoni-
cznego z terenu dawnej prowincji kos$cielnej gnieZnienskiej,
p6iniej i lwowskiej oraz z obszar6w przgleglych, ktére przy-
najmniej przej$ciowo lub posérednio znajdowaly sie pod wla-
dza polska.

Granice czasowa opracowania stanowi wreczenie na sej-
mie w Parczowie w dniu 7.VII[.1564 przez legata Comm e n-
donniego krélowi Zygmuntowi Augustowi ksiegi
uchwal soboru trydenckiego.?)

I

PODSTAWY ORGANIZACYJNE »PRAW PARAFIALNYCHc«

1. Granice parafii.

a) Czas powstania samodzielnych okregéw duszpasterskich.

Zagadnienie poczatkéw praw proboszczowskich i przy-
musu parafialnego wiaze sie przede wszystkim z kwestia pow-

stania okregéw z samodzielnym duszpasterstwem najnizszego
stopnia.

W krytyce pracy Abrahama, Organizacja Ko$ciola
w Polsce do poltowy wieku XII slusznie wytknal Stoslaw
Y aguna, iz nie mozna utrzymaé¢ zdania, ze do konca XII w.

1) Akt ten iak réwniez przyjecie postanowiefi trydenckich i obietnice
zlozona legatowi i papiézowi, iz krél dolozy staran, aby te dekrety byly
w Polsce wpkonane, przedstawia Zakrzewski W., Powstanie i wzrost
Reformacji w Polsce, Lipsk 1870, s. 185 n. Wsréd réznygch reform dla oma-
wianego zagadnienia istotne znaczenie posiadal dekret Tametsi, ktéry wpro-
wadzil obowiazujaca pod niewazno$cig aktu forme prawng zawarcia malzen-
stwa oraz zwiazany z tym nakaz prowadzenia ksiag za$lubionych i ochrzczo-

nych. Por. Weiss E., Zur Entstehungsgeschichte des kirchlichen Matri-
kelwesens, Acta Congressus Iuridici Internationalis, I, Romae 1935, s. 241

(dalej cytowane ACII). Sobé6r irydencki upowszechnil tez nazwe parochus.
Por. Stutz U., Parochus, »Zeitschrift der Savigny—Stiftung fiir Rechtsge-
schichte«, Kan. Abt. I, (1911) 317 (ZSSRG—KA).
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brak jest dowodéw na istnienie parafij na ziemiach wlasciwej
Polski. Na poparcie swej tezy przytoczyl on szereg przpkla-
dow Zrédlowych o istnieniu ko$cioléw nieklasztorngch w XII w.
dedykowanych réznym $wietym.?) Dodaé mozna og6lniejsze
wzmianki Galla, iz w okresie pokuty Boleslawa Krzy-
woustego biskupi z okazji szczeg6lnych uroczystosci albo
konsekracyj kosciolow cze$ciowo zmniejszali mu przewidziane
uczynki pokutne.?) Wynika stad, ze w poczatkach XII w. dosé
czeste byly konsekracje nowych Swiatyn. Inna wzmianka mé-
wi, ze jaki§ nobilis na pograniczu ziemi wzniést kosdciél.?)
Chociaz budynek ten na pograniczu mégl byé wykorzystywany
do obrony kraju, mozna jednak domniemywaé, ze prywatne
fundacje tego typu powstawaly wéwczas i wewnatrz panstwa,
skoro tenze kronikarz cytuje zaraz po kilku zdaniach przyklad
konsekracji kosciota w Rudzie kolo Sieradza. Z XI w. mozna
przytoczyé fakt istnienia ko$ciola pod wezwaniem Wniebo-
wziecia N. M. P. w Kazimierzy Malej z czaséw biskupa kra-
kowskiego Lamberta®) oraz wiadomo$§¢ Kosmasa o kaplanie
z Giecza urzedujacym przed 1039 r.?)

Shusznie zauwazyl X. T. Dlugosz,’) ze w Polsce ina-
czej ukladalo sie tworzenie sieci parafialnej, jesli cala ziemia
nalezala do menarchy, inaczej, jesli istniala arystokracja grun-
towa dzierzaca latyfundia, a jeszcze inaczej, jesli istnieli nie-
zalezni drobni dziedzice, ktérzy dopiero z biegiem lat stracili
swobode gospodarcza. Mozna jednak przpjac, ze w XI w. ko-

?) Pierwsze wieki Kosciota w Polsce, Pisma, Warszawa 1915, s. 275.

3) Kronika, 111, 25, wyd. Maleczynskit K, Krakéw 1952, s. 157.

1) Tamze, II, 33, s. 100.

%) Wiadomo$é podana przez Dlugosza potwierdza Semkowicz
WL, Przyczynki dyplomatyczne wiekéw S$rednich, Ksiega Pamiqtkowa ku
uczczeniu 250 rocznicy zatozenia Uniwersytetu Lwowskiego, Lwéw 1912,
t. II, s. 283. Na polowe XI.w. przgjmuje istnienie ko$cioléw parafialnych
przy targach Piekarczpk S., Studia z dziejéw miast polshkich w XHI-
X1V w., Warszawa 1955, s. 26.

%) Por. Zachorowski St., Poczqthi parafii polskich, Studia
historyczne wyd. hu czci W. Zakrzewshiego, Krak6éw 1908, s. 283.

") Monografia parafii, »Przeglad Teologiczny«, IX (1928), 383.
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$cioly wznosili najpierw panujacy w grodach, a péiniej pry-
watni wlasciciele w swych posiadlosciach. Przykladem kos$ciola
ksiazecego moglaby byé prawdopodobna $wiatynia w Gieczu.
Przypuszczenie o wecze$niejszych parafiach grodzkich po-
twierdza wiadomos$¢, iz §w. Otto z Bambergu zakladal pod-
czas misji na Pomorzu koscioly z okregami duszpasterskimi
dla poszczegé6lnych ziem majacych grody jako osrodki admi-
nistracyjne i gospodarcze.’) Przy zalozeniu, ze w Malopolsce
i na Slasku byli potomkowie dawnych ksiazat slowianskich,
ktérym odjeto wladze a pozostawiono posiadlo$ci, wylania sie
dla tych dzielnic podstawa prywatnych fundacygj. Gdy idzie
o Wielkopolske, tekst Galla z opisem rozruchéw spolecznych
zawiera zdanie, iz wyzwolency powstali przeciw nobiles.?)
Byla juz wiec warstwa tych, ktorzy, wedlug opowiesci tegoz
kronikarza o wydarzeniach po kilkudziesieciu latach, wznosili
koscioly. Posiadali oni ziemie i pracujaca na niej zalezng od
nich ludno$é wyzwolong i niewolniczg. Podstawe do utwo-
rzenia parafii mogla stanowi¢ przynajmniej w niektérych po-
taciach kraju réwniez i organizacja opolna.'®) Rzecz oczyuwista,
ze konsekracja kosciola i nadanie mu praw parafialnych supo-
nowalo zapewnienie utrzymania duszpasterzowi czy to z do-
chodéw grodzkich czy to od fundatora czy to od ludnosci
mieszkajacej w okregu parafialnym.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy te koscioly uroczyscie —
jak $wiadczy Gall — przez biskup6w, opatéw i kaplanow
z udzialem ksiecia konsekrowane posiadaly w zakreslonych
granicach terenowych uprawnienia parafialne, czy mialy tylko
charakter placéwek filialnych w stosunku do katedry rezerwu-
jacej sobie ius baptismi et sepulturae.'!)

8 Schmid H. F., Die rechtlichen Grundlagen der Pfarrorganisation
auf westslavischem Boden und ihre Entwicklung wdhrend des Mittelalters,
Weimar 1938, s. 648; Silnicki T., Poczatki chrzeécijaristwa i organizacja
Kosciola na Pomorzu, »Zycie i Mysl«, 1951, 5—6, 582.

% RKs. I, 19, s. 42

1) Semkowicz o. c, s 23 n

1) Pewng jest rzecza, ze roirézniano miejsca Swi¢te przeznaczone
tylko do sprawowania kultu, od miejsc posiadajacych oprécz tego uprawnie-

156



Nie majac bezposrednich wiadomosci Zrédlowych musimy
postuzyé sie analogia z innymi krajami. Charakterystyczna jest
wiadomos$é, ze $§w. Bonifacy w Bawarii dzielit od razu bi-
skupstwa na parafie.'?) W panstwie wschodnio-frankonskim
do polowy IX w. bylo okolo 3500 parafij.’®) W réwnolegle
niemal z Polska chrystianizowanym panstwie wegierskim dekret
krola Stefana z lat 1000—1038 stanowil, iz kazde 10 wsi ma
wybudowaé sobie kosciél i uposazyé go; krol dostarczy szat
liturgicznych a biskup przesle kaplana i da potrzebne ksiegi.
Dekret krola Wladystawa z 1092 r. polecal, aby parafianie
odnowili ko$cioly zburzone lub spalone w czasie rozruchow.*)
Jakkolwiek wzrost liczby parafij nowego typu we Frankonii
spowodowany byl gléwnie wprowadzeniem przez Karola W.
obowigzkowej dziesieciny'®) i w Niemczech przy koncu X w.
parafie nie byly tak liczne,'®) chociaz na Wegrzech byly zapewne
odmienne warunki gospodarcze i spoleczne, to jednak z przy-
toczonych faktéw wynika, ie tak misjonarze oraz ustanowieni
przez nich biskupi, jak i popierajacy ich wladcy dazyli do
zakladania parafij.

Przytoczone przeslanki pozwalaja na postawienie hipotezy,
ze juz w XI w. byly w Polsce parafie. Brak bezposrednich
dowodéw Zrédlowych s$wiadczy jednak, ze te instytuty byly
woéwczas nieliczne. Ustr6j ich musial byé¢ prymitywny. Ich
rozwé6j prawny nastapil w koncu XII a zwlaszcza w XIII w.

nia parafialne. Trudne jest jednak uchwycenie tej réinicy na podstawie
zrodel, gdyz nie bylo wtedp ustalonej terminologii. Jeszcze w r. 1266 kosciol
parafialny nazywano capella a proboszcza capellanus. Zbiér Dokumeniéw
Klasztoru Mogilshkiego, wyd. E. Janota, Krakéw 1867, s. 23 (ZDEKM).

12) Por. Hauck A., Kirchengeschichte Deutschlands 8, Berlin—Leip-
zig 1954, I, s. 474.

) Werminghoff A, Verfassungsgeschichte der deutschen Kirche
im Mittelalter, Leipzig 1907, s. 18.

19)  Corpus Iuris Hungarici, Lipsiae 1201, I, 34, 52 (CIH).

18) Por. Lipke L. ks., »Civitas Dei« w epoce Karola W., »Przeglad
Powszechny«, 1911, 243,

) Por. Amann E.—Dumas A, L'Eglise au pouvoir des laiques,
Paris 1943, s. 265 podaje, ze ok. r. 1000 w diecezji Paderborn bylo 29 parafij.
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b) Brak ustalenia granic.

Na domysly i hipotezy skazani jeste$my przy prébie na-
Swietlenia problemu granic pierwszych parafij. Wydaje sie,
ze zasieg okregu duszpasterskiego zalezal od jego podstaw
gospodarczych. Parafia grodzka obejmowala osady sluzebni-
cze i powiekszala si¢ z powstawaniem nowpch osiedli zwia-
zanych z grodem.'”) Tak samo parafia fundowana przez wlasci-
ciela ziemi rozrastala sie z wpkarczowaniem laséw i osadze-
niem nowej ludnos$ci zaleznej.'®) Parafia w dobrach biskupich
czy klasztornych przyjmowala mieszkancéw z dolagczonych
terenéw. Natomiast przp samodzielnie gospodarujacych osadni-
kach o przynaleznoéci parafialnej decydowaé mégl moment
administracyjny lub decyzja wladzy koscielnej. Ogélnie biorac
organizacja parafialna nie burzyla dawnych form spolecznych,
nie rozbijala naturalnych calosci terenowych, skoro mogla sie
z nimi pokrywac.!®) O przynaleznosci decydowala czesto
kwestia faktu.

Zauwazy¢ trzeba, ze w $redniowieczu zasada terytoria-
lizmu powoli torowala sobie droge. Zwlaszcza w' krajach
$wiezo nawréconych jednostki koscielne posiadaly niekiedy
cze$ciowo lub nawet calkowicie tzw. granice otwarte. Jak
przy zakladaniu biskupstwa nie podejmowano nieraz cyrkum-
skrypcji jego okregu, tak samo bylo z parafiami zwlaszcza

17) Do okregu ko$ciola grodzkiego nalezalo nieraz okolo 50 malych
wsi. Pfitzner J., Besiedlungs— Verfassungs—und Verwaltungsgeschichte
des Breslauers Bistumlandes 1, Reichenberg i. B. 1926, s. 323. Nie zawsze to
bylo regula, aby parafia pokrpwala si¢ z kasztelania. Swiadczy o tym przy-
ktad Tarczka i Swietomarza. Por. Schmid, o. c., s. 253.

18) Za pierwszy dowod Zrédlowy na erekcje parafii w $wieckich do-
brach prywatnych mozna przgja¢ akt biskupa krakowskiego Maura (1109—
1118) nadajacy uposazenie ko$ciolowi w Pacanowie. Por. Wyszpfiski
M. ks., Ze studiéw nad historiq dziesieciny w Polsce $redniowiecznej,
Lwéw 1929, s. 86, Mozliwe, ze okreg tej parafii pokrywal sie z powierzchnia
wymienionych wsi, ktére mialy dostarczaé dziesiecin.

19)  Stwierdzily to badania Grodeckiego R., Ksiateca wilosé
trzebnicka na tle organizacji majqthkéw hksiazecych w Polsce w XII w.,
» Rwartalnik Historycznych«, 1913, s. 6.
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w tym okresie, gdy ze wzgledu na rzadko$¢ zaludnienia i nie-
liczne koscioly siatka organizacyjna nie byla pelna. Parafia
nie siegala parafii. Nie bylo ingerencji w cudze prawa. Do-
da¢ trzeba, ze wéwczas wigzano uprawnienia nie bezposrednio
z terenem ale przede wszystkim ze wzniesiongym kosciolem.
Przy podstawach gospodarczych czy spolecznygch organizacji
parafialnej wskutek braku kolizji intereséw i braku niebezpie-
czehstwa zamieszania nie bylo potrzeby rozgraniczen terytorial-
nych.

Z przytoczongch wzgledéw mozina przyjaé, ze parafie
w Polsce dlugo nie mialy zakreslongch granic, a niekiedy dwie
parafie w jednej miejscowosci pokrywaly sie terytorialnie.??)
Do parafii nalezaly wsie ze swa ziemia a nie geograficznie
wziete terytorium. Nie spotgkamy np. rozgraniczenia wedlug
rzek czy goér ale wedlug wsi.

W drugiej polowie XII w. byla juz tak dostateczna ilo§¢
okregéw parafialngch, ze dala ona podstawe do ogloszenia
w r. 1197 przez legata Piotra z Kapui nakazu dotycza-
cego obowiazku zawierania malzenstw ante faciem ecclesiae.
W tym réwniez czasie dzialajaca sie¢ parafialna wymagala po-
dzialu diecezji na archidiakonaty a nastepnie na wprowadze-
nie instytucji synodéw diecezjalnych.?!)

Na rozwdj sieci parafialnej wplynela réwniez kolonizacja
oraz lokowanie wsi na nowym prawie. Kolonisci przywozili

20)  Por. Geschichte Schlesiens, I, Breslau 1938, s. 261.

%) Przytaczany przez Abrahama WL, Organizacja, Lwéw 1893,
s. 168 tekst nakazu legata Gwidona z r. 1143, aby w Czechach biskupi
w swych diecezjach plebales eccelesias distinguant odnosi sie zapewne nie
do erekcji pierwszych poza katedra parafij ale do uporzadkowania gramic
parafij istniejagcych albo tez uregulowania stosunku do ko$cioléw zakonngch.
Podobne zadanie podniést w r. 1322 hiszpaiiski synod w Valladelid. Hefele
Ch. J.—Leclercq H. Histoire des Conciles, VI—1, Paris 1914, s, 794.
W r. 1198 spotykamy w diecezji krakowskiej archidiakona w Lublinie i dwu
lub trzech archidiakonéw okregowych w diecezji wloclawskiej, Silnicki T.,
Organizacja archidiakonatu w Polsce, Lwéw 1927, s. 13 uw. 1. Na zwiazek
miedzy siecia parafialng a synodem diecezjalny -~ zwrécil uwage Brzo-
ska E., Die Breslauer Diozesansynoden..., Bresla. 1939, s. 11.
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nieraz ze soba wlasnego duszpasterza. W dokumentach loka-
cyjnych, zwlaszcza poiniejszych sa nieraz wzmianki o wyty-
czaniu miejsca na ko$ciél i rezerwowaniu uposazenia w ziemi
oraz okreslaniu $wiadczen na rzecz proboszcza. Nowe parafie
powstawaly wskutek stalego zageszczania sie ludnosci i rozsze-
rzania sie osiedli na tereny po wykarczowanych lasach.

Rozrost parafij wywolal potrzebe przeprowadzenia rozgra-
niczen. Przyklady $wiadomego regulowania granic okregéw
parafialnych spotykamy od poczatku XIII w. Brala przy tym
udzial wladza pairymonialna i duchowna. W r. 1217 i 1222
cystersi $lascy z Lubiaza uporzadkowali przy udziale biskupa
wroclawskiego granice swych parafij. W r. 1226 podzielono
na parafie obszar miasta Wroclawia. Byly to jednak akty spo-
radyczne. Na Slasku nie przeprowadzono jeszcze przed r. 1300
zupelnego ulozenia sieci parafialnej. W r. 1283 proboszczowie
nie rozr6zniali okregu duszpasterskiego od uposazenia parafii.
Rycerze, a réwniez i placqca im czynsze ludno$é korzystala
z nabozenstw i przyjmowala sakramenty $w. raz w tym, raz
w inngm ko$ciele.??)

W innych dzielnicach Polski rozgraniczenie okregéw dusz-
pasterskich dokonywalo sie jeszcze wolniej. W r. 1303 arcy-
biskup Jakub Swinka ustanowil granice miedzy dwoma
parafiami w Kaliszu.?®) Jan biskup krakowski wytyczyl w swej
stolicy granice przez wyliczenie ulic i doméw miedzy para-
fiami N. Maryi Panny, $w. Krzgza, Wszystkich Swietych i $w.
Stefana dopiero 27.X.1327 r.?*) Poza tymi gléwnymi miastami
granice posiadlo$ci ziemskiej stawaly sie najcze$ciej granicami
parafii. Rozstrzygaly wzgledy uposazeniowe.?®) Okolicznosé

22) Por. Schmid, o. c.. s. 343 nn.

23)  Kodehks Dyplomatyczny Wielkopolski, 11, Poznan 1878, 229 (KDWP).

) Kodeks Dyplom. Katedry Krak., II—1I, Krakéw 1874, 499 (KDKRK).

%) Mialo to znaczenie i w stosunkach miedzy diecezjami. Swiadczy
o tym przynaleznos¢ parafii Krzepice. Uposazenie jej na wniosek Kazimie-
rza W. przez arcybiskupa gnieZnieriskiego spowodowalo przejscie terenu
parafii z diecezji krakowskiej do gnieinienskiej. Por. Niwinski M,
Biskup krakowshi Bodzanta i Kazimierz W., »Collectanea Theologicag,
XVII (1936), 252.
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ta a nieraz i wola wlasciciela ziemskiego byla decydujacym
czynnikiem, ktéry musieli uwzglednia¢ biskupi. W r. 1253
ksigzeta pomorscy Barnim i Warcistaw potwierdzili kla-
sztorowi w Dargum prawo zakladania parafij w swych posia-
dlosciach.?®) Biskup wloclawski Wislaw upowaznil w r. 1284
nawet wladze $wieckie do wznoszenia ko$cioléw i tworzenia
parafij w pasie granicznym zajetej przez krzyzakow czesci
swej diecezji.?’) Sa réwniez przpklady, ze biskupi zwracali
specjalna uwage na parafie ubogie, wyznaczajac im dosta-
teczne uposazenie i opisujac ich granice terytorialne.?s)

Dlugo jeszcze byly luki w sieci parafialnej, enklawy jako
kierujagce sie dawnym prawem opola, wsie sporne czy tez nie
objete zadna parafig villae vagae. Niepewnos$é¢ i zamieszanie
trwalo jeszcze w XV w. Podtrzymywala je szlachta, ktéra
chciala decydowaé o przgnaleznos$ci parafialnej wsi cd niej
zalezngch a dla siebie zachowaé swobode wyboru parafij przez
podtrzymypwanie tzw. dziesieciny swobodnej. W XVI w. daje
sie znéw zauwazyé hipertrofia organizacji parafialnej. Kazdy
dziedzic chcial mieé¢ w swej wsi kosciél. Biskupi dazpyli na-
tomiast do laczenia malych parafij.

Na Rusi ze wzgledu na stan misyjny dlugo nie bylo
rozgraniczenia rzymsko-katolickich placéwek duszpasterskich.
Pierwszy akt zakredlenia granic parafii i prawnego zwigzania
wiernych z ckreslonym kosciolem stanowit dekret biskupa J a-
kuba Strepy z 1399 r.?9)

Na Litwie granice parafii powstawaly przewaznie przez
naturalny zbieg okolicznosci, czesiokro¢ z woli fundatora,
a przewaznie bez interwencji wladzy kos$cielnej.??)

26)  Por. Pommerellisches Urkundenbuch, bearb. v. M. Perlbach,
I. Abt,, Danzig 1881, 127 (PU).

7y Codex Diplomaticus Prussicus, herausgeg. v. J. Voigt, I, Ko-
nigsberg 1836, 181. Por. Schmid, o. c., s. 521.

%) Por. Zachorowski St., Jakub bishup ptocki, Krakow 1915,

s. 144,
28) Por. Schmid, o. c., s. 665.

) Meysztowicz W. ks, Dobra koscielne..., Wilno 1935, s. 65.
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c) Zmiany terytoriéw parafialnych.

Mimo trudno$ci faktycznych coraz wiecej realizowane
byly uprawnienia biskupéw wzgledem terytorium parafialnego.
Powtarzane od drugiej potowy XII w. zakazy wznoszenia kos-
ciolow bez uprzedniego zezwolenia biskupa,®) koniecznosé
konsekracji $wiatyni oraz nadania uprawnien proboszczowskich
a czesto i uposazenia z dziesiecin biskupich wuzaleznialy
erekcje i cyrkumskrypcje parafii od rzadcy diecezji. Laczyly
sie z tym zmiany w stanie parafii: zjednoczenie, podzial,
dysmembracja, przeniesienie i kasata.

Inicjatywa ingerencji biskupiej wychodzila zazwyczaj od
patronéw, zwlaszcza gdy chodzilo o erekcje i podziat parafii.
Przy dysmembracjach byly niekiedy prosby parafian wysuwa-
jacych rozne trudnosci dostania sie do swego kosciola.?®) Naj-
cze$ciej jednak dokumenty nie podaja inicjatora, ograniczajac
si¢ do uzasadnienia: propter magnam disiantiam, propter vi-
cinitatem, propter multitudinem populi, propter animarum
Christi fidelium periculum itp. W tych ostatnich wypadkach
inicjatywa wyszla najprawdopodobniej od wizytatoréw kosciel-
nych.

Zrédla wskazuja, ze niekiedy byly znaczne trudnosci
z. dokonaniem zmian. Ze wzgledu na prawa ko$ciola macie-
rzystego patron jego sprzeciwial sie erekcji nowej parafii.®3(
Dodane do niektérych dekretéw przypomnienia, powolywanie
si¢ na obowiazek posluszenstwa wzgledem biskupa a nawet
grofba kary synodalnej czy ekskomuniki $wiadcza o wyczu-
wanym lub spodziewanym oporze mieszkaficow przylaczanego
terenu. Podobne grozby skierowane czasem przeciw sasiednim
proboszczom na wypadek ignorowania zmiany granic i dal-
szego $wiadczenia postug religijnych cdlaczonym mieszkancom

1) Dla Polski wydali papieze pierwsze zakazy w r. 1186 i 1193,
Schmid, o. c, s. 342.

2) Por. RDWP, III, 535,
¥) Wr 1273 Przempsltaw II wydal taki zakaz. KDWP, 1 398.
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wskazuja na sprzeciwy ze strony zainteresowanego ducho-
wienstwa.??)

Przeniesicnie parafii z jednego kosciola do drugiego czy
tez zjednoczenie kilku parafij polaczone z kasata dotychcza-
sowej placéwki spotykalo sie z wyjatkowych przyczyn.®)

Normalnie zgodnie z prawem powszechnym wymagana
byta przy zmianach granic zgoda oséb zainteresowanych.®¢)
Dokumenty wspominaja czasem o obecnosci przy akcie lub
zgodzie kapituly.’”) Zastrzegano sie tez, iz poza wspomnia-
nym aktem wszelkie inne prawa pozostaja nienaruszone.

d) Parafie personalne.

Osobiste prawa proboszczowskie posiadali ze zrozumia-
lych wzgled6w przede wszystkim misjonarze pracujacy wsréd
pogan czy schizmatykéw.3®)

) W r. 1253 ekskomunika grozil biskup kujawski Wolimir pro-
boszczowi w Rumii, jesli o$mielilby si¢ poza wypadkami przewidzianymi
w prawie obslugiwa¢ nadal wiernych przylaczonych do nowej parafi w Oksy-
wiu, PU, 132,

%) Np. przeniesienie parafii §w. Tréjcy do kosciola Najsw. Marii
Panny w Krakowie. Zjednoczenia parafii w kapczycy i BrzeZnicy z podnie-
siongym do rzedu prepozytury koséciolem w Widniczu dokonal biskup kra-
kowski Piotr 13. VI. 1539, Fastnacht A., Katalog dohumentéw biblioteki
Zakt. Nar. im. Ossoliriskich, 1, Wroclaw, 1953, 47.

%) Powtérzony za zbiorem Burcharda z Wormacji i Twona
z Chartres c. 54, C. 16, q. 1 domagal sie, aby w razie sporu o podzial
terenu dwu ko$cioléw macierzystych wierni zdecydowali. Jeéli i to bylo
by niemozliwe, spér rozstrzgga sie iudicio Dei czyli wedlug glossy przy-

siega, losem lub decyzja wladzy kos$cielne;j.

) Np. przy dekrecie biskupa poznanskiego z r. 1409, KDWP, V, 187.

38) Uprawnienia dla misjonarzy pracujacych w Prusach podaje odezwa
Innocentego IIl do biskup6éw polskich z 26.X.1206. KDWP, I, 49. Na
Rusi franciszkanie arogowali sobie prawa proboszczowskie powolujac sie na
charakter misyjny swej dzialalno$ci. Okazalo sie to podczas sporu z pro-
boszczem lwowskim Janem zakoficzonego 29.V.1408. Por. Abraham Wi,
Powstanie organizacji kosciota laciriskiego na Rusi, I, Lwéw 1904, s. 395 nn.
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Préby tworzenia w Polsce parafij personalnych zorgani-
zowanych na podstawie narodowos$ciowej pojawily sie z kolo-
nizacja.9)

Czes$ciowe uprawnienia proboszczow posiadali kapelani
szpitali, bractw, czy nawet kierownicy szkél kolegiackich.*9)

Urzadzenia te albo nie byly trwale, albo tez nie stano-
wily parafii w pelnym znaczeniu prawnym. Parafie narodo-
wosciowe znikaly z zalewem zywiolu germarnskiego na zachodnich
kresach Slowianszczyzny. W miastach innych dzielnic Polski
ograniczano sie do utrzymywania kaznodziejéw niemieckich.
Szpitale a wyjatkowo réwniez inne instytuty posiadaly z przy-
wilejé6w mniejszg lub wieksza egzempcje spod wladzy miejsco-
wego proboszcza, dajacq ich wlasnym kapelanom jedynie
pierwszenstwo a nie wylaczno$é w wykonywaniu okreslonych
czynnosci $wietych. Wzorowane byly te przywileje na egzempcji
zakonnik6w. Nie spotgka sie jednak w polskich Zrédiach
$redniowiecznych — poza wzmiankami z XIII w. o narodo-
wosciowych parafiach w Zlotorii i Szczecinie — dowodu na
istnienie pelnej parafii personalnej, obejmujgcej cale redzi-
ny i udzielajacej ogélu postug duszpasterskich.

Ronsekwentnie rozwijal sie zwigzek miedzy kosciolem
parafialnym a wiernymi poprzez okreslone terytorium.

) W r. 1203 biskup kamieniski Sigwin nadal prawa parafialne
ko$ciolowi $§w. Michala w Szczecinie nazywajac go ecclesia Theutonicorum,
Codex Pomeraniae Diplomaticus herausgeg. v. Hasselbach K. F. W,
Kosegarten J. G. L, Medem F. v. I, Greifswald 1643, 196 (CPD).
Spér dwu koscioléw w Zlotorii zakoriczyt dekret arcybiskupa gnieznienskiego
zatwierdzony przez Honoriusza IIl w 1217 r. Por. Schmid, o. ¢, s. 350.

) Dla szpitali trgdowatych polecil sobér lateranenski IV tworzyé ze
wzgledéw sanitarnygch odrebne parafie c. 2, X, 3, 48. Inne szpitale mialy
zazwyczaj wlasng obsluge duszpasterska. Wikariusz generalny biskupa kra-
kowskiego Jan z Rzeszowa przedstawil 17.X.1411 przywileje jakiego$
bractwa wyjmujace je spod wladzy proboszcza; KDKK, 1I, 356. Nad scho-
larami kolegiaty sandomierskiej — jak pisze D}ugosz — sprawowal dusz-
pasterstwo wikariusz tamtejszej kolegiaty, zwany z tego powodu plebanus
scholae alias Skolny Pleban, Liber Beneficiorum, I, Cracoviae 1863, 379.
To samo bylo prawdopodobnie réwniez przy szkolach katedralnych.
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2. Kos$ciél parafialny.

a) Budowa i uposazenie.

Przedmiotem, z ktérym wiagzano uprawnienia i obowiazki
parafialne, byl budynek przeznaczony do kultu Boiego, nazy-
wany w Zrédiach kosciolem lub kaplica. Do jego powstania
wymagany byl akt wlasciciela gruntowego i wladzy koscielne;.

W swych posiadlo$ciach biskupi wznosili, konsekrowali
i za zgoda kapituly uposazali kosécioly. W dobrach ksigzecych
czy prywatnych budowa obcigzala wlasciciela ziemi, a wladza
koécielna udzielala zezwolenia i najczes$ciej przy poswiecaniu
budynku nadawala prawa majatkowe i parafialne. W przywi-
lejach dotyczacych lokacji na nowym prawie zastrzegano
czestokroé¢ jeden lub dwa wolne lany jako uposazenie kosciola.

Udzial ogélu wiernych w fabryce czyli budowie koéciola
nakazal dopiero synod Mikotlaja Traby z r. 1420 w usta-
wie De ecclesiis aedificandis przejetej ze statutéw praskich A r-
nesta z Pardubic z 1359 r.*Y) W XV w. spotykamy tez
dowdd pomocy ogélu parafian w nabywaniusprzetéw kosciel-
nych.*?) Byly to jednak tylko zaczatki rozlozenia odpowiedzial-
nosci za ko$ciol parafialny na wiernygch korzystajgcych w nim
z postug duszpasterskich.

b) Stosunek do innych koscioléw i kaplic.

W stolicach biskupich oraz w miejscowo$ciach, w kt6-
rych byly koscioly kolegiackie, $wiatynie parafialne obowia-
zane bply do uznawiania ich precedencji w pehlieniu funkcji
$wietych. Szczegély tej precedencji ukladaly sie droga zwy-

1) Statuty synodalne wielurisko-kaliskie Mikotaja Traby z r. 1420,
wyd. X. J. Fijalek i A. Vetulani, Krakéw 1915-1920-1951, 74 nn
(St. w.=k.). Por. Schmid, o.c. s. 509 n. Arcybiskup praski Arnest
zarzadzil w swej diecezji, aby archidiakeni w czasie wizytacji polecili
klerowi parafialnemu ogrodzenie cmentarzy koscielnych murem lub plotem
cum consilio et auxilio suorum plebezanorum pod kara jednej kopy groszy,
Formelbuch... Arnest v. Pardubic, herausgeg. v. F. Tadra, Wien 1880,83.

2) W r. 1488 proboszcz z pomoes parafian sprawil ornaty z kamelotu
przetykanego zlotem i i. sprzety koscielne, W. Ketrzynski, E cedicibus
Trzemesznensibus, Monumenta Poloniae Historica. V, Lwéw 1888, 978 (MPH).
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czajé6w i zarzadzen biskupich. W katedrze bedacej »matka
i glowa« koscioléw diecezji wszyscy wierni mogli przyjmowac
sakramenty $w., byle tylko nie czynili tego z pogardy czy ze
szkoda dla swych kosSciolow parafialnych.?®) W niedziele du-
chowni miasta biskupiego i przedmie$s¢ obowiazani byli braé
udzial w procesji katedralnej; inne ko$cioly parafialne nie
urzadzaly juz wtedy procesji.*!) Niektére nabozenstwa zastrze-
zone byly kosciolowi godniejszemu. W wieksze uroczystosci
nalezalo odeslac tam parafian na sume. Dzwonié¢ w niedziele
i Swieta mozna bylo dopiero po odezwaniu sie wielkiego
dzwonu wzywajacego wiernych na sume do kolegiaty itp.*°)
Ratedra i kolegiaty posiadaly prerogatywy koscioléw ma-
cierzystych w stosunku do innych $wiatyn.

W okregu duszpasterskim $wiatyni parafialnej przystu-
giwalo pierwszenstwo w stosunku do wszystkich inngch kos-
ciolow i kaplic. PéZniejsze Zrédla wskazuja, iz od razu przy
wznoszeniu nowego budynku sakralnego biskup przydzielal mu
czynno$ci $wiete, zastrzegajac niektére funkcje Kko$ciolowi
macierzystemu. Wydaje sie, ze poczatkowo powstawaly z wpro-
wadzaniem gospodarki folwarcznej takie kaplice dla obslugi
sluzby dworskiej.*®) Zestawienie dangch nawet z X1V i XV w,
prowadzi do wniosku, iz z biegiem czasu rozszerzano upraw-
nienia placéwek filialnych. Dokumenty $laskie z XIV w. za-
strzegaja, aby w kosgciele filialnym dla okres$lonych os6b byla

13) Henryk bp wroclawski nakazal, aby wszyscy proboszczowie ogla-
szali o tym przez 6 niedziel w roku, Codex Diplom, Silesiae, XV], Breslau
1892, 96 (CDS), Regesten zur schles. Geschichte.

%) Wiadomo$¢ o katedrze poznariskiej wedlug kroniki Godpgsltawa
Paska, MPH, 11,589.

%) Jan Laski dekretem z 31.VII 1528 zatwierdzil dawne zwpyczaje
regulujace stosunki miedzy kosciolami w Lowiczu, Acta Capitulorum nec
non Iudiciorum ecclesiasticorum selesta, ed. B. Ulanowski, II, Krakéw
1602, 386 (ACap).

49) Przywilej Innocentego 111 z 1198 r. dla premonstratenséw
wroclawskich, CDS, VII-1, 46. PoZniejszy przpklad stanowi dekret erekeyjny
bpa wroclawskiego Jana z 71 1301 dla dworu fundacji $w. Macieja,
CDS, XVI, 3.
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cicha Msza $w. bez uiycia dzwonéw i z wylaczeniem dni
$wiatecznych jedynie dwa lub trzy razy w tygodniu.'’) Wed-
lug poiniejszego Zrédla z diecezji plockiej Msze §w. w kaplicy
filialnej zawsze mozna bylo odprawia¢ za wyjatkiem szesciu
uroczystos$ci koscielnych. Wierni coraz wiecej domagali sie
uwzglednienia ich warunkéw lokalnych i wladze koscielne
musialy sie liczyé z ich wola.*®) Z innych funkcyi $w. zastrze-
gano chrzest, spowiedZ i Komunie §w. w okresie wielkanocnym
oraz pogrzeby.

Sci$le oznaczony byl tez okreg, ktérego mieszkaricy mo-
gli korzystaé z kosciola filialnego w ramach jego uprawnien.*?)
Ustalone bylo uposazenie rektora takiej placéwki oraz zagwa-
rantowane prawa majatkowe proboszcza. Ze wzgledéw ekono-
micznych proboszczowie niechetni byli tworzeniu nowych
placéwek filialnych. Z tego powodu Kazimierz W.
w r. 1363 zwrdcil sie do Stolicy Ap. o zezwolenie na zakla-
danie ko$ciolow w nowych osiedlach bez ogladania sie na
prawa $wiatyn macierzystych.’®) Okreg positkowego dusz-
pasterstwa bywal nieraz przpglaczany do powstalego blitej
kosciola parafialnego.

Koécioly zakonne posiadaly przywileje papieskie i bisku-
pie. Przysylane do Polski dokumenty rzymskie w XII w. 1a-
wieraly klauzule zastrzegajace prawa kosciotéw parafialnych.®?)
Péiniejsze Zrédla powtarzaly te zastrzezenia. Odnosily sie one
do pogrzebu, chrztu, lub ogélnie do praw parafialnych wy-
konywanych nad osobami $wieckimi.

4 Tamze, 3, 66, 120,

%) W r. 1516 bp plocki Erazm Ciolek ustagpié musial wobec
zadanh mieszkancéw wsi Szczutowo porzucajgc prébe ograniczenia praw
tamtejszej kaplicy na rzecz koSciola parafialnego. Por. Folwarski H. ks,
Erazm Ciotek... Warszawa 1935, 125.

%) Bp plocki rozstrzygnat spér miedzy koséciolem parafialngm w Ros-
ciszewie a kaplica w Borowie, ACap, III, 4 n.

%) Schmid, o. c., s. 583.

1) Np. przpwilej protekcyjny Celestyna III z 8.1IV.1193 dla
premonstratensé6w wroclawskich, Codex Diplomaticus nec non Epistolaris
Silesiae, ed C. Maleczynski, Wroclaw 1951, 170 (CDES).
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Zwyczajowo ustalal sie pewien zas6b uprawnien majgtko-
wych i duszpasterskich zarezerwowanych ko$ciolowi parafial-
nemu. Czasem okreé§lano je droga ugody. Biskupi to aprobo-
wali. Rozstrzygali spory z powolaniem sie na dawny zwyczaj.
Ogoélnie nazywano te uprawnienia ius albo iustitia ecclesiae
parochialis.

¢ c¢) Kosciél podzielony.

Poczawszy od Burcharda z Wormacji umiesz-
czano w zbiorach kanon zakazujacy nadawania prawa chrztu
dwoém kosciolom w jednym okregu duszpasterskim.®?) Za
pewnego rodzaju curiosum moze uchodzi¢ podzielenie jednego
ko$ciola parafialnego miedzy dwéch proboszczéw. Praktyka
tego rodzaju musiala pojawi¢ sie na zachodzie, skoro w r.
1222 zebranie w Oksfordzie oglosilo, iz zaden kosciél nie
moze byé podzielony miedzy dwu proboszczéw a tam, gdzie
tego dokonano, nalezy usuna¢ naduzpgcie pozostawiajac tylko
jednego rektora kosciola.®®)

Zrédla polskie na przestrzeni XIII - XIV w. zawieraja szereg
przgkladéw kosciola podzielonego miedzy dwu rektoréw.
Najstarsza wzmianka z r. 1213 odnosi sie do kosciola w Kijach.
Uiyty zwrot duo condam fuerunt patroni®®) pozwala prze-
nie§¢ powstanie obydwu parafij na wiek XII. W nauce przy-
jela sie hipoteza, iz prawdopodobnie ko§ciél podzielony wzno-
sitlo dwu wlascicieli ziemskich i p6Zniej kazdy z nich ustanowil
odrebnego proboszcza dla mieszkanic6w swych posiadlo$ci.®’)
Potwierdzeniem tej hipotezy poza wspomnianym zwrotem o dwu
patronach zdaje si¢ by¢ akt arcybiskupa Jaroslawa z 16.IIl.
1370 zatwierdzajacy ugode miedzy dwoma rektorami kosciola
w Leknie, wedlug ktérej kazdy z nich posiadal swoje wsie do

) ¢ 54, C. 16, q. 1.

%) Hefele-Leclercq, V-II, 1431.

) KDKK, 1, 12.

) Abraham WL, Ius canonicum particulare in Polonia tempore
Decretalium Gregorii IX, ACII, III, 411; Kolanczyk K., Studia nad re-
liktami wspélnej wlasnoéci ziemi w najdawniejszej Polsce, Poznan 1950
s. 212, uw. 224.
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obslugi parafialnej, a z trzech wsi sporngch mieli odtad obaj
po polowie odprawiaé¢ pogrzeby i pobiera¢ kolede.’®) Nie sa
jednak wykluczone réwniez i inne przyczyny tego zjawiska.>”)
Parafialny kosciél podzielony spotykany byl sporadycznie.
Sa dowody, ze biskupi poczawszy od Wincentego Kad-
lubka kasowali za zgoda patron6éw dwoisto§¢ prebend pro-
boszczowskich przy jednym kosciele.’®) Fakt, iz w XIV i XV w.
spotykalo sie w Malopolsce rektor6w polowy ko$ciola,5?)
a nawet na Litwie byly wypadki dzielenia $wiatyni, fundacji
i cmentarza miedzy dwu wlascicieli,’®’) Swiadczy, ze nie czy-
niono tego z zasady. Wchodzily przy tym w gre uprawnienia
patronéw. Jakkolwiek nie mamy blizszych wiadomosci o ulo-
zeniu pracy miedzy dwoma proboszczami w jedngm kosciele,
mozemy jednak przypuszczaé, iz praktyczna niedogodnos$¢
przysparzajaca ciagle okazyj do nieporozumien na tle praw
proboszczowskich byla przyczyna kasowania tej instytucji.

%) KDWP, 111, 349,

) W r. 1291 biskap kurlandzki Edmund nadal swej kapitule
katedralnej polowe kosciola parafialnego wyznaczajagc dla tych parafian
nowy cmentarz przy inngym kosciele ze wzgledu na ciasnote miejsca przy
koéciele pedzielonym, PU, I-1I, 367.

8) Bp krakowski Wojciech Jastrzebiec po $mierci jednego
proboszcza w Golebiu nadal 2.XI.1419 za specjalng zgoda Wladpyslawa
Jagielly oba beneficja jednemu proboszczowi stanowiac, aby odtad byt
tam jeden proboszcz utrzymujacy dwu wikariuszy, Klapkowski WL ks,
Dziatalno$é koscielna biskupa W. Jastrzebca, Warszawa 1932, s. 108 n.

%9) Petrus rector medie partis ecclesie in Mstyczow; Starodawne
Prawa Polskiego Pomniki, VI1I-1, Krak6éw 1884, 683, 920 i (SPPP). W r. 1399
i 1400 wystepowal w Oswiecimiu »rector medie partis ecclesie». Stan ten
byl tam przed r. 1325 i trwal az do czaséw Dlugosza, Archiwum Ko-
misji Historycznej PAU, XII-II, Krak6w 1938, s. 320 (AKH). W r. 1403
rector medie partis ecclesie in Ruszcza nadal dziesiecine nalezna mu
siure parcchiali«, KDKK, II. 293.

60) Meysztowicz, o. c,s. 117. Z diecezji poznanskiej mamy
przyklad z r. 1408 erekcji parafii na prosébe dwu fundatoréw, KDWP, V, 129.
Nie wiadomo jednak, czy byl jeden czy dwu proboszczéw. Brak wzmianki
przemawia za pierwsza ewentualno$cia.
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3. Rektor koéciola parafialnego.

a) Raplan wlasny.

Zré6dla mniej wiecej do polowy XII w. a czasem i pé6i-
niejsze podajg wiadomos$ci o kosciolach i kaplicach wznoszo-
nych czy nadawanygch innym instytutom koscielnym nie
wspominajac zupelnie o pracujacych przy nich kaplanach.
W dokumentach i kronikach wystepuja réwniez duchowni ale
bez oznaczenia stanowiska duszpasterskiego. Autorzy tekstéw
zrédlowych nie kojarzgli tych dwéch elementéw: duchowny
i zajmowana przez niego plac6wka duszpasterska. Swiadczyé
to moze nie tylko o braku osobowos$ci prawnej ko$ciolow
ale ré6wniez o personalnej zaleino$ci duszpasterzy od wlas-
cicieli gruntowych. Proboszcz byl kapelanem otaczajacych
gr6d osad sluzebniczych czy tez ludnos$ci osadzonej w dobrach
prywatnego wlasciciela kos$ciola. Nie bylo bezposredniej
relacji miedzy wiernymi a duszpasterzem. Tak samo stosunek
miedzy jednym proboszczem a drugim regulowany byl przez
wlascicieli ko$cioléw. Nadanie kosciola rozsirzygalo o prawach
zatrudnionego przy nim kaplana.

Jakkolwiek na Zachodzie pojecie secerdos proprius znane
bylo juz od VI w. i sobér laterefiski w r. 1215 przez nakaz
rocznej spowiedzi u wlasnego kaplana wzmocnil tylko wieZ
miedzy wiernym a jego duszpasterzem,®') w Polsce prawo
powszechne musialo dopiero torowa¢ sobie droge do organi-
zacji parafialnej. Przede wszpgstkim brak bylo kaplanéw.
Swiadcza o tym przywileje z XIII w. nie tylko dla zakonéw
zebrzacych ale i dla cysterséw nadajace im prawo spowiadania
0s6b $wieckich.®?)

Silag faktu biskupi zmuszeni byli w takich warunkach nie
tyle kierowaé obsada parafij, ile aprobowaé stan faktyczny.

¢) Por. Kirsch P, A, Der sacerdos proprius in der abendlindi-
schen Kirche vor dem Jahre 1215, »Archiv f. Kath. Kirchenrecht«, 1904,
527 n (AKRR).

®*) Np. przywilej Innocentego IV z 31.1.1250 dla klasztoran Hilda
diecezji kamienskiej udzielal prawa spowiadania obslugi klasztornej qui
non possunt de facili suorum habere copiam sacerdotum, CPD, 891.
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Ubocznie dowiadujemy sie, iz proboszcz samowolnie przy-
laczyl do swej parafii wsie odbudowane.®®) Fakty samowoli
musialy by¢ liczniejsze. Biskup plocki skariyl sie zapewne na
naduzycia czeéci szlachty i duchowienstwa, skoro Jan XXII
pismem z 1317 r. polecil mu, aby ekskomunika powstrzymy-
wa¢ wyrzucanie legalnych proboszczéw z ich stanowisk,
a w razie potrzeby wzywaé pomocy ramienia Swieckiego.®?)
Juliusz II zwracal sie do Zygmunta I, aby pomogl
proboszczowi w usunieciu intruza z parafii i w swobodnym
wpkonywaniu swych praw i obowigzk6w.?®) Kare ekskomuniki
na intruzéw obejmujacych z rak swieckich beneficja parafialne
oglosil synod wloclawski z 21.IX.1516 r.°%)

Dopiero w XV w. zapewne w zwiazku z husytyzmem
pojawily sie ustawy przeciw duchownym wiléczegom i kaplanom
z obcych diecezyj. Zabroniono dopuszcza¢ ich do oltarza
bez wiedzy biskupa. Tego samego zgdano przy angazowaniu
wikariuszy parafialngch. Od XIV w. notowane sa w Zrédlach
wystapienia wladz ko$cielnych przeciw zajmowaniu przemoca
plac6wek duszpasterskich.

W ten sposéb, na skutek eliminacji wplywoéw éwieckich
i samowoli jednostek ustalala si¢ idea prawnego zwiazku
miedzy kaplanem a ko$ciolem parafialnym majacym zakreslony
okreg duszpasterski. Stosunek ten regulowany by}l przez prawo
kanoniczne zwyczajowe i pisane a strzezony przez administracje
koscielng. Jeden tylko okreslony $ci$le kapelan odpowie-
dzialng byl za obsluge religijng kazdego wiernego. Zwal sie
on kaplanem wlasnym.®’)

%) Wedlug dyplomu z 1380 r. uczynil to proboszcz z Nialka. Do-
piero skargi mieszkaficow na jego niedbalstwa spowodowaly interwencje
opata z Obry i erekcje nowego ko$ciola, KDWP, III, 499.

¢4) KDWP, 11, 333.

%) Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae... collecta.. ab A.
Theiner, I, Romae 1860, 326 (VMPL).

%) Chodynski Z., Statuta synodalia dioecesis Wladislaviensis
et Pomeraniae, Varsaviae 1890, 30.

87) Jesli parafia nadana byla klasztorowi lub duchownemu, ktéry ze
wzgledu na inne zaj¢cie nie mdgl rezydowaé, duszpasterstwo sprawowal
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b) Wprowadzenie w urzad.

Od poczatku XIV w. posiadamy 7rédlowe dowody, iz
biskup nadawal probostwo prezentowanemu kandydatowi.®)
Patron zwracal sie z prosba, aby biskup dokonal inwestytury
prout ad officium paternitatis vesirae pertinet pastorale.
Ceremonialng strone inwestytury stanowilo wreczenie pierscie-
nia, wlozenie reki na glowe, biretu czy kaptura zakonnego.
Te ostatnie sposoby stosowano przy inwestyturze za posred-
nictwem delegata biskupiego. Pod wzgledem tres$ci akt in-
westytury obejmowal przekazanie prawa szafarstwa sakramentéw
i sakramentaliow, zarzadu mienia kosécielnego oraz opieki
i kierowania duszami. W Jéwczesnym jezgku prawnym na-
zgwano te wladze: administratio spiritualium et temporalium
ecclesiae, cura et regimen animarum.

Dalszym aktem bylo wprowadzenie w urzad. Na zlecenie
biskupa dokonpgwal tego sasiedni proboszcz®’) lub archidiakon.
Przekazgwal on nowemu proboszczowi koéciél wraz z wy-
posazeniem. Zebranym parafianom polecal w imieniu biskupa,
aby wprowadzanego w urzad rektora ko$ciola uznawali za
swego prawdziwego proboszcza i legalnego pasterza, aby
w rzeczach godziwych i slusznych okazywali mu posluszeristwo,
do niego a nie gdzieindziej bez jego pozwolenia zwracali sie
o sakramenty $w, i sakramentalia (pabula salutis) i wreszcie,
aby oddawali mu nalezne czynsze, oplaty, daniny i dziesieciny.
Niekiedy dodawano do tych zarzadzen sankcje karng w postaci
ekskomuniki. Byplo to zapewne w razie spodziewanego oporu

prezentowany przez probaszcza vicarius perpetuus; w r. 1331 arcybiskap
Janistaw polaczyl w ten sposéb probostwo w Marzeninie ze swa kance-
laria, KDWP, 11, 445.

) Najdawniejszy przpklad instytucji mamy z r. 1301. Arcybiskup
Jakub Swinka instytuowal proboszcza w Skrzgnnie wskutek prezenty
komesa Mikolaja, Korytkowski J. ks., Arcybishupi gnieZnierscy,
I, Poznan 1888, s. 493 uw. 1.

69) Dekret bpa krakowskiego z r. 13838, KDKK, II, 131.
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ze strony parafian. Wprowadzajacy w urzad sporzadzal do-
kument egzekucyjny zlecenia biskupiego.™)

c) »Prawa parafialne«.

W  slownictwie koécielnym wczesnego sredniowiecza
wyraz parochia oznaczal jakikolwiek okreg jurysdgkcyjny:
metropolity, biskupa, archidiakona. Odrézniano tez ecclesia
cum parochia od kaplicy czy kosciola pomocniczego. Byl to
najniiszy okreg wylacznych uprawnien duszpasterskich.’)

W Polsce uzywano wyrazu parochia w tych samych
znaczeniach. Powoli wyraz ten zacieénil sie jednak tylko do
cznaczenia parafii. Sa dowody z poéinego éredniowiecza, ie
nazwe parochia odnoszono takie do okregu wlosci szlachec-
kich.?®)

Pewna réznorodno$é zauwazyé mozna takze przy ustala-
niu tre$ci zwrotu iura parochialia. W stosunku do innych
koscioléw zgodnie z terminologia uzywana na Zachodzie ozna-
czano w ten sposéb prawo udzielania chrztu, zaopatrgwania
chorych, odprawiania pogrzebow, uzywania dzwonéw itp., slo-
wem zastrzezenie nicktérpch czpgnno$ci duszpasterskich. Na-
tomiast w stosunku do wiernych iura parochialia oznaczaly
prawo domagania sie od nich $wiadczert ekonomicznych na
rzecz proboszcza, a wiec dziesieciny, mesznego, koledy itp.”®)
Sa tez teksty, ktére omawianym terminem obejmuja calos$é

70) Dekret wprowadzenia w urzad proboszcza w Tuchowie z 6.1.1468,
Kodeks Dyplomatyczny Klasztoru Tynieckiecgo wyd W. Ketrzynskt!
i §S. Smolka, Lwéw 1875, 424.

) Por. Amann — Dumas, o. c. s. 266.

2) Zapiska sadowa: quam pecuniam... in tua parochia iuxta con-
suetudinem terre tibi sublevavit. Przy sporze o ustalenie granic sedzia
uznal powddztwo czyli duccionem parochiae i strony odeslal ad ius domini
succamerarii, Akta grodzkie i ziemskie wyd. X. Liske, XIX, Lwéw 1906,
376, 382 (AGZ).

%) Wpyraine wyroznienie podaje dekument erekcji ko$ciola w Uje-
zdzie z XV w.: divina officia audiant, sepulturam ecclesiasticam habeant,
iuraque parochialia persolvant et tam necessaria quam voluntaria deinceps
percipiant ecclesiastica sacramenta. RKorptkowski, o.c. t.II, s, 113, uw. 1.
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uprawnien proboszcza wobec okreslonych miejscowosci, tak
duszpasterskich jak i gospodarczych.™)

To ostatnie znaczenie przyjelo sie w Polsce.” Dowodzi
tego fakt, iz akty biskup6éw bronigcych praw parafialnych,
teksty porozumien w sprawach spornych, a réwniez i zapiski
prawnikéw °) obejmuja nazwa ius parochiale prawa probosz-
cza tak wobec innych kosciolow jak i wobec powierzonych
mu parafian.

II.
PRAWA GOSPODARCZE PROBOSZCZA

1. Uposazenie koséciola

a) Officium propter beneficium.

Stosunkowo najmniejsze znaczenie dla omawianego pro-
blemu posiadaly dochody wyznaczone proboszczowi czy to
przez panujacego czy to przez osoby duchowne lub $wieckie,
ale tytulem, ktéry dzi§ nazwalibysmy prywatno-prawnym. Wy-
mierzanie i oddawanie dochodéw tych oraz rozstrzgganie spo-
ré6w w poczatkach zwlaszcza dokonywane bylo najczesciej
przez wladze $wiecka. Sprawy te ukladaly sie zgodnie z ogo6l-
nym stosunkiem paristwa i spoleczenstwa do Kos$ciola i rzadko
tylko powodowaly zahaczenia pomiedzy poszczegélnymi ko-
$ciolami czy proboszczami. Posrednio jedygnie mogly mieé zwia-
zek z funkcjami duszpasterskimi. Takie najcze$ciej znaczenie
posiadaly pézniejsze darowizny, fundacje, zapisy itp.

Swiecki czy duchowny fundator kosciola musial pokrywa¢
nie tylko wydatki zwigzane z utrzymaniem kultu Bozego w zbu-

™) Przy dysmembracjach wyliczano wsie, uiywajac zwrotu: iure
parochiali pertinebuni.

™) Swiadczy o tym nota marginesowa na jedngym z rekopiséw wro-
clawskich (IV) statutéw M. Traby z r. 1420: Ius parochiale consistit in
hoc, dicit Goffredus, quod omnes parochiani in diebus dominicis et
festivis missam audiant in ecclesiis, in quarum parochiis habitant... in daciis
personalibus ...et oblationibus. Si, w,-k., CXLVI n,
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dowanej przez siebie Swiatyni, ale tez obowiazany byl zatrosz-
czy¢ sie o utrzymanie jej rektora. Jak pierwsze biskupstwa
w Polsce tak i poczatkowe placowki duszpasterskie w grodach
zostaly najprawdopodobniej uposaione ksigzecymi dziesieci-
nami w naturaliach i monecie.”) Ksigze nadawal kosciolowi
dochody z targéw, z karczem, z mlynéw, z mostéw, z sadéw,
uposazal stanowiska kos$cielne rolg, ziemiaq z przypisaricami,
a nawet i grodem. Sladem ksiecia czynili to i mozni rycerze.
Calo$¢ stancwila gwarantowane przez ofiarodawce, a pdéZniej
przez jego dziedzicéw irédlo dochodéw — beneficium. W za-
mian za to duchowny obowiazany byl pelié poslugi religijne—
officium.

Funkcje $wiete nie mialy specjalnej laczno$ci z pobiera-
niem poszczegdlnych dochodéw tego typu. Jako§é czynnosci
religijnych zalezala zreszta od biskupa. Natomiast tego ro-
dzaju uposazenie mieli nie tylko proboszczowie, ale i rektorzy
kosciolow filialnych oraz kaplic terytorialnych, dworskich czy
szpitalngych na terenie parafii. Calo$¢ officium byla z racji
otrzymywenego beneficium.

b) Daziesigciny ko$cielne.

Podczas gdy wspomniane irddia dochodéw proboszczow-
skich nie mialy zazwyczaj lgcznoéci z ko$cielno - publicznygmi
prawami proboszcza wobec ogélu parafian oraz z zastrzeze-
niem specjalnych funkcyj religijngch i dlatego moga byé¢ w na-
szym badaniu pominiete, sprawa dziesiecin koscielnych w Pol-
sce wymaga blizszego omoéwienia pod katem wspomnianygch
we wstepie relacyj.

Sladem zachodnich krajow chrzescijanskich przyjeta sie
w Polsce dziesiecina oddawana ko$ciolowi z motywoéw reli-
gijnych. Mamy dowody, Ze juz w poczgtkach XII w. nalezala

sie ona biskupowi, ktéry przy konsekracji koscioléw przydzie-
lal jg z okreslonych miejscowos$ci jako czesciowe uposazenie

%) Wnioskowaé o tym mozemy z nadaii czynionych przez cesarzy

niemieckich dla biskupstw na terenach slowiarniskich. Takie uposazenie
biskupstwa miéniefiskiego opisuje dyplom Ottona I zr. 971, CDES. 1 nn.
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nowej placéwki duszpasterskiej. Charakterystyczne jest jednak
dla stosunkéw polskich, ze okregi dziesiecinne nie pokrywaly
sie¢ z reguly z okregami duszpasterskimi. Koscioly i kaplice
mialy dziesieciny réwniez wprost z nadan fundatoréow. Miesz-
kancy parafii oddawali nieraz swe dziesieciny biskupowi, ka-
pitule, klasztorowi lub obcemu kos$ciolowi, a nawet instytutowi
w obcej diecezji.’") Zjawisko to powstalo przede wszystkim
dlatego, iz nie uwzgledniano przy nadaniach dziesiecin granic
parafialnych i nie dzielono dziesiecin koécioléw macierzy-
stych przy dysmembracjach i erekcjach nowych parafij. Do-
aczala sie jeszcze do tego sprawa tzw. dziesigcing swobodne;j
czyli oddawanej przez szlachte do dowolnie obranego kosciola
oraz dziesieciny z nowizn czyli z p6l po wykarczowanych $wiezo
lasach,

W stosunkach w ten spos6b uregulowanych dziesiecina
nie stanowila z reguly czeéci prawa parafialnego. Mogla byé
niedzy proboszczami najwyzej kwestia nielegalnego przyjmo-
wania czyli porywania obcej dziesieciny. Juz Zrédla z XIII w.
informujg, ze za to przestepstwo grozila ekskomunika zacia-
gana sita faktu.”®) Winny takiego czynu placit w XVI w. po-
tréjng warto$¢ zabranych dobr.”®) Sprawa ta jednak laczpla
si¢ z ogélna daznosécia do skasowania dziesieciny swobodnej
i zwigzania dziesigcin z miejscowa parafia czyli wlaczenia ich
do praw proboszczowskich.

) Na Zachodzie daiono, aby kazdy oddawal dziesieciny do swego
koséciola parafialnego. Otton I wydal dekret: »sancimus, ut unusquisque
homo ad baptismales ecclesias decimas det, in quibus habitare videtur,
Widera E. Der Kirchenzehnt in Deutschland zur Zeit der sdchsischen
Herrscher, AKKR, 1930, 40. Nowe ko$cioly parafialne byly jednak i tam
bez dziesieciny. W Polsce dlugi szereg miejscowosci naleiacych do archi-
diakonatu czerskiego w diecezji poznanskiej placil jeszcze w XVI w. dzie-
si¢cing ciciolom archidiecezji gnieinieniskiej. To samo bylo na pograniczu
tejze archidiecezji z diecezja krakowska. Maleczynski K., Bolestaw
Krzywousty, Krakéw, b. d. s. 212

) Bp wroclawski Jan stwierdzit 21.V.1295, iz proboszcz z Kamie-
nia popad! w t¢ kare za zabdr dziesiecin klasztorngch, CDS, VII, 214,

) Synod prow. piotrkowski w 1530 r., Archiwum Komisji Prawni-
czej A. U, t. I, Krakéw 1895, s. 380 n. (AKP).
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Coraz wiecej docierajgce do Polski prawo powszechne
przewidywalo, iz dziesiecine bierze wlasciwy duszpasterz.
Zbiér Burcharda z Wormacji podawal norme, iz kazda
rodzina powinna tam oddawaé¢ dziesieciny, gdzie przez caly
rok uczestniczy we Mszy $w. i chrzci dzieci.’’) Doktryna
szkoly Gracjana wyraiona w dekrecie soboru lateranen-
skiego III (1179) glosila, iz clericis (decimas) tenentur sol-
vere, qui ab eis spiritualia percipiant.®*) Wedlug tych wy-
tycznych rozstrzygal Innocenty III przedkladane mu trud-
noéci.*”) To samo zawarte byto w Dekretatach.®®)

Wysitki polskiego ustawodawstwa partykularnego oraz
koscielngych wladz administracyjnych i sadowych zmierzaly
w tym kierunku, aby przede wszystkim naklonié platnika dzie-
sieciny do oddawania jej swemu duszpasterzowi. W licznych
dokumentach wystawianych z okazji lokowania wsi na nowych
prawach widzimy zastrzezenie w odniesieniu do soltyséw, iz
z przyznanych im lanéw majg dziesiecine tam oddawaé, gdzie
audiunt divina et percipiunt sacramenta. Prawo soltiséw
bglo posrednie miedzy ciazacym na ogéle mieszkancéw obo-
wiazkiem oddawania dziesieciny do mensy biskupiej a dzie-
siecing swobodna rycerzy placona wedlug uznania oddawcy.®*)
Byl to objaw realizacji norm prawa powszechnego. Gdy idzie
o dziesiecine swobodna, ustawodawstwo synodalne grozilo
najpierw utratg tego przgwileju czy tez skasowaniem tej tole-
rowanej praktyki, jesli rycerz w zwiazku z tym dopuszczalby
sie naduzyé.’) Synod arcybiskupa Janusza z 1262 r. prze-

80) Migne, Patrologia Latina, 150, 699 (ML). Regino z Priim
traktowal oddawanie dziesiecin obcemu proboszczowi jako pogarde wila-
snego duszpasterza, ML, 132, 286.

81) Stutz U, Gratian und die Eigenkirchen, ZSSRG—KA, 1911, 32.

82) ML, 214, 121; 216, 1205. Osobiste dziesigciny mieli placi¢ pro-
boszczowi wszyscy mieszkaricy parafii, a rzeczowe wtlasciciele nieruchomo-
§ci polozonych w okregu duszpasterskim, Wyszynski, o. c. s. 83.

83) Por. Wyszynski, o. c,, s. 94

8) Tamze, s. 79, 104.

85) Synod sieradzki z 1233 r., Hu b e R., Antigquissimae constitutiones
synodales Provinciae Gneznensis, Petropoli 1856, s. 4.
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strzegal, aby przy zmianach zamieszkania placi¢ dziesiecing
in gonitwam czyli wzorem ogdlu mieszkancéw temu, komu ja
oddawali poprzednicy.®®) W XIV w. pojawily sie ataki na
dziesiecine swobodna.’’) W nastepnym wieku po tarciach
i ugodach miedzy duchowieristwem a szlachta nastapil powolny
zanik tej praktgki. Szereg rozstrzygnie¢ sadow koscielnych
wskazuje, iz przyjmowala sie zasada, ze tam obowiagzany jest
szlachcic dawa¢ dziesieciny, gdzie korzysta z poslug duszpa-
sterskich. Z tekstéw Zrédlowych nie wynika jednak, Zze mu-
sial to byé koséciél najblizszy czy terytorialnie wlasciwy. Zwrot
0 uczestnictwie w nabozenstwach przechyla praktycznie roz-
strzygniecie na rzecz proboszcza miejscowego i $wiadczy
o przgjeciu norm prawa powszechnego. Z problemem tym
laczyla sie sprawa dziesieciny po kmieciach wyrugowanych
wskutek wprowadzania gospodarki folwarcznej. Duchowien-
stwo dazylo do utrzgmania dawnego systemu obciazeni. Szlachta
chciala wcieli¢ nowe grunty i pod wzgledem dziesiecinnym do
obszar6w alodialnych. W poszczegélnych wypadkach roz-
strzygano sprawe na korzy$¢ tradycyjnej praktyki.S®) Sprawa
ta zawierala sie w szerszym zagadnieniu dziesiecin swobod-
nych i w lacznosci z nim zostala zakonczona.

Réwnocze$nie ustawodawcy koscielni wywierali nacisk
na duchowienstwo, aby nie przgjmowalo dziesiecin od obcych
parafian. Powtarzane statuty synodalne grozily proboszczom
ekskomunika, pozbawieniem beneficjum i innymi sankcjami
wymierzanymi wedlug uznania biskupa. Parafianom ich za-
grazala kara interdyktu. Kaznodzieja synodalny w r. 1446
w keczycy i w GnieZnie wyrzucal zebranym, iz proboszczowie
przyjmuja bezprawnie dziesiecing z rak $wieckich naleine

8) Tamsze, s. 53.
8 Por. Wyszynski, o c. s 93.

8) Np. w sporze plebafia ze wsi Choczen z kanonikiem katedry
wloclawskiej, Codex Diplomaticus Poloniae, ed. L. Rzyszczewski —
A. Muczkowski, Varsaviae, II, 1848, 358 (CDP). Rozstrzygniecie zale-
zalo od tego, czpy uwzgledniano ius soli czy tez ius sementis.
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inngm instytutom koscielnym.®®) Dowodzi to, iz ustawy karne
nie byly wykonywane i naduzycia dzialy sie nadal.

Podstawe prawng lacznos$ci miedzy dziesiecing a funk-
cjami parafialngmi podal synod prowincjonalny arcybiskupa
Jakuba Swinki wr. 1309, uzasadniajac, iz propter offi-
cium debetur beneficium.®®) Uchwala ta wymierzona byla
przeciw dziesiecinie swobodnej. W tym samym roku wydal
wspomniany arcybiskup szczegolowe zakazy przyjmowania
dziesigciny z terenu obcych parafij.”!) O ustalaniu si¢ w $wia-
domosci duchowienstwa przekonania, ze dziesigcina jest z pra-
wa powszechnego i z tytulu funkcyj proboszczowskich danina
parafialna, swiadczy odpowiedZ pozwanego w procesie przed
konsystorzem krakowskim w r. 1410: quod iure parochiali
et communi recepit easdem decimas.”®?) Potwierdza to fakt,
ze w czasie wakansu parafii oddawano dziesiecine temu, kto
spelnial biezace funkcje duszpasterskie.’®)

W stosunkach pomiedzy proboszczami a réwnieZ pomig-
dzy duchowienistwem parafialnym a biskupem nieporozumienia
wywolywala sprawa dziesiecin nowych parafii oraz dziesiecin
z nowozalozonych osiedli.

W razie podniesienia okregu filialnego do rzedu parafii
czy tez przylaczenia wiosek do nowego kosciola dziesieciny
pobieral z reguly tak jak przedtem ko$ciél macierzysty.®*)

8 Hain St ks., Wincenty Kot prymas Polski, Poznan 1948, s. 43.
Nie znajdujemy natomiast badania tej sprawy w formularzach pytafi wizy-
tacyjnych, cho¢ Regino z Priim polecal pytaé, czy proboszcz nie przyj-
muje cbcej dziesiecing. ML, 132, 189.

) Fabisz P. W. X., Wiadomoséé o synodach diecezjalnych i pro-
wincjonalnych..., Kepno 1861, s. 64. Podobne przepisy zawiera zbiér kle-
mentynski — 3, 5, 5 in Clem.

%) CDS§, XVI, 144

%) SPPP, VII, 486.

)  Patron ko$ciola w Malechowie oddawal w 1487 r. dziesiecine ple-
banowi w Prusach az do czasu obsady parafii Malechéw, gdyz on w czasie
wakansu parochianis... in Malechow in divinis serviet et ecclesiasticis ne-
cessariis sacramentis; Rolny W., Acta Officii Consistorialis Leopoliensis
Antiquissima, I, Leopoli 1927, s. 385 (AOCL).

) Por. Schmid, o. c, s. 445.
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Wskutek rozbudowywania sieci parafialnej w XIV w.
gléwnie na terenach krélewskich powstal na tym tle konflikt
miedzy Kazimierzem W. a biskupem krakowskim. Krél
chcial wzmocnié gospodarczo nowe plac6éwki i im oddaé dzie-
sieciny. Biskup popieral prawa parafij macierzystych. Wsku-
tek odwotlania sie kréla do Stolicy Ap. Urban V udzielil
w 1363 r. odpowiedzi na korzy$é dawnych parafij.?®) Sprawa
pozostala niezmieniona. W XV w. domagano sie, by z ziem
danych klasztorowi pobieral dziesieciny dawny proboszcz de
antiqua consuetudine, iure communi et parochiali.’®)

Gdy idzie natomiast o obszary nowowpkarczowane,
w XIII w. przyjmowano, ze dziesiecina z nich nalezy si¢ bis-
kupowi.®”) Odchylenia od tej reguly dopuszczalne byly tylko
w drodze przywileju papieskiego.®®)

Wpynikajace w zwiazku z tymi prawami nieporczumienia
tracily na ostro$ci wskutek obdarzania nowych parafij w epoce
kolonizacyjnej i przy lokacjach ziemia beneficjalna oraz przez
rozbudowe innych $wiadczefi na rzecz proboszcza. Mimo to
jednak lwzmagala sie tendencja, aby dziesiecine oddawaé te-
mu, kto peli postugi duszpasterskie. JRealizacja tej zasady
wydawala sie rowniez wskazana ze wzgledu na rosnacy opor
szlachty w oddawaniu dziesiecing. Zapewne wskutek tych
nowych daznosci wyjednano bulle Leona X utrzymujacy
dawny stan prawny. Musialy by¢ nowe zabiegi u Stolicy Ap.,
skoro w r. 1526 Zygmunt I prosil Klemensa VIII, aby
utrzymal w mocy bulle Leona X o dziesiecinach z nowizn
dla biskup6w. W uzasadnieniu przytoczyl krol fakt ponosze-
nia przez biskupéw ciezaré6w ogélnopanstwowych.?®)

%) Monumenta Poloniae Vaticana, ed. J. Ptas$nik, Cracoviae, III,
1914, 405. Por. RKaczmarczyk K., Ciezary ludnoéci wiejskiej i miejskiej,
»Przeglad Historyczny«, 1910, 297 n.

%) Kodeks Dyplomatyczny Matopolski, 1V, Krakéw 1905, 211 (KDM).

) W r. 1266 bp krak. Prandota zastrzegl to sobie w dyplomie
dla klasztoru mogilskiego, ZDKM, 21.

%) Przywileje dla klasztoréw $laskich z r. 1280 podaje CDS, VII-II,
212 i z r. 1292 VII-III, 180.

%) VMPL, 11, 44e6.
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Faktycznie wiec mimo wysitkéw dziesiecina nie weszla
do praw parafialnych proboszcza.l®?)

2. Daniny koscielne dla proboszczéw.

Podczas gdy dziesiecina pobierana byla zasadniczo od
fré6dla dochoddéw, zwyczajowo wytworzyl sie szereg danin
skladanych przez mieszkancéw okregu duszpasterskiego. Pod-
stawe prawng dla tych $wiadczen stanowily speklniane funkcje
proboszczowskie. Te daniny nie mialy jednakowoz bezpo-
éredniego zwiazku z okres$lona czynno$cia religijng. Pobierane
byly podobnie jak dziesiecina periodycznie, w okreslonych
porach roku. Do $wiadazen tych zobowiazani byli wszyscy
mieszkaricy parafii. Wedlug pogladéw $redniowiecznych roz-
proszeni wéréd chrzescijan innowiercy: mahometanie, zydzi
i poganie winni byli z racji zajmowanego miejsca ponosi¢ na
rzecz proboszcza wszelkie ciezary na réwni z wiernymi. Prze-
jawy tych pogladéw znajdujemy réwniez i w polsktm ustawo-
dawstwie partykularnym. W polskich Zrédlach $redniowiecz-
nych brak jest jednak §ladéw nieporozumien z racji wykony-
wania postanowien o obcigzeniu innowiercéw. Wpynika stad
wniosek, ze przyjete normy prawne pozostaly martwaq literag.1%t)

100) To samo bylo i na Zachodzie. Por. Kiinstle F. X., Die deu-
tsche Pfarrein und ihr Recht zu Ansgang des Mittelalters, Stuttgart 1905,
s. 94 n.

101) W ¢rednowiecznym spoleczenistwie przejetym idea realizacji Pan-
stwa Bozego nie uznawano wyznaniowego przemieszania ludnoéci, ale éale
kraje byly albo chrzes$cijanskie albo innowiercze. Z tego wzgledu iywiono
przekonanie, ze tolerowany mahometanin, zyd czy poganin zajmuje miejsce
chrzescijanina i winien placié proboszczowi na réwni z resztq mieszkancéw.
Innocenty III polecit bpowi Awili, aby saraceni, ktérzy nabyli od
chrze$cijan ziemie lub mlyny placili proboszczowi dziesiecine tak jak to
czynili poprzednicy. W razie odmowy biskup miak zarzadzi¢ zerwanie lacz-
no$ci gospodarczej z innowiercami i chrzeécijan zmusi¢ groiba ekskomu-
niki do zachowania tego bojkotu, ML, 134, 608. Legat Gwido polecil
biskupom na synodzie wroclawskim w 1266 r., aby zydzi mieszkajgcy w ob-
rebie parafii bpli naklonieni do placenia proboszczowi wszelkich danin
w takiej iloéci, w jakiej powoduja zmniejszenie jego dochodéw przez zaje-

181



Jeszcze w okresie przedkolonizacyjnym pobieral pro-
boszcz od mieszkaficéw swego okregu parafialnego kolede.!°?)
Byla to danina za opieke duszpasterska. Poniewai dziesigciny
z terenu parafii nalezaly si¢ czesto innemu instytutowi kosciel-
nemu, koleda byla jedynym lacznikiem miedzy ko$ciolem para-
fialnym a wiernymi i jedyna forma odplaty za postugi reli-
gijne wobec niiszych warstw ludno$ci wiejskiej i miejskiej.
Rycerze nie skladali koledy.'®®) Jakkolwiek podejmowane
przez bpa Nankera préby wymierzania stawek koledowych
nie powiodly sie i w my$l zarzadzen bpa Bodzanty zr. 1359
koleda miala by¢ ofiara dobrowolna, a nie wymuszona,'®) to
jednak podkreslenie statutu z 1320 r., ze kolede pobiera rek-
tor kosciola a suis parochianis bylo wyrazem ogélnej prak-
tyki. Kolede skladali wierni z okazji odwiedzin duszpaster-
skich, w czasie ktorgch obnoszono relikwie ze $wiecami i z ka-
dzidlem.!®) W zapiskach sadowych skargi o nielegalne zbie-

cie miejsca, Hube, 0. c. s. 70. Podobny statut oglosil tenie legat w roku
1267 na synodzie w Wiedniu, Erben C. J.,, Regesta Diplomatica... Bohe-
miae et Moraviae, I, Pragae 1855, 324. Ze takie poglady byly wéwczas
powszechne, $wiadczy list Innocentego IV do biskupéw polskich
z 17.1X.1245, w ktérym wyrzuca im, Ze od dominikanéw zadaja dziesigciny
jak od zydéw, na ktérych miejscu mogliby byé chrzescijanie, PU, 72. Zada-
nie spnodu wroclawskiego z 1266 r. powtérzyly statuty M. Traby z 1420r,,
St. w.-k., 93. Wpyrok bpa warminiskiego Jana 11 z 3.VL1364 w sporze
miedzy proboszczem a radq miejska w Elblagu stanowil, aby zydzi i nie-
wierni (infideles) placili od doméw na réwni z chrzeécijanami, Codex Diplo-
maticus Warmiensis herausgeg. v. Woelky C. P. — Saage J M,
Il, Mainz 1864, 372 (CDW). Akt ten $wiadczy, iz owe przepisy charaktery-
zowaly stosunek do wszystkich innowiercéw i podstawe dla nich stanowilto
lucrum cessans. .

102)  Wedlug Zrédla z 1230 r. wéréd Slowian pomorskich przyjeta byla
»biskupica« zwana réwniez przez autoré6w niemieckich daning slowiariska.
Placono od pluga 3 miarki pszenicy, plat plétna, kurcze i 1 marke w pie-
niadzach. Proboszcz ofrzympwal z tego 1 miarke oraz 2 grosze, CPD, 311,

13) Kalwa P. ks, Powstanie i rozwdj polskiej koledy jako daniny
koscielnej, Lwow 1933, s. 227 nn.

104y KDM, III, 130.

105)  Wspomina o tymmowa Jana z Ludziska 25V11447, Hain,
0. ¢. s, 170.
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ranie koledy laczono zazwyczaj z innymi pretensjami o naru-
szanie praw parafialnych.

Blizszy zwigzek z istotngmi czynno$ciami parafialnymi
posiadalo wprowadzone wraz z kolonizacja tzw. meszne. Byla
to obowigzkowa danina skladana w zboiu i pieniadzach dla
tego, ktory missam celebrat, czpli dla wlasnego proboszcza.l%)
Meszne placone przez wszystkich wie$niakéw z terenu parafii
$ciggali soltysi pod grozba kar koscielngch za opieszalosé.
W miastach skladano od ognisk domowych analogiczna danine
zwana stolowe. Swiadczenia te byly czesto znakiem przyna-
leznosci do parafii. Wysokos$é ich byla niewielka.l”) W od-
roznieniu od koledy meszne bylo zabezpieczone w dokumen-
tach lokacyjnych i w razie zaniedbania w uiszczaniu powocdo-
waé moglo interwencje pana gruntowego. Z tego wzgledu
byly tendencje do wyrugowania koledy przez meszne, ktore
stalo sie niebawem obciazeniem rzeczowym.!®®) Proboszcz
zadal tego $wiadczenia nie tylko od oséb korzystajacych z jego
poslug duszpasterskich, ale i od tych, ktérzy posiadali pola
w obrebie jego parafii.’®®) Z osobami obowigzanymi do od-
dawania mesznego prowadzili niekiedy proboszczowie spory
rozstrzygane przez delegata biskupiego, oficjala, czy tez se-
dzi6ow polubownych. W polaczeniu z innymi pretensjami
wnoszono tez skargi przeciw innym proboszczom o nielegalne
pobieranie mesznego.

Do praw parafialnych przeszlo réwniez Swietopietrze.
Poczatkowo obliczano je wedlug liczby mieszkancow. Okolo
polowy XIV w. otaksowane zostaly ko$cioly parafialne i odtad
proboszczowie skladali kolektorom papieskim staly ryczalt
roczny. Mozna przypuszczaé, ze placily tylko osoby mogace
przystepowaé na Wielkanoc do Stolu Panskiego ratione admi-
nistrationis sacramentorum pro labore plebano et ministro

16) Schmid, o. ¢. s. 496 nn.

07y Kaczmarczyk, o.¢c. s 157. Schmid, o c s. 536 nn,

108) Por. Kalwa, o. c. s. 168 nn.

109 W r, 1382 prowadzil proces w takiej sprawie proboszcz ze wsi
Chelm z mieszkancami wsi Targowiska; KDM., 111, 340,
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ecclesie. Opornym moégl pleban odméwié¢ poslug parafialnych.
Nadwyzki ponad takse ustalona dla parafii pozostawaly dla pro-
boszcza jako czesciowe wynagrodzenie za prace. ')

Z terenem parafii zwigzane bylo prawo kwestowania.
Dla zwalczania oszustw przyjeto zasade, Ze poza przywilejami
tylko proboszcz moze zezwoli¢ na zbieranie ofiar w danym ok-
regu duszpasterskim. W Zrodlach z diecezji plockiej znajdujemy
pod r. 1449 proces i powolanie sie na statut synodalny za-
braniajacy plebanom kwestowania w obcgch parafiach ')
Brak innych wzmianek wskazuje, ze kwesta rzadko byla praktyko-
wana przez proboszczéw. Uciekali sie oni raczej do zabiega-
nia u indywidualnych ofiarodawcow.

3. Swiadczenia z okazji czynnos$ci
religijnych.

Odrebna grupe stanowily prawa proboszczowskie odno-
szgce sie do Swiadczen z okazji spelnianych funkcji parafial-
nych. Zastrzezenie czynno$ci mialo w tych wypadkach swe
uzasadnienie gospodarcze. Zwiazek miedzy aktem religijnym
a datkiem materialnym wyplywal z interesu dzialajacych pod-
miotow. Inicjatywa wychodzila od wiernego, ktéry zwracal si¢
do swego proboszcza o spelnienie okreslonej poslugi.

” Do najstarszych $wiadczen tego rodzaju nalezy zaliczyé
oplaty za uczestnictwo duchownego w sadach ksiazecych.
Chodzilo o odbieranie przysiegi przed kosciolem oraz poswie-
cenia dokongwane w zwigzku z ordaliami. W XII w. mnisi
w Trzemesznie mieli to prawo zarezerwowane w nadanych
im wlosciach, To samo praktykowaly inne klasztory. Musieli
posiadaC te uprawnienia réowniez i proboszczowie na terenach

110) Por. Maschke E., Der Peterspfennig in Polen und dem deuts-
chen Osten, Leipzig 1933. s. 237; Gromnicki T. ks., Swietopietrze w Pol-
sce, Krakéw 1908, s. 68 nn.

111) ACap, 1II, 4. O uzpawaniu kwestowania za prawo parafialne
$wiadczy statut synodu w Kopenhadze z r. 1425. Nakazal on, aby kwestu-
jacy zakonnicy oddawali klerowi parafialnemu, portio canonica z zebra-
nych ofiar, Hefele ~Leclercq, VII-], 599
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wlascicieli ich kosciolow. 1'?) Zrédlo z terenu diecezji kamien-
skiej informoje, iz w koncu XII w. przy =zakladaniu parafii
wséréd praw proboszcza wyliczano obok zastrzezenia wolnych
pogrzebéw réwniez wplywy z udzialu przy przysiegach i orda-
liach. '1*) Biskup przy zatwierdzaniu aktu erekcji nakazgwal
uroczy$cie mieszkancom wpyliczonych wsi, aby zwracali sie
po te postugi do nowego proboszcza. %)

Przy lokacji wsi na nowym prawie przeksztalcono sado-
wnictwo, dajac soltysom uprawnienia w tej dziedzinie. Ordalia
zanikaly. Przysiezne czyli zaplata za odbieranie przysiegi od-
padio jako Zréodlo dochodéw nawet i we wsiach na prawie
polskim. 17%) Nastepowalo to jednak powoli. Zrédlo z r. 1281
podaje wiadomo$§¢ o sporze w sprawie przysieznego z terenu
parafii Bodzanéw miedzy klasztorem w Stanigtkach a probosz-
czem tejze parafii. Rlasztor powolywal sie na przpgwilej bisku-
pa krakowskiego, ktéry mial mu przydzieli¢ te wplywy. Pro-
boszcz argumentowal, iz przysiezne nalezy mu sie de iure
communi et de consuetudine approbata. Strony nakloniono
do ugody. '®) Biskup Nanker prébowal nawet przy pomocy
cenzur utrzymaé przysiezne we wszstkich wsiach, w ktérych
je oddawna praktykowano. Do pobierania przysieznego wtasci-
wy byl ten proboszcz, na ktérego terenie odbywano sady, albo
do ktérego ze zwyczaju te oplaty nalezaly. ''7)

Podobnie jak w kwestii koledy wysilki utrzymania przy-
sieznego jako jednego z uprawnien proboszczowskich nie przy-
niosly rezultatéw.

112) Por. Abraham WL, Pontificale bishupéw krakowskich z XII
wieku, Krakéw 1927, s. 22,

113) Por. Schmid, o. c. s. 867.

114) Qk. r. 1210 biskup kamieriski Siguinus podkreslit te prawa
in sepultura, in iuramentis, in reis de quocumque crimine examinandis.
CPD, 219.

115) Por. Schmid, o. c. s. 505.

116) CDP, III, 125.

uny Fijatek J. X., Najstarsze statuty synodalne krakowshie bishupa
Nankera, Krak6éw 1915, s. 43.
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Inaczej dokonpwala sie ewolucja oplat zwangch prawami
stuly, iura stolae.'®) W Polsce malo znane sa poczatki
tej instytucji. Formowal sie tu zapewne odrebny zwyczaj na-
wiazujacy do praktyk poganskich. Zauwazyé mozna, ze zmie-
nial sie zakres funkcyj parafialnych, z ktérymi polaczone byly
te $wiadczenia.

Wydaje sie, Zze najdawniejsze byly tradycje ofiar z okazji
pogrzebow. Dokumenty pomorskie z konca XII i z‘poczat-
kéw XIII w. z podkresleniem wymieniaja na pierwszym miejs-
scu prawo gospodarcze zwane Sepultura. Dyplom biskupa
kujawskiego Michala z 29.VL.1227 informuje w zwiazku
z przywilejem dla dominikané6w w Gdansku, ze sepuliura
oznaczala calo$é¢ oplat pogrzebowych. Rozpadala si¢ ona na
spolia defunctorum oraz offertorium.’’) Spolia oznaczaly
pewne przedmioty po zmarlych. Ze wspomnianego dgplomu
wnioskowaé nalezy, ze pobranie ich wigzano z zaopatrzeniem
chorego przed $miercia, ze msza zalobna oraz z udzialem
w orszaku pogrzebowym. Natomiast offertorium bylo ofiarg
dla kosciola. Dyplom Honoriusza III wystawiony dla

118) Wywodzily sie one ze zwyczajowych ofiar skladanygch kos$ciolowi
a péiniej z podarkéw dla duchownego z okazji czynnoséci $wietych. Problem
ten wywolywal konflikt biblijnej teorii o bezplatnos$ci funkcyj S$wietych
z praktyka skladania plynacych z poboinosci ofiar przez wiernych; por.
Fuchs V., Griinde und Wege zur kirchlichan Anerkennung der Stolgebiih-
ren, ACII, IIl, 213 nn; Hauck, IV, 54 n. Uzgodnil te dwie tendencjc
sob6r lateranenski IV w r. 1215 polecajac $ciga¢ zdzierstwo ale réwnoczes-
nie podtrzymaé pochodzaca z poboino$ci ofiarno$¢ parafian; Hefele —
Leclercq, V-II, 1385.

119) ..nostra donatione et exemptione ad nullam partem de sepul-
tura sint obligati, tamen pro bono pacis, si voluerint et eis placuerit, hoc
declaramus et definimus, ut de spoliis tantum defunctorum, non de offer-
torio, tertiam partem spoliorum conferant, eis vero, qui missam defuncto,
si ad eorum ecclesiam portatus fuerit, non celebraverint, si funus secuti
non fuerint, si vocati et petiti ad confessionem, ad dandam eucharistiam
et extremam inunctionem venire neglexerint, ipso facio hec eadem portio
eis denegetur..., Preussisches Urkundenbuch, herausgeg. v. R. Philfppi,
Koénigsberg, 1—1I, 1909, 581. (PrU). Zamiast offertorium uigwano tez nazwy
oblationes, CPD, 377.

186



cysterséw wspomina o pobieranej po zmarlych parafianach
oplacie zwanej mortuarium — odumarszczyzna. Byla to oplata
skladana w pieniadzach. Papiez tolerowal zwigzanie jej z pra-
wem proboszczowskim, znoszac tylko jako naduzycie zwyczaj
pobierania tejze oplaty przez archidiakonéw od oséb wstepu-
jacych do klasztoru.'?®) O zwyczaju skladania z okazji po-
grzebu daréw w naturaliach dowiadujemy sie z wyroku bis-
kupa warminskiego w sporze miedzy proboszczem a rada
miejska w Elblagu w r. 1364. Ofiary te nazwano tam fune-
ralia. Proboszczowie zabierali je w caloséci dla siebie. Wy-
jatkowo byla w Elblagu ugoda, iz polowe przeznaczono na
fabryke kosciola.!?')

O znaczeniu oplat pogrzebowych dla utrzymania dusz-
pasterzy $Swiadcza zabiegi o tzw. cze$¢ parafialng.’®?) Wspo-
mniany dyplom biskupa kujawskiego Michala z 1227 r. su-
ponuje juz praktykowanie zwrotu tej cze$ci i uwalnia domini-
kanéw od obowiazku jej oddawania. Spodziewal sie zapewne
tenze biskup trudnosci z egzekucja owego zarzadzenia, skoro
pro bono pacis poczynil pewne rozréznienia i ustepstwa. Dla
wiernych utrzymywano swobode¢ wyboru miejsca pogrzebu.
Portio paroecialis przyjela sie dla zabezpieczenia praw pro-
boszczowskich. Zwyczajowo wynosila ona w Polsce, jak wska-
zujg Zrodla z XIV w., jedna czwarta wszystkich wplywéw

1200 Dyplom dla pomorskich cysterséw z 31.XII.1218 zawarty w CPD,
275. Mial on znaczenie ogélne dla klasztor6w tego zakonu. Swiadczy o tym
list tegoz papieza z 21.IV.1220 do opata w Citeaux, CDS, VII-I, 108. Kolanfi-
czyk, o.c. s 135 przyjmuje, iz bylo to prawo do przedmiotéw po zmar-
lym. Cytowany dokument méwi wyraznie, Ze byla to oplata w pieniadzach:
ab ipsis pecuniam, quae mortuarium nuncupatur extorqueant. Dreger
uwaza, iz mortuarium oznaczalo »cze$¢ parafialna«, CPD, 276. Nie byla to
jednak ustalona cze$¢ oplat pogrzebowych w $cislym znaczeniu. Mozna
przyjmowaé, ze archidiakoni uzurpowali sobie to prawo jako pewnego
rodzaju lucrum cessans.

12y CDW, 11, 371. %,

122)  Wpywodzi si¢ ona od rozpowszechmonych przywilejéw chowania
zmarlych na cmentarzach klasztornych oraz z troski o utrzymanie probosz-
czéw i wikariuszy aktualngch pelnigcych funkcje duszpasterskie w parafiach
inkorporowanych do klasztoréw, por. Fuchs, o. c. s. 216 n.
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otrzymanych intuitu funeris.'*®) Wiele tekstéw powoluje sie
na dekretal Bonifacego VIII Super Cathedram przepisu-
jacy te sama norme.'**) Przywileje pogrzebowe dla klasztoréw
zawieraly klauzule salva portione paroeciali. W razie zanie-
chania zwrotu czeéci parafialnej poszkodowani proboszczowie
wytaczali procesy. Jest nawet przyklad ustanowienia przez
papieza w r. 1345 konserwatorow dla kosciola w Braniewie
w celu przestrzegania przez mendgkantéw wspomnianej ustawy
Bonifacego VIIL') Kosciél uzyskujacy prawa parafialne
otrzymywal rownoczes$nie jako ecclesia matrix prawo zadania
cze$ci oplat pogrzebowych.

Z przytoczonych tekstéw i faktéw wynika, ze oplaty po-
grzebowe mialy w Polsce wczesna tradycje. Ich zréznicowa-
nie i regulacja normami prawnymi $wiadczy, iz stanowily one
zasadnicza cz¢$¢ praw stuly.

Péiniejsza jest praktyka skladania ofiar z racji chrztu.
Dowodzi tego zarzut postawiony przez Honoriusza Il
biskupowi plockiemu Gedce, iz dysymuluje pobieranie oplat
za chrzest dzieci.'?®) Musiala to byé jedynie lokalna praktyka
na Mazowszu, a nie w calej prowincji kos$cielnej, gdyz w tym
wypadku nie wniesiono by oskarzenia do Stolicy Ap.

Podobnie tez iura stolae skladane z powodu zawierania
malzenstw koscielnych byly zapewne péiniejsze, skoro dopiero
w r. 1197 legat Piotr z Kapui polecil zawiera¢ zwiazki
malzenskie przed obliczem KoSciola.

123) W r. 1323 sad polobowny w Erfurcie powolywal sie na taki
zwyczaj w Polsce. Albo wigc pierw przyjeto u nas dekretal Super Cathe-
dram albo, co jest prawdopodobniejsze, byl w Polsce lokalny zwyczaj odda-
wania czwartej cze$ci ofiar pogrzebowych; CDS, XVIII, 228. Chodzilo
o wszpstkie dochody otrzymane intuitu funeris; Wattenbach W, Das
Formelbuch... Arnold v. Protzan, Breslau 1862, s. 235.

14y ¢, 2, 3, 6 Extr. com.

12%5)  CDW, 11, 52.

126)  Codex Diplomaticus et Commemorationum Masoviae Generalis,
col. I. C. Kochanowski J.,, Varsoviae 1919, 192: .. dissimulans pretium
recipi pro pueris baptisandis...
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Iura stolae wprowadzone byly zwyczajowo z poboznosci
wiernych i pod nadzorem wladzy koscielnej.'?”) Zgodnie z pra-
wem powszechnym biskupi niejednokrotnie podkreslali dobro-
wolno$¢ tych ofiar oraz ich zwigzek z wlasnym proboszczem.
W ugodzie arcybiskupa Mikolaja Kurowskiego ze
szlachta z 25.1V.1409 wyliczono daniny obowigzkowe dla wtla-
snego duszpasterza, dodajac, ze moga byé one $ciggane droga
zastawu lub nawet ostatecznie przez ogloszenie ekskomuniki.
Natomiast z racji koledy, chrztu, malzenstwa i ostatniego na-
maszczenia nie wolno nic zadaé. Dopuszczalne sa tylko do-
browolne datki.’?®) Charakterystyczne opuszczenie pogrzebu
thumaczy statut 54 spnodu poznariskiego z 1420 r., zakazujac
ogdlnie zadania oplat za wyliczone funkcje z zastrzezeniem, zZe
za pogrzeb i inne czynno$ci $wiete mozna wymagaé, o ile
pozwala na to zwyczaj.'?®) Zapewne wskutek naduzyé wyty-
kanych m. i, r6wniez w Monumentum Ostrorogal’®) roz-
szerzone poZniej na kilka diecezyj upomnienia dla proboszczow
z r. 1488 przypominaly, aby za $lub czy pogrzeb nie zadac
Swiadczen, chyba Ze wierni zloza co$ dobrowolnie czy to ze
zwyczaju czy z poboznosci.’®!)

Podkresli¢ nalezy, ie te oplaty parafialne wyrosly z za-
strzezonych funkcyj proboszczowskich a nie odwrotnie. Jesli
tylko utrzymane byly w ramach ustalonych przez prawo, sta-
nowily czynnik wigzacy wiernych z ich pasterzami.

W niektérych Zrédlach spotyka sie wzmnianki o ofierze
skladanej w zwigzku z uczestnictwem we Mszy $w. Nazpwa
si¢ ona ofertorium. W sasiednich krajach tradycja tego ro-
dzaju daré6w musiala byé dawna, skoro synod w Szabolos na

127y Consuetudo pia et laudabilis, rite, voluntarie et canonice intro-
ducta, CDW, 11, 371.

128) Korytkowski, o. c t I, s. 780.

129y Sawicki J.,, Concilia Poloniae, Vll, Poznan 1952, s. 159.

130)  SPPP, V, 123.

131y David P., Johannis de Lukéw Archidiaconi Gneznensis Monita
ad Parochos, Krakéw 1936, s. 9. Podobnie stanowil tez o dobrowolnosci
ofiar synod gnieznienski z 1512 r., dodajac praktyczna wskazéwke, aby dary
przyjmowano nie przed ale po dokcnaniu czynnosci $wietej, AKP, 1, 358,
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Wegrzech w 1092 r. nakazal, aby ze wsi odleglych przy-
najmniej jeden mieszkaniec udal si¢ w niedziele i Swieto
z laska do kosciola i zlozyl w imieniu wszystkich na oltarzu
trzy chleby i jedna $wiece.!®?)

W polskich 7rédlach czytamy o tej ofierze w dekrecie
biskupa wroctawskiego Henryka z 131I1.1309. Zezwolil
on na odprawianie Mszy $w. w kaplicy z zastrzezeniem, ze
offertorium naleiy oddawaé proboszczowi.'*®) Ze sporu pro-
boszcza z rada miejskag w Kluczborku dowiadujemy sig, ze
offertorium skladano na oltarzu.’®) Obszerniej uzasadnil te
praktyke wyrok biskupa warmirnskiego w sporze o prawa pro-
boszcza w Elblagu z 1364 r. Polecajac, aby kazdy parafianin
udal sie w niedziele i Swieto do swego kos$ciola, wysluchal
tam calej Mszy $w. i zlozyl ofiare, uzasadnia, ze przyjmowa-
nie obcego parafianina jest z racji owej ofiary pewnego ro-
dzaju kradzieza i rabunkiem.!®?)

Z wiadomos$ci tych wynika, Zze owe ofiary nalezaly sie
proboszczowi. Stanowily one gospodarczy odpowiednik na-
kazu uczestniczenia w nabozenstwach we wlasnym kosciele
parafialnym. Brak innych wiadomos$ci zrédlowych nie pozwala
na ocen¢ zasiegu i znaczenia tej praktyki. Mozna domysélaé
si¢, Ze byly to zwyczaje lokalne.

Z dyplomu biskupa wroclawskiego Jana wystawionego
30.VII.1298 dowiadujemy sie, iz do praw proboszczowskich
nalezalo pobieranie pieniedzy z testamentéw.?®) Statuty le-

132)  CIH, 1, 52.

183)  CDS, XVI, 137.

13)  Radni wydali nakaz, aby kobiety jedynie raz w tygodniu mogly
przystepowa¢ do oltarza z ta ofiara Bp Henryk z Wierzbna po-
lecil skasowa¢ ten nakaz pod groiba ekskomuniki, Wattenbach, o. c
s. 51.

134) CDW, 11, 372. Odrézni¢ od tych wplywéw trzeba datki skla-
dane 7z racji uzyskiwanych odpustéw. Wywolywaly one czasem zatargi
mi¢dzy koSciolami. W r. 1406 toezpl sie o to spér miedzy katedra a kar-
melitami w Poznaniu; Klapkowski o. c. s. 11. Te ofiary nie stano-
wily jednak prawa parafialnego.

138)  CDS§, VI -1, 262.
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gata Filipa z r. 1279 nakazaly, aby proboszcz z ramienia
biskupa byl obecny przy sporzadzaniu testamentéw tak przez
osoby duchowne jak i §wieckie. Chodzilo o kontrole w celu
ulatwienia biskupom nakazanej prawem powszechnym egze-
kucji testament6w.'®*®) Prawdopodobnie prébowano polaczyé
z udzialem proboszczéw oplate parafialng. Brak péiniejszych
wzmianek Zrédlowych pozwala przypuszczaé, ze praktgka nie
przyjeta si¢ z powodu oporu spoleczenistwa. Jako nowa, od-
mienng nieco prébe mozna przytoczyé konstytucje warminska
biskupa Maurycego Ferbera z 1526 r. nakazujaca pod
grozba niewazinosci testamentu czynié zapisy na rzecz kosciola
parafialnego.’®”) I ten wysilek pozostal bez skutku.

O tym, ze spoleczenstwo wyczuwalo pewng odpowied-
nio$¢ zapisé6w na cele religijne, mozna wnioskowaé ze statutu
KRazimierza W, iz po $mierci bezdzietnej kmieci nalezy
za poltorej marki kupi¢ kielich do kosciola parafialnego.,*®)

Z zestawien tych widzimy wysitki znalezienia wlasciwej
linii przedzialu miedzy aktami dobrowolnymi ze strony wier-
nych a ich obowigzkami prawnymi na rzecz parafii. Z do-

$wiadczenia tych prob ustalily sie z biegiem wiekéw prawa
proboszczowskie.

111
FUNKCJE ZASTRZEZONE PROBOSZCZOWI

1. Nabozenstwa

a) Obowiazek wiernych.

Za pierwszy krok w kierunku uksztaltowania sie przy-
musu parafialnego uwazany bywa nakaz synodu w Agde w506 r.,
aby wierni shuchajacy Mszy §w. w kaplicach w trzy najwieksze
$wieta pod kara ekskomuniki udawali sie do swego kosciola
biskupiego lub parafialnego.®®) Nakaz ten jak réwniez inne

136)  Omawia to zagadnienie szerzej Kolanczyk, o. c. s 83.
137y Leénodorski B., Dominium warminskie, Poznan 1949, s. 88.
138)  Polumina Legum, Petersburg 1859, 1, 11.
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podobne rozszerzajace i umacniajace przymus parafialny prze-
szedl do zbioréw kanonicznych i zostal rozwinigety w ustawo-
dawstwach partykularnych.

Na Wegrzech synod w Szabolcs w 1092 r, wprost za-
grozil, kto w niedziele i wieksze $wieto nie przybedzie do
kosciola parafialnego, bedzie poddany chloscie, a wie$niacy,
ktérzy samowolnie porzucili swéj kosciél a do drugiego sie
przenie$li, zostang zmuszeni i prawem biskupim i krélewskim
nakazem do powrotu do dawuego kos$ciola.’*’) Sankcje $wiec-
kie pochodzily od krola Wltadysltawa.

W Prusach poruszano te sprawe w traktacie pokojowym
miedzy krzyzakami a ludno$cia miejscowa zawartym przy
udziale legata papieskiego w 1249. Strona pruska zobowiazala
sie, iz ludno$é bedzie uczeszczaé w niedziele i $wieta do swych
koscioléw parafialnych.’') Obowiazek ten podkreslit wyrok
biskupa warminskiego w sporze miedzy proboszczem a rada
miejska w Elblagu 1364 r.'*?) Karami i sgdem $wieckim gro-
zit Prusakom Michal biskup Sambii (1425 — 1441), jesli
wszyscy po 12 roku izycia nie beda uczeszczaé do kosciola
a zachowpwaé¢ nadal swe praktyki poganskie.!*®) Zestawienie
tego nakazu z zabronieniem obrzedéw poganiskich dowodzi, ze
frekwencja w ko$ciele byla znakiem odstapienia od dawnej re-
ligii. Udzial w nabozenstwie wlasnego ko$ciola ulatwial kon-
trole. Dlatego zainteresowana byla tym ze wzgledéw poli-
tycznych wladza $wiecka i dodawala swoje sankcje karne. Te

189) Por. Huizing P., De auctoritate ordinariorum locorum in

Missa paroeciali propaganda. »Periodica de re mor. can. lit¢, 1955, 19 nn;
Loening E., Geschichte des deutschen Kirchenrechts, Strassburg 1878,
t I, s. 536.

10) CIH, I, 52 nn.
1y pPrU, I-1, 163.
Uy CDW, 11, 372.

3) Jacobson H. F., Geschichte der Quellen des kath. Kirchen-
rechts der Provinzen Preaussen und Posen, Kénigsberg 1837, s. 83, 126.
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same motywy spowodowaly prawdopodobni¢ grozby kar cie-
lesnych na Wegrzech.

We wlasciwej Polsce kwestia ta byla uregulowana na
plaszczyinie wylacznie koscielnej.'*!) Dotyczyla ona nie tyle
obowiazku uczeszczania do kosciola w ogéle, ale specjalnie
udzialu w niedziele i $wieta we Mszy $w. we wlasnym ko-
Sciele parafialngm. Problem wylonil sie w zwiazku z dzia-
talnoscia zakonéw zebrzacych.'®®) Synod legata Filipa
w r. 1279 polecil, aby w niedziele i $wieta pilnie shuchaé
zwlaszcza Mszy $w. weé wlasnym kosciele parafialngm. Nie
wolno porzucaé tego kosciola lub gardzié nim udajac sie do
kosciol6w zakonnygch nawet parafialngch. Jedynie z racji wyz-
szej pobozinoéci dozwolone jest, o ile to sie dzieje bez szkody
dla wlasnego kosciola parafialnego, udac¢ sie do $wiatyni za-
konnej przed lub po wysluchaniu nabozenistwa w kosciele
wlasnym. Za naruszenie tego przepisu zagrozil legat zawie-
szeniem prawa przyjmowania sakramentéw $w.''*) Poza tym
przepisem bedacym wla$ciwie rozwinieciem prawa powszech-
nego i malo zwigzanym z warunkami koscielnymi w Polsce
uboczna wzmianke o uczestnictwie wiernych we Mszy Sw. nie-
dzielnej i Swiatecznej wiasnego kosciola znajdujemy w praw-
dopodobnym synodzie lwowskim z r. 1415—1417 i poznai-

141) - Spotgkainy tylko interwencje Zygmunta I z 18.VIIL 1509 r.
zezwalajaca mieszkanicom Drohobycza uczeszczaé wbrew naciskewi pro-
boszcza do $wiatyn dowolnie wybranych. Chodzilo przy tym o wyznawcoéw
Kosciola Wschodniego. Matricularum Regni Poloniae Summaria, ea. T h.
Wierzbowski, IV-IV, Varsoviae 1917, 47.

145} Nowe zakony spotykaly te same trudno$ci zapewne we wszpst-
kich krajach, gdyz kapitula generalna dominikanéw w r. 1239 polecila bra-
ciom pilnie upominaé wiernych, aby w okreslonych porach uczeszczali do
swych ko$cioléw parafialnych: Acta Capitulorum Generalium Ordinis Prae-
dicatorum. 1, Romae 1898, 11. Tak samo Stollca Ap. nie chciala przez
udzielane przywileje uszczuplaé praw parafialnych. Urban 1V udzielil
w 1262 r. klasztorowi miechowskiemu prawa celebrowania na portatylu
sine iuris praeiudicio alicui. KDM, II. 118

148) Hube, 0. c s. 95 n.
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skim z r. 1420.%%) Chodzilo o nakaz dla proboszczéw, aby
odprawiali Msze $w. w dogodnym dla wiernych czasie i ze
$§piewem w celu pociagni¢cia parafian, zeby z pogardy swego,
nie szukali obcych ko$cioléw, o ile tylko nie maja slusznej
ku temu przygczyny. Tak samo upominal archidiakon gniez-
nienski Jan z Lukowa w r. 14883'%) oraz archidiakon
warszawski Jan z Mrokowa w 1509 r.,'*") aby kaplani
wpajali wiernym obowiazek uczeszczania do wlasnego koéciola.
Ze irédel polskiego prawa partykularnego wynika, ze
znany byl powszechnie obowiazek uczeszczania na Msze Sw.
do swego kosciola parafialnego. Na wiernych oddzialywano
jednak tylko srodkami duszpasterskimi. W razie potrzeby czy-
niono ustepstwa.!®®) Zazalenia proboszczéw na parafian sa
prawie niespotykane.?®!) O poslugiwaniu sie $rodkami du-
chownymi $wiadczy réwniez fakt udzielania odpustéw za wy-
sluchanie Mszy $w. we wlasnym ko$ciele parafialngm.!°%)

b) Obowiazki proboszczow.

Ustawodawcy partgkularni przepisali surowsze érodki na-
tury prawnej przeciw proboszczom przyjmujacym obcych pa-
rafian na nabozenstwa.

1) Abraham Wi, Najdawniejsze statuty archidiecezji gnieznieri-
shiej..., HRrakow 1920., s. 51; Sawicki, o. c. t. VII, s. 157

148) Dawid, o.c s. 12

19 St w. - k., CLXXIX.

150)  Jak wskazuje dokument z 9.IX 1295 wierni sami ze szkeda dla
kosciola parafialnego uporczywie chodzili do innego kogciola. Dlatego bp.
wroctawski Jan prosil ksiecia, aby przez zlaczenie uposaienia nowego
kosciola ze Swiatynia uczeszczana przez wiernych uregulowaé¢ sprawy ma-
jatkowe i ulegalizowa¢ praktyke wiernych; CDS, VII —IIl, 224.

131)  Lacznie ze skarga na szlachcica, iz od trzech lat przgjmuje sa-
kramenty $w. w obcej parafii, wspomnial w 1499 r. proboszcz w Osiecinach,
iz zwlaszcza w niedziele wbrew przepisom kanonéw nie slucha on w swym
kosciele Mszy §w. Sprawa ta miala jednak zwigzek z ekskomunikowaniem
szlachcica. Proboszcz odpowiedzial taka skarga wzajemna; ACap, III, 263.

152)  Odpustéw tych udzielano przewaznie koéciolom zakonnym w celu
pobudzenia wiernych do ofiarnoéci. Jakkolwiek z lask nadanych koécio-
lowi parafialnemu mogli korzysta¢ i obcy, fakt ten wplywal jednak na
uczestnictwo wlasnych parafian.
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Przede wszystkim prawo powszechne stanowilo zakazy,
aby zaden obcy kaplan nie o$mielil sie bez wiedzy miejsco-
wego proboszcza celebrowaé¢ na jego terenie czy tez zachecac
wiernych do porzucenia wlasnego kosciola a uczeszczania do
innego. Ponadto nakladalo obowiazek, aby .w niedziele i Swi¢ta
kazdy kaplan przed rozpoczeciem Mszy $w. pytal zebranych,
czy czasem nie ma wséréd nich obcego parafianina, ktéry
wzgardzil wlasnym proboszczem i gdzie indziej pragnie uczest-
niczy¢ w nabozenstwie. Jezeli znalazlaby sie taka osoba, na-
lezalo ja natychmiast usunaé z kosciola i nakloni¢ do powrotu
do wlasnej parafii. Wpyjatek dopuszczalny by! jedynie w cza-
sie podrézy parafianina lub po uzyskaniu uprzedniej zgody
swego proboszcza.'®®) Chodzilo przy tych nakazach nie tylko
o utrzgmanie porzadku w duszpasterstwie ale i o $cista spra-
wiedliwo$¢ zamienng ze wzgledu na skladane przez wiernych
daniny periodyczne i ofiary mszalne. Dekretalisci XIII w. za-
liczali prawo zadania od parafian udzialu we Mszy Sw. wla-
snego kosciola do ius parochiale. Wpyjasni¢ tez nalezy, ze
zakaz odnosil sie tylko do Mszy Sw. w niedziele i Swieta.
W inne dni tygodnia nie bylo zadnych ograniczen. Tak samo
nie obowiazywaly te rygory wobec wiernych, ktérzy juz wzieli
albo jeszcze mieli wzigé udzial w nabozenstwie wlasnego
proboszcza. .

Statut legata Filipa z 1279 r. grozil suspensa od wy-
konpwania $§wiecen tym duchownym, ktérzy przyjmuja obcych
parafian na swe nabozenstwa. Za udzielanie sakramentéw $w.
tym osobom, ktére z racji nawiedzenia obcych koscioléw za-
ciagnely tego rodzaju suspense, grozit legat proboszczowi eks-
komunika ipso facto dotad, dopdki poszkodowany duszpasterz
nie otrzgma odpowiedniego zado$éuczynienia®®?).

Sprawa ta musiala byé aktualna, skoro poruszy!l ja statut
synodu krakowskiego biskupa Nankera z 1320 r. zatytu-

153) ¢, 2,X,3, 29; zbi6r Benedykta Lewity. ML, 97, 710 i 822;
por. Huizing, o c. s. 20.
159y Hube, o. c. s. 96.
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lowany De alienis parochianis. Dozwolil on wprawdzie do-
puszczaé¢ obcych parafian na nabozenstwa ale jedpgnie tych,
ktérzy sa w podr6zy. Poza tym, jezeli nie uczygniono tego na
zadanie wlasnego proboszcza, winny nielegalnego dopuszczenia
mial placié dla biskupa grzywne w wysokosci jednej marki.'*?)

Z tekstu statutu wynika, ze fakt podr6zy ocenial kaplan
dopuszczajacy i wtedy nie bylo wymagane zadne zezwolenije.
Milczenie o obowigzku restytucji oraz zamiane suspensy na
grzywne trzeba uzna¢ za zlagodzenie w stosunku do normy
legata Filipa.

Dalsze zlagodzenie przepiséw prawa legackiego stanowil
synod archidiecezji gnieZnienskiej z 1408 r. nakazujacy ogol-
nikowo nie dopuszcza¢ obcych parafian na nabozenstwa, o ile
nie ma ku temu przyczyny.'*®) Jeszcze wiecej ogélnikowe za-
kazy podal synod gnieZnienski z 12.IV 1456 r.'*") oraz wlo-
clawski z 1487 r.'*®) Chodzilo o jakakolwiek przyczyne. Oko-
licznos$¢ te ocenial proboszcz dopuszczajacy obcego parafia-
nina. Monita Jana z Lu kowa z 1488 r. domagaly sie ze-
zwolenia wlasnego proboszcza lub przelozonego.’”®) Tym sa-
mym zwrotem wzietym z prawa powszechnego posluzyl sie sy-
nod leczycki z 21.1.1513 r.1*%) i wilenski z 1527 lub 1528 r.1%?)

Jakkolwiek formularz pytan wizgtacyjnych dla diecezji
wloclawskiej z XIV w. zawieral polecenie, aby badaé, czy

153) Fijalek, o. c. s. 49.

56y Abraham, Najdawniejsze..., s. 28.

57) RLukowski J. X., Wiadomosé o nieznanym synodzie diecézjal-
nym. »Roczniki Tow. Nauk. Poznaniskiego«., 1876, 66.

18) Chodynski, o c s, 24

139)  David, o. c, s. 12,

10) Rybus H. ks., Krélewicz Kardynal Fryderyk Jagielloriczyk,
Warszawa 1935, s. 224,

1)) Sawicki, o. c t. II, s. 124 Charakterystyczne, ze statuty Mi-
kolaja Traby z r. 1420 nie zawieraja w odniesieniu do udzialu obcych
parafian w nabozenstwach zadnych postanowieri. Natomiast synod pro-
wincjonalny w Pradze z r. 1359, z niego czerpali autorzy statutéw z 1420 r.,
polecil przeprowadza¢ przed nabozenstivem badanie przewidziane prawem
powszechnym; Hefele-Leclercq, VI-II, 905
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proboszczowie nie przyjmuja obcych parafian na Msze $w.
zwlaszcza w niedziele i wielkie uroczysto$ci z pogarda dla
innych plebanéw i bez ich zezwolenia,!%?) to jednak widoczna
szczupto§¢ i ogélnikowosé statutéw synodalnych dowodzi, iz
w Polsce sprawa zabiegania o tego rodzaju prawo parafialne
przechodzila do rzedu upomnierr duszparsterskich. Wytwa-
rzalo sie poczucie prawne wsrdéd proboszczéw i wiernych.
Coraz wiecej uwzgledniano okolicznos$ci usprawiedliwiajace.
Niedogodnos$¢ dostepu do wlasnego kosciola parafialnego usu-
waly dysmembracje okregéw duszpasterskich, czy nawet ze-
zwolenia na nawiedzanie blizszych ko$cioléw.1%®) Wniosek ten
potwierdza zapiska sadu wielunskiego z 14.1I1.1459 r., wedlug
ktérej proboszcz oskarzyl sasiada o znieslawienie wskutek roz-
glaszania wiadomos$ci, jakoby mial on dopuszczaé¢ obcych pa-
rafian do czynnoéci $wietych.'®?)

Mozna by domniemywaé, ze pewna role odgrywala przy
tym sprawa ofiar z racji udzialu w nabozienstwach. Poza
Slaskiem i Warmia brak jest jednak wiadomos$ci o specjal-
nych ofiarach. Teksty Zr6dlowe najczesciej lacza uczestnictwo
w nabozenstwach z udzielaniem sakramentéw $w. Problem
ekonomiczny mégl wiec oddzialywaé najwyzej posrednio.

Do praw parafialnych zwiazanych z nabozenstwami zali-
czy¢ mozna pod pewnym wzgledem réwniez i kazanie. Rwe-
stia ta dotyczyla jedynie stosunku proboszcza do wiernych,
zwlaszcza w parafiach o ludnos$ci jezykowo mieszanej oraz do
rektoréw koscioléw i kaplic na terenie okregu duszpasterskiego.
Marcin V na doniesienie biskupa warminskiego Fran-
ciszka rozstrzygnal w bulli z 14.1.1426, iz w tego rodzaju
parafiach proboszczami moga byé¢ tylko ci kaplani, ktérzy
znaja dokladnie obydwa jezyki.'®®) Sprawy kazan w koscio-
—’“)—Abraham W ., Exhoriatio visitationis synodalis z diccezj?
wioctawskiej z X1V w., Archiwum Komisji Historycznej, V, Krakéw, 1889
225 (AKH).

163)  Dziekan gnieznieniski wydal takie zezwolenie 15.V.1439 r., ACap,
IT, 114.

164)  ACap, 1I, 393.
165) CDW, 1V, 143.
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tach zakonnych, filialngch i kaplicach rozstrzggaly przpwileje
papieskie, biskup, warunki fundacyjne lub nawet umowy. Po-
ruszany w okresie naporu husytyzmu czy pdéZniej protestan-
tyzmu problem dopuszczania obcych kaznodziei nalezy juz do
dzialu administracji.

2. Sakramenty $w.

Audiunt divina et percipiunt sacramenta — to dwa po-
wtarzane w Zrodlach znamiona przynaleinosci parafialne;j.
Nakazy i zakazy odnoszace sie do uczestnictwa w nabozen-
stwach stosowane bywaly czesto réwniez i w odniesieniu do
przgjmowania i udzielania sakramentéw $w. [ ustawodawcy
i przelozeni koscielni wigkszy nawet nacisk kladli na sprawe
sakramentéw $w., stawiajac niekiedy wprost znak réwnos$ci
miedzy sprawowaniem sakramentéw $w. i prawem parafial-
nym. %) Mialo to znaczenie wobec innych proboszczéw i wo-
bec wiernych. Statuty synodu plockiego wydane w r. 1398
a wznowione i potwierdzone w 1423 r., méwiac o stuchaniu
spowiedzi i szafowaniu innych sakramentéow $w., wyrazily sie
ogolnie, iz stanowi to uprawnienie, ktére biskup zleca pro-
boszczowi nad czastka swej diecezji.’*’) W podobny spos6b
opieke duszpasterska przyréwnywal do jurysdykcji %) delego-
wanej w zakresie zewnetrznym synod wielunisko-kaliski z 1420 r.
Wynikalo stad $cisle rozgraniczenie wladzy jednego proboszcza
w stosunku do innych.

Wobec wiernych sprawowanie sakramentow $w. bylo
aktem sprawiedliwo$ci za dostarczone proboszczowi utrzyma-
nie. Przy zwalczaniu dziesieciny swobodnej arcybiskup Ja-
kub Swinka argumentowal, ze jak nie godzi sie udzielaé
obcym sakramentéw $w., tak tez nie wolno przyjmowaé od

166)  Spotykane w Zr6dlach: ius habet parochianum hoc est mini-
strandi sacramenta.

167y Sawicki, o. c t.VI, s 242

168) St P. — k., 59.
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nich tego rodzaju dziesiecin.’®®) Ze sprawowaniem sakramen-
t6w $w. laczono tez tytul domagania sie innych $wiadczen
koscielnych. Dowodza tego liczne dyplomy erekcji, podzialu
i dysmembracji parafij.'’) Dodawane zazwyczaj do tekstu
przywilejéw udzielanych klasztorom i in. instytutom kosciel-
nym klauzule iure parochiali semper salvo oznaczaly pod
wzgledem duszpasterskim przede wszystkim szafarstwo sakra-
mentéw $w., a pod wzgledem gospodarczym daniny i ofiary
parafialne.

Wiernym przypominano, iz wszystkie sakramenty $w.
maja oni przyjmowaé w swojej parafii. Wyjatki dopuszczane
sa w podrézy'™ lub w razie koniecznosci, np. ciezkiej chcroby.
Statut Mikolaja Traby z 1420 r. polecal oglosi¢c to
w niedziele wiernym, iz poza koniecznos$cia zaden obcy kaplan
nie moze im udziela¢ sakramentéw $w. bez zgody wlasnego
proboszcza. ).

Gdy idzie o kaplanéw, tylko proboszcz i jego pomocnicy
na terenie parafii mieli prawo szafowania sakramentow $w.
Wszyscy inni, o ile nie posiadali przywileju papieskiego lub
biskupiego, byli od tych czynnos$ci wykluczeni*3).

Statuty legata Filipa z 1279 r, biskupa Nankera
z 1320 r. i in. powtarzaly te zakazy grozac sankcjami przewi-

169) .sicut non licet officia divina alienis parochianis impendere,
sic eciam utputa decimas militales et liberas ab eisdem... recipere... KDWP,
11, 265.

170)  Wyraznie to okreslit 4.XII. 1305 Andrzej biskup poznanski
przy erekcji parafii w Winnogérze zlecajac mieszkanicom siedmiu wsi:
volentes, ut incolae dictarum wvillarum decimas personales et alia iura
parochialia persolvant presbitero supradicto, requirentes ab eodem tam
voluntaria quam necessaria sacramenta. KDWP. II, 245,

171)  Statuty synodu w Upsali 1443 — 1448 polecaly nawet, aby wierny
udajacy sie w podréz zadal zezwolenta od swego proboszcza na przyjegcie
sakramentéw $w, od innych kaplanéw; Hefele-Leclercq, VII, 1168.

72y St w. — k., 60.

173)  Przywileje zwlaszcza w odniesieniu do spowiedzi i Komunii $w.
posiadali z pewnymi ograniczeniami zakonnicy, a czasem rektorzy koscio-
low filialnych i kaplic.
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dzianymi za dopuszczanie obcych parafian na nabozenstwa.
W odniesieniu do sakramentéw $w. zakazy te byly czesciej
przytaczane. Niekiedy ogélnie wspominaly statuty o karach.
Czasem wprost odnosily sie do zakonnikéw. Kwestia ta byla
réwniez przedmiotem badan wizgtacyjnych. W iZrédlach sred-
niowiecznych jest kilka wzmianek dotyczacych prawa udzie-
lania sakramentéw $w. i oskarzeri o nielegalne obslugiwanie
obcych parafian.

Na uwage zasluguje $ciganie odmowy sakramentéw $w.
z przyczyn nieprzewidzianych w prawie. Kwestia ta pojawila
sie najpierw w zwiazku z rywalizacja zakonow zebrzacych.
Ostra interwencja Stolicy Apostolskiej zakonczyla te nieporo-
zumiénia. ') Odmowa udzielenia przez plebana wielkanoc-
nych sakramentéw $w., o ktorej wspominano w skardze wnie-
sionej do konsystorza lwowskiego,'’*) spowodowana byla pra-
wdopodobnie sporami o wuczeszczanie do innego koSciola
i o dziesiecine swobodna. Synody warminskie z XIV—-XVI w.
powtarzaly kilkakrotnie zakaz odmowy sakramentéw $w. pa-
rafianom z racji kl6tni i oburzenia proboszcza albo tez z racji
braku uiszczenia $wiadczen parafialnych.1®)

Przeglad wiadomosci zrédlowych odnoszacych sie do na-
kazow i zakazéw udzielania sakramentéw $w. Swiadczy, iz
normy prawa powszechnego przyjely sie w Polsce bez specjal-
nych zabiegéw ze strony wladz koscielnych. Nieliczne od-
chylenia i naduiycia latwo byly usuwane. Zauwazy¢ irzeba,
iz byly przy tym réinice w odniesieniu do poszczegélnych sa-
kramentéw $w.

M) Klemens V polecil 8XI. 1307 oficjalowi wroclawskiemu, aby
zbadal skarge tamtejszych dominikanéw przeciw proboszczom, ktérzy od-
mawiaja sakramentéw $w. parafianom spowiadajacym sie¢ u zakonnikéw
i w razie uporu wkroczyl z karami koécielnymi; CDS, XVI, 114.

175y AOCL, 11, 463.

'76) Synod bpa Henryka Il z koAca XIV w., Franciszka
z 1449 r, Hozjusza z 1563 r; Hipler F. Constitutiones synodales
Warmienses, Sambienses..., Brunsbergae 1899, 3, 17, 43.
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a) Chrzest.

Dla iura parochialia fundamentalne znaczenie posiadalo
prawo udzielania chrztu $w. Dlugo zwiazane byglo ono z ju-
rysdykcja biskupia i z ko$ciolem katedralnym.'’™) Od XI w.
ogblnie uchodzil kaplan za zwyczajnego szafarza chrztu uro-
czystego.!’®) Kosciolom czy kaplicom na terenie diecezji biskup
nadawal baptismum wynoszac je przez to do rzedu samo-
dzielnych placéwek duszpasterskich. Praktyka udzielania uro-
czystego chrztu tylko w wieksze Swieta zbiegala si¢ z obo-
wigzkiem nawiedzania w te dni swych koscioléw biskupich
czy parafialngch.!”)

Wedlug Zrédel polskich prawo chrztu zwiagzane bylo z za-
siegiem duszpasterskim $wiatyni chrzcielnej. Jak wskazuje
jednak dokument mogilski z 1266 r., biskup zezwolil, aby opat
klasztoru, do ktérego inkorporowano parafie, wysylal wier-
nych po chrzest dzieci do sasiednich proboszczéw.'®®) Tak
samo sa przgklady nie tylko udzielania prawa chrztu przez
biskupa zakonnikom, ale nawet ugody proboszcza dotyczacej
szafarstwa tego sakramentu $w. Bylo to wynikiem sporéw
o dziesieciny.'®) O zwiazku miedzy ogélnymi daninami na
rzecz proboszcza a udzielaniem chrztu $wiadczy réwniez
wspomniany dokument mogilski, wedlug ktérego opat posyla-

177)  Por. opis udzielania chrztu $w. przez Ottona z Bambergu na
Pomorzu, MPH, 11, 82. Kos$ciol katedralny mial z natury swej prawo udzie-
lania wszystkich sakramentéw $w. Uzupekial brak ko$ciol6w parafialnych:
por. akt erekcji katedry chelminskiej z 22.VIL. 1251, Woelky C. P., Urkun-
denbuch d. Bistums Culm, Danzig 1887, s. 16.

1) Por. Trummer J.,, Notwendigkeit der bischoflichen Erlaub-
nis fiir die Taufe von Erwachsenen,,, Theol.—Prakt. Quartalschrift”, 1949, 157.

1) Por. Loening, o.c t Il s. 352

180) Jako argument podano, Ze zakon cysterséw nie mial zwyczaju
udzielania chrztéw; ZDKM, 23. Stan ten trwal do r. 1442. Wtedy to Zbi-
gniew Olesnicki zezwolil cystersom na udzielanie chrztu; tamze, 118.

181y MPH, VI, 460. Kanonisci laczyli obowigzek dziesiccinny z udzie-
laniem chrztu: por. komentarz do c. 1, C, 13, q. 1 podany przez Pauca-
palea, Summa iiber das Dekretum Gratiani, herausgeg. v. J. Fr.
Schulte, Giessen 1890, s. 81
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jacy dzieci po chrzest do innego kaplana obowiazany byt wy-
znaczy¢ szafarzowi wynagrodzenie zaleznie od czasu i go-
dziny spelnionej czynnosci.

Zastrzezenia co do chrztu dzieci obcych parafian odpa-
daly, jesli dziecko bylo chore. Wtedy wylanial sie dla kazdego
proboszcza ciezki obowigzek sumienia, aby nie naraza¢ losu
dziecka.!®®) Dlatego w tekstach polskich dodawano zastrze-
zenie, aby poza potrzeba nie chrzci¢ dzieci obcych parafian.

Nauka ta musiala byé ugruntowana w $wiadomo$ci wier-
nych, skoro $wiadek zeznajacy w 1450 r. przed konspstorzem
wielunskim w sprawie przeciw proboszczowi oskarzonemu
o nielegalne szafarstwo sakramentéw sw. wyjasnil, iz pozwany
raz jedynie na wielka prosbe interesantéw ochrzcil dziecko
chore, ktére zmarlo zaraz po tym jeszcze na cmentarzu przy-
koscielnym.'®) Wpydane w r. 1512 statuty gnieznieniskie wyka-
zuja dalszy postep, polecajac proboszczom pouczaé w kaza-
niach swych parafian, aby w wypadku koniecznos$ci sami do-
konali chrztu z wody wedlig formuly uzywanej przez Ko-
§ci6l.’®) Praktyka ta musiala byé dawniejsza, gdyz juz w r.
1505 to samo zalecala instrukcja archidiakona warszawskiego
Jana z Mrokowa.®%)

b) Spowiedz.

Dla umocnienia praw parafialnych epokowe znaczenie
posiadal kanon soboru IV lateranenskiego nakazujacy, aby
kazdy wierny po dojs$ciu do lat rozeznania wyznawal swoje
grzechy przpgnajmniej raz w rok wlasnemu kaplanowi i staral
sie w miare sil wypelni¢ nalozong mu przezen pokute. Spo-

182)  Por. Theodulfi Aurelianensis Episcopi Capitula, ML, 105, 196 nn.

183y ACap., 11, 392 n.

18)  AKP, 1, 348. Laczno$é¢ z wiezia parafialna posiada tez uchwala
synodu piotrkowskiego z 1530 r. polecajaca, aby dzieci podrzucone chrzcié
i umieszcza¢ w sierocincu tej parafii na terenie ktérej je znaleziono, albo
tez na koszt parafii tej czy ordynariusza da¢ im utrzymanie w innych siero-
cincach; tamze, 380.

185)  St. w.—k., CLXXVIL
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wied? wobec kaplana obcego dopuszczalna byla jedynie ze
stusznej przyczyny i za uprzednim zezwoleniem wlasnego
duszpasterza. Bez spelnienia tego warunku inny spowiednik
nie moégl ani rozgrzeszyé¢ ani zatrzymaé penitentowi grze-
chow.18¢)

Gdy idzie o polskie ustawodawstwo sygnodalne, przyka-
zanie to powtérzyl po raz pierwszy legat Filip w 1279 r.'*)
Polaczyl on razem zdania soboru powszechnego odnoszace
si¢ do obowiagzku periodycznej spowiedzi i koniecznosci ze-
zwolenia wlasnego kaplana. PéZniejsze synody z XIV i XV w.
zazwyczaj powtarzaly to przykazanie z klauzula o potrzebie
zgody wlasnego proboszcza na spowiedZ u obcego kaplana.
Charakterystyczne jest tylko postanowienie synodu pomezarfi-
skiego z 1411 r., iz w wypadku, gdy wlasny proboszcz odmoéwi
koniecznego zezwolenia, mozna wyspowiadaé¢ sie przed kaz-
dym kaplanem.’®®)

Wieksza rozmaito$¢ spotykamy przy zakazach kierowa-
nych w tej sprawie do proboszczéw. Chodzilo o ustalenie
porzadku w sprawowaniu jurysdykcji i kontrole w duszpas-
terstwie. Synod lwowski z r. 1415—1417 zadal do spowiedzi
obcego parafianina zezwolenia jego proboszcza lub biskupa
ale z zastrzeieniem, ze jest to zbedne w wypadku koniecz-
noéci.’®®) Statuty Mikolaja Traby z 1420 r. powtarzajac
ten zwrot dodaly, iz to jest taka konieczno$¢ quae legem non
habet.’*®) Ze chodzilo przy tym o wypadek $mierci, mozemy
domyslaé sie z XV-wiecznego rekopisu statutéow, ktéry powstat

185) Hefele-Leclercq, IV, 1350.

187) Hube, o c s 143 n. Juz w r. 1249 w ugodzie miedzy krzy-
zakami a Prusakami nakazano roczna spowiedi® wlasnemu kaplanowi, nie
wspominajac o mozliwoéci udania sie do innego spowiednika za pozwole-
niem swego proboszcza; PrU, I-1, 103.

183) Hipler, o. c. s. 276.

18) Abraham, Najdawniejsze, 52. Zwrotu tego o »wppadku ko-
niecznos$ci« uzyl w r. 1212 lub 1213 synod paryski, Hefele-Leclercgq,
V-l1, 1309.

190) St w.-k., 52. O »konieczno$ci« wspomnial synod poznanski
z 1420 r,, Sawicki, 0. c. t. VI, s, 158.
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w Czechach lub w Polsce i zawiera ustawy arcpbiskupa pra-
skiego Arnesta. Dodano tam przy zakazie klauzule o wy-
jatku in articulo mortis.'?') Wedlug statutu biskupa krakow-
skiego Jana KRonarskiego z 1509 r. dozwolone bylo spo-
wiadanie obcych parafian znajdujacych sie w podréiy na
réwni z tymi, ktérzy uzyskali na to zgode swego proboszcza.l??)
Jako sankcje karng przewidywal wspomniany statut wielun-
sko-kaliski z 1420 r. suspense od urzedu i beneficjum lub inne
kary wedlug uznania przeloionego. Z zestawienia tego wy-
nika, iz istnienie konieczno$éci wyspowiadania obcego parafia-
nina czy tez fakt jego podrézy ocenial kaplan obcy.

Na podstawie polskich zrédel trudno jest bezposrednio
wywnioskowaé, czy wazina byla spowiedZ poza zakreslonymi
granicami.’®) Posrednio mozna by z kilku tekstow wniosko-
waé¢ o niewaznosci. Statut biskupa krakowskiego Wojcie-
cha Jastrzebca z r. 1423 stwierdzal, iz nie jest wazna
spowiedz, o ile kaplan nie posiadal wladzy quie non habuit
posse absolvendi in tali casu.'”) Jezeli to wyjasnienie od-
niesiemy do tekstu soboru lateranenskiego IV non possit ab-
solvere bez zezwolenia proboszcza, wéwczas otrzymamy wnio-
sek, iz zakaz ma charakter uniewazniajacy. Potwierdzeniem
tego jest statut wroclawski z 1402 r., ktéry zawieral specjalne
zezwolenie, aby kaplani mogli sie nawzajem spowiada¢ z za-
strzezeniem jednak rezerwatéw biskupich.!®®) Chodzilo przy
tym o wazno$¢ spowiedzi. Nakaz statutu prowincjonalnego
z 1420 r., aby oglasza¢ w kos$ciele parafianom o koniecznosci

191) - Nullus presbiter parochianum alterius sine proprii licentia sacer-
dotis, non in articulo mortis constitutum ad confessionem recipiat, AKH,
VI, 398. .

¥2) Sawicki J., Statuty synodalne krak. bpa Jana Konarskiego,
Krakow 1945, s. 46.

93)  Wyraina niewazno$¢ takiéj spowiedzi oglosil synod praski Ar-
nestaz Pardubic w 1349 r; Hefele-Leclercq, VI-II, 905. Nato-
miast synod w Salzburgu w 1418 r. podal to samo posérednio stwierdzajac,
ze obcy kaplan nie ma jurysdykcji nad penitentem, tamze, VII-I, 599.

194)  SPPP, IV, 70 n.

195) Chodyniski o. c. s. 6.

204



zezwolenia wlasnego kaplana zdaje sie prowadzi¢ do tego
samego wniosku.  Zalecenie wymienionych statutéw Ja-
strzebca z 1423 r., aby kaplan przed spowiedziag pytal
najpierw kazdego penitenta, czy nalezy do jego parafii, wska-
zuje raczej, ze chodzilo o kwestie istotna.

Formularz akt Piotra Wysza (1392—1412) zezwalajacy
proboszczowi na upowaznienie wikariusza kosciola A do wy-
stuchania spowiedzi 1000, a wikariusza kosciola B do wystu-
chania spowiedzi 100 jego parafian na terenie czy poza gra-
nicami okregu duszpasterskiego %) jest wyrazem $cislego prze-
strzegania zasady personalizmu.

Rozszerzanie wypadkéw spowiedzi dcpuszczalnej bez
zezwolenia wlasnego proboszcza $wiadczy o przechodzeniu
od zasady personalizmu do terytorialnosci prawa parafialnego.

O zwigzaniu szafarstwa sakramentu pokuty z uprawnie-
niami proboszczowskimi mozemy wnioskowaé z tresci i reali-
zacji udzielangch przywilejow papieskich. Glossa do c. 12,
X, 5, 38 zawierajaca dekret soboru lateranenskiego IV w spra-
wie spowiedzi dowod:ila, iz nawet zakonnicy posiadajacy od
papieza przywileje sluchania spowiedzi, obowiazani sa do spo-
wiadania obcych parafian ale winni uzyska¢ zezwolenie wla-
§ciwego proboszcza. Poruszenie wywotata bulla Marcina V
z 13.X11.1281 Ad fructus uberes dajaca mendykantom prawo
spowiadania niezaleznie od zezwolenia biskupa czy proboszcza.
Bonifacy VIII w r. 1296 okreslil prawa kleru parafialnego
i uporzadkowal przywileje zakonne.'”) W XIV w. potepiono
bledna nauke szerzona réwniez i w Polsce i w Czechach, ze
spowiedZ przed zakonnikiem jest fliewaina.lgs)

Biskupéw polskich powiadomil Grzegorz IX 22.V.1229,
iz dominikanie posiadaja z upowaznienia papieskiego prawo

19¢)  AKH, V, 329.

197 Por. Seppelt F. X., Geschichte der Pdpste, IV, Leipzig 1941,
s. 45 nn.

198)  Dokladniej omawia te sprawe Baracz S. X., Rys dziejéw za-

konu haznodziejskiego w Polsce, t. I, Lwéw 1861, s. 174 nn.
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sluchania spowiedzi i nakladania pokut.!®®) W r. 1234 tenie
papiez udzieli} dominikanom prawa spowiadania wszpstkich
katolikow mieszkajacych na Rusi.?®®) W XIII w. kwestia ta
nie wywolywala zapewne zadrainiei z powodu opéZinionego
wprowadzenia do Polski ustawy o spowiedzi wobec wlasnego
proboszcza. W poczatkach XIV w. bp wroclawski Henryk
zezwolil franciszkanom spowiada¢ w swym kosciele parafian
pod warunkiem, ze penitenci przynajmniej raz w rok przyjma
Komunie $w. we wlasnym kosciele parafialnym i z zastrzeze-
niem, ze pozwolenie ma moc do czasu zasiegniecia rady
u Stolicy Ap. co do znaczenia ich przywileju.2’) Tak sdmo
i na Rusi po wprowadzeniu organizacji koscielnej ustalono, iz
mendykanci moga w swych kosciolach spowiadaé¢ wiernych
z miejscowej i dalszych parafij ale po uprzedniej aprobacie
przez ordynariusza i z warunkiem nakladania takich pokut,
jakie wyznaczaja proboszczowie. Zakonnicy ci mogli spowia-
daé¢ chorych, o ile o to do nich sie zwracano, ale bez udzie-
lania innych sakramentéw $w.?°®) Specjalnego przpwileju spo-
wiadania kupcéw i marynarzy w adwencie i wielkim poscie
udzielit w 1449 r. Mikolaj V dla karmelitéw w Gdansku.?°?)

Przytoczone prawa wskazuja, iz miedzy przywilejami pa-
pieskimi dla zakonnikéw a prawami parafialngmi wytworzyk
si¢ pewien kompromis regulujacy te sprawe zgodnie z postu-
latami duszpasterstwa oraz uprawnieniami proboszczéw. Du-
chowienstwo parafialne pilnowalo, aby zakonnicy nie przekra-
czali granic przywilejéw i w razie naduzy¢ podnosito przeciwko
nim skargi.?%)

1) KDWP, 1, 112.

200)  AGZ, VII, 3.

%) Wattenbach, o. c s. 235,

202 Abraham, Powstanie, s. 403.

203 YMPL, 1, 76.

201) Por. Jan de Komorowo, Memoriale Ordinis Fratrum Mi-
norum, MPH, V, 205. Podaje on skarge na bernardynéw w Opatowie, iz stu-
chaja spowiedzi tak zdrowych jak i chorych parafian. Podobnag skarge
zawiera ACap, 111, 264.
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Rzadkie byly przywileje dla oséb swieckich aby mogly
wybiera¢ sobie spowiednika z pominieciem wlasnego pro-
boszcza.?%)

Na Slagsku, na Pomorzu i w Prusach zadano, aby probo-
szczowie w parafiach o mieszanej jezykowo ludnosci znali
obydwa jezyki i spowiadali kazdego w jego mowie ojczysiej.

ZwlaszcZza w okresie walk z dziesiecing swobodna pro-
boszczowie wnosili nieraz skargi na szlachte z powodu naru-
szania przepiséw o rocznej spowiedzi wobec wlasnego kaplana.
Sedzia polecal, aby pozwany uzyskal wpierw zezwolenie od
swego proboszcza, a pézniej doreczyl mu kartke o spowiedzi
odbytej u obcego kaplana.?®®) Dla uwolnienia si¢ od podo-
bnych oskarzeni wymagano dowodu ze Swiadkéw lub z przysiegi
strony.?°’) Za kaplanéw »wlasnych« uwazano takze miejsco-
wych wikariuszy parafialnych.

Ze z sakramentem pokuty laczylo sie skladanie ofiar na
rzecz spowiednika, dowiadujemy sie z procesu sgdowego
w konsystorzu lwowskim w kornicu XIV w.?®®) oraz z synodu
krakowskiego z 1423 r.?%®) Statut krakowski ostrzegal przed
dwoma skrajnosciami: symonia — polegajaca na odmowie slu-
chania spowiedzi, o ile penitent nie zlozy ofiary i przed lek-
cewazeniem przyjmowania drobnych jalmuzn od biednych.
Synod zachecal wiernych do ofiar dla spowiednikéw, a tym
ostatnim zalecal przekazywanie tych wplywoéw potrzebujgcym.
Wspomnial przy tym, ze jest to chwalebny zwyczaj. Z za-

205) Bp wroclawski Henryk udzielit w poczgtkach XIV w. takiego
prawa jakiemu$ wiernemu na przeciag dwu lat, Wattenbach, o. c. s. 152.
Od Jana XXII otrzymal ksigze oSwiecimski Wladyslaw w 1321 r. podo-
bny przywilej na czas nieograniczony dla siebie oraz dla swej zony; wylo-
mem w prawach proboszcza byly tez przpgwileje wyboru spowiednika na
godzine $mierci; Kodeks Dyplomatyczny Katedry Wileriskiej wyd. ks. J. Fi-
jaleki W. Semkowicz, t. 1, Krakéw 1932, s. 211.

206)  ACap, 1lI, 248.

W7 AOCL, 11, 36 nn.

208) j. w., I, 75.

209  SPPP, IV, 72 n.
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chety tej wynika, iz 6w zwyczaj wychodzil juz z uzycia.
W irodlach z terenu inngch diecezyj nie znajdujemy o nim
wzmianki.

c) Komunia $w.

Z przymusem parafialnym laczono juz od IV w. obowia-
zek przyjmowaria w wieksze uroczysto$ci Komunii Sw. we
wlasnym kosciele parafialnym.?!°) Zbiér Burcharda z Wor-
macji umie$cil nakaz pytania $wiadkéw synodalnych, czy
kto§ nie przyjmowal Komunii §w. w obcej parafii, oddajac
tam swoja dziesiecine.?'!) Sobér lateranenski IV w kanonie
o spowiedzi polecil, aby kazdy wierny po dojsciu do lat roze-
znania przynajmniej na Wielkanoc przgjal poboznie Komunie
sw., chyba ze uznalby, iz za rada wlasnego kaplana nalezy
dla rozumnej przyczyny wstrzymac sie czasowo od Eucharystii.
Jako sankcje karna dodano zakaz wstepu do kosciola i na
wypadek $mierci odmowe pogrzebu chrzeécijanskiego.?'?)

W polskich tekstach prawnych zastrzezenia odnoszace
si¢ do udzielania i przgjmowania Komunii $w. wylacznie w ra-
mach wiezi parafialnej zawarte sa w ogé6lnych normach o sa-
kramentach $w., a szczegélnie w przepisach o spowiedzi.
Z nielicznych wzmianek zrédlowych mozemy jednak wywnio-
skowaé, w jaki sposob akt ten laczyl sie réowniez z prawami
parafialnymi.

Legat dla Polski Jan biskup Tuskulum zezwolil w roku
1286—1287 dominikanom na udzielanie wyspowiadanym wier-
nym Komunii §w., ale z wyjatkiem Wielkanocy. Gdy z tego
powodu powstaly spory, biskup wloclawski zawarl ugode
z dominikanami, iz zawsze moga wiernym udziela¢é Komunii
$w., ale w Wielkanoc, Boze Narodzenie, Zielone Swiatki oraz

#10) Synod w Agde w 506 r,; por. Loening, o. c. t. I, s. 536,

21y ML, 140, 578.

“12). Hefele-Leclercq, IV, 1350. Ze chodzilo przy tym o zwia-
zanie wiernych z parafiag wlasna, $wiadczy synod moguncki z r. 1261 zabra-
niajacy zakonnikom pod groiba ekskomuniki, aby nie udzielali RKomunii Sw.
osobom powierzonym pieczy proboszcza; tamze, VI-I, 106.
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Whiebowziecie N. M. P. jedynie za zezwoleniem miejscowego
duszpasterza. W r. 1302 ugode te zatwierdzil nowy legat
Mikotaj biskup Ostii i Weletri.2!3) Natomiast w stosunku
da franciszkanéw biskup wroclawski Henryk z Wierzbna
zastrzegl si¢, iz osoby obslugiwane przez nich przynajmniej
raz w rok obowigzane sa do przyjecia Komunii sw. we wia-
snej parafii.?!!) W XV w. we Lwowie wyraZnie zastrzezono,
iz do udzielenia Wiatyku mieszkancowi -parafii, nawet domo-
mnikowi klasztoru zakonnicy musza mieé zezwolenie probosz-
cza.?’®) Synody diecezjalne: wroclawski z 1477%'%) i gnieZnien-
ski z 1482 r.?*") przppominaly duchowienstwu, aby obcym
parafianom nie udziela¢é Komunii $w. bez zezwolenia wlasnego
proboszcza, podkreslajac, ze dokonywanie tej czynnos$ci przez
zakonnikéw powoduje rezerwat papieskil W sporze miedzy
plebanem a szlachcicem konsystorz wloclawski z 1496 r. zde-
cydowal, iz choéby wierny wyspowiadal sie gdzieindziej, obo-
wiazany jest w dzien Wielkanocy przyjaé¢ zgodnie z prawem
Romunie $w. we wlasnej parafii. Jesli z racji slusznej przy-
czyn); nie moéglby tego dokonaé, obowiazany jest pod cenzu-
rami wyjawié te racje swojemu proboszczowi.*'%)

W postanowieniach tych chodzilo nie tylko o zwiazanie
wiernych z parafia i wprowadzenie porzadku w duszpaster-
stwie, ale réwniez o pewnego rodzaju kontrole i mozno$é
represji wobec przestepcéow. Wedlug rekopisu petersbur-
skiego IV statutéw Kazimierza W. zabronione bylo udzie-
lanie Komunii $w. podpalaczom, gwalcicielom i innym pu-
blicznym grzesznikom z dolaczeniem spowiadajacych sie
u obcych kaplanéw i wiernych spoza parafii zgdajacych nie-
legalnie tej postugi.?!’) Synod prowincjonalny lowicki z 1556 r.

213)  CDS, XVI, 33.

214y Wattenbach, o c. s. 235.

25) Abraham, Powstanie, s. 402,

26) Chodynski, o. c. s. 17 nn,

a7y ACap., 11, 283 nn.

218)  ACap., 111, 248.

219y Kutrzeba St., Statuta Casimiri Magni, AKP, XXXIIL
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zabronil pod groiba kary tlumnego udzielania Eucharystii,
nakazujac, aby kaplan przygladal sie komunikujacym, czy nie
sa to osoby obce, czy byly u spowiedzi i czy wierza w do-
gmat o obecnoéci Ciala Panskiego.?®’) Wlasng duszpasterz
tylko mégl spelni¢ te zlecenia tak wobec przestepcéw publicz-
nych i grzesznik6w jawnie naruszajacych przykazania koscielne,
jak réwniez wobec zalamanych w wierze w okresie reformacji.

O bezposrednim powiazaniu tej poslugi duszpasterskiej
ze $wiadczeniami parafialngymi nie mamy wiadomos$ci w tek-
stach prawnych. Jedynie z terenu Prus dyplom landmistrza
krzyzackiego z 1285 r. zobowiazywal mieszkaricéw do zwycza-
jowych $wiadczen pienieinych pro solemnitate paschali circa
participationem eucharistiae.?®!) Tego rodzaju odchylenie jest
zrozumiale, jesli uwzglednimy, Ze nowozakladane piacowki
duszpasterskie nie mialy tam zadnego uposazenia ani nawet
tradycji $wiadczen ze strony wiernych. Fundatorzy szukali
wiec w funkcjach duszpasterskich tytulu do obcigzenia miesz-
kancéw.

d) Ostatnie namaszczenie.

Sprawa religijnego zaopatrzenia wiernych bedacych w nie-
bezpieczenstwie $mierci nalezala do praw parafialngch ze
wzgledu na spowiedZ i wylaniajaca sie niekiedy konieczno$é
absolucji od kar koécielnych oraz z racji udzielania Wiatgku
i sakramentu ostatniego namaszczenia. W Zrédlach prawnych
zastrzezenie namaszczenia laczylo sie zazwyczaj z zarezerwo-
waniem porzednio wymienionych aktéw. W prawie powszech-
nym silniej wyodrebniono jednak namaszczenie. Schér late-
ranefiski I (1123) surowo zabronil mnichom, aby nie udzielali
tego sakramentu i w ogéle nie nawiedzali chorych.??®) Sobér
w Vienne (1311) zaliczyl to wykroczenie podobnie jak i nie-

legalne udzielanie Komunii §w. przez zakonnikéw do rezerwa-
téw papieskich.?23)

220)  AKP, I, 436.

21y prU., I-II, 293.

22) Hefele-Leclercq, V-1, 638.
223) ¢ 1, 5, 7, Clem.
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W polskich tekstach, poza ogélnymi upomnieniami, aby
wierni nie lekcewazyli tego sakramentu, gdyz naleiy on do
koniecznych $rodkéw laski (sacramenta necessaria), znajdu-
jemy zaledwie kilka wzmianek o zastrzeieniu proboszczowi
ostatniego namaszczenia. Synody powtarzaly przy tym zakazy
prawa powszechnego. Zezwolenia na szafowanie tego sakra-
mentu lagczono z prawem udzielania Wiatyku.??!) Synod Mi-
kolaja Traby z 1420 r. postanowil, aby lichwiarze, ktérzy
w niebezpieczenstwie $mierci okazali znaki prawdziwej skru-
chy, a nie mogli proboszczowi swemu przedstawié¢ reczycieli,
iz naprawde wynagrodza krzgwdy, otrzymali tylko sakrament
pokuty i Eucharystii. Odmoéwié im jednak trzeba ostatniego
namaszczenia i pogrzebu chrzescijanskiego.?®) Przy tego ro-
dzaju obostrzeniach zrozumiale bylo polozenie wiekszego na-
cisku, aby nikt inny poza wlasnym duszpasterzem nie zaopa-
trywal chorych.

e) Sakrament malzenstwa.

Do funkcyj zastrzezonych proboszczowi nalezalo blogo-
slawienie malzenstw. Tolerujac rozmaite zwyczaje lokalne
w odniesieniu do formy wpyrazania konsensu malzenskiego,
ustawodawstwo kanoniczne naklanialo wiernych, aby zawierali
malzenstwa publicznie i wobec Ko$ciola. Na tle tych tenden-
cyj wyrosly wazine uprawnienia proboszczowskie.??¢)

Wielkie znaczenie posiadal kanon soboru lateranenskie-
go IV zakazujacy wiernym tajnego zawierania malzenstw,
a kaplanom blogoslawienia tego rodzaju zwiazkéow. W celu

224y Por. Abraham, Powstanie, s. 402.

225) St w.-k., 103 n. Zakaz ten mial charakter warunkowy: o ile
biskupi czego innego nie postanowia. O mozliwo$ci odmowy pogrzebu ko-
$cielnego uwolnionym od cenzur w niebezpieczenstwie $§mierci wspominal
synod lwowski 1415—1417; Abraham, Najdawniejsze, s. 52.

226) Dekret Gracjana C. 30, q. 5 oraz Dekretaly c. 1-3, X, 4, 3.
Pierwsze teksty o zawieraniu malzefistw przed obliczem Kosciola albo nie
wspominaly o udziale proboszcza albo moéwily ogélnie o obecnosci ka-
plana; por. wegierski dekret Kolomana (1095 —1116) De desponsatione
coniugali, CIH, 1, 126,
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wykrywania przeszkéd rozszerzyl tenze sobér na caly Kosciol
praktykowany w niektérych okolicach zwyczaj gloszenia zapo-
wiedzi i ustanowil sankcie karne na proboszcza (sacerdos
proprius) dopuszczajacego do zawierania malzenstw mimo ist-
nienia przeszk6d.?®”) Dekret ten nie unormowal szeregu wai-
ngch kwestyj zwigzanych z tym problemem. Musialo zajaé
sie nimi ustawodawstwo partykularne.22)

W Polsce poza ogloszonym przez legata Piotra z Ka-
pui w r. 1197 nakazem zawierania malzenstw przed obliczem
ko$ciola pierwsza obszerniejsza ustawa partgkularng byl statut
wroctawski wydany w r. 1248 przez legata Jakuba z Leo-
dium.?®) Nosil on tytul De parochiano alterius matrimo-
nialiter non copulando. Nakazywal on biskupom wydanie
zarzadzen dla podwladnego im duchowieristwa, aby zaden
kaplan nie o$mielil sie blogoslawi¢ malzefistw cbcych para-
fian. Racja tego zakazu byla obawa przeoczenia przeszkod
malzenskich. Przy nupturientach z rézngch parafij blogosta-
wienie malzenstw nalezalo do proboszcza narzeczonej. Obo-
wiazany on byl otrzymaé pierw od proboszcza mezczyzny
$wiadectwo stwierdzajace kwalifikacje narzeczonego do zawarcia
malzenistwa. To samo wymagane bylo i od kobiety. Za na-
ruszenie tego przepisu ustanowil legat sankcje karna wedlug
uznania biskupa lub jego oficjala. Jeéli okazalo by sie, iz
wskutek pominiecia tych przepiséw poblogoslawiono zwigzek
os6b majacych przeszkody malzeniskie, wikariusz lub pleban
mieli byé na zawsze wypedzeni z diecezji. Inni beneficjaci
zasuspendowani na rok lub pozbawieni nawet stanowiska.
W dalszym ciaggu nakazal tenze legat, aby proboszcz wlasny
obecny byl przy zareczynach i on tez glosil trzy zapowiedzi,
polecajac pod kara ekskomuniki wyjawianie przeszkdd.

27y Hefele-Leclercqg, V-II, 1373 n.

228) Por. Halban L., Powstanie i rozwdj zapowiedzi matzeriskich
w wickach Srednich, Ksiega Pam. ku cz¢i O. Balzera, Lwéw 1925, t. 1,
s. 7 nn.

229) Hube, o. c. s. 43.
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Te doéé szczegblowe statuty legackie byly jakby normami
wykonawczymi do postanowien soborowych. Duszpasterstwo
parafialne musialo by¢ juz przygotowane do spelmienia tego
rodzaju wymagan.?®®) W dalszym wykonaniu przepiséw lega-
ckich synod diecezjalny wroclawski w 1257 r. nakazal probo-
szczom przeprowadzaé¢ badanie przedslubne w celu wykrycia
przeszkad.?3?),

Prawdopodobnie w prowincji legackiej Filipa biskupa
Fermo przepisy te nie byly przestrzegane, skoro zmuszony
czul sie on nakazaé zawieranie malienistw przed drzwiami
kosciola az pod kara ekskomuniki i zakazu wstepu do $wia-
tyni. Podkresélil on udzial wlasnego proboszcza, ktéry mial
zadaé¢ kaucji, ze nupturienci nie popelnia wiecej tego rodzaju
zaniedbania. Ponowil nakazy gloszenia zapowiedzi i badania
przedé§lubnego. Dodal jednak, ze zareczyny winny sie odby-
waé bez udzialu kaplana parafialnego.?®?) To ostatnie zdanie
wyjasnia nam przyczyne zaostrzenia sankcpj karnych. Ot6z
wierni poprzestawali na zawieraniu zar¢czyn wobec kaplana,
sadzac, ie to jest juz prawdziwe malzenistwo. Legat probosz-
czowi wlasnemu zlecil zwalczanie tych naduiyé. Synod pro-
wincjonalny leczycki z 1285 r. ograniczyl sie tylko do nakazu
ogloszenia trzech zapowiedzi w parafiach nupturientéw.?3?)

Ustawy te upowszechnily zapewne praktyke kos$cielnego
blogoslawienia malzeristw. Nie zapobiegly jednak zawieraniu
niewaznych zwiazkow.?®*) Swiadczy © tym nowy nacisk na
proboszczéw, aby zachowpgwali przepisy i nie blogoslawili
malzenstw obcych parafian.

Szereg synodéw powtarzalo ten zakaz. Niektére uza-
sadnialy to racjami faktycznymi, iz z tego powodu popelniane

230) Tenze legat w ugodzie Prusakéw z krzyzakami w 1249 r. naka-
zal ogblnikowo matrimonium... in ecclesia statutis temporibus solemnitate
debita publicabitur. PrU, 1-1, 163.

1) Brzoska, o. c s. 198

32) Hube, 0. c. 5. 156 nn.

28) Tamze, s. 177.

234) Wedlug wiadomoséci z 1368 r. probeszcz w Gdarisku zabronil
malzefistwa osobie majacej innego meza; VMPL, I, 649,
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bywaja dwuzenistwa. Inne ustanawialy sankcje karne. Synod
warminski z korica XIV w. zagrozil kara suspensy ab officio
et beneficio, o ile obydwoje, a przynajmniej jedno z kontra-
hentéw nie mieszka w parafii, a druga strona nie jest w tym
wypadku znana proboszczowi.??®) Statut synodu wloclawskiego
z 1402 r. lagodzac nieco postanowienie legata Jakuba
z Leodium z 1248 r. zagrozil, iz jeSli w razie poblogostawie-
nia zwiazku obcych parafian wykryje sie pdiniej przeszkoda,
wikariusz bedzie wydalony z diecezji a proboszcz na rok
zasuspendowany w pelnieniu urzedu i korzystaniu z beneficjum.
Oprécz tego moga byé jeszcze zastosowane inne kary wedlug
uznania wladzy.?*®) Synod przemyski z 1529 r. zabronil blogo-
slawienia malzenistw obcych parafian pod kara suspensy na
trzy miesigce i aresztu.?®?)

Pojawilo sie réwnoczesnie uznawanie wyjatkow od reguly.
Dokument mogilski z 1266 r. §wiadczy, iz biskup krakowski
zezwolil tamtejszym cystersom posiadajacym parafie §w. Bar-
ttomieja odsyla¢ nupturientéw do sasiednich proboszczéw
w celu blogoslawienia malzenstw. Stan ten trwal do 1442 r.%8)
Przywilej biskupi zezwolil proboszczowi na blogoslawienie
w razie potrzeby $lubéw z okreslonej sagsiedniej parafii.?*?)
Synod wroclawski z 1473 r. zezwolil na dopuszczenie obcych
parafian do zawarcia malzenistwa ale tylko za specjalna zgoda
i upowaznieniem wlasnego proboszcza.?*%)

Powtarzane nieraz w Zrédlach zakazy malzenstw tajnych
odnosily sie do blogoslawienia zwigzkéw bez zapowiedzi
przed$lubnych,  Konkretnie ustawodawcy mieli czesto na
mys$li walke z dazeniem szlachty, aby nie glosi¢ zapowiedzi
os6b nalezacych do jej stanu. Sprawa ta zajal sie zjazd

%) Hipler, o.c s 3.

23%) Chodynski, o c s 5.

287y  AKH, 332.

238) ZDKM, 23 i 118.

239) MPH, VI, 460.

#40) Montbach M., Siatuta synodalia dioecesana s. ecclesiae
Wratislaviensis, Wratislaviae 1855, s. 94.
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szlachty w Piotrkowie w 1406 r. postanawiajac, aby zapowiedzi
glosi¢ tylko przed malzefistwami przgbyszéw i 0séb nieznanych,
gdyz przedluienie zapowiedzi do dwu tygodni powoduje nie-
dogodnosci.?*!) Uchwala ta byla w laczno$ci z postanowie-
niami synodéw o obowiazku skrupulatnego gloszenia zapo-
wiedzi.?*?) Kwestia ta majgca wlasciwie uboczny zwigzek
z omawianym zagadnieniem zostala zalatwiona kompromisowo,
gdyz skrécono szlachcie czas zapowiedzi.?*?)

Bardzo prawdopodobne byly przywileje blogoslawienia
malienstw bez zapowiedzi i poza terenem swej parafii.?*!)

Instrukcje z XV i XVI w. zakazywaly blogoslawienia
malzernstw wléczegéw.?4d)

W procesach badano $wiadkéw, czy proboszcz m. i. nie
asystuje przy malzenistwach obcych parafian.?'®) Bywaly wy-
padki wnoszenia skarg sgdowych przeciw proboszczom do-
puszczajacym sie tego wykroczenia. Uzasadniono skargi faktami,
iz nupturienci nalezeli do obcych parafij a proboszcz nie
mial upowaznienia od przelozonych ani zezwolenia wlasciwego
duszpasterza, ze nie bylo zapowiedzi, ze blogoslawiono mal-
Zefistwa w nocy, Ze nie zwrdécono uwagi na istnienie przeszkéd:
porwania, wezla malzenskiego itp. Oficjal plocki skazal win-
nego tego rodzaju naduzycia na kare synodalng—trzy grzywny
i zagrozil, ze za dalsze podobne czyny czeka go areszt i kara
20 kop groszy s$rednich.?*?)

1) Codex Epistolaris s. XV, t. I, Krakéw 1876, s. 28.

%) Synod prowincjonalny w Kaliszu w 1406 r., Hube, o. c. s. 222,
Jeszcze ostrzej postawil te sprawe synod plocki z 1393 r. nakazujac pod
grozba ekskomuniki gloszenie przez dwa tygodnie zapowiedzi wszystkich
os6b za wyjatkiem ksiazat; Sawicki, o. c. t. VI, s. 251.

243) Por. Abraham, Najdawniejsze, s. 9.

244) QOskarzony w sadzie plockim w 1528 r. bronit sie, iz rektorzy
jego koséciola posiadaja przywilej blogoslawienia malzefistw bez zapowiedzi
i poza terenem swej parafii. Powdd zaprzeczyl temu. Sedzia nakazal
przedlozyé 6w przywilej. Nie wiemy, czy zostalo to spelnione. ACap,III, 214.

245) Instrukcja Janaz Lukowa z 1488, David, o. c. s. 10 oraz
Janaz Mrokowa z 1509 r., St. w.— k., s. CLXXVIL

#¢)  ACap, II, 392.

#7)  ACap, I1I, 214,
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Doda¢ nalezy, ze kwestia ta nie lgczyla sie bezposrednio
z oplaiami zwangmi iura stolae. Swiadczy o tym cytowany
poprzednio dokument mogilski z 1266 r., wedlug ktérego
cystersi mieli dawa¢ sasiednim proboszczom wynagrodzenie
za blogoslawienie malienstw z parafii zakonnej. Ogélne da-
niny parafialne stanowily tytul do zadania tej poslugi od
swego proboszcza.?*®) Ustawodawcom chodzilo, jak wynika
ze irédel, o problem duszpasterski. Rzecz jasna, ze przy
wspomnianych naduzyciach nalezy najczesciej dopatrywaé sie
motywéw lakomstwa. Posrednio sprawa ta nabierala zna-
czenia i dla wiezi spoleczno - religijnej oraz dla ofiarnosci
parafian na rzecz koSciola i proboszcza.

3. Sakramentalia.
a) Pogrzeb.

Do praw proboszczowskich nalezalo odprawienie po-
grzebow stanowiacych w naturze swej sakramentale.

Zbiory kanoniczne przyjmowaly zasade, iz zmarlych na-
lezy chowaé tam, gdzie pochowano ich rodzic6w. Odchylenia
dozwolone byly w razie opuszczenia rodzinnej parafii czy tez
z powodu wyboru wiecej Swigtego miejsca pogrzebu. Do-
wodzono, iz to miejsce trzeba wybraé, do ktérego oddawalo
sie dziesieciny. Prawo do pogrzebu podlegalo przedawnieniu.?*?)

W polskich dgplomach XII-wiecznych spotyka sie zwrot,
iz niektérym ko$ciolom nadal biskup baptismum et liberam
sepulturam.?®®) Wzmianka o chrzcie $wiadczy, ze bylo to
nadanie praw parafialngch. Na to samo wskazgwalo by prawo
urzadzania pogrzebéw. Zastanawia jednak przymiotnik libera,

248) Polskie zrédla nie wspominaja o oplatach z racji gloszenia za-
powiedzi. Na Zachodzie znany byl tego rodzaju zwyczaj, Kiinstle, o. c. s. 99.

249 ¢ 2,6, 7, C. 13, q. 2. Por.: Die Summa des Stephanus Torna-
censis... herausgeg. v. J. F. von Schulte, Giessen 1891, s. 217 nn.
Zjazd w Londynie w 1102 r. nakazal, aby nie urzadzaé pogrzeb6w poza
parafia wlasna, Hefele-Leclercq, V-1, 477.

250) W r. 1187 bp pomorski Zy g fry d nadal takie prawo kos$ciolowi
$w. Jakuba w Szczecinie, CPD, 146.
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ktéry moéwi, ie chodzilo jedynie o przgjmowanie cial tych
0os6b, ktére swobodnie wpbraly sobie ten kosciél jako wiecej
Swiete miejsce pogrzebu. Jesli nie jest to pusta formula,
wyplywa stad wniosek, ze obowigzkowe pogrzeby dokonywaly
sie¢ na oznaczonygch cmentarzach oraz przy kosciolach i kapli-
cach nie majacych praw parafialngch. Choé sprawa ta nie
jest blizej zbadana, nasuwa sie¢ jednak domysl, ze od po-
czatku zaprowadzenia chrze$cijaristwa niepodobiefistwem bylo
zastrzezenie pogrzebéw kosciolom Kkatedralngm. Z drugiej
strony, je§li u Slowian byly specjalne poganskie obrzedy
pogrzebowe, nowa religia musiala je zastapi¢ praktykami
chrzescijaniskimi, polecajac chowanie zmarlych wedlug nowego
porzadku przy kaplicach czy tez na specjalnie wyznaczonych
cmentarzach. Brak zastrzezenia o oddawaniu czesci parafial-
nej $wiadczy, iz te koscioly nie wprowadzily jeszcze wobec
siebie takiej praktyki ze wzgledéw wzajemno$ci, albo tez nie
wszystkie pogrzeby byly objete przez koscioly parafialne.?®’)

Przywileje papieskie udzielane w tym okresie ko$ciolom
klasztornym zawieraly réwniez nadania prawa swobodnego
pogrzebu. Podkres$laly, iz kazdy poza ekskomunikowanymi
i dotknietymi interdygktem moze wybra¢ sobie u nich miejsce
pogrzebu salva tamen iustitia illarum ecclesiarum, a quibus
mortuorum corpora assumuntur.”®®) Formula ta powtarzala
sie przy tego rodzaju aktach. Je$li odpowiadalaby ona 6w-
czesnym warunkom polskim, z uzycia opisowego zwrotu wyni-
kalby wniosek, iz wtedy pojecie kosciola pogrzebowego nie
pokrywalo sie z tre$cia nazwy »ko$ciél parafialny«. Wspom-
niana iustitia oznaczala plynacy ze sprawiedliwo$ci obowiazek
zwrotu czesci Swiadczen otrzymanych w zwiazku z pogrzebem.
Nadanie ko$ciola z prawem pogrzebu ale bez wspomnianej

%1) W ugodzie miedzy Prusakami a krzyzakami z 1249 r. legat
Jakub z Leodium wyjednal, iz Prusacy mortuos suos iurta morem
christianorum in coemeteriis sepelient et non extra. Sprawa budowy kos-
cioléw zostala poruszona zupelnie odrebnie; PrU, 1 -1, 163.

22) Przywilej Aleksandra III dla klasztoru w Mogilnie z 1179r.,
KDWP, I, 31.
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klauzuli ograniczajacej réwnalo wlasciwie pod tym wzgledem
kosciol zakonny z kosciolem parafialngm.?®®) Prawo pogrze-
bowe ulegalo niekiedy zasiedzeniu, jak stwierdzil to biskup
wloclawski Michal (1213 —-1253) w odniesieniu do cyster-
s6w w Oliwie.®®) Mozliwe byglo nadanie przez biskupa prawa
pogrzebowego kaplicy bez obowiagzku zwrotu-czesci parafialnej
i z utrzymaniem zaleznosci od ko$cicla macierzystego.?®)

Racja wyboru odrebnego miejsca pogrzebu byla pobozno$¢
umierajgcego, ktéry dla wzgledéw duchownych chcial spoczy-
waé¢ w miejscu bardziej uSwieconym. Dolaczala sie do tego
ofiarno$¢ na rzecz klasztoru i udzielane przywileje.?)

Tak prawo powszechne jak i partykularne chronilo swo-
body wyboru, zabraniajac jednak réownoczeénie naduzywania
przywileju wolnej sepultury na niekorzys¢ kosScioléw para-
fialnych.

Synody partykularne przgpominaly, iz nikt nie moze
ograniczaé¢ swobody wyboru miejsca pogrzebu.?”) Wspo-
minany synod legata Filipa zakazal pod kara zastrzezionej
biskupowi ekskomuniki odwodzenia wiernych od korzystania
z prawa wyboru.?®) Sobér lateranenski IV orzekl, iz niewazna
jest umowa, do ktérej dodano warunek wyboru pogrzebu.?®?)

#%3) W ten spos6b dominikanom nadal bp kujawski Michal kos-

ciol sw. Mikolaja w Gdafisku 8.V.1227 cum omnibus oblationibus et
sepultura, CPD, 377.

%4)  Quod sub meis antecessoribus... Stephano, Ogerio, Parthone prae-
scripserunt, PU, 123.

#3) Ze wzgledu na odleglos¢ od kosciola parafialnego 2 wsie do-
laczono do kaplicy z prawem grzebania tam zmarlych ale z zachowaniem
dawnej wiezi parafialnej; Tadra, o. c. s. 289.

256) Przywilej Innocentego III z 27.VIL1198 dla premonstra-
tens6w we Wroclawiu zastrzegal, iz spuscizny po zmarlych wybierajacych
u nich miejsce pogrzebu nikt nie moie zagarnaé, wyjawszy tylko prawo-
witg czes$é¢ dla dziedzicéw i nalezno$¢ dla koscioldéw pogrzebowych: CDS,
VII -1, 4e.

%7)  Synod w Mogucji w 1233 r. pod kara ekskomuniki zakazal nakla-
dania parafianom za pokute, aby nie wybierali pogrzebu u zakonnikéw;
Hefele—Leclercq, V-1I, 1548.

238) Huber, o. c. s. 132 n.

%) Hefele-Leclercgq, V-II, 1377
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Synod legata Filipa w 1279 r. zabronil pod karg za-
strzezonej biskupowi ekskomuniki naklaniania chorych do
wyboru miejsca pogrzebu poza swym ko$ciolem parafialngm
albo poza ko$ciolem, przy ktérym od dawnych czaséw cho-
wano jego przodkow.?®®) W r. 1315 biskup wroclawski Hen-
ryk rozstrzygajac spé6r jako sedzia polubowny zakazal za
rada kanonik6w dominikanom w Raciborzu agitowania za wy-
borem miejsca pogrzebu na ich cmentarzu i orzekl, iz nie-
dopuszczalny jest zwyczaj naklaniania przy pomocy wladz
$wieckich tak duchowienstwa jak i uczniéw do udzialu w po-
grzebach w kosciele zakonnym. Decyzje te oglosil pod kara
ekskomuniki i interdyktu.?¢?)

Jako regule podawano, iz wszyscy, ktérzy nie dokonali
wyboru, winni byé pochowani na cmentarzu wlasnej parafii.
Dla zwigzania wiernych z wlasnym ko$ciolem i pobudzenia
ich, aby z poboznoséci pragneli tam wlaénie a nie gdzie indziej
mieé¢ swe pogrzeby, nakazal synod leczycki z 1285 r. pro-
boszczom, aby mieli spisane imiona i nazwiska zmarlych do-
brodziejow i po kazaniu polecili ich modlitwom wiernych;
opr6cz tego powinni wypisa¢ w poblizu grobowcéw na $Scia-
nach date ich $mierci oraz oglasza¢ ich aniwersarze.?®?) Se-
dziowie polubowni w sporze miedzy Kklasztorem $w. Marka
a archiprezbiterem ko$ciola N. M. P. w Krakowie polecili
w 1330 r.,, aby w razie wyboru pogrzebu u zakonnikéw po-
wiadamiano archiprezbitera w sprawie konduktu pogrzebowego.
Podano przy tym racje, aby proboszcz, jesli bedzie pragnal,
mogl prowadzi¢ kondukt do kosciola zakonnego.?®®) Surowo
postawil sprawe kontroli wyboru pogrzebu ze strony pro-
boszcza statut bpa krakowskiego Jana Grota z 1331 r.
nakazujac, iz taki wybér moze byé wazinie dokonany tylko
w obecnosci wlasnego duszpasterza.?®?)

%0) Hube, o. c. s. 132

1)  CDS, XVI, 285 n.

2%2) Hube, 0. c.s. 168; por. Karasiewicz WL ks, Jakub II
Swinka, Poznan 1948, s. 23.

263) KDKK, 11, 5.

204) SPPP, IV, 40.
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Synody w XIV i XV w. powtarzaly zakazy chowania
obcych parafian. HKodpfikacja plocka bpa Jakuba (1398-
1423) w statucie De sepulturis omoéwila sprawy wyboru i od-
mowy pogrzebu koscielnego oraz ofiar pogrzebowych pod-
kreélajac, ze grzebanie obcego parafianina jest naruszeniem
sprawiedliwosci.?®®) Statut Mikolaja Traby z 1420 r. za
naruszenie tego przepisu zagrozil ipso facto kara jednej marki
na rzecz kosciola katedralnego oraz ciezsza pokuta wyzna-
czona przez biskupa. Wpyjatki dopuszczalne byly dla kapla-
néw, patronéw, znacznych dobrodziejow oraz podréinych,
ktorych nie mozna bylo przenies¢ do swego koéciola para-
fialnego.?*®) W razie sporu fakt ten ocenial biskup. Poza
tymi ramami mozna bylo chowaé¢ obcego parafianina tylko za
zezwoleniem ordynariusza,2t7)

W praktyce powstawaly trudno$ci z réznych przyczyn.
Nieustalona sprawa zamieszkania oraz brak konsekwentnego
postawienia zasady terptorialnej wlasciwo$ci proboszcza powo-
dowaly, ze np. po wyprowadzeniu sie mieszkanca do sasiedniej
parafii dawny proboszcz zaopatrywal go jeszcze ostatnimi
sakramentami; péZniej wnosil z tego powodu skarge, iz nowy
duszpasterz pobral spolia vigiliales et sepulturam.?®®) W oglo-
szonych zapiskach sadowych spotykamy zazwyczaj ogélnikowe
tylko skargi o nielegalne grzebanie obcych parafian laczone
najczesciej z innymi tego rodzaju pretensjami. Wskazuje to,
ze problem wplywéw z racji czynnosci pogrzebowych odgry-
wal wieksza role w pojedynczych tylko wypadkach. Najczesciej
wiazaly sie z tym réwniez inne zagadnienia natury prawnej
i moralnej.

265) Posluzono sie obrazowym zwrotem: mittentes falcem in messem
alienam, Sawicki, o. c. t. VI, s. 240.

%60) St w.—k., 59.

%7)  Tamze, s. 151. O surowo$ci tego przepisu $wiadczy statut sy-
nodu odprawionego prawdopodobnie w Bordeaux w 1263 r. zakazujacy
chowania obcych parafian ale bez zezwolenia tylko proboszcza, Hefele-
Leclercq, VI-]I, 112

268) Zapiska sadowa poznanska z 1.VI.1429, ACap, II, 485.
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b) Blogoslawiefistwa i poswiecenia.

Na réwni z udzielaniem sakramentéw $§w. do praw pro-
boszczowskich nalezalo blogoslawieristwo matek po porodzie.
Dekret biskupa wroclawskiego Jana z 30.VIL.1298 zezwala-
jacy na dobudowanie kaplicy do kosciola parafialnego w Nysie
podkreslil, iz kaplan obshligujacy te nowe beneficjum moze
stucha¢ spowiedzi, chrzci¢ dzieci, vel purificandas post par-
tum introducere mulieres.?®) Prawdopodobnie laczylo sie
z tym skladanie ofiar.

Zastrzezone bylo proboszczowi poswigecenie gromnic
w uroczystos¢ Oczyszczenia N. M. P.,2"%) ziol w dzien Wniebo-
wziecia Matki Bozej,?"') oraz pokarméw—plackow i jaj w W. So-
bote.,’;) Sprawy te wywolywaly spory pomiedzy poszczegoil-
nymi kosciolami a nawet skargi dolaczone w procesach do
innych pretensyj o naruszanie praw parafialnych.

Zakonczenie.

Jakkolwiek wystarczajace argumenty przemawiaja za tym,
aby poczatek tworzenia samodzielnych placéwek duszpaster-
skich przenie$é¢ na okres przed r. 1100, to jednak wiadomosci
o ich organizacji wewnetrznej oraz wzajemnych stosunkach
posiadamy dopiero z XII w. Znajdujemy je najpierw w dyplo-
mach erekcji koscioléw i klasztor6w, a péZniej w aktach
Stolicy Ap., oraz dowodach $§wiadczacych o docieraniu do Polski
norm kodyfikujacego sie wéwczas prawa powszechnego. Cho-
ciaz Zrédla te sa w poréwnaniu z konczacym zasieg niniejszego
opracowania wiekiem XVI i szczuple co do ilo$ci i lakoniczne
co do tre$ci, mozemy jednak na ich podstawie odtworzyé
w gléownych zarysach stan Swczesnych praw parafialnych.
Badajac dalsze Zrédla mozemy obserwowac rozwéj tych upraw-

269 CDS, VII —I1I, 262.

210)  ACap, 11, 274.

) Por. Hain, o. c. s. 84,

%) Ulanowski B., Laudum Vartense, Rozprawy i Sprawozd.
z posiedzeri wydz. hist.—fil. A. U., XXI. Krakow 1888, s. 290 n.
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nien w ciagu nastepnych wiekéw i pokusi¢ sie o wyciagni¢cie
kilku wnioskéw.

Przelomu w zyciu parafii dokonato wprowadzone do Polski
w drugiej polowie XII i w XIII w. prawo powszechne. Pierw-
sze akfy ze strony legatéw byly albo ogélnikowe albo tez
szczeg6lowo i praktycznie objasnialy one w dostosowaniu do
lokalnych warunkéw normy prawa powszechnego. Na poczatek
obwarowywaly je zazwyczaj surowymi sankcjami karnymi.
Ogélnikowosé i lakoniczno$é norm wskazywaé sie zdaje, iz
dana instytucja w ogéle nie byla zaszczepiona na tym terenie.
Szczegbélowe normy karne moéwia o odchyleniach i zaniedbaniu
w wykonywaniu prawa. Dalsi ustawodawcy partykularni rozwi-
jali te normy uzupelniajac je i konkretyzujac; korygowali tez
wytwarzajace si¢ prawo zwyczajowe i legalizowali usprawiedli-
wione wyjatki. W ten sposéb przyjmowaly sie w praktyce
coraz bardziej dokladne i precyzyjne normy prawa parafialnego.
Wladzom pozostalo przgpominanie o obowiazku ich prze-
strzegania.

Jako skutek oddzialywania prawa powszechnego zwraca
przede wszystkim uwage proces wyzwalania sie parafii spod
przemoznego wplywu prywatnych wlascicieli ko$cioléw a pod-
dawania sie wylacznym rzagdom norm prawnych. Po uregulo-
waniu kwestii patronatu $ladem tego procesu byla walka
z dziesiecina swobodng oraz zabiegi o konsekwentne wprowa-
dzenia personalnego przymusu parafialnego w calej rozciaglosci
réwniez i w stosunku do szlachty. Wyrazem tego byly spory
o zapowiedzi przedslubne oraz procesy sadowe z racji przyjmo-
wania sakramentéw $w. od obcych duszpasterzy. Dazono do
calkowitego zréwnania pod wzgledem duszpasterskim patrona
kosciola z ogo6lem parafian.

We wzajemnych stosunkach pomiedzy poszczegélnymi
parafiami wielkie znaczenie posiadalo wytworzenie sie $wiado-
moéci ko$cielnych granic okregéw duszpasterskich. W oma-
wiangm okresie dokonalo sie przejscie od gospodarczego
i personalnego zwiazku ze $wiatynia na terytorialnga wieZ
koscielna. Korggowano powoli niepraktyczne pod wzgledem
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duszpasterskim granice, likwidowano wyspy i enklawy, dazac
do wytworzenia dogodnych dla dostepu do kosciola okregow
duszpasterskichA Tworzenie parafii zaczgnano od budowy
Swigtyni. Kosciol jako obdarzony prawami duszpasterskimi
budynek $wiety posiadal swéj okreg czyli parafie. Nazywal
sie dlatego kosciolem parafialngm. Mial osobowoéé prawna.
Oddzielna od kosciola podmiotowo$é prawna beneficjum
proboszczowskiego nie zostala jeszcze w pelni uksztaltowana.
Osobowo$¢ prawna w ramach ustalonych przez warunki fun-
dacyjne, wladze koécielna i prawo zwyczajowe posiadaly koscioly
filialne i kaplice znajdujace sie na terenie parafii. Uprawnienia
ich byly $cisle ograniczone zaleznoscia od kosciola macierzys-
tego. — Ustawodawcy koscielni, oraz wladze administracyjne
kladly wiekszy nacisk, aby proboszczowie przesirzegali za-
rezerwowania funkcyj parafialngch. Dla nich wydawano dras-
tyczne nawet niekiedy polecenia. Przeciw nim kierowano
sankcje karne. W czasie wizytacyj badano, czy nie dopuszczaja
sie oni naduzy¢ pod tym wzgledem. Zapiski sadowe wykazuja,
ze w kwestii wstrzymania sie od czynnoséci komu innemu za-
strzezonych wzrastalo wsérod proboszczéw poczucie prawne
i etyczne. Skargi rozpatrywane w sadach koscielnych spo-
wodowane byly nieraz bledna ocena stanu faktycznego. W razie
zawinionych wykroczen wymierzano surowe kary.

Wierni zobowiazani byli do $wiadczen na rzecz swego
proboszcza z racji spelnianych przez niego funkcyj religijngch.
Spotygkamy w Zrdédlach caly szereg rozmaitych danin i oplat.
Rozpowszechnialy sie one i znikaly. Wpydaje sie, ze niektére
z nich mialy tylko znaczenie lokalne. Zauwazy¢ jednak mozna,
ze $wiadczenia te, zwlaszcza osobiste nabieraly z czasem cech
dobrowolnosci. Przymusowe $ciagganie ich natrafialo na coraz
silniejszy opdér. Nie powiodly sie réwniez proby przeksztaicenia
danin w nieokreslonej wysokosci i dobrowolnych na okreslone
i obowigzkowe. W odniesieniu do czgnnoéci duszpasterskich
wplywano na wiernych, aby zwracali sie po nie tylko do
wlasnych proboszczéw. Chodzilo przy tym o wzmocnienie
wiezi parafialnej. W tym kierunku oddzialywano na parafian
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$rodkami perswazji. Dostrzec mozna réwniez pewne objawy
przechodzenia w tej dziedzinie od $cislego nadzoru prawnego
do powierzania niektérych spraw parafialngch sumieniu
wiernych.

Parafia jest tworem prawa kos$cielnego. W éredniowieczu
nastapilo rozpowszechnienie i rozwiniecie parafii jako naj-
nizszego instytutu koscielnego, kiéry oddzialywuje bezposrednio
na ogol wiernych. Wysilki tak powszechnego jak i party-
kularnego ustawodawstwa zmierzaly w kierunku organizacyjnego
umocnienia parafii i uprzywilejowania jej w stosunku do
innych jednostek koscielnych. Zapoczatkowaly to zbiory prawa
kanonicznego oraz sobory powszechne w XII i XIII w. Pod
wplywem dzialalno$ci legatéw i miejscowych biskupéw zycie
parafialne osiagnelo pewien poziom organizacyjny. Zmienione
warunki wymagaly dalszych posunieé. Podjal je sobér try-
dencki w swych epokowych uchwalach.

»Die Pfarrechte« nach dem polnischen
Kirchenrecht bis 1564.

In Ubereinstimmung mit der in den polnischen Rechtsquellen ge-
brauchten Ausdrucksweisec bedeuten »die Pfarrechte« sowohl ein Anrecht
des Pfarrers auf die kirchlichen Abgeben und Sollgebiihren als auch die
dem eingenen Seelsorger vorbehaltenen.

Im ersten Abchnitt werden die Organisationsgrundlagen »der Pfar-
rechte« behandelt. Die geniigenden Beweisfilhrungen gestatten uns den
Anfang der Kirchen mit ihrer selbstindigen Seelsorge in das elfte Jahr-
bundert zu versetzen. Wir kénnen die innere Organisaton der Pfarreien
und ihre gegenseitigen Beziehungen erst auf Grund der Griindungsurkun-
den, pépstlichen Sonderrechte und nach dem Gesetzbuch des XII. und XIII.
Jahrhunderts erforschen. Vor allem ist es festzustellen, dass die Kirchen
und ihre Geistlichen von der Uberlegenheit der privaten Kirchenbesitzer
befreit und dem kanonischen Rechte aliméhlich unterworfen wurden. Durch
die Bekampflung des sog. »freiwilligen Zehnteil« und die Einfiihrung der
allgemeinen Pflicht die Aufgebote zu bestellen, wurden die adligen Kirchen-
gonner mit einem personlichen Pfarrzwang verpflichtet. Grosse Bedeutung
hatte die Entstehung der Pfarrgrenzen. Es sind einige Versuehe geschei-
tert, die die »Personalpfarreien« anstrebten. Die zwischen zwei Pfarrer
aufgeteilten Rirchen, welche grosstenteils einen Restbestand des privaten
Kircheneigentums bildeten, waren selten.
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Der zweite Abschnitt bezicht sich auf die wirschaftlichen Rechte des
Pfarrers. Die Zehnteilbezirke stimmten, mit den Pfarrgrenzen nicht iiberein,
weil die Glaubigen der Pfarreien oft einer anderen Kirche angehorien. Es
war das Bestreben alle Glaubigen mit der 6rtlichen Pfarrkirche zu verbin-
den, was die allgemeine Plichtabgabe (Zehnteil) verlangte. Der Pfarrer
haite ausschliesslich ein Anrecht auf die Sammlung von Weihnachtsgeschen-
ken, Messkorn, Petruspfennig und Almosen. Ausserdem wurden allméhlich
die Sollgebiihren eingefiithrt. Am iltesten sind die Begrabnisspenden. Alle
anderen Spenden sind zum Brauch geworden die o6rtlich bedingt waren.
Obwohl die Freiwilligkeit dieser Spenden von den Synoden oft betont wurde,
so finden wir doch in manchen geschichtlichen Quellen vom XV. Jahrs
hundert die Anerkennung der obligatorischen »Brauchspende«.

Im letzten Abschnitt wird die geschichtliche Entwicklung der Reser-
vierung von einzelner Pfarrpflichten bekandelt. Dazu gehérten die Teil-
nahme an den Sonntags — und Festmessen, die Erteilung von Sakramenten
und Sakramentalien. Die ersten Beschliisse der Synoden waren teils allge-
mein oder eingehend und mit scharfen Strafmassnahmen wersehen. Die
folgenden Gesetze bestatigten die notwendigen Ausnahmen von den allge-
meinen Vorschriften. Es war auch erlaubt sich an fremden Geistlichen zu
wenden aber nur mit der Erlaubnis des Pfarrers.

Zur Beachtung dieser Gesetze wurden die Gldubigen grosstenteils
mittels der ﬁberzeugung bewogen und die Geistlichen wurden mit der
Bestrafung gedroht. Die Beschliisse der Synoden und die Gerichtsanmer-
kungen erlauben uns Schliisse zu ziehen, dass alle Pfarrechte und andere
Rechtsnormen angenommen wurden.

15 225



