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JAK WAZNIE ZAWRZEC MALZENSTWO?

Na przestrzeni wiekow Ko$ciol otacza malzenstwo szczegdlng
opieka. Opieka ta przejawia si¢ na wielu ptaszczyznach, glownie
za$ na plaszczyznie prawnej. Stad tez widzimy uporzadkowany system
prawa malzenskiego, ktére jest podporzadkowane celowi Kosciota.
,Malzenstwo jest przymierzem, przez ktore mezczyzna i kobieta tworzg
ze sobg wspolnote calego zycia, skierowang ze swej natury ku dobru
matzonkéw oraz zrodzeniu i wychowaniu potomstwa; zostatlo ono mig-
dzy ochrzczonymi podniesione przez Chrystusa do godnosci sakramen-
tu”'. Ta racja méwi nam o tym, Zze nie moze u chrze$cijan istnie¢ wazna
umowa malzenska, ktora tym samym nie jest sakramentem. W artykule
przedstawiam plaszczyzny, od ktorych ustawodawca koscielny uzaleznia
wazne zawarcie sakramentu matzenstwa, odpowiadajagc tym samym
na pytanie postawione w tytule.

Aby waznie takg umowe zawrze¢ w ustawodawstwie Kosciota
znajdujemy przestanki, ktére musza si¢ zweryfikowaé przed i w trakcie
zawierania matzenstwa. W $cisle prawnym znaczeniu powinny zostaé
wykryte 1 usuniete przeszkody rozrywajace, musi zosta¢ wyrazona po-
prawnie zgoda matzenska jako przyczyna sprawcza malzenstwa oraz
zachowana procedura zawarcia malzenstwa w formie kanoniczne;j.

Procedura prawna do zawarcia malzenstwa w Kosciele jest $cisle
powiazana z duszpasterstwem i formami przygotowania do matzenstwa.
Mowil o tym Papiez Benedykt XVI w tegorocznym przemdwieniu
do Roty Rzymskiej: ,, Zauwaza sie, ze na kursach przygotowujacych
do malzenstwa kwestie kanoniczne zajmuja niewiele miejsca. Ma sie
sktonnos¢ sadzi¢, ze sg to kwestie dla specjalistéw, malo interesujace
przysztych matzonkow. Wprawdzie wszyscy zdaja sobie sprawe z ko-
niecznosci czynnos$ci prawnych poprzedzajacych matzenstwo, by upew-
ni¢ sig, ze nic nie stoi na przeszkodzie do jego waznego i godziwego

Papiez Jan Pawet 11, Adhortacja Apostolska ,, Familiaris consortio” z dnia 22
listopada 1981, p. 68.
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zawarcia™”. Przygotowanie do malzenstwa jest rzeczg bardzo istotng dla-
tego, ze prawo zakfada, Ze mozna i naprawd¢ zawiera si¢ matzenstwo,
tylko zgodnie z nauka Kosciota.

1. Pojecie malzenstwa

W ustawodawstwie Ko$ciola nie znajdujemy definicji matzenstwa,
lecz jego okreslenie. W kanonie 1055 §1° czytamy, ze jest to przymierze
mezezyzny 1 kobiety, ktorzy tworza ze soba wspolnote catego zycia,
skierowana ze swej natury ku dobru matzonkéw i ku zrodzeniu i wy-
chowaniu potomstwa. Tak rozumiane przymierze matzenskie zostato
przez Jezusa podniesione do godno$ci sakramentu, co sprawia, ze staje
si¢ ono waznym znakiem obecnosci Boga w podstawowej wspolnocie
0s6b*. Rowniez w dokumentach polskiego prawa cywilnego nie znajdu-
jemy definicji malzenstwa, ale tylko podstawowe uregulowania dotycza-
ce tej instytucji. Chceial proby okreslenia malzenstwa w jej fazie poczat-
kowej 1 jego zawierania sg zbiezne z nauka Kosciofa to jednak réznicuje
je zasadniczo moment umozliwiajacy jego rozwigzanie lub uniewaznie-

1’1165.

Zwiagzek matzenski — wedlug prawa cywilnego — to trwaly stosu-
nek prawny taczacy mezczyzne i1 kobiete, ktorzy z zachowaniem konsty-
tutywnych przestanek przewidzianych w postanowieniach KRO dokonali
czynnos$ci prawnej zawarcia malzenstwa i w nastgpstwie jej dokonania
stali si¢ rOwnouprawnionymi podmiotami kompleksu praw i obowigz-
kow matzenskich®. Matzenstwo jest trwatym, ale nie nierozerwalnym
1 legalnym zwigzkiem mezczyzny i kobiety, powstajacym w celu wspol-
nego pozycia, realizacji dobra maltzonkow, dobra zalozonej rodziny

Papiez Benedykt XVI, Przemowienie do Roty Rzymskiej z dnia 22 stycznia

2011 r. Zob. www.diecezja.elk.pl, dnia 15.02.2011 .

3 Kan. 1055 - § 1. Matzenskie przymierze, przez ktore mezczyzna i kobieta

tworzg ze soba wspolnote catego zycia, skierowang ze swej natury do dobra malzonkow
oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa, zostato miedzy ochrzczonymi podniesione
przez Chrystusa Pana do godno$ci sakramentu.

§ 2. Z tej racji miedzy ochrzczonymi nie moze istnie¢ wazna umowa malzenska,
ktora tym samym nie bylaby sakramentem.

* Por. F. Bersini, I/ nuovo diritto canonico matrimoniale. Commento giuridico-
teologico-pastorale, Torino 1985, s. 10-12.

5 Por. W. Goralski, Kanoniczne prawo maltzenskie, Warszawa 2000, s. 11-15.

S Por. F. Adamski, Socjologia malzerstwa i rodziny, Warszawa 1984, s. 15-19.
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i jej celow spotecznych’. W zasadniczym okre$leniu; czyli, Ze jest zwia-
zek mezczyzny i1 kobiety, realizujacy dobro matzonkow, takie pojecie
zbiega si¢ z okresleniem malzefstwa przez Kosciol. W naszych rozwa-
zaniach zajmiemy si¢ jednak odpowiedzig na pytanie; jak waznie za-
wrze¢ matzenstwo? I to pytanie odnosi si¢ — w moim artykule - do mat-
zenstwa rozumianego w prawie kanonicznym.

W Kosciele katolickim — rozstrzyga to kan. 1055 §2 — matzenstwo
pomigdzy ochrzczonymi nie moze istnie¢ jako wazna umowa matzenska,
ktora tym samym nie bylaby sakramentem malzenstwa. Ustawodawca
wskazuje na istotne przymioty matzenstwa katolickiego, sg nimi; jednos¢
1 nierozerwalno$¢ matzenstwa. Jedno$¢ polega na tym, ze zwigzek mat-
zenski moze zawrze¢ jeden mezczyzna i jedna kobieta z uwzglednieniem
woli pozostania na cale zycie i tworzenia wspolnoty zycia z wybranym
nupturientem. Odrzuca si¢ wiec wykluczenie jednosci matzenstwa.

Druga istotna cecha matzenstwa jako sakramentu to ta, Zze nie
mozna go zawrze¢ na jaki§ okreslony czas, ale wylacznie zawiera si¢
go dozgonnie. Stad tez cywilne pojecie malzenstwa, dopuszczajace moz-
liwo$¢ rozejscia si¢, sprzeciwia si¢ nierozerwalnosci matzenstwa. Mat-
Zenstwo nie moze by¢ rozwigzane, ani na mocy pozytywnego prawa Bo-
7ego ani na podstawie prawa koscielnego czy tym bardziej prawa cywil-
nego. Cecha jaka jest nierozerwalno$¢ matzenstwa pozwala podja¢ mal-
zonkom wspolnego pozycia 1 pelnej odpowiedzialnosci za siebie
i za potomstwo w ich rodzinie®.

Matzonkowie w chwili zawierania malzenstwa udzielaja sobie daru
sakramentu, otrzymuja od Boga moc taski, ktora konsekruje zgode 1 jed-
noczgcg mitos¢. Sakramentalno$¢ matzenstwa zostata w kosciele zdefi-
niowana 1 potwierdzona przez Sobdr Trydencki, a potem potwierdzona
przez Sobor Watykanski IT°.

2. Przeszkody do zawarcia malzenstwa

Podczas przygotowania do matlzenstwa i przy rozpoczeciu zala-
twiania formalno$ci istotnym problemem pozostaje wykluczenie istnie-
nia przeszkod do zawarcia waznie matzenstwa. W prawie kanonicznym

7 Por. T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawal997, s. 18.

Por. P. Moneta, Il Matrimonio, w: Il diritto nel mistero della Chiesa, t. 111,

Roma 1992, s. 182-185.
9

8

Sobdr Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie
wspotczesnym Gaudium et spes, nr 48.
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takie przeszkody nazywamy przeszkodami rozrywajacymi. Przeszkody
rozrywajace to okoliczno$ci uniezdalniajace osobe do zawarcia waznie
matzenstwa. Zas w prawie cywilnym przeszkody matzenskie sg nazywa-
ne okolicznosciami wylaczajagcymi zawarcie matzenstwa lub zakazy za-
warcia matzenstwa. Katalog przeszkod w prawie kanonicznym jest szer-
szy niz w prawie cywilnym, zwigzane jest to z koncepcja matzenstwa
a Scislej z okoliczno$ciami towarzyszacymi zakofczeniu jego trwania.
Uniewaznienie lub rozwigzanie matzenstwa w prawie cywilnym zasad-

. e . 10
niczo rézni te dwa porzadki prawne .

Istnienie przeszkéd do zawarcia matzenstwa w obydwu porzad-
kach uwzglednia sposoby ich zawieszenia w poszczegdlnych przypad-
kach. W prawie kanonicznym méwimy m.in. o mozliwosci dyspensy
udzielonej przez kompetentng wladze koscielng. W porzadku cywilnym,
stosowne 1 zgodne z prawem pozwolenie na zawarcie malzenstwa moze
wydaé sad'".

W Kodeksie Prawa Kanonicznego znajdujemy dwanascie prze-
szkdd malzenskich. W Kodeksie Rodzinnym i1 Opiekunczym istnieje
siedem przeszkod matzenskich. Wspolne dla obydwu porzadkéw praw-
nych jest pie¢ przeszkod. Przeszkody te zostang omdéwione z uwzgled-
nieniem ich wspdlnej obecnosci w dwoch porzadkach prawnych..

2.1. Przeszkoda brak wieku"

Zgodnie z kan. 1083 § 1 do waznego zawarcia matzenstwa kano-
nicznego kobieta musi mie¢ ukonczony 14 rok zycia a megzczyzna
16 rok. Ustalenie wieku w konteks$cie zawarcia malzenstwa wigze si¢
z koniecznoscig osiggniecia dojrzatosci fizycznej 1 psychicznej. Tak
okreslony wiek odnosi si¢ do Kosciota na calym $wiecie, stad
tez §2 tegoz kanonu, ktory przyznaje kompetencje Konferencji Episko-
patu, ktéra moze ustali¢ wyzszy wiek do zawarcia matzenstwa. Prze-
szkoda wieku ma charakter czasowy; mija albo z uptywem czasu albo
ustaje poprzez otrzymanie dyspensy. Przeszkoda jest pochodzenia ko-

10 Ppor. P. Gajda, Prawo maizenskie Kosciola katolickiego, Tarnow 2005, s. 82-
87.

" Ppor. J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa 2006, s. 67.

2 Kan. 1083 - § 1. Nie moze zawrze¢ waznego matzenstwa mezczyzna przed
ukonczeniem szesnastego roku zycia i kobieta przed ukonczeniem czternastego roku.

§ 2. Konferencja Episkopatu ma prawo ustali¢ wyzszy wiek do godziwego za-
warcia malzefstwa.
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Scielnego, stad tez po spelnieniu wymogoéw prawa mozliwa jest dyspensa
ordynariusza miejsca.

Roéwniez w polskim prawie cywilnym znana jest przeszkoda wie-
ku'’. Matzenstwo moze by¢ zawarte po ukoficzeniu przez nupturientow
osiemnastego roku zycia. RoOwniez w prawie cywilnym istnieje mozli-
wos$¢ zawarcia malzenstwa przed ukonczeniem przepisanego wieku
po otrzymaniu zgody sadu opiekunczego. Istnieje dopuszczalno$¢ za-
warcia przez kobiete malzenstwa po ukonczeniu szesnastego roku zycia.
Duszpasterz przygotowujacy nupturientow do zawarcia malzenstwa
po otrzymaniu zgody sadu opiekunczego musi kontynuowac formalnosci

. . . . .. 14
zmierzajace do uzyskania dyspensy od ordynariusza miejsca .

2.2. Przeszkoda niemocy plciowejl ’

Zwazywszy na cel matzenstwa, jakim jest dobro matzonkow i zro-
dzenie potomstwa, istnieje potrzeba seksualnego wspoldzialania mez-
czyzny 1 kobiety. Pojecie tej przeszkody zaktada brak fizycznej zdolno-
$ci do pojecia aktu seksualnego. Niemoc piciowa moze mie¢ postac nie-
mozno$ci organicznej lub czynnosciowej. W rdézny sposob przejawia si¢
u mezezyzn 1 u kobiet. Niemoc plciowa, aby mogta by¢ przeszkoda roz-

B Art. 10. § 1. Nie moze zawrze¢ malzenstwa osoba nie majaca ukonczonych

lat osiemnastu. Jednakze z waznych powoddw sad opiekunczy moze zezwoli¢ na za-
warcie matzenstwa kobiecie, ktora ukonczyla lat szesnascie, a z okolicznosci wynika,
ze zawarcie malzenstwa bedzie zgodne z dobrem zalozonej rodziny.

§ 2. Uniewaznienia malzenstwa zawartego przez mezczyzng, ktory nie ukonczyt
lat osiemnastu, oraz przez kobiete, ktora nie ukonczyta lat szesnastu albo bez zezwole-
nia sadu zawarla malzenstwo po ukonczeniu lat szesnastu, lecz przed ukonczeniem lat
osiemnastu, moze zgda¢ kazdy z matzonkow.

§ 3. Nie mozna uniewazni¢ matzenstwa z powodu braku przepisanego wieku,
jezeli malzonek przed wytoczeniem powddztwa ten wiek osiagnat.

§ 4. Jezeli kobieta zaszla w cigze, jej maz nie moze zada¢ uniewaznienia mat-
zenhstwa z powodu braku przepisanego wieku.

4 Ppor. W. Goralski, Kanoniczne prawo maizenskie, s. 57.

'3 Kan. 1084 - § 1. Niezdolno$¢ dokonania stosunku malzenskiego uprzednia

1 trwata, czy to ze strony me¢zczyzny czy kobiety, czy to absolutna czy wzgledna, czyni
malzenstwo niewaznym z samej jego natury.

§ 2. Jesli przeszkoda niezdolnosci jest watpliwa, czy watpliwos¢ ta jest prawna
czy faktyczna, nie nalezy zabrania¢ zawarcia malzenstwa ani tez, dopoki trwa watpli-
wos¢, orzekaé jego niewaznosci.

§ 3. Nieptodnos¢ ani nie wzbrania zawarcia matzenstwa, ani nie powoduje jego
niewaznosci, z zachowaniem przepisu kan. 1098.
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rywajaca musi by¢; uprzednia, trwala 1 pewna. Podstawg istnienia
tej przeszkody jest prawo naturalne, gdyz w malzenstwie zrodzenie po-
tomstwa wynika z prawa natury. Dlatego Kos$ciot nie udziela dyspensy
od tej przeszkody'®.

2.3. Przeszkoda wezla malz'eﬁskiego”

Zrédlem przeszkody wezta matzenskiego jest juz istniejacy wazny
wezel matzenski, powstalty z matzenstwa waznie zawartego, nawet nie-
dopetnionego. Koscidt zawsze stal na strazy jednos$ci i nierozwigzalno$ci
matzenstwa 1 nie zezwalal nigdy na zawieranie nowego malzenstwa
za 7zycia wspoOtmalzonka. Wezta malzenskiego nie mozna rozwigzaé
ani poprzez zgode matzonkéw ani w wyniku decyzji jakiejkolwiek wia-
dzy ludzkiej. W procedurze do przygotowania malzenstwa istotne jest
posiadanie dokumentu kos$cielnego stwierdzajacego stan wolny nuptu-
rientéw, czyli $wiadectwa chrztu, prawomocny wyrok sadu koscielnego
orzekajacy niewaznos¢ malzenstwa lub w razie $§mierci matzonka, auten-
tyczny dokument $mierci. Przeszkoda wezla matzenskiego jest pocho-
dzenia z prawa Bozego i dlatego nie mozna od niej dyspensowac'®.

Rozumienie tej przeszkody w prawie cywilnym jest podobne,
z ta r6znica, ze moze ona usta¢ poprzez rozwigzanie lub uniewaznienie
matzenstwa. Osoba pozostajaca juz w zwigzku malzenskim — zgodnie
zart. 13 KRO — nie moze zawrze¢ drugiego malzefistwa'®. W zwiazku

' Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II. Prawo
matzenskie, t. 111, Olsztyn 1984, s. 130.

7 Kan. 1085 - § 1. Niewaznie usituje zawrze¢ matzefistwo, kto jest zwigzany
weztem poprzedniego matzenstwa, nawet niedopetnionego.

§ 2. Chociaz pierwsze matzenstwo bylo niewaznie zawarte lub zostato rozwia-
zane z jakiejkolwiek przyczyny, nie wolno dlatego zawrze¢ ponownego matzenstwa,
dopoki nie stwierdzi si¢, zgodnie z prawem 1 w sposob pewny, niewaznosci lub rozwia-
zania pierwszego.

8 Por. IF. Castano, I/ sacramento del matrimonio, Roma 1992, s. 246-247.

¥ Art. 13. § 1. Nie moze zawrze¢ malzenstwa, kto juz pozostaje w zwiazku
matzenskim.

§ 2. Uniewaznienia malzenstwa z powodu pozostawania przez jednego z mat-
zonkéw w poprzednio zawartym zwigzku malzenskim moze zadaé kazdy, kto ma
w tym interes prawny.

§ 3. Nie mozna uniewazni¢ malzenstwa z powodu pozostawania przez jednego
z matzonkoéw w poprzednio zawartym zwiazku matzenskim, jezeli poprzednie matzen-
stwo ustato lub zostato uniewaznione, chyba ze ustanie tego matzenstwa nastgpito przez
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matzenskim pozostaje ten, kogo malzenstwo w $swietle prawa zostato
waznie zawarte 1 nie ustalo przez $mier¢ z jednego matzonkow lub orze-

. .. . .. 30
czenie rozwodu 1 nie zostato uniewaznione”".

2.4. Przeszkoda roinej religii2 !

Przeszkoda r6znej religii obejmuje katolikow oraz wszystkich, kto-
rzy zostali w Kosciele katolickim ochrzczeni lub do niego przyjeci oraz
osobg nieochrzczona. Przeszkoda rozrywajaca rdznej religii 1 ewentualna
sankcja jego niewaznosci czyli zawartego bez dyspensy jest pochodzenia
koscielnego. W przypadku za§ gdyby stronie katolickiej grozito niebez-
pieczenstwo utraty wiary i potomstwu wychowanie poza Kosciotem,
nalezy przyjac, ze zakaz ten jest pochodzenia z prawa Bozego™.

Zatem przeszkoda rdznej religii nie zachodzi gdy; jedno z nuptu-
rientow zostalo waznie ochrzczone w Kosciele katolickim albo poza
nim, ale zostalo przyjete do Kosciola katolickiego; osoba nie wystgpita
formalnym aktem z Kosciota katolickiego; gdy nupturient w chwili za-
wierania matzenstwa byt nieochrzczony lub chrzest jego byt niewazny”>.

Przeszkoda rdéznej religii ustaje poprzez przyjecie sakramentu
chrztu poprzez stron¢ nieochrzczong lub poprzez dyspense. Dyspensy
takiej udziela ordynariusz miejsca po spetnieniu wymagan stawianych
przez prawo kanoniczne (kan. 1125-1126).

$mier¢ osoby, ktéra zawarta ponownie malzenstwo pozostajac w poprzednio zawartym
zwigzku matzenskim.

20 Ppor. J. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne, Warszawa 1999, s. 56.

21 Kan. 1086 - § 1. Niewazne jest matzenstwo miedzy dwiema osobami, z kto-
rych jedna zostala ochrzczona w Kosciele katolickim lub byta do niego przyjeta
i nie odtgczyta si¢ od niego formalnym aktem, a druga jest nieochrzczona.

§ 2. Od tej przeszkody mozna dyspensowaé tylko po wypekieniu warunkow,
o ktérych w kan. 11251 1126.

§ 3. Jesli podczas zawierania malzenstwa strona byla powszechnie uwazana
za ochrzczong albo jej chrzest byl watpliwy, nalezy domniemywaé, zgodnie
z kan. 1060, wazno$¢ malzenstwa, dopoki w sposoéb pewny nie udowodni sig, ze jedna
strona byta ochrzczona, druga za$ nieochrzczona.

22 Por. P. Gajda, Prawo malzenskie Kosciola katolickiego, s. 107.

# Por. Tamze.
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2.5. Przeszkoda s’wigceﬁz 4

Przeszkoda $wigcen dotkniety jest kazdy duchowny. Do stanu du-
chownego przynalezy si¢ od §wigcen diakonatu, zatem niewaznie usituja
zawrze¢ matzenstwo ci, ktorzy posiadajg Swigcenia diakonatu, prezbite-
ratu 1 episkopatu. Duchowni przyjmujac $wigcenia zobowigzujg si¢
do zachowania celibatu. Ko$ciot ustanawiajac w XII wieku zasade nie-
waznie zawartego malzenstwa przez duchownego podkreslit znaczenie
celibatu 1 wprowadzit przeszkod¢ pochodzenia kos$cielnego.

Przeszkoda $wiecen ustaje na mocy dyspensy papieskiej lub wyro-
ku stwierdzajacego niewaznos$¢ §wigcen. Taka dyspensa zarezerwowana
jest Stolicy Apostolskiej. W zaleznosci od przyjetych Swiecen, po prze-
prowadzeniu szczegdlowej procedury sprawe rozpatruje albo Kongrega-
cja ds. Sakramentow i Kultu Bozego, w przypadku swigcen diakonatu
albo Kongregacja Nauki i Wiary od $wigcen prezbiteratu®’.

2.6. Przeszkoda publiczno-wieczystego slubu czystosci26

Kodeks prawa kanonicznego postanawia, ze wieczysty $lub czysto-
$ci musi by¢ ztozony publicznie w instytucie zakonnym, czy to na pra-
wie papieskim czy diecezjalnym. Staje si¢ wowczas zrodtem przeszkody
rozrywajacej z prawa koscielnego. Ztozony $lub domaga si¢ dochowania
wierno$ci wobec Boga 1 KoS$ciola. Zakaz zatem wynika ze shusznos$ci
dochowania wierno$ci przyrzeczeniu zlozonemu samemu Bogu.

Od tej przeszkody mozliwa jest dyspensa, ktora jest zarezerwowa-
na Stolicy Apostolskiej lub biskupowi diecezjalnemu, gdy instytut jest
na prawach diecezjalnych. Ponadto musza by¢ uwzglednione wszystkie
okolicznosci; czy §lub publiczno-wieczysty dotyczy zakonnicy, zakonni-
ka czy zakonnika, ktory jest rowniez duchownym™’.

# Kan. 1087 — Niewaznie usituja zawrze¢ matzenstwo ci, ktorzy otrzymali
Swigcenia.

3 Por. W. Goralski, Dyspensowanie od celibatu kaplariskiego w swietle no-
wych norm Kongregacji Nauki i Wiary z 14.X.1980, w: ,,Prawo Kanoniczne” 25(1982),
nr 3-4,s. 167-176.

% Kan. 1088 — Niewaznie usilujg zawrze¢ matzenstwo ci, ktorzy sg zwiazani
wieczystym $lubem publicznym czystoSci w instytucie zakonnym.

" Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II. Prawo
matzenskie, s. 140-141.
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2.7. Przeszkoda uprowadzenia2 8

Przeszkoda uprowadzenia odwotuje si¢ do prawa do wolnosci kaz-
dej osoby ludzkiej oraz do prawa o wolnym decydowaniu o sobie. Sytu-
acja uprowadzenia jest pogwalceniem tego podstawowego prawa, a jeze-
li dochodzi do tego cel zawarcia malzenstwa, powstaje przeszkoda
uprowadzenia. Uprowadzenie zgodnie z kan. 1089 zachodzi wowczas,
gdy mezczyzna uprowadza kobiete w celu zawarcia matzenstwa.

Przeszkoda ta ustaje w momencie odzyskania wolnosci uprowa-
dzonej kobiety lub poprzez dyspens¢ Ordynariusza miejsca. Dyspensie
musi jednak towarzyszy¢ pewnos¢, ze kobieta wyrazila zgode matzenska

‘ o 29
W sposob rzeczywiscie wolny™ .

2.8. Przeszkoda wystgpku3 0

Przeszkoda wystgpku zwana przeszkoda matzonkobojstwa zacho-
dzi wtedy gdy, jedna ze stron ze wzgledu na che¢ zawarcia matzenstwa
z inna osobg zadaje $Smier¢ jej wspotmatzonkowi lub wilasnemu oraz
gdy, matzenstwo usiluja zawrze¢ osoby, ktére spowodowaly $mierc
wspotmalzonka jednej ze stron. Zrodlem tej przeszkody jest zatem prze-
stepstwo 1 zaciaga ja ten kto, majac zamiar zawrze¢ malzenstwo z inng
osobg zadaje $mier¢ jej wspdtmatzonkowi lub swojemu oraz gdy, po-
przez skuteczny wspohudziat fizyczny lub moralny spowoduje $§mierc
wspotmatzonka jednej ze stron.

Przeszkoda ta jest pochodzenia koscielnego i moze usta¢ poprzez
dyspense, ktora jest zastrzezona Stolicy Apostolskiej. Jednak dyspensa
taka udzielana jest bardzo rzadko a gdy przestepstwo jest publiczne,
nie udzielana jest nigdy”".

? Kan. 1089 — Nie moze by¢ waznie zawarte matzefnstwo pomigdzy mezczy-
zng 1 kobieta uprowadzong lub cholby przetrzymywang z zamiarem zawarcia
z nig malzenstwa, chyba ze pozniej kobieta uwolniona od porywacza oraz znajdujac si¢
w migjscu bezpiecznym i wolnym, sama swobodnie wybierze to matzenstwo.

2 Por. J.F. Castaio, I/ sacramento del matrimonio, s. 252-253.

3% Kan. 1090 - § 1. Kto ze wzgledu na zawarcie malzenstwa z okreslong osoba,
zadaje Smier¢ jej wspotmatzonkowi lub wlasnemu, niewaznie usituje zawrze¢ to mat-
Zenstwo.

§ 2. Niewaznie rowniez usitujg zawrze¢ malzenstwo ci, ktorzy poprzez fizyczny
lub moralny wspotudziat spowodowali $mieré wspdtmatzonka.

31 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II. Prawo
matzenskie, s. 142-143.
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2.9. Przeszkoda pokrewieﬁstwa32

Przeszkoda pokrewienstwa ma miejsce, gdy nupturientow laczy
bliski zwigzek krwi, powstaly na wskutek bezposredniego lub posrednie-
go pochodzenia od wspolnego przodka. Wzglad moralny doprowadzit
do wprowadzenia tej przeszkody, ktoéra wywodzi si¢ z prawa naturalnego
i prawa koscielnego. Przy definiowaniu tej przeszkody zasadnicza rolg
odgrywa linia pochodzenia. Linia oznacza szereg osdb pochodzacych
od jednego 1 wspdlnego przodka. Prawo zna dwie linie; linie prosta
ilini¢ boczng. Z linig prosta mamy do czynienia, gdy osoby pochodza
bezposrednio od siebie poprzez zrodzenie. Wowczas istnieje zakaz za-
wierania matzenstwa kazdego z kazdym; pomiedzy wszystkimi wstgp-
nymi izstgpnymi. W tych przypadkach nie moze by¢ zadna dyspensa,
jest to przeszkoda pochodzenia z prawa Bozego naturalnego.

Linia boczna za$ posiada tyle stopni ile zrodzen, nie liczac wspol-
nego przodka. I w tej linii przeszkoda — pochodzaca z prawa ko$cielnego
— sigga do czwartego stopnia. Obejmuje ten zakaz tych, ktorych nazy-
wamy; rodzenstwem, siostrzenicg i wujem lub stryjem i bratanica, ciotkg
i bratankiem lub ciotkg 1 siostrzencem, rodzenstwem ciotecznym
lub stryjecznym, migdzy me¢zczyzng i wnuczka jego brata lub siostry
lub kobieta 1 wnukiem jej brata lub siostry. W linii bocznej, ta przeszko-
da do drugiego stopnia jest z prawa Bozego naturalnego i nigdy
nie udziela si¢ od niej dyspensy. Za§ w trzecim i czwartym stopniu jest
pochodzenia koscielnego 1 moze by¢ przedmiotem dyspensy ordynariu-

sza miejsca’.

Te przeszkode zna rowniez KRO™, ktory zabrania zawarcia mat-
zenstwa krewnym w linii prostej oraz rodzenstwu. Dla tych przypadkow

32 Kan. 1091 - § 1. W linii prostej pokrewienstwa niewazne jest malzenstwo
miedzy wszystkimi wstepnymi i zstepnymi, zarowno prawego pochodzenia, jak i natu-
ralnymi.

§ 2. W linii bocznej niewazne jest az do czwartego stopnia wiacznie.

§ 3. Przeszkoda pokrewienstwa nie zwielokrotnia sig.

§ 4. Nigdy nie zezwala si¢ na matzenstwo, jesli istnieje watpliwos¢, czy strony
sa spokrewnione w jakims stopniu linii prostej lub w drugim stopniu linii boczne;.

33 Por. W. Goralski, Kanoniczne prawo matzenskie, s. 69-72.

3 Art. 14. § 1. Nie moga zawrzeé ze sobg matzenstwa krewni w linii prostej,
rodzenstwo ani powinowaci w linii prostej. Jednakze z waznych powodow sad moze
zezwoli¢ na zawarcie malzenstwa migdzy powinowatymi.
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ustawodawstwo cywilne nie przewiduje zezwolenia sgdowego na zwar-
cie malzenstwa.

2.10. Przeszkoda powinowactwa35

W odréznieniu od pokrewienstwa, ktore rodzi si¢ z wigzow krwi,
to powinowactwo zachodzi pomiedzy osobami wywodzacymi si¢ z waz-
nie zawartego zwiazku malzenskiego. Powinowactwo zachodzi zatem
pomiedzy mezem a krewnymi zony i pomiedzy zong a krewnymi meza.
W jakim stopniu maz lub Zona jest z kim$ spokrewniona w takim stopniu
maz lub Zona jest z tg osoba spowinowacona. Przeszkoda ta zachodzi
pomigdzy ojczymem a pasierbicg, macocha a pasierbem, teSciem a sy-
nowa i tesciowa a zigciem. Przeszkoda ta wywodzi si¢ z prawa kosciel-
nego, stad tez mozliwa jest dyspensa od tej przeszkody°.

Ta przeszkoda istnieje rowniez w ustawodawstwie cywilnym®’,
jednak jest ona traktowana bardziej liberalnie niz w ustawodawstwie
Kosciota. Punkt wyjscia dla obu porzadkow jest ten sam; wzgledy mo-
ralne 1 obyczajowe, za$ ustawodawstwo cywilne pomimo negatywnych
odczu¢ do matzenstw zawieranych pomiedzy tesciem a synowg lub mig-

: . , . . 3%
dzy macochg a pasierbem — z waznych powodéw — udziela zezwolenia™.

§ 2. Uniewaznienia malzenstwa z powodu pokrewienstwa mi¢dzy matzonkami
moze zada¢ kazdy, kto ma w tym interes prawny.

§ 3. Uniewaznienia malzenstwa z powodu powinowactwa mi¢dzy matzonkami
moze zada¢ kazdy z malzonkdéw.

3% Kan. 1092 — Powinowactwo w linii prostej powoduje niewaznos¢ matzen-
stwa we wszystkich stopniach.

oraz Kan. 109 - § 1. Powinowactwo powstaje z waznego matzenstwa, nawet
niedopetnionego, i istnieje miedzy mezem a krewnymi zony oraz miedzy zong a krew-
nymi me¢za.

§ 2 Oblicza si¢ tak, ze krewni meza w tej samej linii 1 w tym samym stopniu sg
powinowatymi zony i odwrotnie.

3 Por. W. Goralski, Kanoniczne prawo matzenskie, s. 3-74.

7 Art. 14, KRO.

8. Winiarz, J. Gajda, Prawo rodzinne, s. 58.
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2.11. Przeszkoda przyzwoitosci publicznej”

Dla przeszkody przyzwoito$ci publicznej zrdédlem jest bliskos§¢
osOb wynikajaca z niewaznego malzenstwa lub notorycznego i publicz-
nego konkubinatu. Przyzwoito$§¢ publiczna wymaga, aby mezczyzni
i kobiety zyjacy jako matzonkowie, a nie bedacy malzenstwem,
po $mierci jednego z nich, nie ozenili si¢ ze wstepnymi lub zstepnymi
drugiej strony. Jezeli nastgpilo kanoniczne uwaznienie niewaznego mat-
zenstwa, wowczas do przeszkody przyzwoitosci publicznej doszioby
powinowactwo. Niewaznie zawarte malzenstwo ma zewngtrzng postac
prawdziwego malzenstwa, ktoére z réoznych przyczyn; czy to istnienia
przeszkod rozrywajacych, braku zgody albo braku formy kanonicznej
jest niewazne.

Ta przeszkoda jest pochodzenia czysto koscielnego i ma charakter
trwaty, czyli nie ustaje poprzez zerwania wspolzycia stron, czy poprzez
rozwdd cywilny czy orzeczenie niewaznosci takiego malzenstwa,
ale tylko 1 wylacznie poprzez udzielenie dyspensy, wedlug zasad podob-
nych jak przy przeszkodzie powinowactwa .

2.12. Przeszkoda pokrewienstwa prawnego‘”

Przysposobienie prawne inaczej nazywane jest adopcja. Jest to akt
wladzy cywilnej, na mocy ktérego obca osoba zostaje przyjeta do rodzi-
ny i zostaje uznana za syna lub corke®. Adopcja przeprowadzana jest
zgodnie z przepisami prawa cywilnego (art. 114-126 KRO). Przeprowa-
dzona zgodnie z prawem adopcja rodzi ,,pokrewienstwo prawne” pomig-

3% Kan. 1093 - Przeszkoda przyzwoitosci publicznej powstaje z niewaznego
malzenstwa po rozpoczeciu zycia wspolnego albo z notorycznego lub publicznego
konkubinatu. Powoduje za$ niewazno$¢ matzenstwa w pierwszym stopniu linii prostej
miedzy mezczyzna i krewnymi kobiety i odwrotnie.

% Por. P. Gajda, Prawo malzerskie Kosciola katolickiego, s. 126.

" Kan. 1094 — Nie moga waznie zawrze¢ malzenstwa ze soba ci, ktorzy sa
zwigzani pokrewienstwem prawnym powstatym z adopcji, w linii prostej lub w drugim
stopniu linii boczne;j.

2 Art. 15. § 1. Nie moga zawrze¢ ze sobg malzefistwa przysposabiajacy i przy-
sposobiony.

§ 2. Uniewaznienia malzenstwa z powodu stosunku przysposobienia miedzy
malzonkami moze zada¢ kazdy z matzonkow.

§ 3. Nie mozna uniewazni¢ malzenstwa z powodu stosunku przysposobienia
migdzy malzonkami, jezeli stosunek ten ustat.
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dzy przysposabiajagcym oraz jego wstepnymi 1 zstepnymi a osoba przy-
sposobiong oraz pomiedzy rodzenstwem, wynikajacym z adopcji.

Ta przeszkoda moze usta¢, gdy zgodnie z prawem cywilnym, usta-
nie stosunek przysposobienia oraz gdy udzielenie dyspensy nastepuje
wedlug zasad przewidzianych w prawie przy przeszkodzie powinowac-
twa. Wedlug prawa cywilnego, sad nie moze zezwoli¢ na zawarcie mal-
zefistwa przez adoptujacego z adoptowanym™.

3. Zgoda matzenska*!

Kolejnym etapem istotnym wplywajacym na waznos$¢ zawieranego
matzenstwa jest wyrazenie zgody matzenskiej. Zgoda jest aktem wolli,
poprzez ktory mezczyzna i kobieta w nieodwolalnym przymierzu wza-
jemnie si¢ oddaja i przyjmuja aby stworzy¢ trwata wspolnote zycia. Mal-
zenstwo bedac umowa domaga si¢, aby zgody kontrahentéw. Zgoda
ta, aby byla aktem sprawczym malzenstwa powinna by¢ rzeczywista.
Nie moze by¢ aktem czysto zewnetrznym, lecz musi odpowiadac jej wo-
la wewngtrzna. Zgoda matzenska bedaca przyczyng sprawczg musi by¢
wyrazona pomiedzy osobami do tego prawnie zdolnymi®’. Stad dla za-
istnienia malzenstwa nie wystarczy tylko zgoda wewngtrzna bez wyra-
Zenia jej na zewnatrz lub tylko zewngtrzna bez wewnetrznej decyzji,
nie wspominajac juz o wyrazeniu woli przeciwnej dziataniu zewngtrz-
nemu, co ma miejsce w pozorowanej zgodzie czy symulacji zgody
(kan. 1057, 1101§2) . Takie pojecie zgody malzenskiej nie jest znane
w prawie cywilnym. Ustawodawca ko$cielny wymaga, aby osoby pra-
gnace zawrze¢ sakramentalne matzenstwo byty do tego zdolne. Zdolnos¢
taka polega na sprawnosci umyshu i woli, zrozumieniu istoty i celow
matzenstwa (kan. 1096). Zgoda jest istotnym aktem i musi spetniaé
wszystkie cechy aktu ludzkiego zrodzonego w wolnosci 1 $wiadomosci
cztowieka.

® Por. P. Gajda, Prawo malzenskie Kosciola katolickiego, s. 126-128.

# Kan. 1057 - § 1. Malzenstwo stwarza zgoda stron migdzy osobami prawnie
do tego zdolnymi, wyrazona zgodnie z prawem, ktorej nie moze uzupetic zadna ludz-
ka wladza.

§ 2. Zgoda matzenska jest aktem woli, ktorym mezczyzna i kobieta w nieodwo-
falnym przymierzu wzajemnie si¢ sobie oddaja i przyjmuja w celu stworzenia malzen-
stwa.

* Por. G. Leszczynski, Exclusio Boni Fidei jako symulacja zgody malzerskiej,
16dz 2004, s. 32-38.
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Spotykamy si¢ jednak z sytuacjami, gdzie zgoda jest wyrazona
niewaznie na wskutek réznych okolicznosci. Mowimy wtedy o wadach
zgody matzenskiej, do ktorych zaliczamy;

3.1. Brak dostatecznego uiywania rozumu (kan. 1095 n.1.)

Brak dostatecznego uzywania rozumu wigze si¢ z wiekiem zblizo-
nym do dziecigcego 1 z chorobami umystowymi lub niedorozwojem psy-
chicznym. Choroby umystowe sg najczestsza przyczyng niedostateczne-
g0 uzywania rozumu i to one wpltywaja na czlowieka, ktéry nie moze
wyrobi¢ w sobie pojecie o naturze i wizji malzenstwa. Nie istnieje kata-
log takich choréb. Kazdy przypadek takiej choroby musi by¢ zdiagno-
zowany indywidualnie. Choroba umyslowa powstata po S$lubie

) . . 46
nie wplywa na wazno$¢ zawartego matzenstwa ™.

3.2. Brak rozeznania oceniajgcego co do istotnych praw i obowigzkow
matzenskich (kan. 1095 n. 2)

Kontrahenci moga posiada¢ uzywanie rozumu, lecz nie majq roze-
znania oceniajacego co do wartosci przekazywanych i przyjmowanych
praw i obowigzkow. Osoba, ktéra nie zdaje sobie sprawy z przedmiotu
umowy matzenskiej, nie moze tej umowy waznie zawrze¢. W takiej sy-
tuacji zgoda matzenska jest bezskuteczna i malzenstwo niewazne.

Osoba dotknigta brakiem rozeznania oceniajacego moze teoretycz-
nie zna¢ prawa i obowigzki malzenskie, jednak albo nie jest dojrzala
psychicznie albo nie przywigzuje do nich wagi. Orzecznictwo sadowe
podkresla, ze niezdolny do zawarcia malzenstwa jest tylko ten, kto po-
siada wielki brak w tym zakresie*’.

3.3. Psychiczna niezdolnos¢ do przyjecia obowigzkow matienskich
(kan. 1095 n.3)

Osoby moga zna¢ natur¢ malzenstwa i zadawaé sobie sprawe
z istotnych praw i1 obowigzkéw matzenskich a pomimo tego matzenstwo
moze by¢ niewazne, jezeli osoba jest niezdolna do ich przyjecia i zreali-
zowania. Wyrazenie zgody malzenskiej jest zobowigzaniem do wypel-
nienia tego do czego si¢ zobowigzalo. W przypadku, gdy kontrahent

% Por. P.J. Viladrich, Konsens maizeriski, Sposoby prawnej oceny i interpreta-
¢ji w kanonicznych procesach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, Warszawa 2002,
s. 52-59.

7 Por. G. Dzierzon, Niezdolno$¢ do zawarcia malzerstwa jako kategoria kano-
niczna, Warszawa 2002, s. 185-189 1 199-206.
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nie jest w stanie swoimi mozliwosciami zapewni¢ 1 zagwarantowac przy-

. . , . ., . . . 48
jetych zobowigzan, zawiera matzefnstwo niewaznie ™.

3.4. Blgd (kan. 1097)

Malzenstwo zawierane w falszywym przeswiadczeniu, ktore
nie odpowiada rzeczywistosci jest niewazne. Niewaznym moze by¢ mal-
zehstwo zawierane, jesli przy wyrazeniu zgody matzenskiej miat miejsce
btad co do osoby poslubianej oraz jesli istniat btad co do przymiotu oso-
by zaslubiane;.

Ma tu zastosowanie zasad ogolna, w mysl ktérej kazdy akt prawny
jest niewazny, jesli zostal dokonany z btgdem co do jego istoty. Dlatego
przy rozpatrywaniu takiej sytuacji musi by¢ jasno stwierdzony biad

w materii bardzo istotnej dla przysziego pozycia malzefiskiego®.

3.5. Zgoda pozorna (kan. 1101)

Pozorna zgoda matzenska polega na zewnetrznym wyrazeniu zgo-
dy na malzenstwo, przy calkowitym lub czgSciowym sprzeciwie woli.
Mamy wigc tu do czynienia ze zgoda nieautentyczng, nieszczerg i fikcyj-
ng. Kanoni$ci uwazaja, ze istniej domniemanie prawne, moéwiace o tym,
ze zgoda matzenska wyrazona zewnetrznie podczas zawierania matzen-
stwa, wyptywa z postanowienia wewnetrznego. Jest to domniemanie
prawne, ktore ustgpuje miejsca prawdzie.

Zardéwno zgoda pozorna catkowicie jak 1 zgoda pozorna czg§ciowo
czyni matzenstwo niewaznym.

3.6. Zgoda warunkowa (kan. 1102)

W tym przypadku mamy do czynienia ze zgoda matzenska,
gdy skutecznos$¢ jej na wskutek pozytywnego aktu woli nupturienta zo-
staje uzalezniona od warunku. Tak pojeta zgoda moze w rézny sposdb
wplywa¢ na wazno$¢ matzenstwa.

Warunek moze dotyczy¢ przysztosci, terazniejszosci jak i przeszto-
$ci. Zabronione jest zawieranie matzenstwa pod warunkiem, ktéry ma si¢
spetni¢ dopiero w przyszto$ci. Takie malzenstwo jest niewazne. Dopusz-
czalne jest jednak zawieranie malzenstwa pod warunkiem dotyczacym

“ Ppor. W. Goralski, G. Dzierzon, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia mat-
zenstwa kanonicznego, Warszawa 2011, s. 191-254.

¥ Por. B. Glinkowski, Symulacja catkowita zgody malzeriskiej w orzecznictwie
Roty Rzymskiej (1965-1995), Poznan 2004, s. 131-138.
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przesztosci lub terazniejszos$ci. Jednak waznos$¢ takiego matzenstwa za-
lezy od okolicznos$ci, czy niepewna zaistniala lub istnieje oraz
czy nie istniala lub nie istnieje. Do godziwosci zawieranego matzenstwa

po w runkiem potrzebna jest zgoda Ordynariusza miejscaso.

3.7. Przymus i bojazn (kan. 1103)

Przymus 1 bojazn jako wada zgody malzenskiej odwoluje si¢
do wolnosci dzialania cztowieka. Przymus fizyczny, ktoremu nie mozna
bylo si¢ oprze¢ zawsze powoduje niewaznos$¢ matzenstwa. Tak jak po-
woduje niewazno$¢ kazdego aktu prawnego. Przymus moralny moze
wpltywaé na wazno$¢ zawartego matzenstwa. Przymus moralny jest po-
wiazany z bojaznig, moze by¢ jego nastgpstwem. Jezeli bojazn jest ciez-
ka moze powodowac niewaznos$¢ matzenstwa.

Przymus fizyczny powoduje niewazno$¢ matzenstwa na podstawie
, (o 51
prawa naturalnego, za§ przymus moralny na mocy prawa koscielnego™ .

4. Kanoniczna forma zawarcia malzenstwa®>

Forma zawarcia malzenstwa istnieje we wszystkich systemach
prawa i mam za zadanie zapewni¢ fad spoleczny w wymiarze publicz-
nym. Rowniez ustawodawca koscielny przepisuje forme zawarcia mat-
zenstwa 1 wplywa ona na wazno$¢ zawartego matzenstwa. W ustawo-
dawstwie kanonicznym istnieje zwyczajna i nadzwyczajna forma zawar-
cia sakramentu matzenstwa. Zwyczajna forma zawarcia matzenstwa po-
lega na obowiazku zawarcia malzenstwa przez nupturientdéw, wobec
swiadka kwalifikowanego 1 dwoch swiadkow zwyklych. Pojecie §wiadka
kwalifikowanego odnosi si¢ do miejscowego biskupa, proboszcza, dele-
gowanego kaptana lub diakona. Swiadek kwalifikowany waznie asystuje
przy zawieraniu matzenstwa gdy; jego obecno$¢ jest czynna, gdy ordy-

0 Por. M. Wrébel, Zawarcie malzeristwa pod warunkiem w swietle prawa ko-
Scielnego, Lublin-Sandomierz 2003, s. 113-130.

U Por. P.J. Viladrich, Konsens matzerski, Sposoby prawnej oceny i interpreta-

¢ji w kanonicznych procesach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, s. 415-446.

2 Kan. 1108 - § 1. Tylko te matzenstwa sa wazne, ktore zostaja zawarte wobec
asystujgcego miejscowego ordynariusza albo proboszcza, albo wobec kaptana lub dia-
kona delegowanego przez jednego z nich; a takze wobec dwoch swiadkow, wedtug
zasad wyrazonych w nastepnych kanonach i z uwzglednieniem wyjatkow, o ktorych
w kan. 144, 1112, § 1, 11161 1127, §§ 2-3.

§ 2. Za asystujacego przy zawieraniu malzenstwa uwaza si¢ tylko tego, kto jest
obecny i pyta nowozencow, czy wyrazaja zgode i przyjmuje ja w imieniu Kosciota.
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nariusz i proboszcz asystuja na mocy swego urzedu i na wlasnym teryto-

rium, jesli nie zostala wymierzona im zadna kara oraz dopdki pehnig
. 53

swoj urzad™.

Waznym momentem jest problem delegacji do asystowania przy
zawieranym matzenstwie i brak takiej delegacji moze spowodowac nie-
wazno$¢ zawieranego matzenstwa. Delegacja jako upowaznienie — moze
je da¢ Ordynariusz lub proboszcz — do asystowania przy zawieranym
matzenstwie powinna by¢ udzielona okreslonym osobom i w sposob
wyrazny, cho¢by byta delegacja og6lna.

Prawo kanoniczne przewiduje mozliwos¢ delegowania do asysto-
wania przy zawieraniu matzenstwa rowniez osobg swiecka. Jest to moz-
liwe tylko w okreslonych sytuacjach, tam gdzie jest brak kaptanéw i dia-
konéw. W tym przypadku Ordynariusz miejsca, powinien uzyska¢ zgode
miejscowej Konferencji Biskupow 1 aprobate Stolicy Apostolskiej. Przed
swieckim $wiadkiem kwalifikowanym prawo stawia nastepujace wyma-
gania; powinien umie¢ przygotowa¢ nupturientow do zawarcia matzen-
stwa 1 wlasciwie odprawi¢ liturgie sakramentu. Delegacja udzielona oso-
bie $wieckiej obejmuje wszystko to co zwigzane jest z obrzedem praw-
nym i liturgicznym zawarcia malzenstwa, nie ma on jednak wiadzy dys-
pensowania od przeszkod™.

Rowniez $swiadkowie zwykli musza spelnia¢ wymogi stawiane
im przez prawo. Swiadkiem moze zostaé kazdy, kto jest zdolny sta¢ i daé
wiarygodne $wiadectwo o fakcie zawarcia matzenstwa, musi mie¢ ukon-
czony wiek przewidziany przez prawo” i musza by¢ obecni fizycznie.
Dane $wiadkow muszg by¢ umieszczone w kacie zawarcia matzenstwa
1 potwierdzone wlasnor¢cznym podpisem.

W prawie koscielnym znajdujemy réwniez nadzwyczajng forme
. . 56 cq . .
zawarcia matzenstwa™. Ta forma przewidziana jest w wypadku powaz-

33 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II. Prawo
matzenskie, s. 174-184.

% Por. P. Gajda, Prawo malzenskie Kosciola katolickiego, s. 171-176.

>> Prawo kanoniczne mowi o §wiadkach — w kan. 1550 §1 — ktérzy maja ukon-
czony 14 rok zycia i nie nalezy dopuszczac osob, ktore tego wieku nie osiagnety.
Gdy za$ chodzi o matzenstwo konkordatowe to $§wiadkiem moze by¢ osoba, ktora
ukonczyta 18 rok zycia, czyli jest petnoletnia.

% Kan. 1116 - § 1. Jesli osoba, zgodnie z przepisem prawa, kompetentna
do asystowania jest nieosiggalna lub nie mozna do niej si¢ uda¢ bez powaznej niedo-
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nej koniecznosci i niebezpieczenstwa zagrozenia zycia. Ogdlnym wa-
runkiem zaistnienia takiej formy jest aktualny brak §wiadka kwalifiko-
wanego 1 niemozliwo$¢ udania si¢ do niego. Te zalozenia weryfikujg sie
w niebezpieczenstwie $mierci oraz poza niebezpieczenstwem $mierci,

jezeli przewiduje sie, ze taki stan rzeczy potrwa przez miesiac’ .

Jest rzecza oczywista, ze narzeczeni korzystajac z nadzwyczajnej
formy zawarcia malzenstwa musza wyrazi¢ prawdziwg zgode malzenska
1 by¢ wolni od przeszkdéd matzenskich. Ta forma moze weryfikowac si¢
nie tylko wobec dwoch swiadkow zwyklych, ale rowniez przed kierow-
nikiem urzgdu stanu cywilnego.

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku w czesci poswigcone;j
zawarciu malzenstwa kan. 1055-1165) przedstawia nauke Kosciota
1 wymagania prawne do zawarcia sakramentalnego matzenstwa. Matzen-
stwo, ktore jest przymierzem i wspdlnota mezczyzny i kobiety na cate
zycie charakteryzuje si¢ jednoscig i nierozwigzalnoscig. Aby takie mat-
zenstwo zawrze¢ ustawodawca przewidziat trzy argumenty wptywajace
na waznos$¢ malzenstwa. Pierwsza grupa to przeszkody matzenskie, ktore
nie wykryte przed zawarciem malzenstwa powoduja jego rozerwanie.
Znajdujemy tu wszystkie okoliczno$ci wylaczajace zawarcie matzenstwa
czy to z prawa Bozego czy koscielnego. Drugi argument to zgoda mat-
zenska, ktora jest jego przyczyna sprawcza. To wzajemne przekazanie
1 przyjecie si¢ matzonkow oznacza, ze do zawarcia waznego matzenstwa
potrzebna jest petna determinacja nupturientéw wzgledem siebie.
Nie mogg wiec, zgodnie z prawem istnie¢ jakiekolwiek formy ograni-
czenia tego prawa. Ostatnie zagadnienie przy zawieraniu matzenstwa
tojego forma. Kanoniczna forma zawarcia malzenstwa jest znakiem
matzenstwa, ktory uzewnetrznia wewnetrzng wole nupturientéw i odpo-

godnosci, kto chce zawrzeé¢ prawdziwe matzenstwo, moze je waznie i godziwie za-
wrze¢ wobec samych §wiadkow:

1. w niebezpieczenstwie $mierci;

2. poza niebezpieczenstwem $mierci jedynie wtedy, jesli roztropnie si¢ przewi-
duje, ze te okoliczno$ci beda trwaly przez miesiac czasu.

§ 2. W obydwu wypadkach, gdyby byt osiggalny inny kaptan lub diakon, ktéry
moglby by¢ obecny, powinien by¢ poproszony i razem ze $wiadkami byt przy zawiera-
niu matzenstwa, z zachowaniem zasady wazno$ci malzenstwa wobec samych §wiad-
kéw.

" Por. P.J. Viladrich, Konsens malzenski. Sposoby prawnej oceny i interpreta-
¢ji w kanonicznych procesach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, s. 451-452.
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wiada spotecznemu aspektowi jego zawierania. Zaistnienie formy kano-
nicznej jest aktem uznania jej publicznego istnienia we wspdlnocie ko-
Scielne;.

W ostatnich latach zauwaza si¢ fakt eksponowania przygotowan
do malzenstwa i egzaminu przedmatzenskiego. Papiez Benedykt XVI
we wspomnianym we wstepie przemowieniu do Roty Rzymskiej mocno
akcentuje ten argument; ,,W$rod srodkow, by upewni¢ si¢, ze narzeczeni
maja rzeczywiscie zamiar zawarcia matzenstwa, wazny jest egzamin
przedmatzenski. Ma on cel gldwnie prawny: upewni¢ si¢, ze nic si¢
nie sprzeciwia waznemu 1 godziwemu Slubowi™®. Papiez zachecit
do skutecznych dzialan duszpasterskich, by zapobiec malzenstwom za-
wieranym niewaznie.

COME VALDAMENTE STIPULARE IL MATRIMONIO?

Sommario

In questo articolo autore presenta codificazione della Chiesa per quanto
riguarda il matrimonio, cercando di dare la risposta alla domanda: come si puo
validamente stipulare matrimonio?” E stata presentata la visione del matrimo-
nio, che in Chiesa € sacramento. Matrimonio ecclesiastico € 1’unione tra uomo
e donna, matrimonio € I’unico e indissolubile. Per stipulare matrimonio valida-
mente si deve esaminare tre argomenti. Questi argomenti sono: gli impedimen-
ti, il consenso matrimoniale e la forma canonica del matrimonio.

Gli impedimenti vengono chiamati dirimenti, cio significa che
I’impedimento ¢ una legge che, in primo luogo, proibisce ad una determinate
persona la celebrazione del matrimonio, inoltre ¢ una legge che rende persona
inabile. Il consenso matrimoniale secondo la legge deve essere espresso solo
da chi ha capacita naturale e giuridica. Il consenso matrimoniale & 1’elemento
costitutivo del matrimonio. Essendo cosi importante consenso deve essere libe-
ro dai vizii. Secondo la legge il consenso deve essere manifestato leggittima-
mente. Cosi in Codice troviamo forma canonica prescritta alla celebrazione del
matrimonio. La forma canonica ¢ costituita dall’insieme delle sollenita giuri-
diche che regolano la manifestazione del consenso delle parti.

Nei ultimi anni il Papa Bendetto X VI sta formando pensiero, che oltre
argomenti da noi esposti, sulla validita pesa oppure puo pesare modo e forma
di preparare al matrimonio.

% Por. Papiez Benedykt XVI, Przeméwienie do Roty Rzymskiej z dnia 22
stycznia 2011r., s. 2.
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