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KATOLICKO-LUTERANSKI ZROZNICOWANY
KONSENSUS NA TEMAT USPRAWIEDLIWIENIA
I JEGO RECEPCJA

Ortodoksja Kosciota katolickiego ksztattowala si¢ gtownie w sporach z pogla-
dami i tendencjami, ktéore faktycznie lub jak sie tylko wydawato podwazaty pod-
stawowe prawdy chrzescijanskiej wiary. Dzigki temu proces rozumienia wiary
pogiebiat sig, a spory doktrynalne stawaty si¢ bodzcem dla oficjalnego oglasza-
nia dogmatycznych sformutowan dotyczacych katolickiej nauki. Rozstrzygnigcia
te nie zlikwidowaty powracajacego pytania o ujecie spotkania Boga z cziowie-
kiem. W historii teologii znajdujemy aspekty dotyczgce relacji Boga z cztowie-
kiem. Jednym z nich jest przejscie ze stanu grzechu do stanu taski, realizujace
sie w usprawiedliwieniu grzesznika. W X VI wieku luteranskie odczytanie uspra-
wiedliwienia i Sobdr Trydencki na nowo podjety wyzwanie rozumienia uspra-
wiedliwienia. Nauka o usprawiedliwieniu przez wiare bez uczynkow stanowita
centrum teologii Marcina Lutra. Postawa Lutra byta sprzeciwem wobec praktyki
odpustéw i mszom optacanym za zmartych, ktore uwazat on za forme¢ usprawie-
dliwienia przez uczynki. Dokonat on uprzywilejowania pojegcia ,,usprawiedli-
wienia”, ktore stato si¢ kluczowym stowem reformatoréw. Z kolei u katolikéw
pojecie iustificatio (mniej terminologicznie) wyrazato dzieto zbawienia — odku-
pienie dokonane przez Boga w Chrystusie oraz sytuacj¢ czlowieka jako grzesz-
nika przyjmujacego zbawienie'.

! Por. K. ScHATz, Sobory powszechne. Punkty zwrotne w historii Kosciola, Krakéw 2002, 162-
164; A.A. NAPIORKOWSKI, Bogactwo laski a ngdza grzesznika, Krakéw 2000, 34-37; J.M. LipNtak,
Ekumeniczne usprawiedliwienie podzielonych grzesznikéw, Swidnica 2006, 31-34; H. WAGNER,
Dogmatyka, Krakow 2007, 231-233; A. E. McGRATH, lustitia Dei: A History of the Christian Do-
ctrine of justification, Cambridge 2005, 189-203; O. H. PescH, A. PeTERS, Einfiihrung in die Lehre
von Gnade und Rechtfertigung, Darmstadt 1981, 222-223; Cz. BARTNIK, Odkupienie, usprawiedli-
wienie i zbawienie, w: Teologiczne rozumienie zhawienia, red. Cz. BARTNIK, Lublin 1979, 11-13.
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Zagadnienie ,,usprawiedliwienia” i ,,sprawiedliwosci” oraz wielu ich aspek-
tow zostalo podjete w sposdb szczegétowy na Soborze w Trydencie w Dekrecie
o usprawiedliwieniu (centrum odpowiedzi na Reformacj¢) i w Dekrecie o grzechu
pierworodnym (odniesienie si¢ do luteranskiej nauki o tasce i grzechu). Ojcowie
mieli takze na uwadze, aby nie ograniczac¢ uniwersalnosci i otwartosci doktry-
ny katolickiej. Nowos$¢ Dekreti® polega na podwojnej strukturze. Sktada sie z 16
rozdzialéw prezentujacych doktryng katolicka oraz z 33 potepiajgcych kanonéw,
stanowiacych jego integralng czes$¢. Jednoczesnie Sobor starat sie nie tylko pote-
pi¢ herezje, ale podac¢ w sposob pozytywny nauke katolicka’.

Po uptywie ponad czterystu lat od Soboru Trydenckiego zagadnienie ,,spra-
wiedliwosci” 1 ,,usprawiedliwienia” zndéw powrocito i doszto do glosu. W 1999
roku, jako zwienczenie czterdziestoletniego etapu dialogu ekumenicznego mig-
dzy katolikami i luteranami, oba Kos$cioly podpisaly wspdlny dokument po-
dejmujacy spraweg usprawiedliwienia — Wspolng Deklaracje w sprawie nauki
o usprawiedliwieniu®. Podzielona jest ona na rozdzialy. W pierwszej cz¢sci pre-
zentowane jest to, co wspolne, podstawowe i fundamentalne dla obu wspol-
not eklezjalnych w zakresie wiary w usprawiedliwienie. W rozwinigciu obie
strony poddaly krytyce siedem wyodrebnionych nieprecyzyjnych probleméw
(sformutowan), w ramach ktorych sporo ich taczy, ale takze niemalo dzieli.
Zaznaczono takze obszary i perspektywy dalszej wspdlpracy. Aby pomimo
krytycznych zastrzezen umozliwi¢ podpisanie Deklaracji, dokonano pewnych
wyjasnien (Aneks), przede wszystkim w poprzedzajacym jej przyjecie Wspol-
nym Oficjalnym OSwiadczeniu, w ktorym ratyfikowano to, co od dojrzewa-
1o jako wspdlne przekonanie. W artykule przyjrze sie¢ réznicom w konsensusie
usprawiedliwienia podanym we Wspdlnej deklaracji i odniose to do nauczania
Trydentu, aby zobaczy¢, na jakie wspolne elementy zwracaja uwagg, co zostalo
w pewien sposob zaczerpnigte z X VI wieku, w jakim kierunku ida, jak ma si¢
Dekret o usprawiedliwieniu w stosunku do Deklaracji oraz co pomijaja. Wska-
z¢ rOwniez recepcje osiggnigtego konsensusu na polu naukowym i w sferze
praktyki Kosciota.

2 Dekret o usprawiedliwieniu, w: Dokumenty Soboréw Powszechnych, t. 1V (=DSP 1V), Kra-
kow 2004, 288-318; Decretum de iustificatione, w: Concilium Tridentinum. Diariorum, actorum,
epistola-rum, tractatum nova collectio, t. 5, Friburgi 1901, 713-716 (= Dekret o usprawiedliwieniu).

* Por. K. Ganzer, Das Konzil von Trient — Angelpunkt fiir eine Reform der Kirche?, ,Romi-
sche Quartalschrift fiir christliche Altertumskunde* 84 (1989), 31-50; K. ScHaTz, Sobory pows-
zechne. Punkty zwrotne w historii Kosciola, Krakéw 2002, 170-171.

* Por. SwiaTowa FEDERACIA LUTERANSKA — PAPIESKA RADA DO SPRAW JEDNOSCI CHRZESCUAN, Wspdil-
na deklaracja w sprawie nauki o usprawiedliwieniu” (1997). Projekt ostateczny, SDE (1997) nr 2,
67-79; Gemeinsame Erkldrung zur Rechifertigungslehre”, w: Gemeinsame Erkidrung zur Recht-
fertigungslehre. Ein Kommentar fiir Okumenische Forschung, Strafburg 1997, 55-77 (= Wspdl-
na deklaracja).
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1. Réznice w konsensusie na temat usprawiedliwienia
a) Niemoc i grzech cztowieka w obliczu usprawiedliwienia

Pierwszym zagadnieniem jest kwestia niemocy i grzechu czlowieka w obliczu
usprawiedliwienia. We wspolnym wyznaniu katolikdw 1 luteran jest podkreslone
zdanie si¢ na zbawcza faske Boga. Cztowiek nie jest zdolny zwrdcié si¢ do Boga,
zastuzy¢ na usprawiedliwienie i wlasnymi sitami osiggna¢ zbawienie. lustifica-
tio dokonuje si¢ tylko z faski. Katolicy z kolei wskazuja na wspotdziatanie ludz-
kie podczas przygotowania do usprawiedliwienia i jego przyjecie oraz na zgode
dzialajgcego Boga. Jest to dzialanie faski, a nie czyn wynikajacy z sit cztowie-
ka. Luteranie odrzucaja natomiast wspotdziatanie i podkreslaja tylko pasywne
Przyjecie usprawiedliwienia (negacja wiasnego wkiadu)’.

Powyzsze zagadnienie dostrzegalne jest w dokumencie trydenckim. U poczat-
ku Dekretu Ojcowie podaja prawdg, ze przy utracie niewinnosci przez Adama
ludzie stali si¢ niewolnikami grzechu i byli pod wladza diabta i $mierci. W tym
wzgledzie poprzez sity natury i przez Prawo nie ma mozliwosci uwolnienia si¢ ani
podzwigniecia, czyli nie s3 one zdolne usprawiedliwi¢ ludzi. Sobér dodaje w tym
miejscu kwesti¢ wolnej woli, ktéra byla ostabiona, a nie zniszczona®. W tym du-
chu jest réwniez tres¢ kanonéw, w ktérych jest mowa o tym, ze nie nalezy twier-
dzi¢, jakoby cztowiek dostgpit usprawiedliwienia przez swoje wiasne czyny oraz
ze mocg wolnej woli, nie mozna zy¢ sprawiedliwie i zastuzyé na zycie wieczne’.

Jezeli idzie o wspotdzialanie i powigzanie go z przygotowaniem i przyjgciem
usprawiedliwienia, to Sobér Trydencki duza uwage przywiazuje do potrzeby przy-
Sposobienia. Ojcowie méwia, ze czlowiek za sprawg taski przysposabia si¢ do
usprawiedliwienia. Dokonuje si¢ to przez dobrowoing zgode i cooperatio z nia.
Sprawia to, ze nie jest bezczynny i przyjmuje owe natchnienie, cho¢ zawsze ma
mozliwos$¢ odrzuci¢ go. Dodatkowo zostaje poruszony watek wolnej woli, ktora
Wspotdziata z Bozym pobudzeniem i wezwaniem. Powoduje to przysposobienie
na otrzymanie taski usprawiedliwiajacej. Jakkolwiek liberum arbitrium po grze-
chu Adama nie zostata utracona i zniszczona®. Sposob przygotowania wyraza sie
W przyjeciu wiary ze stuchania przez dobrowolny zwrot ku Bogu, jak réwniez
W zrozumieniu swojej grzesznosci oraz w obietnicy przyjecia chrztu, rozpocze-

* Por. Wspélna deklaracja, 19-21; K. LEHMAN, W. PANNENBERG (red.), Lehrverurteilungen — kir-
chentrennend?, . 1. Rechtfertigung, Sakramente und Amt im Zeitalter der Reformation und heu-
‘e, Freiburg im Br. 1986, 48-52.

® Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 1 (DSP 1V, 290); J.N.D. KeLLy, Poczgrki doktryny
chrzescijariskiej, Warszawa 1988, 266-269.

7 Por. Kanony o usprawiedliwieniu, w: Dokumenty Soborow Powszechnych, 1. 4, Krakéw 2004,
310-318 (=Kanony o usprawiedliwieniu), kan. 1-2 (DSP 1V, 310-312).

§ Por. Kanony o usprawiedliwieniu, kan. 4-5a. 9 (DSP 1V, 312); A A. Nariorkowskl, Bogac-
!wo laski a nedza grzesznika, Krakéw 2000, 117-122.
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cia nowego zycia i zachowywania przykazan Bozych®. Po takim przysposobieniu
nastepuje usprawiedliwienie. Zdawkowe ujecie wspotdziatania ludzkiego w rela-
cji katolikéw i jego negacja w ratowaniu siebie ze strony luteran w jakims stop-
niu ogranicza dokument augsburski. W rozwinigciu rozumienia Rechtfertigung
wystepuje schemat, ktory by¢ moze jest probg odzwierciedlenia tego, co prezen-
tuje interesujacy nas soborowy Dekret. Jednakze pomijaja niektore elementy, jak
np. wolna wola czy proces przysposobienia. Trydent w sposob jasniejszy i szer-
szy podejmuje kwestie zwiazane z iustificatio.

b) Usprawiedliwienie jako przebaczenie grzechéw i uczynienie
sprawiedliwym

Drugi punkt to okreslenie usprawiedliwienia jako przebaczenie grzechéw
i uczynienie sprawiedliwym. Mozna powiedzie¢, ze jest to podanie pierwszej
czesci definicji usprawiedliwienia. Wspdlna deklaracja prawie cala swoja na-
uke skupia wokot pojecia grzechu i w tym obrgbie podejmuje swoje refleksje.
W dokumencie augsburskim we wspolnym rozumieniu zostato zaznaczone od-
puszczenie grzechdw, uwolnienie od mocy grzechu i obdarzenie nowym zyciem
w Chrystusie wzbudzajace przez Ducha Swietego czynng milos¢. Katolicy mo-
wig o odnowie wewngtrznego cztowieka, czyli darze nowego zycia wyrazajgce-
mu si¢ w czynnej mitosci. Luteranie zas§ wskazuja na ,,naszg sprawiedliwos¢”,
czyli na darowanie jej przed Bogiem i odnowieniem zycia oraz na niezaleznos¢
iustificatio od ludzkiego wspoétdziatania'®.

Gdy spoglada si¢ na ujgcie definicji usprawiedliwienia przez Trydent, to do-
strzega si¢ szersze ujgcie i systematyczniejsze przedstawienie problemu. Ojcowie
soborowi podaja, ze iustificatio jest przeniesieniem ze stanu grzesznika do stanu
taski i przybrania za synéw Bozych. Dokonuje si¢ to przy kapieli odrodzenia lub
jej pragnienia. Z kolei sama definicja skupia si¢ na tym, Ze nie jest to wytacznie
odpuszczenie grzechow, ale rozszerza takze o uswigcenie i odnowienie czlowie-
ka wewngtrznego. Cztowiek staje si¢ rzeczywiscie dziedzicem Zzycia wiecznego.
Przyjmuje réwniez dary, jakimi sg wiara, nadzieja i mitosé. Wyraza sie¢ w tym
wiara dzialajaca przez mito$¢. Dochodzi to do skutku przez chetne przyjecie taski.
Caty ten proces to zmiana z niesprawiedliwego na sprawiedliwego, z nieprzyjacie-
la na przyjaciela. Dodane zostaja do tego jeszcze przyczyny usprawiedliwienia''.
Ten, kto jest usprawiedliwiony staje si¢ przyjacielem Boga i Jego domownikiem

% Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 6a-c (DSP 1V, 294).

' Por. Wspdlna deklaracja, 22-24; J.M. LieNiak, Ekumeniczne usprawiedliwienie podzielo-
nych grzesznikow, Swidnica 2006, 161-164.

" Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 7a-d (DSP 1V, 294-296), rozdz. 10 (DSP 1V, 300);
Historia dogmatow, red. B. SEsBOUE, t. |: Bog zbawienia, Krakéw 2001, 435-436; A.A. NAPIOR-
KOWsK1, Bogactwo laski a nedza grzesznika, Krakdéw 2000, 133-134.
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oraz odnawia si¢ z dnia na dzien. Nalezy ponadto uznawad¢, ze czlowiek dostgpuje
usprawiedliwienia przez sprawiedliwosé Chrystusa, z ktérej nie mozna odtgczac
faski i mitodci wlewanych w serca i pozostajgcych w nich. Z kolei faska uspra-
wiedliwienia nie jest tylko zyczliwoscia Boga i potrzebuje ona wsparcia Ducha
Swietego, a sama wiara nie daje powyzszego skutku'?. Ujecie usprawiedliwie-
nia w podpisanej Deklaracji, w znaczacy sposob laczy i podkresla wszystkie po-
dejrzenia katolikéw i luteran w tym wzgledzie. Cho¢ zapewne, wzorowany na
Trydencie, zostat zasygnalizowany jedynie watek odnowy interioris hominis.

¢) Usprawiedliwienie przez wiar¢ i z faski

Kolejng kwestig we Wspdlnej deklaracji to usprawiedliwienie przez wiare
I z taski. Czlowiek jest usprawiedliwiony przez wiare, w ktorej poktada nadzie-
J¢ w obietnice Boga, to zbawienie darowane w chrzcie. Wiara jest czynna w mi-
tosci i tym samym zakiada uczynki. Co poprzedza wiare i co po niej nastepuje
Nie jest podstawg usprawiedliwienia. Luteranie podkre$laja zasade sola fide oraz
ze odnowa sposobu zycia to nastepstwo Rechtfertigung. Katolicy w tej kwestii
wskazujg na role wiary i chrztu. Usprawiedliwienie odpuszcza winy i czyni spra-
wiedliwym oraz wlewa wiare, nadziej¢ i mito$¢. Gratia iustificationis nie jest
ludzkg wlasnos$cig a odnowa zycia nie wnosi do tego wkiadu'.

Powyzsze sformulowania katolikdw sa zaczerpnigte z mysli szesnastowiecz-
nego Soboru. Ten punkt jest niejako druga cze¢Scia definicji usprawiedliwienia
Podang przez Ojcéw z Trydentu. W ten sposdb okreslenie usprawiedliwienia
W podpisanej Deklaracji jest komplementarne, w duchu Trydentu. Dekret o uspra-
Wiedliwieniu nieraz wspomina o chrzcie. Po pierwsze, gdy mowi o byciu w stanie
faski | przybraniu za synéw Bozych, ktore dokonuja si¢ w kapieli odrodzenia'. Po
drugie, w procesie przysposobienia do usprawiedliwienia, gdy cztowiek obiecuje
Wtenczas przyjecie tego sakramentu'®. Po trzecie, podczas okres$lania przyczyn
lustificatio, gdzie 6w sakrament, stanowi przyczyne narzgdziowa®. Teologowie
trydenccy zaznaczaja réwniez, ze trzeba w pewien sposob obawia¢ sig i lekaé o ta-
ske przez wzglad na wlasna stabo$é i brak usposobienia'’. Rozdziat 6smy Dekre-
lu jest poswiecony usprawiedliwieniu przez wiare. Nalezy to rozumie¢ w takim
Sensie, ze wiara to poczatek ludzkiego zbawienia a zarazem fundament i korzen

2 Por. Kanony o usprawiedliwieniu, kan. 3. 10-11. 14 (DSP 1V, 312).

) ' Por, Wspdlna deklaracja, 25-27; R. PORADA, Przewodnie idee wspolnego rozumienia uspra-
Wiedliwienia, w: Zbawienie w Roku Jubileuszowym, red. Z.J. Kuas, Krakéw 2000, 80-84; zob. Sr.
ACKERMANN, Die Kirche als Person. Zur ekklesiologischen Relevanz des personal-symbolischen
Ve erstdndnisses der Kirche, Wiirzburg 2001.

“ Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 4 (DSP 1V, 292).

" Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 6¢ (DSP 1V, 294),
' Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. Tb (DSP 1V, 296).
" Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 9c (DSP 1V, 300).
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wszelkiego usprawiedliwienia. Bez niej nie mozna si¢ podobaé¢ Bogu i dojs¢ do
wspolnoty Jego synow's.

d) Grzesznos$é usprawiedliwionego

Znacznie rozbudowanym punktem w dokumencie augsburskim jest zagadnie-
nie grzesznosci usprawiedliwionego. W chrzcie Duch Swiety jednoczy z Chry-
stusem, usprawiedliwia i odnawia. Zostaje podkreslona zalezno$¢ cztowieka od
faski a jednoczesnie wystepujace przywiazanie do grzechu i walka z pozada-
niem starego czlowieka. Luteranie w tym temacie prezentuja stynna swoja for-
mule ,,simul iustus et peccator”. Katolicy wskazuja na task¢ usuwajaca w chrzcie
rzeczywisty grzech. Pozostaje jednak pewna skfonno$¢ do grzechu, nie oddzie-
lajaca od Boga. Gdy czlowiek umys$lnie oddzieli si¢ od Boga, to musi do Niego
powrdci¢ drogg sakramentu pokuty, bo nie wystarczy tylko wznowienie prze-
strzegania przykazan'®.

Jezeli idzie o ujecie grzesznos$ci cztowicka usprawiedliwionego w Tryden-
cie, to kladzie on akcent na to, ze Chrystus, ktory usprawiedliwit go, tym sa-
mym wybawit go z mocy grzechu. Jest on rowniez zwigzany z taska stajaca si¢
dla niego pobudzeniem i pomoca w nawroceniu. Bez niej traci on sprawiedli-
wo$¢?°. Wazng rzecza w procesie przygotowania do iustificatio jest uznanie swo-
jej grzesznosci. Bég, bedacy zrédiem sprawiedliwosci, powoduje odwrdcenie
si¢ od grzechow?'. Sobor zaznacza, ze pomimo mitosierdzia Bozego i skutecz-
nosci sakramentow, cztowiek powinien mie¢ obawe i lekacé si¢ o swoja taske, po-
niewaz posiada skionnos¢ do grzechu??. Dotaczony do tego jest fakt popadania
usprawiedliwionego w grzechy powszednie. Nie powoduje to jednak przestania
by¢ sprawiedliwym. Gdy jest si¢ w stanie usprawiedliwienia, nalezy uwazac na
siebie, aby nie upasé¢, 1 bojazliwie 1 drzaco sprawowaé swoje zbawienie. Z tym
zwigzana jest walka z ciatem, §wiatem i diablem. Mozna to przezwycigzy¢ tyl-
ko przy pomocy laski Bozej. Z kolei Bég nie opuszcza osoby, ktéra zostala raz
usprawiedliwiona, chyba Ze ona sama tego dokona?.

'8 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 8 (DSP 1V, 298); H. WaGNER, Dogmatyka, Kra-
kéw 2007, 232-233,

1 Por. Wspolna deklaracja, 28-30; K. LEHMANN, Frei aus Glauben. Zur Situation der evange-
lisch-katcholischen Okumene nach der ,,Gemeisamen Erklidrung zur Rechifertigungslehre”, Com
29 (2000), 438-450 (cytat 445); H. WAGNER, Dogmatyka, Krakéw 2007, 240; A.A. NAPIORKOWSKI,
Usprawiedliwienie grzesznika. Czy potgpienia doktrynalne z XVI wieku zachowujg nadal swojg
waznosc?, Krakow 1998, 112; C. Nariorkowsk |, Usprawiedliwienie. Dialog katolicko-luteranski
na forum swiatowym, w: Zbawienie w Roku Jubileuszowym, red. Z.J. Kuas, Krakéw 2000, 52-53.

* Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 3b. 5a (DSP 1V, 292).

2 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 6b (DSP 1V, 294).

2 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 9c (DSP 1V, 300).

2 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. [1b-c. (DSP 1V, 302); rozdz. 13b-c (DSP 1V, 304);
Historia dogmatéw, red. B. SEsBOUE, t. 11 (Cziowiek i jego zbawienie), Krakow 2001, 258-261.
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Z pojeciem grzechu zwiazana jest kwestia powrotu do taski po grzechu, kt6-
rym Dekret zajmuje si¢ szeroko. Utracong task¢ mozna odzyska¢ w sakramencie
pokuty, zwanym naprawa upadlego. Pokuta chrzescijanska, przypominaja teolo-
gowie soborowi, rozni si¢ od pokuty chrzcielnej. Sakrament pokuty nie obejmuje
tylko zaniechania grzechéw i obrzydzenia nimi (jak wspomina tez Deklaracja),
ale sakramentalne wyznanie, kaplanskie rozgrzeszenie i zadoséuczynienie. To
ostatnie ma si¢ wyrazac¢ przez post, modlitwy 1 jalmuzny oraz pobozne ¢wiczenia
ze wzgledu na kar¢ doczesng. Trydent wskazuje tez na to, Ze taska Boza pomaga
powstrzymac od popetniania grzechéw ci¢zkich oddzielajacych od niej. Jednakze
nie powodujg one utraty wiary?*, Ze wzgledu na fakt grzeszenia w wielu rzeczach
cztowiek powinien mie¢ przed oczyma z jednej strony, surowos¢ i sad, drugiej
strony, mitosierdzie i dobro¢®. Strach przed pieklem, ktéry moze powstrzymaé
od grzeszenia, nie jest grzechem. Wystepuja rowniez wlasna stabo$é i pewien
brak przysposobienia dla odpuszczenia grzechéw?. Jak widaé¢ Trydent wskazu-
je na znacznie wiecej probleméw przy temacie grzesznosci usprawiedliwionego.

€) Prawo i Ewangelia

Autorzy Wspolnej deklaracji podeymuja tez kwestie Prawa i Ewangelii. Kato-
licy i luteranie méwig o tym, ze czlowiek zostaje usprawiedliwiony niezaleznie
0d uczynkéw Prawa. Luteranie rozr6zniajg Prawo (charakter oskarzania) i Ewan-
geli¢ (przejaw mitosierdzia Bozego). Natomiast katolicy podkre§lajg Prawo, kto-
re zostalo wypelnione i przezwyci¢zone przez Ewangeli¢ oraz zobowiazanie do
Przestrzegania przykazan Bozych?'.

Sobér Trydencki zwraca uwage na Prawo, ktore nie jest w stanie usprawie-
dliwi¢ ludzi, a Chrystus, ktéry zostal postany odkupit ich zyjacych pod Pra-
wem. Jesli idzie o przykazania Boze, to sg one naturalng konsekwencja zycia po
usprawiedliwieniu i przez ich zachowywanie uzbraja si¢ bronig sprawiedliwo-
Sci dla uswiccenia®®. Warto zaznaczy¢, ze Dekret o usprawiedliwieniu posiada
0sobny rozdzial poswiecony koniecznosci i mozliwosci zachowania przykazaf.
Ojcowie uwrazliwiaja na to, iz cztowiek jest zobowiazany do ich zachowywania
1 jest w stanie je wypelnié, poniewaz kto mituje Chrystusa, ten zachowuje Jego
nauke. Natomiast zycie wieczne w tym wzglgdzie jest taskg przyobiecang synom

* Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 14a-c. (DSP 1V, 306); rozdz. 15 (DSP 1V, 308);
E. STANIEK, Pytania pod adresem , drugiej pokuty”, SACh 17 (2004), 194-213.

 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 16g (DSP 1V, 310).

% Por. Kanony o usprawiedliwieniu, kan. 8. 13 (DSP 1V, 312. 314).

7 Por. Wspéina deklaracja, 31-33; T. JAKLEWICZ, Swiety grzesznik. Formula Marcina Lutra
wSimul iustus et peccator” w kontekscie ekumenicznym, Lublin 2006; O.H. Pesch, Gerechtferigt
aus Glauben. Luthers Frage an die Kirche, Freiburg 1982, 79-82.

2 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 1-2 (DSP 1V, 290); rozdz. 6¢ (DSP 1V, 294); rozdz.
10 (DSP 1V, 300).
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Bozym przez Jezusa, jak i nagrodg za ich dobre uczynki i zastugi oraz wiencem
zwyciestwa?®®. Ludzie usprawiedliwieni i posiadajacy taske maja mozliwos¢ za-
chowywac Boze przykazania. Sobér dodaje bledne mdéwienie, jakoby jedynym
przykazaniem Ewangelii byla wiara, a dekalog nie dotyczyt chrzescijan, a oni
nie byli zobowiazani do ich przestrzegania. W kwestii prawodawcy, to Bog dat
ludziom Chrystusa, ktérego maja stuchac®.

f) Pewno$¢ zbawienia

Przedostatnim podejmowanym problemem jest pewnos$¢ zbawienia. Oba Ko-
$cioty wskazuja na zaufanie milosierdziu i obietnicom Boga. Czlowiek usprawie-
dliwiony mimo stabosci moze szuka¢ oparcia w obietnicy faski Bozej i by¢ jej
pewnym. Reformatorzy méwia o poktadaniu ufnosci w Chrystusie, a nie w so-
bie i dlatego mozna by¢ pewnym laski. Strona katolicka podkresla powierzenie
siebie Bogu i uznanie Jego stowa. Trzeba martwic si¢ o swoje zbawienie majac
jednoczesnie swiadomo$é swojej stabosci i niedostatkow?!.

W soborowym Dekrecie z pewnoscig zbawienia zwigzana jest przestroga,
aby nie chelpi¢ si¢ ufnoscig i pewnoscig uzyskania odpuszczenia grzechow.
Owa pewno$¢ posiada zawsze jakas watpliwosc¢ czy czltowiek jest rozgrzeszony
i usprawiedliwiony. Nie nalezy poddawaé w watpliwos¢ Bozych obietnic i Jego
milosierdzia, skutecznosci meki i zmartwychwstania Chrystusa i sakramentow.
Jednak pojawia si¢ Igk o swojg taske, poniewaz majac pewnos¢ wiary, po ludzku
nie mozna wiedzieé czy uzyskalo si¢ taske Boza. Sobor dodaje, iz ludzie nie mo-
g3 tudzic sie z powodu swojej wiary, ze dzigki niej sg dziedzicami i to dziedzic-
two osiagna®. Jeden z rozdzialéw méwiac o predestynacji, ostrzega, aby strzec
si¢ nierozwaznego domniemania o przeznaczeniu. Ludzie, zyjacy w doczesno-
$ci, nie moga domniemywac z niedost¢pnej tajemnicy Bozego przeznaczenia, ze
sa w liczbie przeznaczonych do zbawienia, ani ze nie s3. Bez specjalnego obja-
wienia nie mozna zdoby¢ wiedzy, kogo Bog sobie wybral. Nie nalezy takze so-
bie niczego obiecywa¢ z cala pewnoscia, ale poktadaé nadzieje w Bozej pomocy,
sprawujac tym samym z drzeniem i bojaznig swoje zbawienie. Cztowiek pokia-
dajacy nadziej¢ w Bogu ukazywane ma mie¢ Zzycie wieczne jako przyobieca-
ng taske®™. Z kolei kanony méwia o tym, ze nie ma zobowigzania do wierzenia,
ze jest na pewno w liczbie przeznaczonych do zbawienia. Nie mozna wszakze

» Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 11a (DSP 1V, 302-304); rozdz. 16b (DSP 1V, 308).
0 Por. Kanony o usprawiedliwieniu, kan. 18-21 (DSP 1V, 314).
" Por. Wspolna deklaracja, 34-36; K. LEHMAN, W. PANNENBERG (red.), Lehrverurteilungen —

kirchentrennend?, \. 1. Rechtfertigung, Sakramente und Amt im Zeitalter der Reformation und
heute, Freiburg im Br. 1986, 60-63.

2 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 9a-c (DSP 1V, 298); rozdz. 11d (DSP 1V, 302).
3 Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 12. 13a-b (DSP 1V, 304); rozdz. 16b (DSP 1V, 308).
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z nieomying pewnoscig twierdzi¢ o posiadaniu daru wytrwania do konca oraz
twierdzic, jakoby faske¢ usprawiedliwienia otrzymywali tylko ci, ktorzy sg prze-
znaczeni do zycia*.

g) Dobre uczynki usprawiedliwionego

Ostatni wspélny element stanowi kwestia dobrych uczynkéw usprawiedli-
wionego. Obie wspolnoty koscielne wyznaja, iz bona opera wynikaja z uspra-
wiedliwienia i sg jego owocami, a zarazem staja si¢ zobowigzaniem. Katolicy
podkreslaja wartos¢ dobrych uczynkéw przyczyniajgcych si¢ do wzrostu taski
i zachowania sprawiedliwosci. Jest im obiecana zaplata w niebie, zastuguja one,
Jednakze samo usprawiedliwienie pozostaje niezastuzonym darem. Strona lute-
ranska zaznacza, ze skutki usprawiedliwienia sprawiaja wzrost. Bona opera to
owoce i znaki usprawiedliwienia, a nie wlasne zastugi czlowieka. Z kolei zycie
wieczne jawi si¢ jako niezastuzona zaptata, bedaca spetnieniem wobec czlowie-
ka obietnic Bozych®. W tym punkcie luteranie w swojej nauce dotyczacej poje-
cia zastugi idg za Grekami, ktdrzy jej nie przyjmowali®.

Sobor Trydencki kwestie dobrych uczynkéw podejmuje w rozbudowany spo-
sob. Wskazuje na wiare, ktora pofaczona z nadziejg i miloscia, staje si¢ wiarg
dzialajacg przez milosé oraz gdy nie wystepujg z nig uczynki, to jest martwa
i bezuzyteczna. Z kolei wiara przy wspotpracy z dobrymi uczynkami powoduje
wzrost w usprawiedliwieniu i cztowiek staje si¢ bardziej sprawiedliwy. Nic, co
poprzedza usprawiedliwienie nie zastuguje na task¢ usprawiedliwienia. Bledem
jest méwienie, ze usprawiedliwiony w kazdym dobrym uczynku grzeszy albo
zastuguje na kary wieczne®".

Ostatni rozdziat Dekretu soborowego w catosci poswiecony jest owocowi
usprawiedliwienia, jakim jest zastuga dobrych uczynkoéw i jej natura. Ojco-
wie opowiadaja si¢ za tym, ze trud cztowieka nie jest daremny w Panu. Ten,
kto dobrze czyni i ma nadziej¢ w Bogu, to zycie wieczne staje sie nagroda za
jego dobre uczynki i zastugi. Opera dokonane w Bogu sprawiaja zado$éuczy-
nienie prawu Bozemu w zyciu doczesnym i tym samym prawdziwie zastu-
8Yj3 na vitae aetarnae. Czlowiek nie powinien chlubi¢ si¢ w sobie z powodu
Swoich dobrych uczynkéw, ale w Panu, ktory swoje dary chce traktowaé jako
ludzkie zastugi. Na sadzie Bog odda kazdemu wedtug jego czynéw, ktore dokony-

“ Por. Kanony o usprawiedliwieniu, kan. 15-17 (DSP 1V, 314).

» Por. Wspolna deklaracja, 37-39; M. Lipniak, Ekumeniczne usprawiedliwienie podzielonych
8rzesznikow, Swidnica 2006, 180.

* Por. Sobér Florencki, sesja 6: Bulla unii z Grekami, rozdz. 15 (DSP 111, 472-474).

¥ Por. Dekret o usprawiedliwieniu, rozdz. 7d (DSP 1V, 296); rozdz. 8 (DSP 1V, 298); rozdz.
10 (DSP 1V, 300); rozdz. 1if (DSP 1V, 302).
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wal®®, Takie rozumienie zastugi zaczerpnigte jest ze Soboru Florenckiego®. Na-
tomiast kanony o usprawiedliwieniu poruszaja sprawe, ze dobre czyny utrzymujg
1 zwigkszajg iustificatio 1 nie sg one tylko owocami 1 znakami usprawiedliwie-
nia. Ponadto niewlasciwym jest mowienie, ze cziowiek grzeszy w kazdym do-
brym czynie. Dobre czyny staja si¢ dobrymi zastugami, a tym samym czlowiek
zastuguje na wzrost taski i chwaly oraz zycie wieczne®.

2. Whioski

Deklaracja méwi o konsensusie w pewnych podstawowych prawdach, a nie we
wszystkich. Réznice nadal istniejace Swiadcza o prawdzie, ze Koscidt jest jedno-
$cig realizujaca si¢ w wielo$ci. Przy powyzszym ukazaniu réznic w konsensusie
usprawiedliwienia w obu dokumentach koscielnych mozna dostrzec, ze Wspdlna
deklaracja w $wietle Dekretu o usprawiedliwieniu jest w pewien sposéb uboz-
sza i podaje w sposob symboliczny te tematy, ktore przez Trydent sa omawiane
szerzej i wyrazniej poglebione. Podyktowane to jest zapewne tym, ze przez oba
Koscioty zostaly podane tylko prawdy podstawowe i wspolne dotyczace articu-
lus iustificationis. W tym wzgledzie jest to wielkie osiggnigcie na teologicznej
drodze. Dokument augsburski zajmuje si¢ tym, co jest wspoélne 1 podstawowe
dla obu Kosciotow, a przez to staje si¢ wspolnym mianownikiem porozumienia,
i to stanowi o jego wartosci. Dojscie do takiego stanu rzeczy juz uchodzi za suk-
ces w odrgbnych konfesjach eklezjalnych. Cho¢ i w tych kwestiach pojawity sig
znaczne rozroznienia, ktore jednak nie naruszyty eklezjalnego konsensusu. Juz
sam tytut mowiacy o sprawie usprawiedliwienia zaktada wspdlne problemy, kto-
re autorzy z obu Kosciotow starali si¢ rozwigzad.

Strona katolicka w dokumencie augsburskim probuje zasygnalizowaé pewne
zagadnienia obecne w Trydencie a tym samym wazne dla doktryny katolickie;.
Bez watpienia soborowy dokument staje si¢ pionierski. Bardziej szczegbélowy i ob-
szerniejszy charakter dziefa z Trydentu, obejmuje wigcej zagadnien i posiada roz-
leglejszy horyzont poznawczy. Stara si¢ w tym wzgledzie podchodzié z réznych
stron do zagadnienia, aby stalo si¢ ono lepiej zrozumiale i dostgpne zar6wno dla
katolika, jak i reformatoréw. Jednakze odbior przez tych drugich ograniczat si¢
jak dotad raczej do negatywnego. Dekret o usprawiedliwieniu w powszechnym
odbiorze jawi si¢ negatywnie, cho¢ jest on pierwsza probg na taka skale ujednoli-
cenia nauki o usprawiedliwieniu w doktrynie katolickiej. Kojarzy si¢ on rowniez
z konserwatyzmem, ale jak mozna bylo dostrzec, jest postepowy na czas jego

% Por. Dekrer o usprawiedliwieniu, rozdz. 16a-d. f-g (DSP 1V, 308-310); E. SCHILLEBECKX,
Apergu nouveau sur le décret tridentin touchant la justification, ConcF 5 (1965), 168.

¥ Por. Sobor florencki, sesja 6: Bulla unii z Grekami, rozdz. 15 (DSP 111, 472-474).

0 Por. Kanony o usprawiedliwieniu, kan. 24-26 (DSP 1V, 316); kan. 31-32 (DSP IV, 318).
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powstania oraz widac jego wielka otwartos¢. Trydent nie okreslil jako wiazace;j
wyktadni swojej nauki na temat usprawiedliwienia scholastycznego nauczania
0 fasce, a potwierdzit wspdlng z reformatorami podstawe wiary w Chrystusa ja-
ko zrédto usprawiedliwienia.

Teologia usprawiedliwienia usystematyzowana i przejrzy$cie podana przez
$zesnastowieczny sobodr do dzis$ toczy sig sila rozpgdu nadang przez niego. Do-
Strzec mozna tez, ze kolejno$¢ podejmowanych zagadnien w podpisanej Deklara-
¢ji odpowiada schematowi uzytemu przez Trydent. Pozostajg jednak zagadnienia
W Dekrecie trydenckim, o ktorych nie wspomina dokument augsburski, takie
jak prézna ufno$é heretykéw odnosnie do odpuszczenia grzechow, czy tez rela-
cja grzechu i wiary. Jak mozna byto zauwazyé w powyzszym zestawieniu obu
koscielnych dziel, pojawiaja sie tematy, ktore bedac rozbudowanymi w sobo-
rowym dziele (po$wigcony zostaje im osobny rozdzial), w Deklaracji sprowa-
dzaja si¢ do pewnego zasygnalizowania ze strony katolickiej albo jest o nich
mowa w wielu miejscach bez komentarza czy analizy (wolna wola, przygoto-
wanie do iustificatio, jego definicja, powrét do taski usprawiedliwienia, za-
chowywanie przykazan, zastuga dobrych uczynkéw). Tematyka punktéw tam
umieszczonych jest niewatpliwie uklonem w strong luteran, poniewaz wszyst-
kie one stanowia wazny element ich eklezjologii. W ich ramach katolicy poda-
li Swoja, dla nich istotng, nauke o iustificatio. To wydaje si¢ laczy¢ z zamiarem,
aby przedstawi¢ poszczegdlne problemy z duchem soboru z szesnastego wie-
ku. Nie mozna jednoznacznie powiedzieé, ze dokument augsburski to wynik
Wzajemnych ustepstw czy kompromiséw obu Koscioléw, gdzie przy$wiecatby
jedynie cel w postaci podpisania wspolnego dzieta. Deklaracja zachowuje toz-
Samos¢ eklezjalng obu wspolnot. Wydaje sig, ze rzeczg priorytetowa winna byé
Praca w obszarze tych probleméw, co do ktérych istnieje jeszcze niejasnosé. Na-
lezy poszukiwaé dalszych zbieznych punktow 1 wypracowaé nowe, pogiebione
Spojrzenie na prawdy teologiczne. Oba dokumenty prezentuja rozumienie uspra-
Wiedliwienia oraz to, w czym jeste$my zgodni i co nas jeszcze dzieli. Niewatpli-
Wie stanowig one poglebienie dotychczasowego nauczania o usprawiedliwieniu
8rzesznika.,

3. Recepcja osiggnigtego konsensusu

Z dialogiem ekumenicznym $ci§le zwigzana jest jego recepcja. Staje sig ona
dla oby wspdlnot eklezjalnych sprawa zasadniczg i konteczng, aby wprowadzi¢
do praxis Kosciota osiagnigte porozumienia i wynikajgce z nich zadania. Co-
OPeratio w realizowaniu osiagni¢tego konsensusu przez katolikéw i luteran nie
Jest czyms tatwym i prostym. Wszakze owoce tych ekumenicznych staraf mo-
83 by¢ widoczne dopiero w poglgbionych relacjach wiernych obu konfesji wy-
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znaniowych. Podpisanie Wspélnej deklaracji rozpoczyna dopiero czas wspolnej
drogi ku coraz wigkszemu pojednaniu®’.

W koncowej czesci dokumentu augsburskiego jest mowa o tym, ze osiagni¢-
ty konsensus, dotyczacy podstawowych prawd nauki o usprawiedliwieniu, musi
znalez¢ swoje odbicie i potwierdzenie zardGwno w Zyciu, jak i w doktrynie Ko-
sciofow. W tym wzgledzie wystepuja zagadnienia réznej rangi. Wymagaja one
tym samym dalszego wyjasnienia. Zostajg wymienione nast¢pujace tematy: rela-
cja miedzy stowem Bozym a naukg koscielng; nauka o Kosciele, jego autorytet,
jednos¢ i urzad; sakramenty; relacja mi¢dzy usprawiedliwieniem a etyka spo-
leczna. Wyrazono réwniez przekonanie, ze zdobyte wspolne rozumienie stano-
wi odpowiednig podstawe dla takiego wyjasnienia oraz wyrazono ch¢¢ dalszych
staran zmierzajacych do poglebienia rozumienia oraz odpowiedniego wykorzy-
stania go w nauce i zyciu koscielnym®.

W takim samym duchu wypowiedziano si¢ we Wspolnym Oficjalnym Oswiad-
czeniu, gdzie jest mowa o zobowigzaniu do kontynuacji i poglebienia studiow
na temat biblijnych podstaw nauki o usprawiedliwieniu. Troska o dalsze wspol-
ne rozumienie nauki o Rechtfertigung ma wychodzi¢ poza ramy wytyczone we
Wspolnej deklaracji | Dodatku. Oba Koscioty maja takze kontynuowa¢ starania
ekumeniczne, zeby we wspdlnym $wiadectwie thumaczy¢ nauke o usprawiedli-
wieniu w zrozumialym dla wspélczesnego czlowieka jezyku. Przy tym nalezy
uwzglednié indywidualne i spoleczne uwarunkowania naszych czasow*. Pozo-
staja wszakze kwestie wychodzace poza to, co zaproponowano we Wspdine;j de-
klaracji, takie jak: dogmaty maryjne, prymat papieza, kult Swi¢tych, sakramenty,
czysciec czy sprawa odpustéw. Od czasu podpisania Deklaracji podejmowano
wiele inicjatyw pogiebiajacych osiggniete porozumienie, zaréwno luteransko-
rzymskokatolickich, jak i w obrgbie poszczegoéinych Kosciotow.

Recepcja na polu naukowym Kosciota i jego Zycia jawi sie jako podstawo-
we zadanie wynikajace z osiggnig¢tego konsensusu. Powstaje przy tym pyta-
nie, czy podejmowany przez wiele lat dialog ekumeniczny, a zwlaszcza jego
rezultaty, nie sg ukierunkowane zbyt naukowo-teologicznie, a przez to mato
zrozumiale przez wiernych? Wydaje sie¢ rowniez, ze podpisanie si¢ pod wspol-
nym konsensusem pozostaje tylko w polu zainteresowan teologéw i tych, kto-

4 Por. A.A. NarOrRKOWSKI, Bogactwo laski a nedza grzesznika, Krakéw 2000, 336-337; A. Nos-
soL, W poszukiwaniu jednosci, w: A. NossoL, Ekumenizm jako imperatyw chrzescijanskiego su-
mienia, Opole 2000, 51-61; JaN PaweL 11, Ut unum sint. Encyklika o dzialalnosci ekumenicznej.
Czestochowa 1995, nr 79-80; W. BEINERT, Christentum ist kumenisch. Kirchliche Einheit und
konfessionelle Vielfalt als Kriterien des Chrisilichen, Cath 54 (2000), 115-135.

% Por. Wspéina deklaracja, 43.

4 Por. WOO 3; W. Kasper, Es geht um des Menschen Hoffnung. Wie die Diskussion um die
Abendmahlsgemeinschaft noch theologische Fragen zu kliren, ,,Deutsche Tagespost* 150 (1999),
16 X, 4.
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rzy badaja histori¢ teologii czy dogmatéw. Najbardziej pesymistyczng wersjg
Jest umieszczenie tego w regale bibliotecznym w dziedzinie ekumenizmu®.
Warto$é powyzszego dokumentu mozna bylo dostrzec w samym podpisaniu,
jako zwieficzeniu niemal czterdziestoletniego dialogu katolicko-luteranskie-
80 wraz z innymi dzielami w ramach faz rozméw. Wazng kwestig obok tego,
Co zostalo okreslone jako wspolne pomigdzy luteranami i katolikami, pozosta-
Ja réznice. Konieczne zatem wydaje si¢ przyjrzenie sie im, choé¢ wymaga to po-
glebionych studiéw nad tekstami luteranskimi i odwagi w podjeciu nietatwego
zadania, zmierzajacego by¢ moze do poszerzonej wizji i rozumienia doktryny
M. Lutra i jego nastepcow. Z tym zwigzany jest réwniez problem odpowiedzi
na pytanie, w jaki sposob nalezy podchodzi¢ do istniejgcych réznic, zasygna-
lizowanych w dokumencie augsburskim i jakie miejsce maja one w doktrynie
katolickiej.

Jezeli idzie o duszpasterskie odniesienie, to warto przywotaé wskazania kard.
E. Cassidy’ego, ktory proponuje szesé krokéw. Pierwszym sa programy studiow
bliblijnych; drugim — kursy chrzescijanskiej edukacji; trzecim — ekumeniczna
formacja duchowienistwa i $wieckich; czwartym — kaznodziejstwo; piatym — mo-
dlitwa o jedno$é i szostym — kreatywnosé i praktyka®. W 2004 roku w Johan-
nesburgu odbyly si¢ uroczystosci zwigzane z pigta rocznica podpisania Wspdlnej
Deklaracji w sprawie nauki o usprawiedliwieniu. Oba Koscioty wystosowaty
wspdlny apel do Kosciotéow cztonkowskich SFL i Ko$ciota rzymskokatolickie-
go. Podkreslajg w nim, ze ,,podpisanie Wspdlnej deklaracji nie jest ostatecznym
celem, lecz istotnym kamieniem milowym w naszej wspélnej drodze ku petnej
jednosci. Wylania si¢ takze skutek, ktérym jest wspolne swiadectwo Ewange-
lii, bedace szczegodlnie wazne we wspoiczesnym $wiecie, ktory widzi wzrost ze-
Swiecczenia i stopniowa utrate znaczenia zycia™e.

Jednakze w tym samym czasie grupa konserwatywnych katolikow z tzw.
Kota Inicjatywy Katolickich Swieckich i Kaptanéw (nitiativkreis katholischer
Laien ynd Priester) oglosita pie¢ Antytez do Wspdinej deklaracji. Sadzg oni, ze
od momentu podpisania w 1999 roku nic si¢ nie zmienifo, a méwienie o ,,zréz-
l_licowanym konsensusie” jest tylko sztucznym tworem semantycznym. Braku-
J€ temu jednak wspolnego jezyka wiary. Do ich opinii przychylit si¢ nawet Leo

“ Por. L. ViscHER, Recepcja uzgodnien w ruchu ekumenicznym, w: Recepcja — nowe zadania
ekumenizmu, red . W. HRYyNIEWICZ, L. GORKA, Lublin 1985, 37; A.A. NAPIORKOWSKI, Usprawiedli-
Wienie grzesznika. Czy potepienia doktrynalne z XVI wieku zachowujq nadal swojq waznosé?,
Krakow 1998, 206-207; W. Hryniewicz, Hermeneutyka w dialogu, Opole 1998, 129-132,

* Por. E. 1. Cassioy, Reflections on the doctrine of justification: pastoral consequences, 1S
95(1997), 99-101.

“ Por. Justified — Freed for Life”, Churches Called to Celebrate Joint Declaration Local-
b, »Lutherische Welt Information™ 8 (2004), http://www.lutheranworld.org/News/LWI/EN/1496.
EN.html (z dnia 12 111 2009).
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Scheffczyk, uznawany za cztowieka bardzo konserwatywnego, ktory mowi na-
wet w odniesieniu do Deklaracji o oszustwie?’.

Problem odbioru porozumienia o usprawiedliwieniu podnoszono podczas spo-
tkania zorganizowanego 8 stycznia 2002 r. w Wolfenbuttel w Niemczech przez
Kosciot ewangelicko-luteranski w Brunszwiku. Byli obecni tam réwniez przed-
stawiciele Kosciola rzymskokatolickiego. W czasie tego spotkania podkreslono
potrzebe formulowania przestania Deklaracji w sposob zrozumiaty dla ludzi XXI
wieku. Biskup Christian Krause*® przestrzeg!t przed ekumenicznym egalitary-
Zzmem oraz zamazywaniem tozsamosci uczestnikow dialogu. Prawdziwy postep
w relacjach katolikow 1 luteran moze zostac osiagniety przez dazenie do praw-
dy. Problem tozsamosci wyznaniowej nie dotyczy tylko wymienionych relac;ji,
lecz nabiera ostrosci rowniez w odniesieniu do dialogu wewnatrz protestanckie-
go. Zdaniem biskupa Krausego, Koscioty protestanckie winny podja¢ na nowo
kwestie postugi biskupiej w kontek$cie ekumenicznym®.

Problem jednosci obu Kosciotow przede wszystkim ma by¢ obecny w modli-
twie, ktora jest najlepszym sposobem umacniania si¢ w jednosci. Zblizenie na
tej ptaszczyznie wyrazilo si¢ w uroczystosci otwarcia Drzwi $wietych w bazy-
lice $w. Pawla za Murami (18 stycznia 2000), jak tez przez Tydzien Powszech-
nej Modlitwy o Jedno$¢ Chrzescijan (18-25 stycznia), ktory jest koordynowany
przez Swiatowa Rade Ko$ciotéw oraz Papieska Rade do spraw Popierania Jedno-
§ci Chrzescijan. Organizuje si¢ go corocznie, by w ten sposob wyraza¢ potrzebe
bardziej widocznej 1 w szerszej skali praktykowanej jednosci wsréd Kosciotow
chrzescijanskich. Obchodzony jest on réwniez w poszczegélnych diecezjach,
szczegoélnie tam, gdzie spoteczno$¢ ewangelicka jest duza®®. Recepcja jest wiel-
kim wyzwaniem ekumenicznym dla obu wspoélnot eklezjalnych.

Jednosé, ktorej pragnat Chrystus, ma by¢ celem dziatalnosci Kosciota w na-
uce i praktyce. Winna si¢ ona wyrazi¢ we wspolnym celebrowaniu Eucharystii
przy oltarzu Chrystusa. Wspélna deklaracja to dopiero pierwszy krok do kon-
kretyzacji dialogu. Po prawie dwunastu latach od jej podpisania doskonale wi-
dac¢, ze mato si¢ zmienito we wzajemnych stosunkach luteran i katolikéw. Jedyne,

47 Por. L. ScueFrczyk, Der katholische Glaube und die Okumene, Augsburg 2002, 13-14;
L. ScHerFrczYk, In Sorge um die Kirche, ,,;Theologisches* 31(2001), 282-288; INITIATIVKREIS KATHO-
LISCHER LAIEN UND PRIESTER IM ERzBISTUM HAMBURG, Fiinf Antithesen zur Rechtfertigungserkld-
rung, ,,Der Fels* 12 (2004), 355; Antytezy do Wspéinej Deklaracji na Swigto Reformacji, http://
www.ekumenizm.pl/article.php?story=2004102819080576 (z dnia 1 IV 2009).

“8 Przewodniczacy SFL w latach 1997-2003; biskup Kosciota ewangelicko-luterafskiego
w Brunszwiku.

* Por. Gemeinsame Erklidrung Evangelischen Kirche in Deutschland und Deutschen Bischofs-
konferenz, w: ,Service der Evangelischen Kirche in Deutschland“ z dnia 9 1 2002, http://www.
ekd.de/presse/pm2_betriebsratswahlen.html (z dnia 1 1V 2009).

% Por. A.A. NariOrRKOWSKI, Bogactwo laski a nedza grzesznika, Krakow 2000, 356; Z.J. Ki-
ias, Odpowiedzi na 101 pytan o ekumenizm, Krakow 2004, 221-223.
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Co wniosta ze sobg, to rozluznienie zawitych relacji panujgcych miedzy wyzna-
niami. Zamknigcie starego sporu o droge prowadzacg do zbawienia nie wno-
si praktycznie nic we wzajemne stosunki, ktére dalszemu rozluznieniu ulegaty
ha przetomie ponad czterech stuleci. Od tego czasu w Kosciele katolickim ogto-
$zono wiele dogmatéw, z ktérymi strona ewangelicka nie jest w stanie sie zgo-
dzi¢*', Mimo to, nowe pokolenie chrzescijan niewatpliwie roénie w atmosferze
mniejszej wrogosci i wigkszej checi pojednania i wspolnoty, co daje nadzieje
na przysztos¢.

Der katholisch-lutherische differenzierte Konsens
iiber die Rechtfertigung und seine Rezeption

Zusammenfassung

Auf dem Hintergrund des tridentinischen Rechtfertigungsdekrets stellt der
Verfasser des Artikels den Inhalt des erreichten Konsenses iiber die Rechferti-
Bung dar, der im offiziellen lutherisch-katholischen Dialog auf Weltebene erar-
beitet wurde. Es wird dabei auf die verbliebenen Unterschiede hingewiesen, die
aber nicht mehr kirchentrennend sind. Der Verfasser versucht auch auf die Pro-
bleme der Rezeption der Dialogsergebnisse hinzuweisen. Dieser Prozess sei bis
dahin vor allem auf der theologisch-wissenschaftlichen, nicht aber praktischen
_Ebene stattgefunden. Es bediirfe deswegen weiterer Intensivierung der gegense-
ttigen Kontakte der Dialogpartner auf der praktisch-ekklesialen Ebene.

_ ' Por. CH.J. MaLLov, The Significance of ..Joint Declaration on the Docirine of Justification”,
aneapolis 2009, 47-53; U. KUHN, ,, The Joint Declaration on the Doctrine of Justification™: Op-
Portunities, Problems, Hopes, ,,Gregorianum” 80 (1999), 609-622.



