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Richard Dawkins, brytyjski biolog-ewolucjonista, nalezy do znanych i gtosnych
przedstawicieli wspolczesnych ruchéw antyreligijnych. Ksiazka Bdog urojony’
tego zadeklarowanego ateisty i wroga religii u jednych czytelnikéw wzbudza
entuzjastyczny aplauz, a u innych sprzeciw i krytyke. Publikacja autorstwa Pa-
wla Blocha Urojony Bég Richarda Dawkinsa stanowi polemike ze wspomniang
Wyzej pozycj.

Na kolejnych stronach swej ksigzki Bloch dokonuje przegladu ksigzki Daw-
kinsa Bdg urojony. Analiza treéci poszczegolnych rozdzialéw doprowadza Blocha
do wniosku, ze socjologiczne problemy wiary, z ktérych sktada si¢ pozycja oks-
fordzkiego pisarza, nie mogg prowadzi¢ do stwierdzenia, ze nie ma Boga. Przed-
stawmy wiec krétko konkretne zarzuty Richarda Dawkinsa wobec religii, w tym
szczegolnie religii chrzescijanskiej, i kontrargumenty autora recenzowanej ksigzki.

Dawkins probuje wykazacd, ze nauka jest sprzeczna z pojeciem Boga i religii.
Obarcza chrzescijan obowigzkiem dowiedzenia stusznosci swoich religijnych po-
gladow. Bloch w rozdziale: ,Nauka i Bog” (s. 14-40) stara si¢ dowies¢ stabosci
takiego pogladu, gdyz nie mozna, jak twierdzi, ze stuprocentowa pewnoscia do-
wies¢ takze nieistnienia czegokolwiek. W swej ksigzce Dawkins wykazuje, ze Bog
jest bardzo, ale to bardzo nieprawdopodobny. Aby zrozumie¢ warto$¢ rozumo-
wania Dawkinsa nalezy, zadaniem Pawtla Blocha, podstawi¢ analogiczne pojecia
w okreslonej konfiguracji. W wyniku takiej operacji mamy klasyczny nieskon-
czony regres, od ktorego nie ma ucieczki. Niskie prawdopodobienstwo istnienia
Boga jest podstawg ateizmu Dawkinsa. Czy rachunek prawdopodobienstwa, pyta
Bloch, stanowi wlasciwg metod¢ do prezentowania tego typu rozumowan? Zde-
cydowanie nie, gdyz dane, ktérymi dysponuje Dawkins, s3 nieprecyzyjne. Autor
zatrzymuje si¢ nad pytaniem: Czy pojecia ewolucji i Boga s3 wzgledem siebie
sprzeczne, czy tez moga wspolistniec? Bloch stwierdza, ze takiej sprzecznosci nie
wida¢. Wywody Dawkinsa s3 naukowo nieuzasadnione i nie uprawniaja do ne-
gacji pojecia Boga. Brakuje w nich elementarnej spdjnosci.

W rozdziale drugim autor recenzowanej ksigzki zastanawia si¢ nad pyta-
niem: ,,Czy konsekwentny ateizm jest zrédlem zta?” (s. 41-75) Dawkins jest

! R. Dawkins: Bég urojony, Wydawnictwo CiS, Warszawa 2007 (tyt. oryg.: ,The God De-
lusion”). ,,Bég urojony” nie jest jedyna publikacja o nastawieniu antyreligijnym tego autora.
Sposréd wezesniejszych publikacji tego typu wymieni¢ nalezy ,,The Blind Watchmaker” (,,Slepy
Zegarmistrz”) czy ,,A Devil's Chaplain” (,,Kapelan diabta”).
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zdania, ze religia poprzez swe zespolenie z absolutyzmem moralnym stuzy ztu.
A moze jest odwrotnie, rozwaza Bloch, moze to konsekwentny ateizm poprzez
swoj zwiazek z moralnym darwinizmem, relatywizmem, nihilizmem jest zlty
i niemoralny? Co znaczy ,,darwinizm moralny”? W skrécie rzecz ujmujac, sens
zamyka sie w twierdzeniu ,,cel uswigca srodki”. Dla konsekwentnego ateisty
istnieje tylko $§wiat materialny, a Zycie wywodzi swa przyczyne z samorodz-
twa, ktére na drodze doboru naturalnego uksztaltowato rézne gatunki zwie-
rzat. Wedlug ateisty wszystko powstalo wytacznie na skutek Wielkiego Wybu-
chu. Po diugim czasie na jednej planet — Ziemi — pojawily si¢ pierwsze przejawy
zycia, ktére ewaluowaty. Nastepowata walka o byt, w wyniku ktorej przetrwaty
najsilniejsze osobniki. Bezwzgledna walke o byt probuje Dawkins zastapic¢ czte-
rema dobrymi darwinowskimi powodami i spowodowa¢, aby miedzy jednost-
kami panowaly altruizm, szczodros$¢ i moralno$¢: po pierwsze — pokrewienstwo,
po drugie — wzajemnos¢, po trzecie — dobra reputacja, po czwarte — ostentacyj-
na szczodros¢, ktora przynosi jednostce korzysci. Nie sg to obiektywne wartosci,
gdyz uwzgledniajg wlasny interes. Cztery postulaty Dawkinsa jedynie pozoruja
szlachetno$¢ i moralnos$¢. Jezus biegunowo odmiennie pojmuje t¢ problematy-
ke. To mito$¢ nieprzyjaciot jest miernikiem najwigkszych wartosci. Dla Jezusa
moralnie niedoskonale postepuje ten, kto za wyswiadczone dobro oczekuje od-
wzajemnienia. Czynienie dobra w celu nabywania dobrej reputacji i promocja
wlasnej osoby jest niczym innym jak faryzejska obtuda. Wszystkie systemy atei-
styczne wyzute sg z prawdziwych wartosci, czgsto prowadzg do zbrodni. Im blizsi
jestesmy nauki Chrystusa, tym dalej jestesmy od darwinizmu moralnego. Ateizm
poprzez swdj jakze watpliwy system wartosci jest, zdaniem Blocha, najgorszym
z wystepujacych systeméw moralnodci, gdyz dopuszcza mozliwo$¢ czynienia
wszystkiego, w tym réwniez zta, w celu odnoszenia osobistych korzysci.

Autor recenzowanej ksigzki zatrzymuje si¢ na chwile nad tym, jak darwi-
nizm uzasadnia swoje poparcie dla eutanazji i aborcji. Jest przekonany, ze praw-
dziwg intencja aborgcji jest zwykly egoizm i préba unikniecia odpowiedzialnosci
za drugiego cztowieka. Darwinizm ateistyczny twierdzi: eutanazja cztowieka nie
jest niczym innym jak zmiang jego stanu do poprzedzajacego jego zycie. Per-
sonalizm chrzescijaniski natomiast uwaza: eutanazja czlowieka jest unicestwie-
niem bytu szczegdlnie waznego i jest moralnie naganna. Nie ulega watpliwosci,
ze nie mozna by¢ jednoczesnie darwinista moralnym i chrzescijaninem. Bywa,
ze chrzescijanie s3 w swoim postepowaniu niekonsekwentni i nie przestrzegaja
Dekalogu, réwniez ateisci zdolni s3 do zachowan etycznie pozytywnych.

Czlowiek, ktory bezrefleksyjnie przyjmuje jakikolwiek poglad, czy to reli-
gijny, czy filozoficzny, bywa sklonny do jego powielania, tymczasem refleksja
prowadzi do jego zanegowania. Ateista pod wplywem poglebionej refleksji
moze sta¢ si¢ osobg wierzaca i odwrotnie. Dla Blocha istotne w ksztaltowanie
wlasciwej postawy jest odpowiednie wychowanie od wczesnych lat zycia.

Autor ,,Boga urojonego” wypowiada oskarzenia w agresywnym tonie, wy-
drwiwa poglady myslicieli chrzescijanskich, deprecjonuje wartosciowe teksty
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teologiczne. Dawkins przystgpil nawet do ataku na ikone wspolczesnej filantro-
pii, Matke Terese¢ z Kalkuty. Postulowane przez niego normy etyczne prowadza
do zaprzeczenia podstawowych zasad czlowieczenstwa.

Najbardziej totalitarne systemy: komunizm i narodowy socjalizm oparte
byly na §wiatopogladzie ateistycznym. Zagadnienie to podejmuje Bloch w roz-
dziale: ,, Ateistyczna moralno$c z perspektywy totalitarnego ucisku” (s. 76-119).
Ateisci komunistyczni wyzbyli si¢ wiary i réwnocze$nie wyzbyli si¢ moralno-
$ci. Dopuscili sie strasznych zbrodni, zgtadzili miliony niewinnych ludzi. Jak
wynika z historii, ateisci stanowili najniebezpieczniejsza grupe przestepcza.
Jest to najbardziej krwawy system, jaki kiedykolwiek poznata ludzkos¢. Czy
mozna wiec méwi¢ o humanizmie ateistycznym? — pyta Bloch. Wlodzimierz
Lenin i inni komunisci glosza walke z religia, wychwalajac jednoczesnie ate-
izm. Réwniez w Polsce, az do schylku komunizmu, terror ateistyczny zebrat
ogromne zniwo. Jednym z elementéw walki ideologii komunistycznej z religia
bylo burzenie §wiatyn.

Adolf Hitler uwazany byt za katolika, lecz w rzeczywistosci z katolicyzmem
nie mial nic wspélnego, gdyz znane sg jego wypowiedzi, np. ta: ,,Albo jest sie
chrzescijaninem albo Niemcem. Jednym i drugim si¢ nie da”. Byt materialista,
czyli zwolennikiem odmiany filozofii zespolonej z ateizmem. Odrzucal prze-
konanie chrzescijanskie o zyciu po $mierci, czyli wyrazil fundamentalny po-
glad ateizmu. ,,Odkoscielnil” strategiczne urzedy i funkcje w panstwie. Bardzo
trudno jest ocenia¢ prawdziwe ludzkie przekonania religijne, mozna je jednak
poznaé po czynach. Kiedy kto$ zabija drugiego czltowieka, na pewno nie jest
chrzescijaninem, podsumowuje swe wywody w tej kwestii Bloch.

Oksfordzki profesor w swojej ksigzce zaatakowat jedng z waznych postaci
dwudziestowiecznego chrzescijanstwa — papieza Piusa XII za to, ze jakoby ni-
gdy publicznie nie potepil nazizmu. Nie jest to prawdg, zauwaza Bloch, gdyz
juz w 1937 r. przyszly papiez wspotredagowal tres¢ encykliki Mit Brennender
Sorge, ostrzegajacej swiat przed tym ateistycznym systemem o zbrodniczym
apetycie. Papiez Pius XII w swych wystapieniach wielokrotnie sprzeciwial sie
wojnie i solidaryzowal si¢ z jej ofiarami.

Twierdzenie Dawkinsa o humanizmie ateistycznym jest, zdaniem Blocha,
straszliwym klamstwem w perspektywie faktéw zwigzanych z ludobdjstwem
na niespotykang skale.

Autor recenzowanej ksigzki w rozdziale czwartym (,,Kim jest chrzescija-
nin?’, s. 12-132) udziela odpowiedzi na to pytanie. Jest to wigc kto§ osobowo
zjednoczony z Jezusem i opierajacy swdj system moralny na zasadach przez
Niego gloszonych. O przynaleznosci do Chrystusa $wiadczy wyznawana przez
ucznidéw zasada milosci w stowie i w czynie.

Ateizm Dawkinsa jest $wiatopogladem gwaltownie atakujacym chrzescijan-
stwo. Ateisci mowig o chrzescijanskich okropnych zbrodniach, lecz nie dopus-
cili si¢ ich prawdziwi chrzescijanie, lecz ci, ktorzy si¢ za chrzescijan niestusz-
nie podawali. Wielu ateistéw ukrywa swe prawdziwe oblicze pod ptaszczem
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chrzescijanstwa. W fawach ko$cielnych nierzadko zasiadajg ludzie, ktérzy uza-
sadniajg swoj system warto$ci darwinizmem moralnym. Nie czujg oni obowigz-
ku przestrzegania prawa ewangelicznego. Nazywanie siebie chrzescijaninem jest
zobowigzujace, podkresla Bloch, gdyz wiaze si¢ bezposrednio z koniecznoscia
realizacji istotnych wartoéci etycznych.

Historycznym zrédtom chrzescijanstwa poswiecil autor recenzowanej pozycji
ostatni rozdzial swojej ksiazki (,,Historyczne zrodta chrzescijanstwa’, s. 133-172).
Chrzescijanie uznaja Ewangelie za dziela historyczne, ateisci maja zdanie doklad-
nie przeciwne, i to wlasnie ich zasadniczo odrdznia. Miedzy 60. a 135. rokiem
zyt Papiasz — wczesnochrzedcijanski pisarz, ktory potwierdzit, ze osobiscie po-
znat ludzi znajgcych uczniéw Jezusa. Swiadkami tamtych wydarzen sa réwniez
Klemens Rzymski, Justyn, Klemens Aleksandryjski i uczony Orygenes. Wiary-
godnos$¢ Ewangelii nie powinna wigc budzi¢ watpliwosci. Twierdzenie Dawkinsa
jakoby nikt nie wiedzial, kim byli czterej ewangelisci, jest nieprawdziwe.

Duzym problemem dla Dawkinsa jest rodow6d Pana Jezusa. Oburza sig,
jak mozna pomyli¢ liczbe pokolen, z ktérych wywodzi sie¢ Chrystus, podanych
rzekomo blednie przez Mateusza i Lukasza. Znane powszechnie w historii pra-
wo lewiratu wyjasnia zaistniale rozbieznosci. Gloszone przez Dawkinsa zarzuty
okazuja sie bezpodstawne. Kolejne watpliwosci tegoz autora dotycza kwestii
pochodzenia Chrystusa. Swiety J6zef uznal Go za swego syna, dlatego w sensie
prawnym Jezus byl synem Jézefa i pochodzit z rodu Dawida.

Jeszcze jedng trudnos¢ dostrzega Dawkins, a dotyczy ona spisu ludnosci.
Twierdzi, ze odbyt si¢ on po narodzinach Pana Jezusa. Niestety, nie zadal sobie
trudu, aby sprawdzi¢, o ktéry spis chodzi. Twierdzi réwniez, ze zachodzg sprzecz-
nosdci pomiedzy opisami Lukasza i Mateusza, dotyczacymi pierwszych lat zycia
Jezusa. Autor ksigzki, ktérg omawiam, udowadnia, ze takich sprzecznosci nie ma.

Dawkins zarzuca ewangeliscie ,,podkolorowywanie historii” jesli chodzi
o Heroda i rzez na niewinnych dzieciach. Szkoda, ze nie dotart on do dziet au-
torstwa pisarza Makrobiusza, ktére rzucaja swiatlo na te wydarzenia. Dzieje
narodzin Jezusa opisane w Ewangeliach i fakty historyczne, do ktérych dotarli
badacze przeszlosci, s takie same. Niestety, nie wedlug Dawkinsa, ktory dopa-
truje sie¢ w tekstach Ewangelii wielu niescistosci.

Zaréwno Ewangelie, jak i Dzieje Apostolskie wzmiankujg liczne fakty, ktdore
moga by¢ weryfikowane przez ogélnodostepne dzieta historyczne. Gdy poréwna-
my tekst Ewangelii i tre$¢ ,Dawnych dziejow Izraela” J6zefa Flawiusza, zauwazy-
my uderzajace podobienstwa, dotyczace np. Jana Chrzciciela i jego losow. W dzie-
le Dawkinsa nie pojawiajg si¢ wzmianki dotyczace wielu najistotniejszych faktéw
i postaci historycznych z wczesnego chrzescijanstwa. Nie czerpie on swej wiedzy
ani z archeologii, ani z papirologii, ani z innych powaznych zrédel naukowych.

Oksfordzki pisarz uwaza, ze Pan Jezus glosit swojg nauke jedynie Zydom,
gdyz tylko na nich Mu naprawde zalezalo. Wiele fragmentéw Ewangelii zaprze-
cza temu twierdzeniu, gdyz sg kierowane do calej ludzkosci za posrednictwem
Narodu Wybranego.
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Dawkins twierdzi takze, ze Jezus wzywal do nienawisci wobec swoich
najblizszych, w tym wobec matki i ojca i, Ze nawolywal uczniéw, aby porzucili
swoje rodziny i poszli za nim. Jezus nie nawotuje do nienawisci, podsumowuje
Bloch, lecz do milosci, a zostawienie swoich rodzin ma znaczenie symboliczne.

Widzimy, Ze ksigzka Dawkinsa zawiera wiele powaznych merytorycznych
niedociagnig¢, jest symbolem nienaukowej, nierzetelnej, stronniczej twdrczosci.

Ksigzka Pawta Blocha jest bardzo ciekawa pozycja na rynku wydawniczym.
Warta jest rozpropagowania wérod czytelnikow, ktorzy zetkneli si¢ z poglada-
mi Dawkinsa i prébuja wyrobi¢ sobie o nich zdanie. Autor w sposéb zreczny
i przekonujgcy obala zarzuty, ktére wysuwa ten ateistyczny pisarz. Swiadczy
to o jego bogatej wiedzy teologicznej i historyczne;j.

Pawel Bloch stara si¢ wskaza¢ czytelnikom bledy i niescistosci w rozumowa-
niu ateistycznego pisarza, aby nikt, kto mysli logicznie, nie dal si¢ zwies¢ jego
pseudonaukowym teoriom. Daje konkretne argumenty tym katolikom, ktorzy
beda spotykali ludzi zagubionych lub zbatamuconych przez ludzi o $wiatopo-
gladzie ateistycznym. Pomaga w gloszeniu Dobrej Nowiny o Zbawieniu i Od-
kupieniu. Pomaga w dobrym przygotowaniu do konfrontacji z przeciwnikami
naszej wiary i religii.

We wspolczesnym $wiecie laicyzacja zatacza coraz szersze kregi. Ludzie
probuja zy¢ wygodnie i obywac sie bez Boga. Szukaja wiec usprawiedliwienia
dla swojej niewiary. Dlatego bardzo potrzebne sg takie ksigzki, jak omawiana,
aby zagubionym pomdc wroci¢ na Boze $ciezki i ozywi¢ wiare w Tréjjedynego
Boga. Pomagajg wyzby¢ si¢ naiwnosci i dajg mocny orez w walce ze ztem.

ks. Mirostaw Twardowski
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