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OBERSCHLESIEN IM SPATEN MITTELALTER. EIN REGION IM SPAN-
NUGSFELD ZWISCHEN POLEN, BOHMEN-MAHREN UND DEM REICH
VOM 13. BIS ZUM BEGINN DES 16. JAHRHUNDERTS. Hrsg. von Thomas
Wiinsch, Berlin 1993, Gebr. Mann Verlag.

Zbior artykutéw w postaci ksiazki pod wyzej wymienionym tytulem ukazat sig dzigki
dotacji niemieckiego ministerstwa spraw wewngtrznych. Jest owocem czwartego Sym-
gozjum Naukowego Fundacji ,,Haus Oberschlesien”, majacej swa siedzib¢ w Ratingen.

ympozjum odbylo sig jesienig 1992 r. w Meckenheim pod Bonn. Jak zaywaza we wstg-
pie redaktor ksiazki Thomas Wiinsch, celem sympozjum bylo ukazanie Slaska jako ob-
szaru krzyzujacych si¢ wplywéw polskich, niemieckich, czeskich i morawskich. Do wy-
ﬂoszenia referatéw zostali zaproszeni naukowcy z trzech zainteresowanych regionow.

czestnicy sympozjum otrzymali wiec mozliwo$¢ skonfrontowania pogladéw ré6znych
osrodk6w naukowych na temat przeszlosci Slaska. Godny podkre€lenia jest fakt, iz wy-
dawca z my$lg o zainteresowaniu polskiego czytelnika postaral si¢ o krétkie streszczenia
referatéw w jezyku polskim, rzecz rzadka w publikacjach niemieckich. Warto zauwa-
Zy¢, ze ten chlubny zwyczaj wprowadza coraz wigcej czasopism niemieckich. )

Polskg strong na sympozjum reprezentowali prof. dr. hab. Mieczystaw Markowski,

K{ofesor historii filozofii na Uniwersytecie Jagielloriskim — cztonek Polskiej Akademil

auk i Lucyna Nowak — pracownik naukowy Biblioteki Jagielloriskiej w Krakowie. Ze
strony niemieckiej udzial w sympozjum wzi‘zﬁ: dr Winfried Irgang — pracownik nauko-
wy instytutu J.G. Herdera w Marburgu, dr Thomas Wiinsch — pracownik naukowy fun-
dacji ,Haus Oberschlesien” z siedziba w Ratinger, dr Matthias Weber — pracownik
naukowy Bundes Institut f. ostdeutsche Kultur u. Geschichte z Oldenburga, dr Otfrid
Pustejovsky z Monachium, a ze strony czeskiej dr Vaclav Stephan — pracownik nauko-
wy muzeum w Freudenthal na Morawach.

Do niedawna badaniom przeszlosci Slaska przy$wiecaly bardzo czesto cele pozanau-
kowe. Chodzito na{'czeﬁcie j 0 dostarczenie arﬁlmentéw historycznych na potwierdzeni€
politycznej przynaleznosci Slaska do Polski, Niemiec, Czech 1 Moraw. Celowala w tym
wzgledzie Eubhcystyka towarzyszaca kampanii plebiscytowej w latach dwudziestych na:
szego wicku. W okresie wojny propagandowe], towarzyszacej powstaniom $laskim 1
plebiscytowi, obydwie strony, tj. polska i niemiecka, szukajac argument6w historycz-
nych potwierdzajacych plﬂnaleinoéé Slaska, sieialy do bardzo odleglej przeszioscl-
Polacy odwotywali si¢ do Mieszka I i Bolestawa Chrobrego. Niemcy, plzebija{'ac te ar-

menty, odwolywali si¢ az do eﬁki Wandal6w. Po 11 wojnie $wiatowej problem S13s-

a stal si¢ tym wiecej goracy i niebezpieczny. Decyzjami polityk6éw w Jalcie i Poczdami¢
Polsce zostal przyznany obszar nie tylko Gérnego Sfaska, ale i Dolnego, wigc obszar, na
ktérym od wiekéw mieszkata ludno$é w wickszoséci niemiecka. Wlgczenie nowo naby-
tych tercné\y nalezalo wi¢c uzasadni¢ naukowo. W tym celu w Katowicach w 1946 1.
wielce _zasluzony. przed wojng Instytut Slaski otrzymal bardzo konkretne zadanie dore-
alizacji: uzasadni¢ historycznie odwieczna przynaleznos¢ Slaska do Polski, czyli Wype!
nic trescig naukowy slogany uzywane przez politykéw o powrocie Polski na Ziemie
Odzyskane. Historycy podjeli wigc odpowiednie badania w archiwach, etno&rafo“_’le ru-
szyli na wie$ opolskg, a archeolodzy podjeli wykopaliska w Opolu w poszukiwaniu §la-
d6w'§I0w13n§ko§c1 w czasach prehistorycznych. Eg:ktem poszukiwania ,§ladow przoc~
k6w” stala si¢ w 1946 r. publikacja pt. Lud polski na Slgsku. Pojecie ,,powrotu” ma Wy-
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raznie wydZwigk polityczny, by¢ moze moralnie usprawiedliwiony, z pewnoscig jednak
nie powinien on stanowi¢ motywu badan naukowych. Rzetelny historyk nie odwazy si¢
orzec definitywnie: ten obszar politycznie nalezy si¢ Polsce, Niemcom lub Czechom.
Moze i powinien natomiast ustali¢ podstawowe fakty przesadzajace — szczegblnie w
przypadi?l Sredniowiecza — o zwierzchnictwie lennym danego obszaru. Na szczescie
minely (?) juz czasy, gdy politycy angazowali naukowcéw jak najemnik6w do wypelnia-
nia zadan politycznych; bardzo cz¢sto jeszcze przed zakoriczeniem pracy przesadzajac
wyniki badan.

W pierwszym numerze , Rocznik6w Towarzystwa Przyjaciét Nauk na Slasku”, wy-
chodzacych w latach 1929-1938, pi6rem giéwnego redaktora ks. Emila Szramka zostal
opublikowany apel znamiennym tytulem: ,,O potrzebie tacznosci pracy naukowej
na obu Slgskach, polskim i niemieckim”. Autor apelu, jeden z najwybitniejszych histo-
rykow $laskich w okresie migdzywojennym, postuluje konieczno$¢ wsp6tpracy history-
kéw polskich i niemieckich w tych dziedzinach, w ktérych mozna méwié o wzajemnym
uzupetnianiu. Jako $wietny znawca zagadnien historycznych, docenia wagg dotychcza-
sowego dorobku naukowego historykéw niemieckich, zwracajac jednak uwage na po-
mijany bardzo czesto przez niemieckich kolegéw dorobek nauki polskiej. (RTPN 1
(1929), s. 227-228).

Krétkie odwotanie si¢ do przeszlosci ma na celu podkre$lenie znaczenia kontaktéw
migdzynarodowych w wymianie dorobku i inspiracji przy podejmowaniu kolejnych
przedsigwzi¢¢ naukowych. Bariera w tych kontaktach jest najczgsciej jezyk. Do nieda-
wna historycy niemieccy informacje o stanie nauki polskiej czerpali z tzw. drugiej reki.
Od jakiego$ czasu widzimy wyrazna zmiang; coraz wigcej ludzi nauki zza Odry zna jgzyk
polski, a wigc ma bezpo$redni dostep do polskiej literatury naukowej. Mozna wéréd
nich znaleZ¢ historykéw, ktérzy wyemigrowali do Niemiec lub znaleZli si¢ tam w wyniku
$wiadomego wyboru o podlozu narodowym. W tym kontekscie cytowana wyzej skrom-
na publikacja (siedem artykuiéw) ma dla wiedzy o Slasku charakter raczej symboliczny,
a 10 2 racji przede wszystkim jej migdzynarodowego skladu. Jest jednak rzecza zastana-
Wwiajacg, ze wréd uczestnikéw sympozjum w Meckenheim nie brat udziatu nikt sposréd
historykéw $laskich. Historycy nalezacy do tak silnego osrodka naukowego, jakim J;:t
niewatpliwie w Katowicach Uniwersytet Slaski, z pewnost:la mieliby wiele do powiedze-
nia na temat stanowiacy przedmiot obrad sympozjum w Meckenheim. .

W referacie inaugurujacym sympozjum Winfried Irgang przedstawil stan badan w
kwestii przynaleznosci poszczeg6inych regionéw Slaska. Przepr('),v'vadzﬂ wSs sé.tz bar-
dzo klarowny wywéd historyczny terminu . Slask”, .Gérny Slask” i .,DOII'IE lask™ oraz
implikacje wynikajace z ich wystgpowania w #rédtach srgdnnownecznyc_h . Bardzo prze-
konywajaco brzmia takze jego wywody na temat po_luquwo-_wschoqu granicy Slgs-
ka, pokrywajacej sig z granicy diecezji wroctawskiej, z wyjatkiem obszaru pszczyfiskie-
80 i bytomskiego. Olfrid Pustojevsky omdwil proces zmian zaleznosci lennych ksiazat
26rnoslaskich w XIV wieku. Wskazal na znaczenie polityki rozszerzania zasad dziedzi-
Czenia, stosowanej przez kréla Jana Luksemburskiego, oraz jej skutki polityczne dla

rzyszlosci Slaska. Waclav Stephan na przykladzie dziej6w stosunkéw migdzy moraws-

imij margrabiami Jobstem (1354-1411) i Prokopem (1.35§-1405) zwrécil uwagg na poja-
Wienie si¢ w historii Slaska idei paristwa narodowego i mncdzynarodowcz,fo zwigzku. Ta
interesujgca hipoteza jest o tyle zasadna, o ile przyymiemy rozszerzong efinicj¢ ,,naro-
du” dla okresu péznego sredniowiecza. Matthias Weber w refe’lzaue Gémy Slqsk miedzy
Rzeszq Rzymskq a Krélewstwem Czeskim zajal sig ,,dyzurnym’” tematem, jakim od XIX
Wieku by} problem pozycji parfistwowo-prawne) l_asjca na mapie politycznej Sredniowie-
¢znej Europy. Z jedne;j strony od XIV wieku .ks_l_aZQla Slascy poc_iporzgdkowam lennie
byli Czechom, a wiec posrednio Rzeszy, z drugiej jednak strony nie byli pelnoprawnymi
ksigzqtami Rzeszy i nie zasiadali w Reichstagu. Tres¢ referatu jest Swietnym przy la-

em, jak z tych samych przestanek mozna wyciagna¢ rézne wnioski, w zaleznosci od in-
tencji politycznej. Mieczystaw Markowski omo6wit zwiazki naukowe pomlqdzy.Gérnym

laskiem a uniwersytetem krakowskim w XV wieku. Warto przytoczy¢ tylko kilka cyto-
“’anﬁ'ch przez referenta danych: w latach 1400-1525 ok. 3% Slazaké\:v studiowalo w
Krakowie, co stanowito 14 % ogétu studiujacych w analogicznym czasie. Podobng te-
matyke podjela w referacie p. Lucyna Nowak, ktéra prze stawila zyciorys Jana Isnera
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ur. ok. 1345 r. w Opolu — wyktadowcy uniwersytetu krakowskiego w latach 1364-1370
i zalozyciela fakultetu teologii na tejze uczelni. Przedstawiciel gospodarzy sympozjum
— Thomas Wiinsch podjal bardzo interesujacy temat, jakim byla recepcja idei koncy-
liarystycznej wéréd duchowieristwa polskiego oraz na wydziale teologicznym uniwersy-
tetu krakowskiego. Wsréd przedstawicieli koncyliarystéw polskich autor doszukat si¢
kilku $laskich duchownych, a wéréd nich biskupa wloctawskiego Jana Kropidly z Opola
i biskupa wroclawskiego Piotra Nowaga. Do zwolennikéw idei koncyliarystycznych na-
lezal takze — omé6wiony przez p. Lucyng Nowak — Jan Isner z Opola.

Nie spos6b na zakoriczenie nie wspomnieé o coraz bogatszej ofercie ksigzkowej, jaka
trafia na Slask z Ratingen. Ostatnio ukazat sie 8.tom Schlesische Jahrbuch, wydawany
przez fundacj¢ ,,Haus Oberschlesien” Te domagaja si¢ osobnego om6wienia, tym bar-
dziej ze na ich 1amach coraz cz¢sciej mozna spotka¢ autoréw polskich, co potwierdza
teze o coraz lepszej wspbtpracy polskich i niemieckich naukowcéw.

Ks. Jerzy Myszor



