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FRANCISZKA KARPINSKIEGO UWAGI
O WYMOWIE W PROZIE ALBO W WIERSZU

Autor piesni Kiedy ranne wstajq zorze i Wszystkie nasze dzienne sprawy oraz koledy
Bog sie rodzi poeta Franciszek Karpinski (1741-1825) znany z tego, ze dazyt w swej po-
ezji do prostoty i naturalnego stylu napisat dzietko O wymowie w prozie albo wierszu.' Do
napisania tego dzietka sktonilo go wydanie przez Komisje Edukacji Narodowej ustaw
dotyczacych miedzy innymi nauczania wymowy w klasie szdstej szkoly $redniej.

Warto przypomnie¢ dzi$ niektdre mysli z tego dzietka bowiem mimo uptywu wielu lat
nic nie stracity na aktualnosci.

Dzietko O wymowie w prozie albo wierszu Karpinski ujal w dwdch czesciach: histo-
rycznej i pragmatycznej:

W czesci historycznej zastanawia si¢ najpierw nad korzeniami mowy ludzkiej. Twier-
dzi, ze pierwsze slowa wypowiadane przez ludzi skladaly si¢ z jednej lub dwoch sylab.
Wida¢ to w takich stowach, ktdre stuzyly do wyrazenia potrzeb ludzkich: jes¢, pi¢, chleb,
woda. Podobnie pierwsze przekazy pisane odznaczaja si¢ bardzo duza zwiezloscig tak w
napisach hebrajskich jak w perskich i chiriskich.

Ojcem wymowy europejskiej Karpinfiski nazywa Homera: ,,Wida¢ w nim i t¢ wysoka
prostote i te stodycz opisywania, ktora zdaje si¢, ze sam jeden posiadal”. Majac takiego
mistrza wymowy Ateny zawierzywszy pigknej wymowie Homera, bedac do tego wolnym
ludem, staty si¢ szkota wymowy europejskiej. Od Aten wspaniala wymowe wzigli Rzy-
mianie, uczac si¢ j¢zyka greckiego u stawnych méwcéw. 1 chociaz z czasem podbili Gre-
cje zawsze jednak wymowg grecka szanowali i traktowali jako swa nauczycielke.

Jak wazna dla Rzymian byla wymowa, §wiadczy wypowiedZ Cycerona, ktory ,,wigcej
wymowa swa w rozhukanym pospdlstwie wskoral, nizeli stutysigczne wojska dokonaé
mogty”

Wymowy jednak nie mozna catkowicie uja¢ w prawidla i zasady, poniewaz tak jak
ptak zamknig¢ty w klatce traci ona na swym uroku. Dlatego Karpinski zrédlo wymowy
upatruje w trzech rzeczach. Sa to: ,,pojecie rzeczy, serce czule i pigkne wzory”.

»Pojecie rzeczy” to dokfadne poznanie tego o czym méwi¢ chcemy, jednak bez zbed-
nych szczeg6toéw i okolicznoscei bo to zaciemnia dobra wymowe.

,,Czulo$¢ serca” zwykle wywodzi si¢ z wrazliwej natury méwcy. Jednak, gdy ktos jej
Z natury nie ma, moze ja w sobie wytworzy¢é dzieki wskazéwkom nauczyciela. ,,Czutosé
serca” wedlug Karpiriskiego wyraza si¢ w takich stanach duszy jak zto$¢, gniew, gwat-
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townos¢, pogarda, nienawisé, zemsta, ale réwniez i dobroé, serdecznosé, tagodnosé. Autor
zacheca uczniéw, aby uczac sig¢ ,,czulosci serca” wprawiali sie do niej przez stuchanie
innych méwcoéw, ,,ogladanie niewinnych w przesladowaniach”, ,,poczciwego w ubdstwie,
zdatmego do wszelkich rzeczy w pogardzie™: niech te sytuacje méwca stosuje do siebie,
gdyby w podobnej byt sytuacji. Kto jednak, mimo wytezonej nauki, nie znajduje w sobie
czufego serca, ten nigdy dobrym méwca nie bedzie. ,,Czuloé¢ serca” - twierdzi Karpinski -
rozwija takze ,,czytanie” i poznawanie tej ksiggi, ktéra nazywa sig¢ naturg lub przyroda
otaczajaca nas zewszad.

»Dla niego widowisko natury otwarte jest; azeby samemu sobie zostawiony, w mil-
czeniu rozpamigtywajac pieknosci jej, glosnemi je potem, przez czule wyrazy, czynit. Dla
niego usmiecha si¢ przyjemna taka, niedostgpne zasgpity si¢ skaly, w gruzach wiasnych
niedobyte kiedys$ zamki dawnej swojej sily i pigknosci ptacza. Dla niego zachdd stoneczny
te¢ bogatg chmurom przyleglym rozdaje barwe, ksi¢zyc okropnej nocy w cichosci panuje, i
w niezmierzonej gdzies tam odleglosci stateczne gwiazdy migoca. Dla niego, szumia
nawaine wody, porzuciwszy dawne koryta swoje, plyna swobodnie po fundamencie jesz-
cze pozostatych miast kiedy$ poniszczonych; potezny srozy si¢ wicher, i w puszcze nie-
tkniona siekiera zakradlszy si¢, wynioste powali dgby, pod ktéremi przy silnym korzeniu
ich drzewka mtodociane i kwiat lesny ubity polegl. Dla niego w posréd glebokiej na wio-
sne nocy, kiedy cale uciszylo si¢ stworzenie, stowik wyspiewuje, poziomy potemn skowro-
nek wschodzace wita stofice; i pobudziwszy naréd powietrzny, swome ptaszat $piewania,
ich pewnie milo$ci zaczely sig piosnki.

On, pomiedzy te i tem podobne bogate natury skarby przechodzac sie, ze wszystkiego
do upodobania swego brac, i zazywaé ma pozwolenie; i jak 6w wddz przezorny, ktéredy
tylko przejezdza, zadnego bez rozwarzenia miejsca nie opusci, jakby w takiem, albo temu
podobnem polozeniu, z nieprzyjacielem postapi¢ sobie powinien; tak myslacy si¢ skfadac
na wymownego, poniewaz wszystko w naturze do jego rzemiosta wchodzi, nad wszyst-
kiem zastanawiaé sie bedzie.””

Trzecie zrédlo wymowy wedlug Karpinskiego, to poznanie wzoréw wymowy mi-
strz6w w tej dziedzinie i ich nasladowanie, ale nie bezkrytycznie, bo i Homer (jak méwi
przystowie) czasem zasypia, czyli ma fragmenty tekstdw nie najwyzszego lotu. Karpinski
radzi przysztym mdéwecom uczy¢ sie wymowy nie tylko na wzorach starozytnych, ale i
jemu wspélczesnych, czyli z okresu o$wiecenia.

W drugiej czesci swego dzietka autor dal czternascie zasad wymowy, ktore warto tu
przytoczy¢ bowiem sa uniwersalne i streszczaja dorobek wiekdw poczyniony w retoryce.

Na wstepie Karpinski zachgca méweéw do korzystania z obfitego Zrodia jakim jest je-
zyk rodzimy, stowianski. Wyrazy obce dopuszcza stosowa¢ tylko wtedy, kiedy brak ich w
jezyku polskim, szczeg6lnie przy wyrazeniach technicznych

Skladni¢ radzi stosowaé najprostsza, jasng, jednak bez nagromadzenia obok siebie
wielu sléw jednosylabowych, bowiem przy takiej skfadni ,.ciagg mowy zdaje si¢ rwaé
ustawicznie”. Jednak twierdzi, ze krétkie wyrazy sa bardzo potrzebne w mowie, poniewaz
mocniej uderzaja w nasza swiadomo$é niz wyrazy dlugie, podobnie jest ze zdaniami.

Dobra wypowiedzZ charakteryzuje sie - wedhug Karpinskiego - odpowiednio dobrany-
mi okoliczno$ciami, ktére mowca przytacza dla jasno$ci mowy. Dobrze tez czyni, jesli w
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usta swych bohateréw wklada stowa, ktére sam miat o nich wypowiedzie¢. To bardzo
uplastycznia wypowiedZ. Podobnie duze napigcie u sluchaczy czynig obecne w sercu
moéwcey uczucia, szczegllnie: smutek i radosé. Smutek ,jest Zrodltem, z ktérego mocna
wymowa plynie”. Ten smutek i melancholi¢ Karpiriski przypisuje Homerowi i w nich
widzi Zrédlo jego znakomitej wymowy. Karpinski radzi tez zaskakiwac stuchaczy w trak-
cie méwienia niespodziewanymi stowami, zdaniami czy tez obrazami. To bardzo pobudza
shluchaczy do myslenia.

Piszac o wyglaszaniu pochwai radzi wystrzegac sig ,,podiego pochlebstwa (...), ktére i
piszacego i chwalonego poniza. Pochwala twoja niech bedzie rzeczy znaczmejszych nie
zastanawiaj si¢ nad niskimi. Najlepsza si¢ zawsze udaje pochwata cnoty

W zakonczeniu kazdej przedmowy Karpinski chce, zeby znalazly si¢ stowa, obrazy
najmocniejsze, bo one zostana w pamiegci stuchaczy czy tez czytelnikéw.

Oméwione do tej pory zasady wymowy Karpinski ujat w dziewigciu punktach. Nato-
miast dziesiaty potraktowal jako podsumowanie wszystkich poprzednich.

Pisze w ten sposéb:

,»Niech bedzie Wymowa twoja roztropna i powazna. Do tego trafisz korica, jezeli rze-
czy niskie i upodlone na materya roboty twojej nie wybierzesz; jezeli stowami mniej przy-
stojnymi tlumaczy¢ si¢ nie bgdziesz; jezeli okolicznosci, do rzeczy mniej potrzebne opu-
$cisz; jezeli porzadek méwienia zachowasz jezeli na koniec w méwieniu pochlebstwa,
albo niewolniczej bojazni nie pokazesz.”™

Cztery ostatnie przepisy dawane méwcom przez Karpiniskiego maja charakter bardziej
ogdlny. Radzi wigc zachowaé w calym utworze, szczegélnie w tych dluzszych, nakreslo-
ny plastycznie na poczatku charakter omawianych osob, tak, zeby stuchacze mieli bohate-
réow danego przeméwienia przed swymi oczami bardzo wyraznie. Poleca zwraca¢ uwage
przede wszystkim jednak na tre$¢ a nie na forme. Slowa maja by¢ tylko stugami a nie
panami w mowie.

Karpifiski przestrzega tez nauczycieli wymowy, zeby za bardzo nie przywiazywali
wagi do przepisow wymowy, zeby podawali je uczniom w sposéb zwigzly, poniewaz
,wielu w pismach swoich czutosci zadnej nie majacych, ale tylko najwierniej przepisow
trzymajacych sig, zginie w niepamigci”.®

Natomiast nauczyciele powinni ktas¢ wiekszy nacisk na éwiczenia, do ktdrych maja
dobieraé teksty wybitnych autoréw piszacych o mitosci ojczyzny, o powinnosciach czio-
wieka wzgledem innych obywateli, o pochwalach wielkich ludzi naszego narodu, o cno-
cie, o potrzebie religii. W ten sposob nauczyciel jednym tekstem ,,i méwce i obywatela
formowaé quzie”.7

Na koniec radzi Karpinski autorom, aby napisane teksty poddawali wlasnemu oglado-
wi i krytyce zwracajac uwagg na to, czy poszczegdlne czgéci utworu odpowiednio sa po-
faczone, czy nie ma stéw zbgdnych i dwuznacznych, czy tekst jest jasny i zrozumiaty, czy
nie ma zbednych powtdrzen?

4 Tamze, 204
3 Tamze, 206.
§ Tamze, 207.
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Oddajmy jednak glos samemu Karpinskiemu. Tak kornczy swe dzietko:

»Najwigkszy zas wzglad mie¢ powinien kazdy, ktéry pismo swoje roztrzasa, albo tez
do pisania zabiera si¢, azeby w niczem obyczajéw i religji nie naruszal. Koniec kazdego
piszacego [i méwiacego] byé powinien: zrobienie pozytku jakiego z czytajacych [i stu-
chajacych]. Tam gdzie nas sklonnos¢ sama do swywoli tak silnie ciagnie, po co jeszcze
niewstydliwemi wyrazami i nadto palacy si¢ ogien rozdymaé? Nieszczesliwy, ktéry droga
pisania rzeczy szkodliwych poszedl! on winien, odpowiedzie¢ narodowi swojemu i dal-
szym pokoleniom, ktére zlosliwemi jego pismami psuc sie beda! Matka, za zgorszona
corke swoje przeklinaé go, i ojciec za syna msci¢ si¢ bedzie na pamigci jego! Kto albo z
faski natury, albo dtugiemi pracami stodycz Wymowy, a przez nia dar poradzenia pozy-
ska; czemuz tej zdatnosci swojej na dobro kraju obréci¢ nie ma? nie tak, jak 6w szkodliwy
piorun, ktéry na to tylko wypada, azeby wszystko, czego si¢ dotknie, zepsul.

Przez pisma rozwiozla lubieznoscia zaprawne, niewiescieje zwolna miodziez krajowa;
i przyzwyczaiwszy si¢ do pokrewnego sobie niewstydu, staje si¢ niezdatna, albo przy-
najmniej niedbala do noszenia ciezaru obywatelstwa, ktory tak stodkim byl dla ojcéw
naszych! Toz samo, albo wigcej jeszcze mysle¢ nalezy o tych, ktérzy niezboznymi pi-
smami swoimi targajq si¢ na religi¢. Jakiego zuchwalec spodziewa si¢ pozytku z pisma
takiego? czyli przeczac istoty bdstwa, albo rzad jego zniewazajac, bgdzie mu stuga, Zona,
przyjaciel wierniejszy? Czyli bezboznik wmoéwiwszy w ludzi, ze kary albo nagrody po
$mierci nie masz, bgdzie w zyciu swoim bezpieczniejszym, w powodzeniach szczesliw-
szy? Czegoz ten cziowiek nieprzyjazny przemoznemu bogaczowi postrach, a nieszczgsli-
wym ucieczke odejmuje? Czego ten pies szczeka na pana swojego, z ktorego stolu zyje?
On nie ma nadziei zadnej, bo jej nie wart! Ale bedzie to zachodem sprawiedliwego nasze-
go monarchy, ujaé si¢ o Boga, ktorego na ziemi zastgpuje, i 0 swoja razem sprawg: bo to
az nadto pewne jest, ze rog tronu na oftarzu wsg)iera sie: i kto bezboznie podkopuje religie,
monarsze i narodowi catemu upadkiem grozi”

Czyz te stowa Franciszka Karpinskiego w duzej mierze i dzi$ nie sa nie aktualne? Dzi$
kiedy, zagraza nam zalew tylu klamliwych stéw o Bogu, o Kosciele, o religii, 0 moralno-
$ci opartej na Ewangelii, kiedy tyle stow wulgamych styszymy nacodzien z ust starszych i
miodziezy. Dzi$, wprawdzie nie chcemy, zeby ,,rég tronu wspieral si¢ na oftarzu”, ale
chcemy i powinni$my walczy¢ o czystosé i Swigtosc polskiej mowy:

Ludu bron sie dzielnie, szczerze,
Tarcza twoja w polskim stowie,
Stoisz skatq przy twej wierze,
Stan posqgiem przy twej mowie.(..)
Stowo jest tak wielkq silq,
Ktorej 2adna moc nie zwali
Stowo swiat ten utworzylo,
Stowo i ten kraj ocali.
Franciszek Morawski (1781-1861)
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