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MARYJNOSC POLSKICH SWIADKOW WIARY
WEDLUG PIOTRA SKARGI I JANA PAWLA II

Studium zyciorysow polskich swietych z wiekéw od X do XVI przedstawia-
nych przez ks. Skarge i Jana Pawta II prowadzi do wniosku, ze polscy $wieci
reprezentuja wiele modeli maryjnosci: od przyzywania Matki Pana po nasla-
dowanie Jej postaw. W relacjach obu autorow przedstawione zostaly rdzne
modele, ale brak dowoddéw na promowanie i eksponowanie jednej tylko formy
maryjnos$ci. Zywoty niektorych $wietych nawet przemilczajg sprawe maryjno-
sci. W $wietle tych relacji negatywnie zostaje zweryfikowana hipoteza o jed-
nej drodze maryjnej polskich swigtych.

MODELE MARYJNOSCI

Sformutowany temat zdaje si¢ stawia¢ jednoznacznie problem teologiczny. Po
zapoznaniu si¢ z zakresami pojeciowymi poszczegolnych wyrazen trzeba przed
realizacja tematu przyjac jednak kilka zatozen. Z doswiadczenia sympozjow, ktore
organizuje Polskie Towarzystwo Mariologiczne, wynika, ze byloby btgdem przyjaé
tezg o istnieniu jednego modelu maryjnosci polskich $wigtych. Gdyby nie inspira-
cja przygotowaniami do Roku Jubileuszowego 2000, prawdopodobnie nie bytoby
w 1998 roku sympozjum na temat ,,Duch Swiety a Maryja”. Wyklady na tej sesji
wystarczajagco uzasadnily postulat ksztattowania maryjnosci nie tylko w oparciu
o misterium Maryi i Chrystusa (czy Chrystusa i Maryi), ale takze wskazywaty na
zasadno$¢ uwzglednienia aspektu pneumatologicznego'. Sympozjum zorganizo-
wane rok pozniej jeszcze bardziej rozszerzyto ten horyzont teologiczno-duchowy.
Podczas namystu nad tematem ,,Trojca Swigta a Maryja” szczegdlnie wybrzmiat
problem obrazu Boga®. Z tego kilka lat pdzniej zrodzila si¢ monografia, ktora
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pozytywnie zweryfikowata hipoteze o zalezno$ci obrazu Maryi od obrazu Boga®.
Podczas sympozjum wyakcentowano sprawe relacji jako znaczacego wymiaru
doswiadczenia duchowego, teologicznego, a w tym maryjnego. W 2001 roku zosta-
o zorganizowane sympozjum ,,Przez Jezusa do Maryi”™. Odkryto wowczas wielkg
warto$¢ teologicznag, czyli takze mariologiczng i maryjna, dewizy przypomnianej
przez Jana Pawta II na zakonczenie kongresu mariologicznego w 2000 roku w Rzy-
mie. Nalezy moéwic¢ o przypomnieniu, gdyz jeszcze jako biskup krakowski postu-
lowal, aby ja stosowaé. Wyrazit takie przekonanie w latach 60., gdy komentowat
$luby jasnogorskie z 1966 roku. Gdyby wyznacznikiem maryjnosci §wiadka wiary
miata by¢ obecno$¢ w jego zyciu dewizy per Mariam ad lesum, nie zauwazyto-
by si¢ maryjnosci wielu §wietych. W ten sposob zostata odkryta droga duchowa
bt. Matulewicza-Matulaitisa, ktory zglebiajac misterium Chrystusa, otrzymat taske
nowej relacji z Jego Niepokalang Matka. W jego doswiadczeniu wyraznie miala
miejsce (cho¢ bezposrednio tak nie wypowiedziana) dewiza per lesum ad Mariam.

Poza wspomnianymi sympozjami nalezaloby wskaza¢ prace metodologiczno-
-teologiczne prof. S.C. Napiorkowskiego OFMConv. Systematyzujac i oceniajac
nauczanie mariologiczne i maryjne, wielokrotnie wykazywal, ze pozyteczne jest
rozrdznianie modelu chrystotypicznego i eklezjotypicznego. Ujecie to, pochodzace
z kongresu mariologicznego w 1958 roku, zyskato prawo obywatelstwa w mariolo-
gii soborowej, gdy sobor podat zarys nauki o Bogarodzicy w misterium Chrystusa
1 Kosciota®.

Gdyby skorzysta¢ z przedstawionych modeli mariologiczno-maryjnych, nale-
zaloby zwyczajnie zapyta¢: Czy dany $wiadek wiary w maryjnosci byt chrysto-
typiczny, czy eklezjotypiczny? Czy rozwazal misterium Ducha i Maryi lub Troj-
cy Swietej i Maryi? Odpowiadajac na te pytania, uzyskuje si¢ wazne odpowiedzi,
ale nie pozwalaja one stwierdzi¢, czy to byt najbardziej charakterystyczny wymiar
maryjnosci danego $wigtego. Dlatego nalezy uznaé za bardzo trafne ogdlne posta-
wienie problemu maryjnosci, i to w szeroko rozumianym kontekscie historycznym.
W ten sposob istnieje szansa udzielenia odpowiedzi na pytanie, jaka byta maryjnos¢
swiadkow 1 czy istnieje tylko jedna droga maryjna Polakow.

Tak postapit Sobor Watykanski II, prezentujac kult maryjny w Kosciele na prze-
strzeni wiekow: ,,Maryja, dzigki tasce Bozej wywyzszona po Synu ponad wszyst-
kich aniotow i ludzi, jako Najswigtsza Matka Boza, ktora uczestniczyta w tajem-
nicach Chrystusa, stusznie doznaje od Kos$ciota czci szczegdlnej [...]. Zwtaszcza
od czasu Soboru Efeskiego wzrastal przedziwnie kult Ludu Bozego dla Maryi
wyrazajacy sie¢ we czci 1 mitosci, w inwokacjach i nasladowaniu [...]"”°. Wskaza-

K. Pek, Deus semper maior. Teologiczny obraz Boga w mariologii polskiej XX w., Lublin 2009.
4 Przez Jezusa do Maryi, red. S.C. Napiorkowski, K. Pek, Czestochowa—Lichen 2002.

S.C. Napiorkowski, O mariologii eklezjotypicznej, w: Matka Jezusa posrod pielgrzymujgcego
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no na cztery charakterystyczne wymiary pobozno$ci maryjnej: veneratio, dilec-
tio, invocatio, imitatio. Ojcowi soborowi nie ukazali tego szczegdétowo w per-
spektywie historycznej. Zaapelowali jedynie, aby wspotczesnie dowartosciowac
dilectio 1 imitatio.

W temacie niniejszego artykutu wskazano na zrodto: ,,polscy swiadkowie wia-
ry”. Chodzi zatem o doswiadczenie 0sob i wspolnot. Nie wiadomo, czy za auto-
ra, ale na pewno za promotora okreslenia ,,$wiadek wiary” nalezy uzna¢ bt. Jana
Pawta II. Papiez uzywat tego terminu m.in. w kontekscie prezentacji §wiadectwa
meczennikow z Pratulina, a takze przywotujac $w. Wojciecha i Stanistawa oraz
Jozafata Kuncewicza: ,,Nowa ewangelizacja potrzebuje prawdziwych swiadkow
wiary. Ludzi zakorzenionych w krzyzu Chrystusa i gotowych dla niego ponosi¢
ofiary. Prawdziwe bowiem $wiadectwo o zyciodajnej mocy krzyza daje ten, kto
w jego imi¢ pokonuje w sobie grzech, egoizm i wszelkie zto i pragnie nasladowac
mito§¢ Chrystusa az do konca™’. Papieskie nauczanie zapoczatkowalo, zwtasz-
cza listem apostolskim 7ertio millenio ineunte z 1994 roku, opracowywanie nie
samego jedynie martyrologium chrzescijan XX wieku®. Wskazujac na §wiadkow
wiary, papiez nie miat na mysli jedynie tych, ktorzy zostali beatyfikowani lub
kanonizowani.

Zreferowanie maryjno$ci polskich §wigtych w panoramie historycznej jawi si¢
zatem jako zadanie ogromnych rozmiaréw. Pozostaje przedstawi¢ jedynie przyczy-
nek do tak wielkiego tematu’. W imie wyraznego uwzglednienia parametru czaso-
wego zostato skonsultowanych dwoch wielkich promotorow $wiadectw §wietych:
ks. Piotr Skarga (czyli opracowania z przelomu XVI i XVII wieku) i Jan Pawel II
(czyli wypowiedzi z ostatnich dwoch dekad XX wieku). Chociaz rozni ich status

" VI pielgrzymka do Polski (Siedlce 1999), w: Jan Pawel 11, Dzieta zebrane, t. IX, Krakoéw 2009,
s. 806 [dalej: JPDZ]. Tym samym okresleniem postuzyt si¢ w Jan Pawetl Il w czasie spotkania
z ojcami bazylianami. Przypomniat takze list z 1995 roku na 400-lecie unii brzeskiej, w ktorym
poshuzyt si¢ okre$leniami: ,,m¢czennicy i wyznawcy wiary” (tamze, s. 818). Podczas tej same;j
pielgrzymki, majac na mysli wowczas kanonizowanych i beatyfikowanych, mowit o ,,$§wiad-
kach wiary” w oredziu do Konferencji Episkopatu Polski (tamze, s. 822). O ,,$wiadkach Ewan-
gelii” na zakonczenie Il synodu plenarnego (tamze, s. 828). Podczas powitania w Regbiechowie
nt. ,.$wiadkow tajemnicy Bozej mitosci” (tamze, s. 766).

,»Tak wiec zadaniem Stolicy Apostolskiej w perspektywie trzeciego tysiaclecia bedzie uzu-
pelienie martyrologiow Kosciota powszechnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem §wigtosci
tych, ktorzy zyli Chrystusowg prawda takze w naszych czasach. Nalezy popiera¢ uznanie hero-
iczno$ci cndt zwlaszcza §wiatobliwych wiernych swieckich, ktorzy realizowali swe powotanie
chrzescijanskie w matzenstwie. Zywigc przeswiadczenie, ze w rzeczywistosci nie brak owocow
$wietosci rowniez w tym stanie, czujemy potrzeb¢ znalezienia odpowiednich sposobow, azeby
Swigtos¢ ta byta przez Kos$cidl stwierdzana i stawiana za wzor dla innych chrzescijanskich
matzonkow” (37).

Pewnym przyczynkiem dla tego tematu jest praca dr Elzbiety Andrasz opublikowana w Olsz-
tynie w 2006 roku: Polska mariologia hagiograficzna. Studium historyczno-dogmatyczne. To
doktorat napisany pod kierunkiem ks. bpa Juliana Wojtkowskiego. Zasadniczo przedmiotem
badan byly zyciorysy Maryi.
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kos$cielny, to jednak na poziomie autorytetu i popularnosci w odniesieniu do sprawy
swigtosci dziela ich chyba niewielkie roznice. Obaj przedstawiali §wieto$¢ polskich
swigtych. Pozostaje zatem zwroci¢ uwage na zawarte w ich wypowiedziach opisy
maryjnosci.

ZYWOTY SWIETYCH JAKO SWIADECTWO MARYJNOSCI

Piotr Skarga (1536-1612), jezuita, opublikowal w 1579 roku w Wilnie Zywoty
swietych. Publikacja cieszyla si¢ popularno$cia juz od pierwszego wydania. Za zycia
autora miata 7 wydan, a do chwili obecnej ponad 30. Urodzony 455 lat temu autor
doczekat si¢ wznowienia publikacji, ale zatytutowanej Zywoty swietych polskich',
gdyz jest to wybdr z wydania w 1610 roku. Edycja zawiera wybor 12 zywotow
swietych polskich z ostatniego wydania za zycia Skargi: Kazimierza, Wojciecha,
Floriana, Stanistawa Biskupa, Andrzeja Swierada, Kingi, Jacka, Stanistawa Kostki,
Wactawa, Jadwigi Slaskiej, Jana Kantego, Salomei. Biografie wskazanych $wietych
zawierajg wigksze lub mniejsze wzmianki o ich maryjno$ci. Zadna z prezentowa-
nych postaci nie zostata okreslona przez ks. Skarge jako osoba maryjna. Prezentujac
duchowe sylwetki Floriana, Stanistawa Biskupa, Andrzeja Swierada, Wactawa, nic
nie napisatl o ich maryjnosci.

Powstaje zatem pierwsza konkluzja. Nie we wszystkich zyciorysach pisanych
przez ks. Skarge zwracano uwagg na odniesienie §wietych do Maryi. Nie oznacza
to, jak zapewne dzisiaj by niektorzy powiedzieli, ze ulegt wptywom protestanty-
zmu. O sposobie prezentacji zawazylo pojecie $wietosci. W przedmowie do zywo-
tow zapisat: ,,Swieci [...] s3 $wiattoscia od Pana Jezusa i maja pochodnie w rekach
swoich: to jest nauke i1 przyktady cnot chrzescijanskich, ktérych stuchajac i na nie
patrzac, medrszymi zawzdy by¢, a glupstwo i §lepote bledow 1 grzechdéw oddala¢ od
sicbie mozem™!!. Dla ks. Skargi wielko$¢ swictych tkwi w tym, Ze cieszg si¢ Swia-
tloscig pochodzaca od Pana i stanowig przyktad do nasladowania. Z teologicznego
punktu widzenia to ujecie jest niezwykle interesujace 1 prawdziwe, gdyz wskazuje
na zrédto cnét chrzescijanskich. Autor nie wspomina o oredownictwie §wigtych.

Tymczasem Jan Pawel II, odwotlujac si¢ do tych samych $wigtych, przy-
najmniej ogdlnie wspomina o wstawiennictwie $wigtych u Maryi: ,,W naszych
dziejach doznawalismy wielokrotnie szczegdlnej macierzynskiej opieki Mat-
ki Chrystusa. Kazimierz Odnowiciel wzywa Bogarodzic¢ i odzyskuje utracone
dziedzictwo. Lokietek w Wislicy styszy stowa: » Wstan, ufaj, zwyciezysz« — tymi
stowy Matka Boza umacnia krola, ktory wyprowadzit kraj z dzielnicowego roz-

10 P. Skarga, Zywoty swietych polskich, Krakéw 2011 [dalej: ZP]. Podobne edycje ukazaty sie
w latach 18551 1912.

Za: E. Andrasz, Polska mariologia hagiograficzna. Studium historyczno-dogmatyczne, Olsztyn
20006, s. 72.
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bicia. Przetomowe w dziejach zwycigstwa — od Legnicy po Chocim i Wieden,
a w naszym stuleciu rok 1920 — wszystkie wigzali§my ze wstawiennictwem
Bogarodzicy. A w szczegdlnosci to zdumiewajace zwyciestwo jasnogorskiego
klasztoru-warowni w 1655 1.2,

SW. KAZIMIERZ (ZM. 1484)

Ks. Skarga w zywocie §wictego tak wspomnial o jego maryjnosci: ,,Mial wielkie
kochanie w rozmy$laniu Zywota i dostojnosci Przeczystej Matki Bozej i w goracym
ku Niej nabozenstwie. Rytmy i wiersze tacifiskie o Niej ztozyt i madra a niebieskg
ong filozofijg chtodzit zawzdy serce swoje”. W tej krotkiej wypowiedzi poznaje-
my maryjno$¢ $w. Kazimierza jako dilectio 1 veneratio. Autor zywotéw nie napi-
sal, ze Swigty uktadat rymy do Maryi, ale o Niej. Jesli zatem nalezatoby wskazaé
na wystgpowanie invocatio, to trzeba zrobi¢ zastrzezenie, iz nie oznaczato to jako
takiej modlitwy prosby, ale blogostawienstwo i kontemplacje zycia Matki Jezusa.

Jan Pawel Il w sprawie §w. Kazimierza tak powiedzial: ,,Mysli nasze i modli-
twa zwracajg si¢ przede wszystkim do §w. Kazimierza, ktérego juz w roku 1636
moj poprzednik Ubran VIII oglosit patronem Litwy. Trzy lata temu obchodziliscie
uroczyscie piecsetlecie jego $mierci i te uroczystosci jubileuszowe, w ktorych
wraz z catym Ko$ciotem goraco pragnatem uczestniczy¢ z wami, byly dla waszej
koscielnej wspdlnoty szczegdlnym momentem taski. Wywodzacy si¢ ze stawnego
rodu Jagiellonéw ksigze Kazimierz odznaczat si¢ szczegdlnymi cnotami i »wcze-
$nie osiagnawszy doskonato$¢, przezyt czasow wiele« (Mdr 4,13) [...]. Jasniejacy
wzo0r czystosci, mitosci, pokory i gotowosci stuzenia braciom, Kazimierz niczego
nie stawiat ponad mitos¢ Chrystusa i zastuzyt sobie u swoich wspotczesnych na
zaszczytny tytul »obroncy ubogich«”'*. Natomiast w liscie na jubileusz przyje-
cia chrztu przez Litwe znalazty si¢ nastgpujace stowa: ,,W tej $wiatyni, w ktorej
bije serce narodu litewskiego, spoczywaja otoczone czcig Smiertelne szczatki §w.
Kazimierza, ponownie ztozone w poswigconej mu kaplicy 4 marca 1989 r.”'.
Zastanawiajace jest, ze papiez nic nie powiedziat o maryjnosci $w. Kazimierza.
W swej koncowej wypowiedzi wspomniat Maryje jako Coérg Boga Ojca, Matke
Chrystusa, Matkg Kosciota i apostotow, ale bez odniesienia do samego §wietego.
O Maryi Jan Pawet I méwit podczas pobytu w Ostrej Bramie. Tam odwotat si¢

12 [V pielgrzymka do Polski (Lubaczéw 1991), JIPDZ 9, s. 462.

7P, 28-29. Ks. Skarga prawdopodobnie odwotuje sie do stow: Omni die dic Mariae. Tekst przy-
pisywany Kazimierzowi (lub nawet Bernardowi z Clairvaux) pochodzi (ZP, 318) od Bernarda
z Morlas (XII w.). Przypisano go Kazimierzowi, gdyz znaleziono go na pergaminie przy glowie
$wigtego podczas otwierania trumny w 1604 roku. Natomiast R. Mazurkiewicz twierdzi, ze
tekst pochodzi od Macieja z Jawornika (,, Terminus” 2001, z. 1-2, s. 169-176, http://staropolska.
pl/sredniowiecze/opracowania/Polonicum.html [16.11.2013]).

W List apostolski z okazji 600-lecia chrztu Litwy (1987), JPDZ 3, s. 132-133.

5 Pielgrzymka na Litwe (Wilno 1993), JPDZ 11, s. 617.
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do $w. Kazimierza, ale znéw bez zwracania uwagi wprost na jego maryjnosc: ,,Ta
$wiatynia jest wymownym symbolem, jest jakby pamiatka wydarzen, ktore pozo-
stawity niezatarty $lad na chrzescijanskich i narodowych dziejach dwoch krajow
[...], potaczonych $cistymi wigzami sgsiedztwa, przyjazni i braterstwa. Wystar-
czy przypomnie¢ $wietlang posta¢ $w. Kazimierza, by ukaza¢ glebi¢ i owocno$¢
tej wiezi”'¢. Swicty zostal jednak ukazany w perspektywie maryjnosci Litwy:
,Litwo, kraju Maryi [...], Litwo $w. Kazimierza z dynastii Jagiellonoéw [...] jako
patron Litwy, jest szczegdlnym symbolem i znakiem jedno$ci Litwindw”!7. W tej
wypowiedzi Jan Pawet II odwotat si¢ rowniez do bt. J. Matulewicza i jego mito-
$ci do Niepokalanej. W podobnym duchu padty takie stowa: ,,Polecam dzisiaj
waszg ojczyzn¢ Ostrobramskiej Pani i $w. Kazimierzowi, patronowi Litwy”'%.

Dopiero podczas obchodow 500-lecia §mierci Kazimierza zostata wskazana
jego maryjnos¢: ,,Sw. Kazimierz w swoim krétkim zyciu odznaczy? sie nieztom-
ng wiarg, wytrwala modlitwa, przejrzysta czystoscia, czynng mitoscig do bied-
nych i potrzebujacych, goracym nabozenstwem do Najswietszej Panny”!"®. Warto
zauwazy¢ swego rodzaju hierarchi¢ prezentacji cech $wietego. Na pierwszym
planie stawia papiez wiar¢ §w. Kazimierza. Gdyby zalozy¢ takie rozumowanie
papieskie w wypowiedziach wcze$niej wskazanych, wowczas swego rodzaju
milczenie o maryjnosci $w. Kazimierza nie moze by¢ postrzegane jako przeocze-
nie i uznanie znikomej wartosci jego nabozenstwa do Maryi. Jesli wypowiedz
o swietym miata by¢ krotka, to wypadato najpierw wskaza¢ na sprawy funda-
mentalne — wiare i chrzest — takze dla budowania maryjnosci. Dobitnie potwier-
dza to wypowiedz z modlitwy potudniowej podczas obchodow jubileuszu:
.Sw. Kazimierz bowiem »pozostaje jako $wiadek tajemnicy Odkupienia oraz
znak tej nadziei, w ktorej jesteSmy odkupieni« [...]. Pragng powtdrzy¢ to, co
powiedzialem 4 marca: »caly powszechny Kosciot wraz z Biskupem Rzymu,
nastgpcg $w. Piotra, wyrusza w duchowej pielgrzymce do tego wilenskiego sank-
tuarium, gdzie spoczywa §w. patron Litwy. Jest to pielgrzymka wiary i mitosci,
ktora nas taczy i jednoczy w Jezusie Chrystusie, Synu Bozym i Synu Maryi«”?.
Jan Pawel II potwierdzit znaczenie maryjnosci $w. Kazimierza, ale posrednio
zwrocil uwage, ze jest ona pewnym wymiarem misterium chrzescijanskiego,
w ktorym funkcjonuje hierarchia prawd. Blisko prawd centralnych znajduje si¢
mito$¢ do matki Chrystusa, czego przyktadem byt tez sw. Kazimierz.

16 Pielgrzymka na Litwe (Wilno 1993), JPDZ 11, s. 632.

7 IV pielgrzymka do Polski (Lomza 1991), JPDZ 9, s. 491.

18 VII pielgrzymka do Polski (Etk 1999), tamze, s. 799.

19 Aniof Pariski 4.03.1984, JPDZ 15, s. 353-354.

Aniol Panski 26.08.1984, tamze, s. 373-374. Powtorzenie pochodzi z homilii wygloszonej
4.03.1984 podczas Eucharystii z episkopatem litewskim, LRo 3[1984].
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SW. WOJICIECH (ZM. 997)

Zanim zostanie poruszona sprawa maryjnos$ci meczennika, warto zwrdoci¢ uwa-
ge na pojecie polskosci nie tylko za czasow ks. P. Skargi. Sw. Wojciech, a nawet
$w. Florian zostali zaliczeni do grona polskich $wietych nie ze wzgledu na etniczne
pochodzenie, ale na fakt, Zze byli czczeni przez Polakow, w Polsce. W tym wypadku
pojecie polskosci jest zblizone do pojecia Kosciota, rzeczywistosci przekraczajgcej
granice, poddane Opatrzno$ci. Gdyby przyja¢ taka logike myslenia o polskosci, to
dla realizacji niniejszego tematu o maryjnos$ci polskich §wiadkoéw wiary nalezatoby
wlaczy¢ wielu innych §wigtych czczonych w Polsce: $w. Franciszka, $w. Antonie-
g0, $w. Krzysztofa itd.

O $w. Wojciechu ks. Skarga tak napisat, wspominajac jego pierwsze dni po naro-
dzeniu: ,,I niesli go napolty umartego do ottarza Przeczystej Matki Bozej Maryjej,
proszac, aby Ona na stuzbe Synowi swemu nowego a maluczkiego stuge przyka-
zata, a zdrowie mu do tego zjednata. Anielska i nasza Cesarzowa $wigta przyczyna
swoja 1 cudem onym naznaczyla shuge wielkiego Panu Bogu™!'. W tym miejscu
mowa 0 maryjnosci rodziny przyszlego meczennika. Na podstawie tej relacji nale-
zaloby powiedzie¢, ze zostato podkreslone petne ufnosci wobec Maryi invocatio.

W zyciorysie Wojciecha ks. Skarga wspomniat hymn o Bogurodzicy: ,,Jaka wia-
re $w. Wojciech w Polszcze szczepil, dochowanie jej stateczne i podane od mitych
a cnych przodkéw naszych pokazuje, zwlaszcza w piesni onej, ktérg Bogarodzica
zowa, ktorej Wojciech $wiety Polakow nauczyt. Ktora iz ma w krotkosci madre,
prawowierne katolickie wyznanie, aby jej starozytno$¢ w ty zle czasy na§miewcow
1 wszem dobrym od przodkow podanim gardzacych heretykow nie zgineta, stowa ja
od stowa, z wyktadem dla staropolszczyzny trudnej, potoz¢”**. Hagiograf nie nazy-
wa tej pie$ni maryjna, lecz jedynie zawierajaca prawdy katolickie. Sw. Wojciech
takze nie zostal ukazany jako maryjny, ale przede wszystkim jako nauczyciel
wiary wsrdd Polakéw. Ks. Skarga wykazuje ogromng fascynacje trescig hymnu,
zwracajac uwage na to, ze sw. Wojciech tylko go uczyt, a nie napisal: ,,To jest:
Ty, ktora§ nam porodzita Boga i cztowieka, Pana naszego, Matko z wolej Bozej
obrana, ziSci nam w przyczynie Twej obietnice Boze [...]. Adamie, ty Bozy kmie-
ciu, ty siedzisz u Boga w wiecu, dmies¢ nas swe dzieci, gdzie kroluja anieli [...].
Juz nam czas godzina grzechow si¢ kajaci, Bogu chwaledaci, ze wszemi sitami
Boga mitowaci. Maryja dziewica, prosi Syna swego, Krola niebieskiego, aby nas
uchowat ode waszego ztego. Wszyscy $wigci, proscie [...]. W tej piesni pokazuje
si¢ naprzod prawa a szczera wiara katolicka, wszytkie kacerstwa glowniejsze pote-
piajaca, a to w tym jednym stowku i tytule Panny Przeczystej: Bogurodzica. Bo
wszytkie kacerstwa [...], abo bija na czlowieczenstwo prawe Chrystusowe, abo na
bostwo®”. Maryja zostata ukazana jako oredownicza wraz z innymi §wigtymi.

2L 7P, s. 42.
2 Tamze, s. 69-69.
2 Tamze, s. 70-72.
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Takze w tym miejscu jezuickiemu biografowi nie zabraklo precyzji teologicz-
nej: ,,A obacz, iz na $wigtych nie przestajem w tej piesni, ani im czci Boskiej przy-
pisujem, ani je bogami zowiemy, ale za towarzysze jej mamy, lepsze i zastuzensze,
anizeli my jestesmy. Z nimi do Chrystusa idziem i mowim: Chryste, zmituj si¢”*.
Niezwykle interesujaca jest w tej wypowiedzi teologia oredownictwa. Maryja
1 $wieci nie sg tylko adresatami modlitwy, ale adresatem jest Chrystus, oni za$ przy-
chodza z pomocg. Takie orgdownictwo nie nalezy do tzw. modelu pictrowego, gdyz
eksponuje znaczenie modlitwy ,,jak” i ,,z” Maryja oraz swigtymi. Warto tez mie¢
na uwadze kontekst wyjasnienia znaczenia takiego oredownictwa. Autor wpierw
mowi o powodach wecielenia, a nastgpnie o wartosci $mierci Chrystusa, o dobro-
dziejstwie odkupienia, o nadziei na niebo, o tym, o co nalezy prosic.

Wystepujacy w hymnie tytut ,,Bogurodzica” ks. Skarga nie postrzega tylko
jako maryjny, ale wskazuje, iz zawiera on tresci dla obrony misterium Chrystusa
Boga i Cztowieka. Takim podej$ciem charakteryzowata si¢ starozytnos¢. Efesko-
-aleksandryjskie orzeczenie ukazuje mariologi¢ w funkcji chrystologii. Trzeba
w tym miejscu raz jeszcze powtorzyc, ze to interpretacja ks. Skargi, a nie charak-
terystyka maryjnosci §w. Wojciecha. Zashuga tego meczennika jest, ze uczyt tak
waznej piesni, zawierajgcej istotne tresci wyznania wiary.

Jan Pawet IT miat sporo okazji, by nawigza¢ w nauczaniu do $w. Wojciecha®. Na
jubileusz jego meczenstwa powiedziat: ,,Wspominajac chwalebne swiadectwo tej
budujacej postaci pasterza, niestrudzonego glosiciela Chrystusa ludziom bliskim
i dalekim, zaczelismy stucha¢ jego glosu. On nadal przemawia! Swym pociaga-
jacym przyktadem ukazuje biskupom, kaptanom, osobom konsekrowanym i mto-
dziezy ideat zycia ofiarowanego wielkodusznie Panu i braciom™?. Papiez wpierw
wskazuje na koniecznos$¢ nasladowania $wigtego i potrzebe zycia w relacji, czy
odkrywania prawdy o communio sanctorum. Nie méwi o modlitwie do niego, ale
o stuchaniu go. Przy innej okazji tak samo: ,,A na tym btoniu jest Sw. Wojciech,
przemawiajgcy do naszych praojcow”?’. Nawolywanie do stuchania $wietego
brzmi oryginalnie i nie nalezy do czestych tematoéw w ramach teologii §wietych.

To, jakie tresci Wojciechowe miat na mysli Jan Pawet I, mozna znalez¢ w tej
wypowiedzi: ,,W pamigci Kosciota na ziemi Bolestawow utrwalit si¢ najwymow-
niej $w. Wojciech, znéw syn i pasterz pobratymczego narodu czeskiego. Znane sa
jego dzieje na stolicy biskupiej w Pradze, jego pielgrzymowania do Rzymu, nade
wszystko jednak znana i droga nam jest go$cina na dworze gnieznienskim Bole-
stawa, ktora miata go przygotowac do ostatniej podrézy misyjnej na pdtnoc [...].
Swiadectwo $mierci meczenskiej, $wiadectwo krwi, przypieczetowato w sposob

2 Tamze, s. 75.

25 List apostolski na 1000-lecie konsekracji biskupiej sw. Wojciecha, JPDZ 3, s. 674-676, List do
biskupow polskich 1997, tamze, s. 870-873.

26 Aniof Panski 27.04.1997 [1000-lecie meczenstwa Wojciecha], JPDZ 16, s/ 276.

27 [ pielgrzymka do Polski (Gniezno 1979), tamze, s. 39.
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szczegblny chrzest, jaki przed tysigcem lat przyjeli nasi praojcowie. Mgczenskie
zwloki apostola, biskupa Wojciecha, legly u fundamentéw chrze$cijanstwa na
caltej polskiej ziemi. I dlatego dobrze, ze widze tutaj przed oczyma ten napis:
Otc’e... — w siostrzanym jezyku, w jezyku $w. Wojciecha: Pamatuj Otc’e na své
c’eské deti. Niegdys te bliskie sobie stowianskie jezyki brzmialy jeszcze podob-
niej. Historia jezykoznawstwa wykazuje to, jak rosty ze wspdlnego pnia sto-
wianszczyzny, ze wspolnego pnia chrzescijanstwa, pnia Wojciechowego. Pama-
tuj Otc’ena své c’eské deti. Nie moze ten papiez, ktory nosi w sobie spuscizne
Wojciechowa, zapomnie¢ tych dzieci! I nie mozemy my wszyscy, drodzy Bracia
i Siostry, ktoérzy nosimy w sobie to samo Wojciechowe dziedzictwo, zapomnie¢
tych naszych braci!”?. Wedtug biskupa Rzymu $w. Wojciech byt meczennikiem,
poniewaz byt §wiadkiem. Jego meczenstwo to zatem nie tylko samo cierpienie
przy $mierci. Takie wielkie §wiadectwo miato swe podstawy w tasce chrztu, ale
takze we wspolnocie ochrzczonych praojcow.

Podobnie jak w przypadku nauczania o $w. Kazimierzu Jan Pawel 11 zwro-
cit uwagg na zagadnienia fundamentalne. Potem przyszta okazja, by mowi¢
o Maryi: ,,Wiadomo, autor [hymnu — K.P.] nie jest znany. Tradycja przypisuje
pochodzenie Bogurodzicy $w. Wojciechowi — wigc na temat §w. Wojciecha... Ale
jeszcze wpierw mowic bede od siebie™. T tak zostato to postanowienie rozwi-
nigte: ,,Moi drodzy, Bogurodzica jest najstarszym pomnikiem polskiej literatury.
Historia literatury pozwala nam ustali¢ najstarsze zapisy tej wspaniatej piesni-
-oredzia na wiek XV. Mowie: piesni-oredzia, poniewaz Bogurodzica jest nie tyl-
ko pies$nig. Jest rOwnoczesnie wyznaniem wiary, jest polskim symbolem, polskim
Credo, jest katecheza, jest nawet dokumentem chrzescijanskiego wychowania.
Glowne prawdy wiary i zasady moralnos$ci weszty w nig. Nie jest tylko zabyt-
kiem. Jest dokumentem zycia. Jakub Wujek, ktory pochodzit z wielkopolskiego
Wagrowca, najstarszy polski biblista, thumacz Pisma Swietego, nazywat ja »kate-
chizmem polskim«. Spiewamy ja zawsze z glebokim przejeciem, z uniesieniem,
pamigtajac, ze $piewano ja w momentach uroczystych i decydujacych. A czyta-
my ja z wielkim wzruszeniem. Trudno czyta¢ inaczej te prastare wersety, jesli si¢
pomysli, ze wychowywaty si¢ na nich pokolenia naszych praojcow. Bogurodzica
jest nie tylko zabytkiem kultury. Ona data kulturze polskiej podstawowy, pier-
wotny zrgh™°. Interpretacja papieska jest zblizona do tej, ktorg reprezentowat
ks. Skarga. U obu autorow nie pojawita si¢ konkluzja, ze §w. Wojciech byt
maryjny.

Jan Pawet II przy ukazywaniu sylwetki meczennika zachowat raczej jednolite
stanowisko: ,,Na tle tego wydarzenia [jubileusz 1966 — K.P.], a takze w porowna-
niu z postacig $w. Wojciecha, rowniez biskupa-meczennika, ktorego zycie zwig-

28 [ pielgrzymka do Polski (Gniezno 1979), s. 39-41.
2 Tamze, s. 44.
30 [ pielgrzymka do Polski (Gniezno 1979), JPDZ, 9, s. 44.
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zato sie¢ w naszych dziejach jeszcze z epoka chrztu!. Papiez nic nie powiedziat
o maryjnosci Wojciechowej. Postapit podobnie w 1997 roku w ramach obchodéw
1000-lecia $mierci Wojciecha. A na 1000-lecie jego kanonizacji padty takie sto-
wa: ,,Niech za sprawg Wojciecha i wszystkich polskich patronéw zgromadzonych
wobec Bogarodzicy owoce odkupienia trwajg i utrwalajg si¢ wsrod tych pokolen,
ktore ida. Niech ludzie trzeciego tysigclecia podejma misj¢ przekazang kiedys,
przed tysigcem lat, przez $w. Wojciecha i niech ja z kolei przekazujg coraz to
nowym pokoleniom™?, Jan Pawel II dat wyraz swej maryjnosci, wspominajac
Matke Pana, ale z jego relacji nic nie wiadomo o maryjnosci $w. Wojciecha.

SW. STANISLAW, BISKUP MECZENNIK (ZM. 1079)

W biografii biskupa ks. Skarga nic nie powiedziat o jego maryjnosci, a nawet
o samej Maryi. Tak samo przedstawia si¢ sprawa w nauczaniu Jana Pawta II.

Zanim zostal biskupem Rzymu, zorganizowatl wieloletnie przygotowanie do
obchodow 900-lecia $mierci §w. Stanistawa. W specjalnym li§cie zapisat: ,,Jakze
potezna jest moc chrztu — tego sakramentu, ktory zanurza nas w $mier¢ Chrystu-
sa. Patronat ten [...] sprawuje [$w. Stanistaw — K.P.] wspoélnie z Matka Boza, Kro-
lowg Polski oraz ze §w. Wojciechem [...]. Obaj za$ §wieci: Stanistaw 1 Wojciech
patronujg Ojczyznie przy boku Maryi**”. Nic zatem nie zostalo powiedziane
o maryjnosci biskupa. Papiez wskazat jedynie na obecnos¢ biskupa meczennika
wsrod swietych, w ktorych gronie znajduje si¢ takze Matka Chrystusa. Ponadto
podkreslona zostata moc sakramentu chrztu.

Podczas pierwszej pielgrzymki, gdzie byto bardzo duzo odniesien do jubile-
uszu 900-lecia, nie padto ani jedno stowo o Maryi czy maryjnosci: ,,Mija 900 lat
od daty jego $mierci, ktora poniost z rak kréla Bolestawa Smiatego na Skalce.
Smieré biskupa, ktory glosit wszystkim, z krélem wiacznie, prawdy wiary i zasa-
dy moralnosci chrzes$cijanskiej, miata znaczenie szczegdlnego §wiadectwa dane-
go Ewangelii, danego samemu Chrystusowi™*.

Papiez zabral glos takze z okazji rocznicy kanonizacji Stanistawa, ale nic nie
powiedzial o Maryi i maryjnosci biskupa®. Stato si¢ tak, mimo podania wie-
lu szczegotow historyczno-teologicznych: ,,Kiedys w XIII wieku, w 1253 roku,
Polacy doczekali si¢ kanonizacji pierwszego syna swojej ziemi, ktory zarazem byt
pasterzem na krakowskiej stolicy. Kanonizacja §wigtego Stanistawa odbyta si¢
w Asyzu, rodacy jednak, a zwtaszcza ksiazgta z rzadzacego Polska rodu Piastow,
czuli potrzebe zgromadzenia si¢ w Krakowie, aby na wlasnej ziemi doswiad-

31 Tamze, s. 158.

32 Tamze, s. 770.

3 Listapostolski do KoSciotaw Polsce z okazji 900-lecia meczenskiej sw. Stanistawa (1979),JPDZ 3,
s. 839-842. Maryja zostaje posrednio przywolana podczas wspomnienia Pigédziesiatnicy.

34 [ pielgrzymka do Polski (Czestochowa 1979), JPDZ 9, s. 74.

35 List z okazji 750-lecia kanonizacji $w. Stanistawa Biskupa (2003), JPDZ 3, s. 879-881.
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czy¢ paschalnej radosci z wyniesienia rodaka na oltarze Kosciota powszechne-
go: radosci z narodzin $wietego dla rodzimej i ojczystej ziemi. Widzieli w nim
znak Bozej Opatrznosci dla tej ziemi. Widzieli w nim swego patrona i posredni-
ka przed Bogiem. Wigzali z nim nadzieje na lepsza przysztos¢ Ojczyzny, ktora
wtedy znajdowala si¢ w trudnym potozeniu z powodu rozbicia dzielnicowego™.
Warto dostrzec pierwszoplanowe wyeksponowanie misterium paschalnego, ktore
stato si¢ udziatem najpierw biskupa, a potem Kosciota w Polsce.

SW. KINGA (ZM. 1292)

Ks. Skarga w zyciorysie $wigtej opisal pewna praktyke: ,,Byl obyczaj ten, iz
krolewskim dzieciom, skoro je od mleka odsadzono, dawano im Najswigtsze Ciato
Chrystusowe w kielichu, a iz ta, skoro si¢ ochrzcita, przemowita ono stowo: Ave
Regina coelorum, zaraz dane jej jest pierwej Cialo Panskie w kielichu, nizli piersi
skusita™’. Wedlug biografa §wigta miata wpierw wypowiedzie¢ stowa: ,,Witaj
Krélowo niebios”. Skarga wspomina nastgpnie mtodo$¢ Kingi i jej mitos¢ do
Maryi: ,,W drodze Zzadnego kosciota nie mingta, aby ofiary do niego posta¢ nie
miata, a gdzie byl Naswigtszej Panny, Matki Bozej, do niego pieszo szta i boso
po najgorszej i najostrzejszej drodze™®. T dalej: ,,W wigilie Panny Maryjej troche
optatkow jadta™. Wedtug tej relacji maryjnos¢ $w. Kingi polegataby na veneratio
1 dilectio.

Jan Pawel I w 1999 roku podczas siodmej pielgrzymki do Polski kanonizowat
Kinge. W przemowieniach nie bylto stowa o Maryi i maryjnosci, ale duzo o potrze-
bie dawania $wiadectwa: ,,Sw. Kinga i wszyscy $wieci i blogostawieni XIII w.
daja odpowiedz: potrzeba swiadectwa. Potrzeba odwagi, aby nie stawia¢ pod
korcem $wiatla swej wiary. Potrzeba wreszcie, aby w sercach ludzi wierzacych
zagoscito to pragnienie $wigtosci, ktore ksztattuje nie tylko prywatne zycie, ale
wplywa na ksztalt calych spotecznosci™. Swietosé wedlug powyzszych stow to
nade wszystko eksponowanie swej wiary w formie swiadectwa.

SW. JACEK (ZM. 1257)

Ks. Skarga o dominikaninie w kontekscie Maryi zapisat tylko tyle: ,,Raz w wigi-
lija Wniebowziecia Matki Bozej zywot Jej z placzliwym weselem i chwala Jej
w niebie rozmys$lajac [podkreslenie moje — K.P.] $wiatlo$¢ niebieska i w Niej
Przechwalebniejsza Dziewice widzial i stowy si¢ Jej, ktore slyszal, bezmiernie

3¢ JI pielgrzymka do Polski (Niepokalanéw 1983), JPDZ 9, s. 202.
3 7P, s. 142.

3% Tamze, 148.

3 Tamze, 157.

40 VII pielgrzymka do Polski (Stary Sacz 1999), JPDZ 9, s. 875.
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weselit”*!. Maryjnos$¢ $w. Jacka polegataby na veneratio i invocatio. Nie bylo to
jako takie przyzywanie Maryi, lecz raczej kontemplowanie Jej w chwale nieba
1 nastuchiwanie Jej stow.

Diecezja wroctawska za pontyfikatu Jana Pawta Il obchodzita jubileusz. W liscie
na t¢ okazje tak zostato zapisane m.in. o §w. Jacku: ,,Wspominamy bt. Bronistawe,
$w. Jacka Odrowaza, bt. Czestawa i cate rzesze Swigtobliwych niewiast i m¢z-
czyzn. To oni, ozywieni duchem Ewangelii dawali $wiadectwo o Chrystusie
1 wskazywali tym, ktérzy po nich przyszli, droge do Boga. To dzi¢ki ich §wigto-
$ci powstawato wspolne dobro duchowe tego Kosciota. Na Ewangelii i Krzyzu
wzrastato i rozwijalo si¢ chrzescijanskie zycie ochrzczonych™?. W calym liscie
nie padto ani jedno stowa o Maryi i maryjnosci $w. Jacka. Na pierwszym planie
wyeksponowano misterium chrztu i Ewangelii.

SW. STANISEAW KOSTKA (ZM. 1568)

W biografii $w. Stanistawa napisanej przez ks. Skarge znalazto si¢ sporo tek-
stu o jego maryjnosci: ,,Gorace barzo mial nabozenstwo ku Przeczystej Matce
Bozej; a iz mtodzi studenci, towarzysze jego, bractwo $w. Barbary dziewicy
1 mgczenniczki w Wiedniu mieli, on jg tez za swoja patronke wzigl i modlitwie
si¢ jej 1 obronie naboznie zalecat. A bedac wszytka mysla do rzeczy niebieskich
obrocony, i w szkole ¢wiczenia i pisanie argumentéw swoich na wychwalanie
Przeczystej Matki obracal”®. Byla to zatem maryjno$¢ oparta na modelu ,,do”
Maryi.

Podczas lektury mozna znalez¢ cechy specyficzne doswiadczenia maryjne-
go $w. Stanistawa: ,,A za tym si¢ barzo zle mie¢ i prawie kona¢ poczynal; i juz
miawszy on na droge¢ niebieska positek, z rado$cig $mierci i1 konca czekat, a owo
mu si¢ przeczysta Matka Boza, Dziecigtko na reku swoich niosgc, ukazata sie,
shuge swego cieszyla, i chcac go hojniejsza stodkoscia napetnié, na tozku jego
Synaczka potozyta [...]. A chcac mu taski przyczyni¢, Krolowa niebieska upo-
mniala go, aby si¢ do zakonu Societatis lesu Panu Bogu oddat [...] [tak zrobit
— K.P.] zwtaszcza iz to mial od Matki Bozej upomnienie, ktore $lub jego umoc-
nito”*. Maryjno$¢ ta polegata na doswiadczeniu otrzymania Jezusa od Maryi. To
On stat si¢ powodem rado$ci $wietego.

Wedlug ks. Skargi mitos¢ Stanistawa do Maryi rozwijata si¢: ,,Ku Przeczystej
Matce Bozej takie miat serce, iz jg bezpiecznie za swoje matke mial i w kazdej
rozmowie tak Ja wdzigcznie 1 mile wspominal, iz i te, ktorzy stuchali, stodkos¢
ona pokrapiata, czego doznal Emanuel Sa, gdy go do kosciota Panny Maryjej

4 7P s. 176.

42 List z okazji 1000-lecia powstania diecezji wroctawskiej (1999), JPDZ 3, s. 875.
4 7Ps. 189.

4 Tamze, s. 194-195.
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Snieznej za towarzysza brat. Spytat go w drodze, jesli Naj$wietsza Panne mituje?
A on pokornie i wdzigcznymi usty odpowiedzial: co pytasz ojcze, moja to Matka
[...]. Gdy o tej Krolowej Niebieskiej czgsto mawiat, wymyslal jako mogl nowe
i przesliczne jej przezwiska i stopnie, na ktorych Ja posadzat, co najwyzsze, jako-
by mu bylo cigzko, iz wyzszego dla Niej miejsca, ktorym by Jg czcit, nalez¢
niemogt. Gdy wianek Jej 1 pozdrowienie, i inne do Niej modlitwy odprawowat,
co barzo czesto czynil, baczyli to ojcowie, iz to czynit z wielkg i nad zwyczaj
pospolity stodkoscia, jakoby mu ta Przeczysta, ktorg wychwalat, onej wdzigcz-
no$ci dodawal™®.

Biograf przekazat tez opis o domniemanych widzeniach, ktore miat §w. Sta-
nistaw: ,,Jest pewne §wiadectwo, iz mu si¢ ukazata Przeczysta Matka Boza z Wielg
okoto siebie panienek dziewic [...]. Trzeciej po potnocy godzinie dokonal, o ktorej
drudzy mniemaja, iz Najswictsza Panna do nieba wzicta jest™.

Wedhtug relacji hagiografa §w. Stanistaw trwat w mitosci do Maryi az do $Smierci:
,,lakze obraz Przeczystej Matki, ktorego uzywal, wzigwszy obejmowal i calowat
[...]. A drugiej $wiece poswiecong, mowiac czesto i powtarzajac Jezus i Maryja,
z ciala wyszedt i zy¢ Panu Bogu poczat™'.

Jan Pawet II miat okazje wspomnie¢ $w. Stanistawa Kostke, piszac list do
parafii w Krakowie, gdzie zaczgta sie jego lektura dziet Jana i Teresy. Jednak
papiez ani jednym stowem nie wspomina tu o maryjnosci $wietego*.

JADWIGA SLASKA (ZM. 1243)

W opracowaniu ks. Skargi mozna znalez¢ bardzo zdawkowa informacje o jej
maryjnosci: ,,Blisko ostatniej godziny bedac, w dzien narodzenia Bogarodzice, szty
inne siostry na nieszpo6r, sama z Katarzyng zostata [...]; trzy palce jej u lewej reki,
ktorymi przy $mierci trzymata obraz Przeczystej Matki Bozej i po $mierci bra¢ go
sobie nie dafa, tak cale sg nalezione, jakoby dzi$ skonata™. Trzymany w palcach
obraz Maryi pozostat swego rodzaju znakiem mitosci do Matki Jezusa.

Wiecej uwagi maryjnoéci $wictej ze Slaska poswiecit Jan Pawel II podczas
pobytu we Wroctawiu: ,,We wdowienstwie juz odkryla, ze poprzez powolanie
matzenskie i macierzynskie Chrystus przygotowat ja do innego jeszcze powota-
nia, przez ktore miata do konca wypehic¢ wolg Boza, stajac si¢ — przez calkowite
1 wytaczne oddanie Boskiemu Oblubiencowi w przyjeciu stylu zycia zakonnego
— siostra i matka Chrystusa, stosownie do Jego wlasnych stow: »Kto pelni wolg
Boza, ten Mi jest bratem, siostra i matka« (Mk 3,35). Stowa te czytamy w dzi-

4 Tamze, s. 206-207.

4 Tamze, s. 217.

47 Tamze, s. 215-216.

4 List do parafian sw. Stanistawa Kostki w Krakowie (1996), JPDZ 3, s. 869.
4 7P,s. 262-263.
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siejszej Ewangelii. Jadwiga wypelnita do konca wole Boza, stajac si¢ w Duchu
Swietym »siostra i matka« samego Chrystusa. A to jej — Jadwigi — duchowe
macierzynstwo miato si¢ w szczeg6lny sposob wypehic i potwierdzi¢ w stosun-
ku do wtasnego syna: Henryka, zwanego Poboznym. Polegt on — jak wszyscy
wiemy — w nierownej walce pod Legnica z Tatarami, ktorzy wtedy (w pierwszej
potowie XIII wieku) zapuscili swe wojownicze zagony daleko na zachdd, przez
calg ziemi¢ polska. Henryk Pobozny legl na placu boju pod Legnica, ale Tatarzy
dalej na zachdd juz nie poszli, owszem, cofneli si¢ ku wschodowi, uwalniajac
ziemie piastowskie ze swego jarzma. Mozna powiedzie¢, ze juz wowczas Polska
stata si¢ »przedmurzem chrzescijanstwa«. Matka Jadwiga przezywala w duchu
wiary $mier¢ syna Henryka, podobna w tym do Bogarodzicy, ktora u stop krzyza
na Kalwarii sktadata ofiar¢ ze swego Boskiego Syna dla zbawienia $wiata. W ten
sposob tez weszla §wicta Jadwiga Slaska w dzieje Polski i w dzieje Europy”™.
Relacja papieska wyraznie wyeksponowala postawy nasladowania Maryi przez
$w. Jadwige. Macierzynstwo $wietej zostalo pordwnane do macierzynstwa Matki
Chrystusa. Zreszta cata ta wypowiedz o zyciu swigtej zostata ukazana w §wietle
stowa Bozego.

SW. JAN KANTY (ZM. 1473)

Ks. Skarga w biografii $wigtego zapisat tylko: ,,Czystos¢ duszng i cielesng zacho-
wal [...], Izy czesto przed obrazem Zbawiciela i Przeczystej Matki Jego wylewajac
[...]. Nic z usciech nie mial, jedno Pana Jezusa a imi¢ Matki Jego przeswigtej™".
Relacja poswiadcza mitos¢ §wigtego do Jezusa i Maryi. Biograf przywotal takze
fakt widzen Maryi przez $w. Jana: ,,[...] drudzy przydaja, ze on¢ sama Przeczysta
Matka Boza jemu si¢ pokazawszy, oddala, za uczynno$¢ nad ubogim dziekujac™.
Relacja dotyczy wydarzenia, ktore miato miejsce w $wigto Bozego Narodzenia,
kiedy idacy na wczesng jutrznie Jan Kanty dat swoje palto lezacemu i zzigbnigte-
mu mezczyznie na $niegu. Odnalazt je po powrocie w swoim domu.

W nauczaniu Jana Pawla II nie mozna niczego znalez¢ o maryjnosci $w. Jana
z Ket.

BL. SALOMEA (ZM. 1268)
Ks. Skarga napisat w zyciorysie: ,,Nie proscie Pana Boga o moj zywot, bo pro-

szg Chrystusa, aby mi¢ z tego wigzienia wyzwolit [...], a za przyczyng przestaw-
nej Matki swej przywies¢ mi¢ Chrystus moj bedzie raczyt do ochtody wiecznej”>.

50 [I pielgrzymka do Polski (Wroctaw 1983), JPDZ, s. 253.
SL 7P, s. 274.

2 Tamze, s. 286.

3 Tamze, s. 298.
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Biograf dat $wiadectwo przyzywania Maryi przez Salomeg, ale podkreslit jedno-
czesnie, ze adresatem i tym, ktéry mogt spelni¢ prosbe, byt Chrystus. Ostatecznie
juz za zycia miata widzenie: ,,Widze¢ Panig moj¢ Naswictsza dziewice, Matke Boza
przed sobg™*.

W nauczaniu Jana Pawla II nie mozna niczego znalez¢ o maryjnosci $w. Salo-
mei. Nie powinno to budzi¢ zdziwienia, gdyz papiez nie stosowal zasady, iz we
wszystkich relacjach o $wigtych nalezy wspomnie¢ ich maryjno$¢. Tak byto cho-
ciazby podczas beatyfikacji w 1999 roku 108 meczennikéw. Nic nie powiedziat
o ich maryjno$ci. Jedynie w godzinie modlitwy Aniot Panski powiedziat tego
dnia kilka stow o Maryi: ,,Wraz z Maryja dzigkujemy Bogu za tych $wiadkow
Jego obecnosci, ktorzy wyrosli z naszego pokolenia. Wielbimy Go, wierzac,
ze z niego pochodzi ta moc, ktéra pozwala stabym ludziom wytrwa¢ w mito-
$ci mimo ciezkich prob i doswiadezen. Niech przyktad meczennikow wyniesio-
nych dzisiaj na oltarze umacnia nasze zycie religijne, nasza nadzieje i ufnosc.
Niech stanie si¢ oparciem dla kazdego, kogo trudna codzienno$¢ wystawia na
pokuse zwatpienia i zniechgcenia. Oby$my nie przestawali czerpa¢ od Chrystusa,
Syna Maryi, tej mocy, ktéra napetnia serce cztowieka odwaga wiary, ufnoscia
w Boza Opatrzno$¢ i mito$cia, mocniejszg od $mierci. Wielbimy Boga rowniez
za wiare, nadziej¢ 1 mitos¢ tych dwojga wyznawcow, ktorzy dzi§ dostapili chwa-
ly ottarzy: Reginy Protmann i Edmunda Bojanowskiego. Ich calkowite oddanie
w stuzbie Chrystusowi, Kosciotowi i cztowiekowi, zwtaszcza potrzebujacemu
materialnego i duchowego wsparcia, stato si¢ droga swiadectwa o mitosci Ojca,
ktory jest w niebie. Dla nich samych stato si¢ droga §wietosci. Niech ich $wia-
dectwo ozywia wrazliwo$¢ dzisiejszych uczniow Chrystusa na potrzeby innych.
Niech pobudza do bezinteresownej stuzby w duchu mitosci Boga i blizniego.
Niech stanie si¢ drogowskazem dla wszystkich, ktorzy pragna §wietosci. Matko
Stowa Wcielonego, Pani Laskawa, miej w opiece Warszawg, jej mieszkancow
i calg naszg Ojczyzne! Strzez obecnosci Twojego Syna w sercach wszystkich
ochrzczonych, aby pamietali zawsze o swej godnosci ludzi odkupionych krwia
Chrystusa, wezwanych do ufnosci Bogu i do stuzenia z miloscig cztowiekowi.
Wypraszaj, Maryjo, Twojemu ludowi wytrwatos¢, ktorej potrzebuje, aby mogt
pemi¢ wole Ojca niebieskiego i dostapic¢ spetnienia obietnicy zbawienia. Niech
pod Twoja opicka ziarno $wigtosci, tak bogato posiane na polskiej ziemi, stale
si¢ rozwija ozywiane taska Ducha Swictego, i wydaje obfite owoce w kolejnych
pokoleniach”%,

3 Tamze, s. 299.
55 VII pielgrzymka do Polski (Warszawa), JPDZ 9, s. 845.
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WNIOSKI

Zarowno Piotr Skarga, jak i Jan Pawet II nie przyjmowali zasady, iz w kazdej
biografii trzeba wskaza¢ na maryjnos$¢ swigtych. Swego rodzaju przemilczenie
wynikato z réznych powodéw. Niekiedy brakowalo swiadectw, innym razem
postanowiono jedynie wyeksponowaé centralne prawdy misterium chrzescijan-
skiego. Obaj mowili o maryjnoséci w kontekscie catego Swiadectwa chrzescijan-
skiego, catego misterium Chrystusa. Wypowiedzi ich wskazuja, ze polscy swieci
reprezentuja wiele modeli maryjnosci. W relacjach obu autoréw sa one rozrdz-
niane, ale brak dowodow na promowanie i eksponowanie jednej formy maryjno-
$ci. Tam, gdzie zwrocono uwage na maryjnos¢, uczyniono to, by wskazac, jak
mito$¢ do Matki Pana, ufnos¢ w Jej oredownictwo i zywa obecnos¢ we wspolno-
cie Kosciota, a zwlaszcza nasladowanie Jej postaw chrzescijanskich, pomagato
w wypetnianiu woli Boga. Ks. Skarga i Jan Pawet 11 wskazywali na rézne ksztat-
ty maryjnos$ci polskich §wietych: od przyzywania Matki Pana po nasladowanie
Jej postaw. W $§wietle tych relacji negatywnie zostaje zweryfikowana hipoteza
o0 jednej drodze maryjnej polskich $wigtych.

Stowa kluczowe: Piotr Skarga, Jan Pawet II, polska mariologia, biografie
swietych, poboznos¢ maryjna, nasladowanie Maryi

MARIAN DEVOTION OF POLISH WITNESSES OF FAITH ACCORDING
TO PIOTR SKARGA AND JOHN PAUL II

Summary

A study of Piotr Skarga’s and John Paul II’s biographies of Polish saints from between
the 10th and the 16th c. reveals that the saints represent many models of Marian devotion:
from calling upon the Virgin Mother to following her attitudes. Thus, no evidence has
been found for promoting and highlighting a specific model of Marian devotion. Indeed,
some biographies even fail to mention the subject. Therefore, the hypothesis of a single
and uniform Marian way of Polish saints must be refuted.

The study has also revealed an original model of Polishness in the period investigat-
ed. It had a universal dimension, approximating the idea of ”Church”. For example, St.
Wojciech (Adalbert of Prague) is a patron saint of Poland and is regarded as a Polish saint.

Key words: Piotr Skarga, John Paul II, Polish mariology, biographies of saints, Marian
devotion, following Mary
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