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Peter DSCHULNIGG, Das Markusevangelium (Theologischer Kommentar zum
Neuen Testament 2), Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart 2007, ss. 429.

Pierwsze wrazenie, jakie si¢ nasuwa po cho¢by pobieznym przejrzeniu komentarza do Mk
autorstwa Dschulnigga, to jego o wiele wigksza objgtos¢ w stosunku do komentarza Mt, zwlasz-
cza gdy uwzgledni si¢ fakt, ze tekst Mk jest niemal o polowe krétszy od tekstu Mt. Komentarz
natomiast do tego ostatniego jest dluzszy tylko o 11 stron. Mozna wigc spodziewaé si¢ doklad-
niejszego komentarza do tekstu Mk. Niemniej jednak jest to niewiele wobec dwutomowego
komentarza do Mk autorstwa R. Pescha liczacego tacznie ponad 1100 stron.

Jak zawsze, tak i tym razem mamy najpierw wstepne wiadomosci dotyczace komentowanej
ksiggi (s. 33-56). P. Dschulnigg rozpoczyna je od ustalenia struktury Mk. Niezaleznie od zna-
nych mu podzialéw Mk na kilka czgsci u innych autoréw (np. Schweizer — 6; I. Broer — 3, nie
liczac wprowadzenia) badzZ traktowania go jako jednej catosci (Bultman), autor recenzowanego
komentarza proponuje podzial na 7 gléwnych czesci, a podstawg do takiego wilasnie podzialu
Mk znajduje w sumariach i w stosowaniu typowych dla Mk gatunkéw literackich, nie zapomina-
jac takze o tresciowych i geograficznych danych. Kolejne tematy introdukcyjne to prezentacja i
funkcja ucznidw, uczennic i kobiet, spoleczno-historyczny aspekt bycia uczniem, znaczenie
opowiadan o cudach, spory i pouczenia, opowiadanie o mece, zarys chrystologii, wzory i zamiar
spisania Ewangelii (Ewangelia jako gatunek literacki), teologiczne umiejscowienie, autor, czas i
miejsce powstania Mk. Warto niektérym z tych tematéw poswigci¢ kilka zdan. Dschulnigg wie
dobrze, ze u Mk nie ma terminu greckiego w odniesieniu do kobiet (mathétai), ale wie tez, ze
pojawiaja si¢ w otoczeniu Jezusa Kobiety, ktére nazywa analogicznie do ich meskich odpowied-
nikdw uczennicami. Nie zgadza si¢ tez z pogladem wielu biblistéw z drugiej polowy XX w.,
jakoby w Mk znajdowat si¢ negatywny obraz uczniéw Jezusa, o ktérych w réznej formie i przy
réznych okazjach jest u Mk mowa. Jest on tez zdania, ze wiele przemawia za Markowym autor-
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stwem drugiej Ewangelii. Jako miejsce jej powstania wymienia Rzym, a czas powstania okoto
70 roku po Chrystusie, a doktadniej méwiac: migdzy 64 a 66 rokiem. Jak wida¢, podtrzymuje w
tej materii opini¢ wigkszosci wspdlczesnych uczonych. Trzeba jednak doda¢, ze takze w pozo-
statych tematach nie odbiega autor komentarza od powszechnie akceptowanych propozycji.

Pierwsza z gtéwnych 7 czesci Mk stanowi fragment 1,1-13, ktéry zatytulowat Poczqtek, za-
wierajacy w sobie dwie mniejsze jednostki: Jan Chrzciciel przygotowujacy droge Jezusowi (1,1-
8) i chrzest i kuszenie Jezusa (1,9-13). Autor odstgpuje wigc od propozycji niektorych autoréw,
by 6w poczatek rozciagnaé az do 1,15, opierajac si¢ przy tym na opinii wczesniejszych uczo-
nych, o czym wyraznie wspomina (s. 57, przypis 2). Warto podkresli¢, Ze autor komentarza, jak
o tym wyraZznie wspomina na s. 57, przypis 1, daje wlasne tlumaczenie tekstu Mk, ktére stara sig¢
by¢ wierne oryginalnemu tekstowi, na ile to mozliwe, nawet ze strata niekiedy dla plynnosci
niemieckiego jezyka. Jeszcze przed komentarzem do poszczegblnych wersetéw zwraca uwage
na brak w Mk opowiadania o dziecinstwie Jezusa, w odréznieniu od innych Ewangelii. Stusznie
tez zauwaza, ze Mk 1,1 stanowi wlasciwie tytul calej Ewangelii dobrze oddajacy jej tresc. Na
skomentowanie pierwszych 8 wierszy przeznacza 5 stron tekstu. Przed komentowaniem kazdej
jednostki daje szczegdtowa jej strukture wskazujaca na jej jedno$é wewnetrzna, a takze na jej
gatunek literacki, cho¢ niekiedy jego ustalenie natrafia na spore trudnosci, jak np. w odniesieniu
do Mk 1,9-11 oraz uwagi z zakresu Redaktionsgeschichte. Tego rodzaju uwagi podaje odmien-
na czcionka, tak Ze tatwo rzucajg si¢ w oczy czytelnika. Poprzedzaja one niemal kazda, mniej-
sza lub wieksza jednostke w calym dziele.

Drugiej czgsei (1,14 — 3,35) daje tytul Poczqtek dziatalnosci Jezusa wyposazonego w peltnie
mocy, wybdr uczniéw i pojawienie sie przeciwnikow (s. 70-127). Wymienia w niej nastgpujace
jednostki: otwierajace streszczenie or¢dzia Jezusa, Ewangelia o krélestwie Bozym (1,14-15);
powolanie pierwszych czterech ucznidw (1,16-20); nauczanie z mocg i wypedzenie demondéw
(1,21-28), uzdrowienie tesciowej Piotra (1,29-31); opowiadanie o wielu uzdrowieniach (1,32-
34); opuszczenie Kafarnaum i dziatalnosé w Galilei (1,35-39); uzdrowienie tr¢gdowatego (1,40-
45); uzdrowienie sparalizowanego 1 wladza odpuszczania grzechéw (2,1-12); Jezus naucza
zgromadzony nad jeziorem lud, powoluje Lewiego i spozywa positek z celnikami i grzesznika-
mi (2,13-17); pytanie o post i podwdjna wskazéwka na temat doswiadczenia czego$ nowego
(2,18-22); sens szabatu i wskazanie na Syna Czlowieczego jako Pana szabatu (2,23-28); uzdro-
wienie czlowieka ze sparalizowang reka w szabat (3,1-6); sumarium na temat wielu uzdrowien
(3,7-12); wybér Dwunastu (3,13-19); obrona przed cigzkimi zarzutami i wskazanie, kto jest dla
Jezusa prawdziwa rodzing (3,20-35). Warto nadmienié, ze pierwsze sumarium widzi autor juz w
1,14-15. Podobnie jak to mialo miejsce w komentarzu do Mt, tak i tu tak drobiazgowe fragmen-
ty i ich tytuly bardzo dobrze orientuja czytelnika w tresci odno$nego fragmentu. Czgsto tez po-
stuguje sie w ramach egzegezy wspomnianym drobniejszym drukiem, by w ten sposéb zwrdcié
uwage adresata na jaki$ - jego zdaniem — wazniejszy termin czy wyrazenie. Czyni tak np. w
odniesieniu do wyrazenia ,krélestwo Boze” w 1,15 (s. 72n) czy w odniesieniu do okreslenia
Jezusa jako Nazarejczyka lub jako Swiety Boga (s. 81). Podobnie czyni w przypadku matej
jednostki (1,32-34), gdzie zwraca szczegblna uwage na tzw. sekret mesjanski. Widocznie w
nieco wigkszej jednostce (1,35-39), nastgpujacej zaraz po poprzedniej, nie znalazt nic szczegoél-
nego, skoro nie skorzystat z drobniejszego druku. Uderzajace jest to, ze egzegezie tego pigcio-
wiersza poswiecit tylko kilkanadcie linijek. Uznat z kolei za stosowne przeznaczy¢ niemal calg
stron¢ drobnego druku na doktadniejsze oméwienie wyrazenia ,,Syn Czlowieczy” w 2,10, ktére
u Mk pojawia si¢ tu po raz pierwszy.

W trzeciej czgsci (s. 128-197) prezentuje autor komentarza mowg Jezusa w przypowiesciach,
opowiadanie o cudownej Jego dziatalnosci, rozestaniu uczniéw i braku u nich zrozumienia (4,1 —
6,56). Inaczej méwiac, dostrzega Dschulnigg 3 zespoly tematyczne: w czwartym rozdziale mamy



OMOWIENIA 327

pierwsza wielka mowe Jezusa w przypowieéciach; nastepny cykl to opowiadanie o 6 dokonanych
przez Jezusa cudach; ostatni to odrzucenie Jezusa przez mieszkancéw Nazaretu oraz rozestanie
uczniéw i ich powr6t, przeplatane informacja o $mierci Jana Chrzciciela i chodzeniem Jezusa po
wodzie. Juz tu'zwraca uwage autor komentarza na zestawienie przypowiesci Jezusa (rozdziaty 4;12
i 13) z przypowiesciami rabinéw oraz 132 przypowiesciami Pesiqta de Rav Kahana, dostrzegajac
w nich podobienstwa i réznice, a tym samym wpisuje si¢ w to, co w catej serii stanowi jakas no-
wo$¢ w stosunku do wielu innych komentarzy w jezyku niemieckim, a mianowicie do problematy-
ki aktualnej dla chrzescijansko-judaistycznego dialogu. Cecha komentarzy tej serii jest tez bardzo
szczegdlowe wyodrebnianie tematéw dla niewielkich jednostek tekstualnych. Czyni to takze w tej
czesei swojego komentarza jego autor. Réwniez tu komentarze sa niekiedy bardzo krétkie (np. na
komentarz do 4,1-9 przeznaczy?! tylko jedna strong). Komentujac odrzucenie Jezusa przez miesz-
kaficéw Nazaretu, uznat za stosowne poswigci¢ nieco miejsca, wyréznionego drobniejszym dru-
kiem, kwestii braci i siéstr Jezusa. Z jednej strony znane sg mu rézne préby interpretacji tego frag-
mentu Mk, z drugiej jest zwolennikiem rozumienia tego wyrazenia w sensie dostownym (fizycz-
nym) braci i sidstr. Nie omieszkal jednak podkresli¢, ze wedtug oficjalnej nauki Kosciola katolic-
kiego nalezy tu widzie¢ blizszych lub dalszych krewnych (s. 170). Fragment 6,6b-13 (o rozesfaniu
uczniéw i ich misji) nalezy do tych fragmentéw (tym razem takze dtuzszych), gdzie autor komenta-
rza nie znalaz! nic zashugujacego na szczegélne podkreslenie.

W czwartej czgsci swojego komentarza (s. 198-226) zwraca uwage na nowe spojrzenie Je-
zusa na przepisy o czystosci, szukanie przez Jezusa kontaktéw z ludZmi takze wéréd innych
narodéw, ostrzezenie przed przeciwnikami i pouczenie nie wszystko pojmujacych uczniéw (7,1
— 8,26). Tym razem cata ta cze¢$é nie zawiera nic szczegdlnego — zdaniem autora komentarza —
co by zastugiwalo na szczegélne podkresélenie. We wprowadzeniu natomiast do niej najpierw
przypomina kolejne sumarium w 6,53-56, podsumowujace niejako cudowng dziatalno$é Jezusa
nad Jeziorem Genezaret, a potem zauwaza zmiang osoby w nowej czesci Mk (mowa jest o fary-
zeuszach i uczonych w PiSmie) oraz wprowadzenie nowej tematyki dotyczacej tradycji star-
szych. Dodaje jednoczesnie, ze tym samym dotykamy tu newralgicznego punktu Ew. Marka.
Poczatek tego fragmentu Mk pokazuje rozchodzenie sie chrzescijanstwa i judaizmu. Wedtug
Mk chrzescijanstwo, zamiast koncentrowac si¢ na tradycji starszych, skupia si¢ bardziej na
przykazaniach Bozych, a kultyczng czystos¢ lub nieczysto$¢ interpretuje w duchu wewnetrzne;j
czystosci serca. Faryzeusze probowali rozciagna¢ przepisy o umywaniu rak przez kaplanéw
sprawujacych kult w $wiatyni na wszystkich. Zupelnie inaczej postrzega to Mk w swojej Ewan-
gelii, co prowadzi do konfliktu z Jezusem.

Piata cze$¢ komentarza (s. 227-290) pokazuje droge Syna Cztowieczego do Jerozolimy,
miejsce Jego meki i konsekwencje tego dla uczniéw (8,27 - 10,52). Powotujac sig¢ na wielu ko-
mentatoréw, proponuje P. Dschulnigg wydzielenie wyzej wskazanej jednostki jako odrebnej.
Droga Jezusa i Jego uczniéw do Jerozolimy jest naznaczona wielokrotng wzmianka o cierpie-
niu, $mierci i zmartwychwstaniu (8,31; 9,31n; 10,32n.45). Wypada na marginesie zauwazy¢, ze
niezbyt dokladnie podaje referencje tekstu; trudno bowiem znaleZ¢ takowe w 8,27;10,17.52. Po
potréjnej zapowiedzi meki i zmartwychwstania nastgpuje wezwanie Jezusa do nasladowania Go
zaréwno pod adresem uczniéw, jak i thuméw, co pozwala w tej czesci Mk wyodrebnic¢ 3 wigk-
sze kompleksy: 8,27 — 9, 29; 9,30 -50; 10,32-52. Drodze do Jerozolimy nalezy jeszcze przypi-
sa¢ kompleks 10,1-31, ktéry porusza problem malzenstwa, dzieci czy bogactwa, dotyczacy naj-
bardziej uczniéw i wspélnot (10,10-12.23-31). Zasadniczym zas tematem tej czesci jest chrysto-
logia i zgodne z nia wezwanie do nasladowania. Podobnie jak w poprzednich czgsciach swojego
komentarza, tak i tu tytuly mniejszych fragmentéw dobrze oddajg tre$¢ analizowanego potem
tekstu. Dla przyktadu: we fragmencie 10,1-12 tytul wskazuje nie tylko na pytanie skierowane do
Jezusa w sprawie rozwodu, ale réwniez na to, o czym méwi 10,1, czyli na udanie si¢ do Judeit.
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Dos¢ skromnie wyglada natomiast egzegeza tej jednostki, ktérej poswigca tylko 3 i p6f strony.
Slusznie zas zaznacza, ze pozostaje nadal otwarta sprawa, ktéry z trzech tekstéw (Mt, Mk, k)
na temat nierozerwalnosci matzefistwa jest pierwotny.

Szésta czgs¢ Mk zawiera si¢ — wedltug autora komentarza — w rozdziatach 11,1 — 13,37, kté-
rej daje tytul Mesjaniska postawa Jezusa, nauczanie w swiqtyni i mowa o kovicu swiata na Gorze
Oliwnej. Ta cz¢$é Mk przestrzennie powiazana jest z Jerozolima i jej okolica (Betania, Géra
Oliwna), 2 w sposGb szczegdlny ze $wiatynia, czasowo za$ skoncentrowana jest na 3 dniach
(11,11n.19n). Nawiazujac do 10,32, autor trzeciej Ewangelii informuje adresata, ze Jezus i to-
warzyszacy Mu ludzie osiagneli juz cel podrézy, to znaczy Jerozolimg (11,1-11). Jezus wypo-
wiada przeklenstwo na drzewo figowe, niewydajace owocéw (11,12-14; por. 11,20-25) i wype-
dza kupcéw ze swiatyni (11,15-19), co prowadzi do sporéw z réznymi ugrupowaniami, ktére
Jezus jako suweren sam rozstrzyga (11,27 — 12,44) i nie daje swoim przeciwnikom zadnej pod-
stawy do atakowania i pokonania Go (11,18; 12,12.34c). ZapowiedZ zburzenia §wiatyni stwarza
okazje do pouczenia 4 wybranych uczniéw na Gérze Oliwnej, pouczenia, ktére przechodzi w
wezwanie wszystkich do czujnosci (13,1-37). Mowa na temat nadej$cia paruzji stanowi druga,
obok czwartego rozdziatu, wielka mowe Jezusa w Mk. Jako mowa pozegnalna zawiera ona Jego
testament pozwalajacy zrozumiec czas do Jego ostatecznego przyjscia jako Syna Cztowieczego.
Po zwigzlym wprowadzeniu w zasadnicze mysli ewangelisty we wspomnianych rozdziatach,
Dschulnigg komentuje wedtug przyjetej zasady wiersz po wierszu kolejne rozdziaty, dzielac je
na jeszcze mniejsze jednostki, ktorych tytuly dobrze oddaja ich tre$¢. Mozna by spodziewac sig
niekiedy obszemiejszych analiz tekstu, np. w przypadku pytania o placenie podatku cesarzowi
(12,13-17), a tymczasem komentarz zajmuje tylko péttorej stronicy; to samo dotyczy problemu
zmartwychwstania (12,18-27).

Ostatnia, siddma czgs$¢ obejmuje ostatnie trzy rozdziaty Mk (14,1 — 16,8) i nosi tytut Meka,
smier¢ I zwiastowanie Jego wskrzeszenia wobec pustego grobu (s. 351-414). Po mowie o zbu-
rzeniu Jerozolimy i przyjsciu Chrystusa (13 rozdziat), dane czasowe na poczatku 14 rozdzialu
otwieraja nowa i zarazem ostatnig czg¢sé gtéwna Mk: swigto Paschy, kiére rozpoczyna si¢ wie-
czorem z 14 na 15 Nizan. Poniewaz wedlug Mk Jezus umiera w piatek 15 Nizan, opowiadanie o
mece w 14,1 zdaje sig¢ zaklada¢ ja juz w $rode. Przeciwnicy Jezusa szukaja mozliwosci Jego
zabicia (141n), Judasz wspéipracuje z nimi (14,10n), a bezimienna kobieta namascita Go juz
wczesniej na pogrzeb (14,3-9). Nastgpnego dnia (zapewne w czwartek) dwéch uczniéw przygo-
towuje wieczerzg paschalng (14,12-16). Wieczorem (wedlug zydowskiego sposobu liczenia),
rozpoczynajacym $wigto, przychodzi tam Jezus z Dwunastoma, zapowiada zdrade, karmi ich
chlebem i winem, ktére sa znakiem Eucharystii (14,17-25). Od pozegnalnej wieczerzy paschal-
nej do pogrzebu Jezusa nast¢pnego wieczoru, czyli w piatek (15,42-47), dzieje sig¢ wszystko w
dniu Paschy (15. Nizan) w niezwykle przyspieszonym czasie: udanie si¢ na Gére Oliwna
(14,26-31), modlitwa w Ogréjcu (14,32-42), pojmanie Jezusa (14,43-52), przestuchanie przed
Sanhedrynem i zaparcie si¢ Piotra (14,53-72), Jezus przed Pitatem (15,1-15), drwiny Zolnierzy z
Jezusa (15,16-20), ukrzyzowanie i smier¢ Jezusa (15,21-41), pogrzeb Jezusa (15,42-47). Dwa
dni po $wiecie Paschy (niedziela) wczesnym rankiem udata si¢ Maria Magdaleng wraz z 2 in-
nymi niewiastami do grobu, gdzie uslyszaly od aniola, ze Jezus zmartwychwstal (16,1-8). Cata
bogata sceneria wydarzen koncentruje si¢ na giéwnym dniu $wieta Paschy (15. Nizan). Tylko 2
sceny z niewiastami, stanowiace obramowanie calego opowiadania, maja miejsce jeden dzien
przed (14,1) 1 2 dni po (16,1-8), a m6éwia o gloszeniu Ewangelii po catym swiecie (14,9) i zmar-
twychwstaniu Jezusa (16,6). Ciemnosci megki rozjasnia swiatlo Ewangelii, ale takze sama meka,
dzigki jej wezesniejszym zapowiedziom i wielorakim odniesieniom do Pisma Swigtego, wska-
zujacym na cierpienia Sprawiedliwego, nabiera pozytywnego znaczenia. Godne tez podkresie-
nia jest kilkakrotne wskazanie na Jezusa jako Kréla Zydéw wzglednie Izraela w 15 rozdziale
Mk (15,2.9.12.18.26.32).
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Po takim zwiezlym zaprezentowaniu tresci siédmej czgs$ci MK, autor, trzymajac si¢ Scisle re-
gul wczeéniej ustalonych i konsekwentnie realizowanych, przechodzi do komentarza poszcze-
gblnych wersetéw, podzielonych na wiele mniejszych jednostek, ktérych tytuly takze tu dobrze
oddajq ich tres¢. Zaraz w komentarzu do 14,1 zauwaza trudno$¢ z doktadnym ustaleniem dnia
spozywania Paschy przez Jezusa i Jego uczniéw, ale ogranicza si¢ tylko do wzmianki, ze wéréd
wspolczesnych uczonych brak jednomyslnosci w tym wzgledzie; nie zajmuje jednak wobec tych
rozbiezno$ci whasnego stanowiska. Zaledwie dwustronicowy komentarz do Mk 14,1-11 prezen-
tuje si¢ dos¢ skromnie wobec chocby wspomnianej przed chwilg trudnosci. Co$ podobnego
mozna powiedzie¢ o jednostronicowym zaledwie komentarzu do Mk 14,26-31. Jeszcze zwigz-
lej, bo tylko na 3 i p6t stronach, komentuje dtugi fragment Mk 14,53-72, zawierajacy wyznanie
Jezusa przed Sanhedrynem i zaparcie si¢ Piotra. Nie mozna natomiast zglasza¢ zastrzezen do
poprawnosci egzegetyczne;j.

Nie mégt — rzecz jasna — pomina¢ problematyki krétszego lub diuzszego zakonczenia MKk.
Uczynit to w specjalnym dodatku (s. 415-420). Znane sa dobrze P. Dschulniggowi manuskrypty
zawierajace pierwotne zakonczenie Mk (na 16,8), jak réwniez starozytne tlumaczenia i niekt6-
rzy ojcowie Kosciola, ale takze liczne odpisy, ktére podaje w procentach (99%), sposrdéd grec-
kich rekopiséw, i liczne ttumaczenia przemawiajace za dluzszq wersja zakonczenia Mk (16,9-
20). Tym razem wypowiada si¢ zdecydowanie wprawdzie za wtérnym zakonczeniem diuzszym
MKk, ale to nie znaczy, ze stanowi ono tzw. obce cialo w tejze Ewangelii (np. s. 418). Kilka zdan
poswigca tez krétszemu zakonczeniu wtérnemu Mk, ktére najnowsze wydania tekstu krytyczne-
go umieszczaja zaraz po 16,8 (s. 420). Tresciowo i j¢zykowo nie pasuje ono dobrze do krétsze-
go zakonczenia Mk (16,1-8). Prawdopodobnie chodzito autorowi pierwszego krétszego zakon-
czenia o najkrétsze z mozliwych uzupelnienie niezbyt zadowalajacego go zakonczenia Mk na
16,8; uzupetnit wigc je mysla o koniecznosci gloszenia zbawienia po calym $wiecie.

Cato$¢ komentarza do Mk otwiera bardzo szczegétowy spis tresci (s. 9-15) oraz bogata biblio-
grafia (s. 17-32), w przewazajacej czg$ci w jezyku niemieckim, doprowadzona do 2007 roku, a
zamyka indeks cytowanych tekstéw S i NT (s. 421-429), co niewatpliwie ulatwia korzystanie z
ksiazki. Warta jest podkreslenia doskonata korekta, co jest charakterystyczne dla dziel naukowych
tego obszaru jezykowego. Mimo ze komentarz nie jest najobszerniejszym opracowaniem Mk, tak-
ze w jezyku niemieckim, to jednak warto go poleci¢ teologom i studentom teologii, a zwlaszcza
biblistyki, i uwzglednia¢ w swoich badaniach naukowych nad ta Ewangelia.

Ks. Jan ZALESKI



