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TURCJA — W EUROPIE CZY Z EUROPA?

Tresé: 1. Kraj ,,wielki, biedny i muzuimanski”; 2. Unia curopejska czy $rédziemnomorska? 3. Interre-
ligijny eksperyment; 4, Wspélna tozsamos¢ czy tylko wspdlna ekonomia? 5. Przewidywane owoce
tureckiej modernizacji 6. Pasjonujaca podréz z biletem w jednq strong.

»(-..) koniecznie trzeba pamigta¢ o znacznej rozbieznosci
miedzy kultura europejska, ktéra ma glebokie korzenie
chrzescijanskie, a mys$la muzutlmanska” (Jan Pawet ll).l

Od pewnego czasu tocza si¢ negocjacje na temat warunkow przystapienia Turcji
do UE. Ewentualna akcesja tego kraju do Unii doprowadzi do powaznej zmiany jako-
sciowej w toczacym si¢ od przeszio pieédziesigciu lat procesie integracji. Mozna by ja
poréwnac do skoku kwantowego, uzywajac jezyka fizyki, badz tez do syntezy prze-
ciwienstw, przywohijac filozofi¢ Hegla, skoro dotychczas Europa swoja tozsamosé
kulturowa ksztaltowala w znacznym stopniu przeciwko cywilizacji islamu, podobnie
Jjak Turcja — takze w opozycji do Europy.2 Unia po przystapieniu Turcji bedzie zatem
czyms$ innym niz przed tym faktem, a spodziewana zmiana bedzie prawdopodobnie
znacznie powazniejsza, niz te, ktore towarzyszyly wszystkim wczesniejszym posze-
rzeniom. Wigksza takze, jak si¢ wydaje, niz gdyby przyjeto nagle Ukraing czy Rosje.

1. Kraj ,,wielki, biedny i muzulmanski”

W opublikowanym Raporcie Niezaleznej Komisji na temat Turcji autorzy wskazu-
jana trzy gléowne j _]e_] ,»wady”, podkreslajac, ze jest to kraj ,,wnelkl biedny i muzulman-
ski”, a ponadto nie wiadomo czy w ogdle jest to kraj europe]skl Niewatpliwie bieda,

! Adhortacja Apostolska Ecclesia in Europa, 56, Krakéw : Wydawnictwo M, 2003, 61.

? Stéphane Yerasimos przypomina, ze paristwo tureckie uksztattowalo sig ,,wbrew woli Europy™, wyra-
zonej w traklacie z Sevres z roku 1920, ktéry przyznawal Gregji Traqq i Smyme, Armenii za$ czes¢
wschodniej Anatolii. ,,Kompleks Sévres”, jego zdaniem, jest wciaz zywy w Turcji zardwno wsrdd islamis-
16w, jak i kemalistdw. Obecnie réwniez na tureckiej lewicy mamy do czynienia z opozycja wobec Unii,
motywowang niechgcia do ,.europejskiego imperializmu™ (Por. S. YERASIMOS, “Entre désir d’Europe et
crainte de I'Europe”, L’ Express 29/11/2004, 5. 47).

* Report of the Independent Commission on Turkey: Turkey in Europe. More than a promise? Septem-

ber 2004, s. 23.
4 Por. tamze, 9-12.
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zwlaszcza w polaczeniu z wielkoscia panstwa i niestabilnoscia jego gospodarki, jest
powainym wyzwaniem. Wszak Turcja ma PKB na jednego mieszkanca okoto 3,5
razy mniejszy niz przecigtny w Unii-25, okoto dwa razy mniejszy niz, na przykiad,
Polska, a takze nieznacznie mniejszy niz Bulgaria czy Rumunia. W tym jednak wy-
padku problem sprowadza si¢ do pytania o jedng z gtéwnych wartosci unijnych, jaka
Jjest solidarnos$é, a ktérej nam, jako nowemu czltonkowi Unii nie wypada kwestiono-
wac. Pojawia si¢, oczywiscie, pytanie o ,,zdolnosci absorpcyjne” Unii. Czy bedzie ona
w stanie ,,przetrawi¢” Turcje? Czy si¢ tym razem nie ,,zakrztusi”? Czy mozliwe jest
przyjgcie Turcji bez powodowania ryzyka powaznych kryzyséw ekonomicznych czy
spolecznych? OdpowiedZ na to pytanie pozostawiam jednak ekonomistom. Warto
jednak pamigtac, ze w rozwazaniach na temat skutkéw gospodarczych pojawiaja si¢
nie tylko argumenty podwazajace zasadnos¢ tej akcesji, ale rowniez ukazujace ja jako
szans¢ dla Unii z uwagi na zwigkszenie bezpieczenistwa energetycznego i dynamike
demograficzna tureckiego spoteczenstwa.

Wielkos$¢ i bieda nabieraja podstawowego znaczenia dopiero wowczas, gdy ze-
stawimy je z pytaniem o europejska tozsamos¢ tureckiego spoteczenstwa i polityczna
rolg, jaka odgrywa w nim islam. Mozna bowiem do Unii dofacza¢ male, podbite na-
rody czy terytoria b¢dace pozostatoscia epoki kolonializmu, jak Martynika czy Gwa-
delupa. Mozna, poniewaz sa zbyt male, aby wywrzec¢ jakikolwiek znaczacy wptyw na
to, co dzieje si¢ na Starym Kontynencie. Zupehie inaczej jest w przypadku Turcji,
ktdrej, jak sie wydaje, ani nikt nie zamierza kolonizowa¢, ani tez nie uwaza tego za-
dania za wykonalne. Liczaca bowiem dzisiaj 71 milionéw, dynamicznie rozwijajaca
si¢ populacja, w latach 2015-2025 stanie si¢ najliczniejsza w Unii. Turcy stanowiliby
obecnie okoto 12% populacji UE-28 parnstw, zas w roku 2050 bedzie to, prawdopo-
dobnie, 17,7%. Zgodnie z zasada przyjeta w Traktacie konstytucyjnym, dowartoscio-
wujaca czynnik demograficzny, byliby narodem dominujacym w procesie podejmo-
wania decyzji w europejskich instytucjach i ustalania europejskich standardéw. Sila
glosu pozwolilaby im z fatwoscia stworzy¢ tak zwana mniejszosé blokujaca. Zgodnie
z obecnymi zasadami przypadioby im takze prawie 100 mandatéw w Parlamencie
Europejskim. Oznacza to, w momencie, gdy za wzrostem demograficznym zacznie
nadazaé wzrost gospodarczy, faktyczne przekazanie przywodztwa w Unii w rece
Turcji. Czy nalezy si¢ tego obawia¢? Moim zdaniem nie, pod warunkiem, ze wcze-
$niej to Turcja dopasuje sig do Europy, a nie odwrotnie. To za$ nie jest absolutnie
pewne, jesli uwzgledni si¢ problemy jakie Francja czy Niemcy maja juz dzisiaj z
asymilacja czy tez integracja spolecznosci muzutmanskiej, w tym takze tureckiej.’

5 Alain Besangon, na przyklad, tak komentuje obecna sytuacj¢ w swoim kraju: ,.Z3 masowy naplyw
muzutmandéw do Francji odpowiedzialno$¢ ponosi caly kraj. W latach 60. prawica faworyzowala imigracj¢
ze wzgledéw ekonomicznych, lewica za$ — ideologicznych. Biskupi sprzyjali przybyszom 'w duchu ideolo-
gii tiers-mondisme’u oraz w imig¢ Zle pojmowanych zadan charytatywnych i ekumenicznych. Protestanci
chcieli przelicytowa¢ katolikéw. Organizacje zydowskie popieraly imigracje, powotujac si¢ na antyrasizm
oraz po to, by Europa nie stala si¢ «klubem chrzeécijan» (Jacques Atttali). (...) Po 11 wrzesnia rzad uswia-
domit sobie powage sytuacji. Uznal, ze ze wzgledu na znaczenie islamu we Frangji, kraj ten nie jest w
stanie bez wahania przytaczy¢ si¢ do wysitkéw amerykariskich. Podejrzewa sie, ze wybuch w jednej z
fabryk w Tuluzie mégt by¢ ostrzezeniem ze strony terrorystéw. Krotko méwiac, wydaje si¢, ze Francja
skazana jest na kupowanie sobie wewngtrznego spokoju w sposéb bardzo krétkowzroczny. Po ludzku rzecz
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2. Unia europejska czy $rodziemnomorska?

Czy Turcja jest krajem europejskim, a raczej, w jakim stopniu jest krajem europe;-
skim? Giéwnym wyzwaniem nie jest tu geografia i fakt, ze jedynie 3% terytorium
nowego kandydata lezy w na Starym Kontynencie. By¢ moze warto przypomnieg, ze
geograficznie Turcja byfa kiedys juz w Europie, a tak zwany ,kociot batkariski” jest
tego pozostatoscia. Podobnie zreszta Europa — chrzescijanstwo bylo juz kiedys na
terytorium obecnej Turcji. W tym wypadku jednak znacznie wazniejsza niz geografia
wydaje si¢ geopolityka i pytanie o to, czy Europejczycy chca mie¢ w przyszlosci gra-
nice z Syria, Irakiem i Iranem, a by¢ moze takze z Kurdystanem. Zlozenie przez irac-
kich Kurdéw w ONZ petycji z prosba o przeprowadzenie referendum w sprawie nie-
podleglosci tej czgsci dzisiejszego Iraku moze doprowadzi¢ do powstania tam nieza-
leznego panstwa i idacego w slad za tym zadania prawa do secesji ze strony tureckich
Kurdéw. Czy Turcja bedzie gotowa przysta¢ na takie oczekiwania? Powstaje takze
kwestia kierunku ewentualnych dalszych rozszerzen Unii. Czy kolejnymi kandydata-
mi bedzie Ukraina, Moldawia, a kiedys takze Bialorus, czy raczej Izrael, Gruzja, Ar-
menia i Azerbejdzan? Sama akcesja Turcji oznacza znaczace przesunigcie si¢ demo-
graficznego ,,srodka ciezkosci” Unii, a w konsekwencji takze jej politycznego zainte-
resowania w kierunku turecko-jezycznego Kaukazu. Przekroczenie geograficznych
granic kontynentu wytraca Unii takze argument pozwalajacy odrzuci¢ kandydature
Maroka czy Algierii. Jesli jednak Unia wybralaby ten kierunek rozwoju, oznaczajacy
geograficzne przeksztalcenie jej z europejskiej w srédziemnomorska, my znalezliby-
sSmy si¢ na jej geograficznych peryferiach.

3. Interreligijny eksperyment

Pytanie o to, czy Turcja jest krajem europejskim stawia z calg ostroscia kwestig, co
znaczy byé krajem europejskim. Do czego zatem Turcy powinni si¢ dopasowywac?
Tadeusz Mazowiecki trafnie zauwaza: ,,Przyjmujac Turcj¢ do Unii, tym mocniej po-
stawi¢ musimy podstawowe pytanie: jakie Zrodla ozywiaja wartosci zasadnicze dla
tozsamosci europejskiej? Bez $wiadomosci, kim jesteSmy, nie sposob konfrontowaé
si¢ z tym, co niosg inne cywilizacje. Wraca stare pytanie, gdzie przebiegaja granice
Europy. I co stanowi o tozsamosci europejskiej”. ® Granice Europy trzeba tu rozumie¢
nie w sensie geograficznym, lecz kulturowym. Jakie zatem warunki musi spetni¢ pan-
stwo nalezace do obcej cywilizacji, aby moc staé si¢ panstwem w petni europejskim?
Odpowiedz zaktada przyjecie wstepnego zatozenia, ze taki proces w ogéle jest moz-
liwy, a wigc droga do Europy nie jest przed zadnym panstwem czy narodem zamknie-
ta na zawsze. Scisle zwiazane jest to z przekonaniem, ze cywilizacja europejska jest
cywilizacjq otwarta, a zarazem, Ze to, co najbardziej europejskie ma charakter uniwer-
salny, a wigc mozliwe jest do zaakceptowania takze przez ludzi nalezacych do innych
kultur czy religii, bez koniecznosci zaparcia si¢ przez nich wlasnej tozsamosci.

biorac, nie wiadomo, jak mozna by zawrdcié z tej drogi. Jest juz za p6zno” [ A. BESANCON, "Muzulmanie
w Europie”, Znak 2002, nr 1(560), s. 108n].
§ T. Mazowiecki, "Europa, kontynent bez wiasciwosci", Polski Kalendarz Europejski 2004, nr 11 (95), 4,
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Zwroémy uwage, ze kiedys takze my nalezeliSmy do obcej cywilizacji. Sytuacja ta si¢
zmienita po przyjgciu przez Polske chrzescijanstwa. Pytanie, na jakie musimy dzisiaj
odpowiedzie¢, to czy podobna cywilizacyjna transformacja mozliwa jest bez zasadni-
czej zmiany struktury wyznaniowej spoleczenstwa.

Jesh myslac o Turcji mamy przed oczyma kraj wielki, biedny i muzutmanski,
trzeba stwierdzi¢, ze zaden z tych przymiotéw sam w sobie nie jest przeszkoda w
kandydowaniu do Europy. Historycznie réznice migdzy panstwami europejskimi a
Turcja maja swoje zrodlo w religii. Rowniez wspoltczesne problemy Turcji ze spet-
nieniem standardéw demokracji i ochrony praw czlowieka maja swoje zroédlo w
znacznym stopniu w religijnym dziedzictwie. Dwie konkurujace ze soba cywilizacje,
migdzy ktérymi moze dojs¢ dzisiaj do przyjaznego spotkania, maja za swdj funda-
ment dwie konkurujace ze soba religie. Stwierdzenie to nie odnosi si¢ jedynie do od-
leglej przesztosci, ale ma swoje reperkusje takze w biezacej polityce. Wszak to Turcji,
jako czlonkowi Rady Europy, zawdzigczamy poniekad obecna flage Unii. Gdy bo-
wiem w latach 1951-52 trwaly w Radzie Europy dyskusje nad jej projektem, Turcja
(wraz z Wielka Brytania) zdecydowanie sprzeciwita si¢ wszystkim propozycjom wy-
korzystujacym najpopulamiejszy z wystepujacych na flagach europejskich symboli —
znak krzyza, odrzucajac takze propozycje umieszczenia obok niego potksiezyca.’
Rowniez sprzeciw wobec odwotania do chrzescijaiistwa w Traktacie konstytucyjnym
UE motywowany bywat wzgledem na Turcjg, ktdrej przedstawiciele zasiadali wsrod
reprezentantéw panstw kandydujacych.® Takze autorzy Raportu przywoluja kwestie
religii stwierdzajac, ze wraz z akcesja Turcji Unia przestanie by¢ zamknigtym ,,chrze-
$cijanskim klubem” * O ile historycznie to religia byla zrédlem réznic miedzy Turcja a
Europa, o tyle europejskie standardy wypracowane na bazie chrzescijaniskiej kultury,
jak wierzymy, mozliwe sg dzisiaj do przyjecia takze przez ludzi wyznajacych islam.
Tak dzieje si¢ w przypadku stosunkowo dobrze zintegrowanych wyznawcéw tej religii
zamieszkujacych Stany Zjednoczone czy — co nie budzito do niedawna watpliwosci -
Wielka Brytanig, nie méwiac juz o polskich Tatarach. Odmiennos$¢ religijna sama w
sobie nie wydaje si¢ przeszkoda nie do przebyctia, suponowanie za$, ze nardd o islam-
skich korzeniach z natury nie jest zdolny ,,odda¢ Bogu, co boskie, a cesarzowi, co
cesarskie”, moze si¢ spotka¢ z nie catkiem bezzasadnym posadzeniem o islamofobig.

Sprzeciw, z jakim spotkala sie inicjatywa wspomnienia o chrzescijanskich korze-
niach Europy w Traktacie konstytucyjnym ze strony Francji czy Belgii, a takze p6z-
niejszy casus Buttiglione wyraznie wskazuja, ze Unia juz dawno nie jest ,,chrzescijan-
skim klubem” Ostatnio zdaje sie¢ tu raczej panowaé atmosfera do$¢ nieprzychylna
chrzescijanstwu. Giéwni zas zwolennicy ,.interreligijnego dialogu” to ludzie, ktérzy
chcieliby przeprowadzi¢ w UE eksperyment, umieszczajac ,,ich” chrzescijan i ,,ich”
muzutmanow w jednej strukturze politycznej i obserwujac, co z tego wyniknie.

7 Por. K. KOWALSKI, Europa: mity, modele, symbole, Krakéw : Migdzynarodowe Centrum Kultury
2002, 126-127.

% Por. J. BORRELL FONTELLES, Let’s Leave God Out of This, The European Convention, CONV 501/03,
CONTRIB 204.

® Report of the Independent Commission on Turkey: Turkey in Europe, s. 16.



TURCIA — W EUROPIE CZY Z EUROPA ? 317

4. Wspolna tozsamo$é czy tylko wspélna ekonomia?

Powstaje zatem pytanie, czym w takim razie Unia Europejska jest? Udzielona na
nie w Traktacie konstytucyjnym odpowiedz jest bardzo mglista. Mysle, ze to jest
zasadnicza przeszkoda w przyjeciu Turcji do Unii i lezy ona nie po stronie Turcji, lecz
po stronie samej Unii. Doswiadczany przez Europejczykéw kryzys tozsamosci czyni
ich niezdolnymi do sprostania nowym, radykalnym wyzwaniom. Zdeterminowana w
swym wyborze Turcja jest, jak si¢ wydaje, gotowa dostosowac si¢ do stawianych jej
wymagan i w dtuzszej perspektywie czasowej dokona¢ tego, co nie udalo si¢ jej od
konca pierwszej wojny $wiatowej - sta si¢ panstwem w petni europejskim. Wpierw
Jednak musi by¢ wiadomo na czym to polega. Europa natomiast wydaje sie dzis$ nie-
zdolna do wchlonigcia w twérczy sposéb tego duzego, islamskiego kraju. Warto przy
tej okazji przyjrze¢ si¢ wewnetrznemu zroéznicowaniu grupy zdecydowanych zwolen-
nikow tureckiej akcesji. Znajduja si¢ wsréd nich, migdzy innymi, politycy postrzega-
Jjacy Unia na podobienstwo rozpedzonego roweru, ktéry jedynie tak dtugo pozostaje
w pionowej pozycji, jak dlugo jest w ruchu. Kolejne poszerzenia sa, w tej optyce,
Jjedynym sposobem zachowania zywotnosci Unii. Wszystkie trudne problemy, jak
kwestia balkaniska czy cypryjska, nalezy pozostawia¢ jak najszybciej za soba, a w
przyszlosci, byé moze, znajdzie si¢ na nie stosowne lekarstwo. Inni zwolennicy dal-
szych poszerzen, to politycy marzacy o Unii jako $wiatowym imperium zdolnym
konkurowa¢ o palme pierwszenstwa ze Stanami Zjednoczonymi. Wchianianie przez
Unig kolejnych panstw zdaje sie przyblizac t¢ perspektywe, choé, niestety, takze wizje
Europy wielu predkosci. Inng wreszcie grupg stanowia eurosceptycy przekonani, ze
Unia maksymalnie zréznicowana, o tozsamosci rozmytej do granic mozliwosci, be-
dzie organizacja niemal catkowicie pozbawiong znaczenia, badz tez w ogdle sie roz-
padnie. Przyjecie Turcji, ich zdaniem, oznacza rozbrat z zasada europejskiej solidar-
nosci, gdyz z racji skali dysproporcji w ekonomicznym rozwoju pomoc na dotychcza-
sowych zasadach okaze si¢ niemozliwa, ale oznacza takze wzmocnienie grupy
pafistw, ktore nie chca dalszego poglebiania procesu integracji. Unia wraz z Turcja, to
organizacja jedynie ekonomiczna, w ktdrej stawiane dzi§ pytanie o wspolng unijna
tozsamos¢ w ogdle utraci sens.

5. Przewidywane owoce tureckiej modernizacji

Udana akcesja Turcji bylaby, niewatpliwie, bardzo waznym wydarzeniem nie tyl-
ko w historii Europy. Swiatu potrzeba dzisiaj przyktadu, ze dobre relacje migdzy cy-
wilizacjami sa mozliwe, a ich ,,zderzenie” nie jest nieuniknione; ze islam daje sie
pogodzié z zasadami demokratycznego panstwa prawnego. Bylaby to europejska
alternatywa dla amerykanskiego sposobu demokratyzacji islamu zaprezentowanego w
Iraku. Turcja, jako kraj pomigdzy Europa a Azja, jak okreslaja ja autorzy Raportu,
najbardziej sposrdd krajow islamskich nadaje si¢ do przeprowadzenia tego ekspery-
mentu. Postawione jej przez Uni¢ Europejska wymagania w postaci tak zwanych
kryteriéw kopenhaskich oraz respektowania unijnych wartosci wyliczonych w art. 2
Traktatu konstytucyjnego z politycznego punktu widzenia wydaja si¢ wystarczajace.
Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze Turcja dzisiaj warunkdw tych nie spehnia i to nie
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tylko w dziedzinie ekonomicznej, ale rowniez w zakresie standardow praw cztowieka.
Jak podkreslaja autorzy Raportu z roku 2004, w ostatnich dwéch latach rzad turecki
uczynit bardzo wiele, aby dostosowac prawo panstwowe do wymogoéw prawa euro-
pejskiego.'® Ten wysitek i determinacja ze strony rzadu zastuguja na uznanie. Nie ma
jednak gwarancji, ze prawo to bedzie w Turcji funkcjonowaé w sposéb podobny, jak
w krajach europejskich. Zgodnie z klasyczng koncepcja, sposéb funkcjonowania pan-
stwa zalezy od dwéch czynnikéw: instituta et mores. Turcja dzisiaj szybko dostoso-
wuje swoje instytucje, obyczaje spoleczne jednak z natury zmieniaja si¢ duzo wolnie;j.
Ryzyko jest wigc powazne. Posrednio wskazuja na nie takze autorzy Raportu, podkre-
$lajac, co moze sig sta¢, jesli wniosek Turcji zostanie przez Uni¢ odrzucony. Wow-
czas bowiem, ich zdaniem, w Turcji moze dojs¢ do przejecia rzadéw przez ultrana-
cjonalistow, badz islamistow, do powrotu do polityki przemocy wobec Kurdow, poli-
tycznej i gospodarczej niestabilnosci oraz, w konsekwencji, powrotu rzadéw armii."’
Cho¢ scenariusz ten wydaje si¢ mniej prawdopodobny w przypadku tureckiej akces;ji,
nie ma gwarancji, ze zjawiska te nie zaistnieja takze woéwczas, a to znaczy, ze islami-
$ci uzyskaja prawo gtosu w europejskich instytucjach. Ryzyko to zwieksza si¢ z uwa-
gi na nieprzewidywalno$¢ reakcji tureckiego spoleczenstwa na przyspieszony proces
dostosowywania si¢ do wymagan unijnych, a zatem takze ,,modemnizacji” tureckiej
tozsamosci i obyczajowosci. Nie ma pewnosci, czy gwaltowne dostosowywanie si¢
do europejskich standardéw nie spowoduje wzrostu antyeuropejskich emocji, zwtasz-
cza, ze nie wszystko w Europie godne jest nasladowania.'> W analizach politologicz-
nych sytuacji w panstwach o dominacji spotecznosci muzutmanskiej zwraca si¢ uwa-
g¢, ze ich $wieckos$¢ i pewne podobienstwo do standardéw zachodnich w zakresie
przestrzegania praw czlowieka, jesli jest tam utrzymywane, to na ogét za sprawa dyk-
tatury wojskowej. Paradoksalnie wigc Swieckos¢ i pewien poziom demokracji gwa-
rantowany jest dzigki istnieniu niedemokratycznych instytucji. Wymuszanie na tych
krajach w pelni demokratycznych wyboréw uprawdopodobnia ewentualnos¢ przejg-
cia wladzy przez islamistéw i catkowity zanik demokracji, czego dobra ilustracja jest
Algieria. Ten scenariusz powtarzat si¢ takze w Turcji, gdzie swieckos$¢, narzucona
niegdy$ przez Mustafa Kemala Atatiirka, broniona byla otwarcie przez armi¢ w roku
1960, 1971 i 1980, a w sposob duzo bardziej dyskretny takze w roku 1998. W tym
dziele wspomaga ja cze$¢ wyzszej administracji panstwowej, w tym takze czgS¢ wy-
miaru sprawiedliwosci. Obie grupy, stanowiace co§ w rodzaju:,,podskérmego pan-

Y Tamze, 20.
U Tamsze, 22.

12 Charakterystyczne, ze zwolennicy tej akcesji wykazujac europejskos¢ tureckiego spoleczenstwa wy-
liczajq nie tylko uzyskanie praw wyborczych przez kobiety, zniesienie kary $mierci i zakazu krytykowania
armii, likwidacj¢ panstwowych sadéw bezpieczenstwa, ograniczenie stosowania tortur, umozliwienie
uzywania j¢zyka mniejszosci narodowych w mediach, ale takze wprowadzenie rozwoddw wroku 1923 czy
legalizacjg aborcji w roku 1987 (Por. M. NEXON, O. WEBER, A. FRANCO, "Europe: la bataille de Turquie",
Le Poit 1683, 16 grudnia 2004 r., s. 31). Jean-Michel Demetz uspokaja: ,.Ramadan nie naznacza sobg
wiejskiego krajobrazu, alkchol spozywany jest wszg¢dzie, homoseksualista mozna byé otwarcie (Zcki
Miiren, znany aktor transwestyta, miat religijny pogrzeb w 1996 roku), kultura jest nowoczesna. ateizm ma
si¢ rownie dobrze, jak literatura science-fiction” (J.-M. DEMETZz, "La Turquie est-t-elle européenne?”,
L'Express 29/11/2004, s. 46). Powstaje jednakze pytanie, w jakim stopniu taka diagnoza rzeczywiscie
uspokaja tureckie spoleczefstwo?
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stwa”, uniezaleznionego od wynikéw demokratycznych wyboréw, poczuwaja sie do
roli straznika ciaglosci $wieckiej tradycji. Trudno zatem przewidywaé, jaki skutek
przyniesie spetnienie w tej dziedzinie unijnych standardéw.

6. Pasjonujaca podr6z z biletem w jedna strone

W jakim stopniu Turcja jest dzisiaj pafistwem europejskich? W 3% - jak wskazy-
walaby na to geograficzna przynaleznos¢ tureckiego terytorium? W 11% - jak wydaje
si¢ o tym przekonywa¢ zamieszkujacy t¢ europejska czg$¢ Turcji procent tureckiej
populacji? W 13% — jak zdaje si¢ wskazywac procent jej ludnosci utozsamiajacej si¢ z
europejska ku]turq? W 67% - jak przekonuje nas o tym procent tureckiej populacji
opow1adanceJ si¢ dzisiaj za integracja z Unig?"” Autorzy Raportu stwierdzaja, ze
mimo reformy prawa w czgsci tureckiego spoleczefistwa wciaz maja miejsce trady-
cyjne praktyki naduzy¢ wobec kobiet i dziewczat. Chodzi tu o przemoc domowa,
,honorowe morderstwa”, przymusowe matzenstwa i nierdwne traktowanie dziewczat
w dostgpie do edukacji, co skutkuje wysokim poziomem analfabetyzmu wsréd kobiet
i ich wykluczeniem w zakresie dostepu do miejsc pracy i stuzby zdrowia."* Sympto-
matyczna jest takze turecka nieche¢ do uznania zbrodni na Ormianach za ludobéjstwo
(np. zwalnianie z pracy nauczycieli, ktérzy przypominaja o Tm podczas lekcji histo-
rii). Obok potrzeby lepszego zagwarantowania praw politycznych, ochrony praw
mniejszoéci narodowych, czy praw kobiet, wskazuje si¢ takze na potrzebe wigkszych
gwarancji wolnosci religijnej. Chrzescijanie z Turcji wciaz skarza sig, ze takze aktual-
nie nie przestrzega sie wobec nich zasad wolnosci religijnej, jak réwniez na agresyw-
ne odnoszenie si¢ do nich czgéci spoleczenistwa tureckiego. Takze w Europie podno-
sza si¢ glosy w ich obronie domagajqce si¢, migdzy innymi, uznania osobowosci
prawnej Kodcioléw chrzedcijanskich, zniesienia przeszkéd w ksztatceniu duchow-
nych, czy dysklymmac_]l w sprawach zwnqzanych z renowacja zabytkéw."> Warto
jednak zwrécié uwage, ze chrzescijanska mniejszos¢ w Turcji, podobnie jak kurdyj-
ska, nadzieje na zakonczenie dyskryminacji wiaze wiasnie z akcesja ich kraju do Unii.

Stolica Apostolska, jak sie wydaje, zachowuje postawe chtodnego dystansu wobec
perspektywy tureckiej akcesji do Unii. Jest to chyba zwigzane z poczuciem cywiliza-
cyjnej obcosci w stosunku do Turcji, moze takze ze $wiadomoscia, ze islam jako reli-
gia przejawia dzisiaj w Europie znacznie wigkszg zywotno$¢ niz chrzescijanstwo, a
zatem perspektywa, ze Europa podzieli los Afryki Pétnocnej na skutek ,,petzajacej
islamizacji”, nie jest calkiem nieprawdopodobna. Pojawiajace si¢ w tej dziedzinie
ryzyko dotyczy nie tylko przysztosci Kosciotlow na Starym Kontynencie, ale calej
europejskiej kultury, ktéra, odcigta od korzeni, traci dzisiaj swoja zywotnos¢ i zdol-

13 Wedlug danych Eurobarometru z jesieni 2003 roku, 67% Turkéw uwaza przystapienie ich kraju do
UE za rzecz dobra (plasuje to Turcj¢ na piatym migjscu wsréd UE-28, za Rumunig, Luksemburgiem, Bul-
garia i Irlandig), a 70% za przynoszaca korzysci Turcji; 46% cheialoby, aby proces akcesji przebiegal tak
szybko, jak to tylko mozliwe (Eurobarometer, 2003 Autumn, Comparative Highlights, EB 60- CC - EB
2003.4; Eurobarometr 2003.4, Public Opinion in the Acceding and Candidate Countries).

' Por. Report of the Independent Commission on Turkey: Turkey in Europe, s. 27.
13 Liste tych skarg mozna odnalez¢, na przyklad, na serwerze Katolickiej Agencji Informacyjnej.
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nos¢ do samoodnawiania. Zgoda na przystapienie Turcji do Unii wymaga zatem duze;j
rozwagi, gdyz, mimo iz Turcy przemieszczajacy si¢ z europejskiej do azjatyckiej
czgsci swojego kraju nie odbywaja wielkiej wyprawy miedzykontynentalnej, dla Eu-
ropy jest to podroz z biletem w jedna strone.

TURKEY — IN EUROPE OR WITH EUROPE ?

Summery

European Union decided to open the accession negotiations with Turkey. The next
possible enlargement will be much different than previous because Turkey is a “big,
poor and Islamic country”. So this opens the question of Union ability to integrate this
kind of candidate. The problem might appear at the level of economics, politics and
also that of culture. For the country like Poland, the geopolitical matters should be
important also. This accession can provoke the transformation of the European Union
into the Mediterranean one, this means: the geographical marginalization of north’s
members. The entry of Turkey into the EU can also weaken the role of the European
identity question changing the Union into economic community only. It is difficult to
foresee the results of the necessary process of modemization of the Turkish society. If
the negotiations and accession establish the new kind of relations between Europe and
Islamic world, helping us to omit the pitfall of the clash of civilizations, this will be
with profit for the whole world. If this experiment suffers a reverse, Europe will be its
first victim. The opening of the negotiations with Turkey, as we see, is a kind of invi-
tation to the fascinating journey but with one way ticket only.



