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ESCHATA 1 EKUMENIA. WOKOL PROBLEMU
LITERALNEJ INTERPRETACJI BIBLII

Rozumienie tekstéw biblijnych nastrecza chrzescijanom wielu trudnosci. Cho-
dzi zwlaszcza o wypowiedzi Jezusa na temat Gehenny, wiecznego ognia i wiecz-
nej meki. Dla wielu jest to oczy wisty dowodd na wiecznos¢ piekla. Uparcie bronig
swojego punktu widzenia. Doslowne rozumienie tekstow infernalnych jest w ich
oczach czyms koniecznym i oczywistym ze wzglgdu na sam nicomylny autory-
tet Biblii. Jeden z pastoréw reprezentujacych ewangeliczne chrzescijanstwo pi-
sat niedawno: ,,Chrzescijanie zas, jesli chcg by¢ prawdziwie chrzescijanami, to
znaczy opierajacymi si¢ wylacznie na nieomylnej Biblii, nie maja wyboru. Mu-
sz3 i chca opieraé sie tylko na Biblii™'.

Do Drugiej Wojny Swiatowej wyznania ewangelikalne (w XIX i na poczatku
XX w. odfaczyty sie one od historycznych wyznan protestanckich) zdecydowa-
nie odrzucaty teologi¢ liberalna. Jednak w drugiej potowie XX w. spora liczba
Kosciotéw w Stanach Zjednoczonych i w Europie opowiedziala si¢ za nurtem
bardziej liberalnym, ,,neoewangelikalnym”2. Wielu chrzescijan ewangelicznych
ubolewa dzisiaj nad tym faktem. Za najbardziej niebezpieczne zjawisko uwaza-
ja liberalna hermeneutyke teologiczna, ktéra chce prawde objawiona interpreto-

). Touwinski, Kosciél pielgrzymujqcy, Warszawa 2003, 47.
2 Zob. J. Torwniskl, Ksztaltowanie sie pogladow amerykanskiego fundamentalizmu prote-
stanckiego od I-¢j wojny swiatowej, Warszawa 2000, 86-104.
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wac na nowo dla kazdego pokolenia zgodnie z wymogami czasu t dominujacej
kultury. Podkreslaja, ze Boze objawienie zostato dane ludziom na wszystkie cza-
sy. Kto interpretuje Pismo Swigte niezgodnie z jego trescia, podiega surowemu
sadowi Bozemu (zob. Jk 3,1). Nic dziwnego, ze w oczach chrzescijan ewange-
licznych interpretacja Biblii ulegajaca duchowi czasu jest owocem przewrotnego
rozumowania, majacego jedynie pozory stusznosci. ,,Biblijny chrzescijanin, jesli
ma do wyboru by¢ pod wptywem Pana Jezusa i Apostota Pawla, albo Paula Til-
licha, zdecydowanie wybiera ten pierwszy ‘wptyw’. (...) Biblijne chrzescijanstwo
wigc, to chrzescijanstwo oparte (wylacznie) na Biblii. (...) Biblijne chrzescijan-
stwo poddaje si¢ (...) osadowi biblijnemu, a nie zadnemu ludzkiemu ‘autoryte-
towi’, wigcej, ono ma ‘zaufanie’ do Biblii, to znaczy wie, ze miara oceny jego
nauki i praktyk jest wylacznie Pismo Swigte™.

Oto najwazniejsze twierdzenia dotyczace samego sposobu rozumienia Biblii
i podstawowych prawd chrzescijanskich przez chrzescijan ewangelicznych. Wierza
w Jezusa Chrystusa jako osobistego Zbawiciele i Pana. ,,Sa wierni nieomylnemu
i wiarygodnemu, werbalnie natchnionemu (inspirowanemu) przez Ducha Swigtego,
Stowu Bozemu. Wierza we wszystko, o czym méwi Biblia. Wszystkie sprawy pod-
daja osadowi Biblii i sami poddaja si¢ biblijnemu osadowi. Niewzruszenie trwaja
przy fundamentalnych prawdach historycznego chrzescijanistwa, to znaczy wie-
rze w Trojce Swieta (..), [w] zmartwychwstanie zbawionych do zycia wiecznego,
zmartwychwstanie bezboznych na sad ostateczny i wieczne potgpienie..”™.

Wiara w wieczne potgpienie jest wiec jedng z podstawowych prawd, ktdra gtosza,
zwolennicy werbalnej interpretacji Pisma Swigtego. Wiara ta podtrzymywana jest
nie tylko w nurcie chrzescijanstwa protestanckiego, ale réwniez katolickiego i pra-
wostawnego. Czy ma ona rzeczywiste i niewzruszone podstawy w nauce Biblii?
Trzeba pochyli¢ si¢ nad tym zagadnieniem z najwigksza troska i uczciwoscia.

1. Réznorodnos¢ rodzajow literackich

Wedtug przekonania obroncow bezbiednosci Pisma, ogniste i wieczne piekto
ma swoje uzasadnienie w jego natchnionych stowach, ktorych nie nalezy inter-
pretowaé w sensie metaforycznym. Rzecz jasna, ze nikt z nich nie zyczy swoim
najblizszym, a zwlaszcza sobie samemu, wiecznej meki w ,,0gniu nieugaszo-
nym” Uwazaja jednak, ze wiara w wieczne pieklo jest wymogiem postuszen-
stwa wzgledem nauki Jezusa. Wierza, ze to On usankcjonowat wiarg w literalne
rozumienie tekstdw biblijnych. Dlatego bronia pogladu o catkowitej bezbigdno-
éci i nieomylnosci Biblii. Usituja wyjasni¢ pozorne, ich zdaniem, niescistosci

3 J. Towwinskl, Kosciot pielgrzymujqcy, 46, 55, 56. Tezy Tillicha uznaje on za najbardzie) nie-
bezpieczne.
4 Tamze, 57. Wyroznienie moje W.H.
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i trudne fragmenty. Przypominaja stowa Jezusa, iz ,,Pisma nie wolno podwazaé”
(J 10,35), ze ,,dopoki niebo i ziemia be¢dq istniec, ani jedna jota, ani jedna kres-
ka w Prawie nie przeminie, az wszystko si¢ wypetni” (Mt 5,18), ze trzeba ,,wie-
rzy¢ we wszystko, co powiedzieli prorocy” (L.k 24,25).

Tego rodzaju postawa wynika z faktu niedoceniania ré6znorodnosci form badz
rodzajow literackich wystepujacych w Pismie Swietym. To za ich posrednictwem
zostalo przekazane ludziom przestanie pochodzace od Boga. Samo Pismo Swie-
te nie sktania do wiary, ze cata jego tres¢ musi by¢ rozumiana w sposdb dostow-
ny. Bez watpienia jest ono godnym zaufania pisemnym zrédiem naszej wiedzy
o Bogu i losach swiata, za ktore trzeba by¢ Mu wdziecznym. Aby wlasciwie ro-
zumie¢ Swiadectwo Pisma potrzebna jest jednak znajomos¢ podstawowych zasad
interpretacyjnych. Teksty biblijne powstawaly w r6znym kontekscie historycz-
nym i kulturowym. Autorzy poszczegélnych ksiag mieli okreslony cel i konkret-
ne potrzeby ludzi swego czasu.

W samej Biblii sa wypowiedzi o natchnieniu i autorytecie przekazywanego
przez nig stowa. Pawel Apostol nie usilowal przekonaé swego ucznia Tymoteu-
sza, iz w Pismie Swigtym nie ma Zadnego biedu. Pisal w sposdb pozytywny o je-
go autorytecie i boskim natchnieniu:

Od dziecinstwa znasz przeciez Pisma $wigte, ktdre moga ci¢ nauczy¢ madro-
$ci wiodacej ku zbawieniu dzigki wierze w Chrystusa Jezusa. Cale Pismo jest na-
tchnione przez Boga i pozyteczne do nauczania, przekonywania, upominania, do
wychowywania w sprawiedliwosci, aby czlowiek Bozy byt doskonaty, przygoto-
wany do czynienia wszelkiego dobra (2 Tm 3,15-17;, wyréznienie moje W.H.).

Zauwazmy — natchnione stowo Boze jest przede wszystkim pozyteczne i owoc-
ne. Kazdy wierzacy moze doswiadczy¢ jego blogostawionych skutkéw w swoim
wilasnym zyciu. Celem tego stlowa jest prowadzic czlowieka ku zbawieniu. Akcent
potozony zostal przez Apostota nie na bezblednosci Pisma, lecz na jego dobro-
czynnej przydatnosci oraz na wlasciwym postgpowaniu cztowieka. Boza prawda
moze przebijaé si¢ nawet poprzez niesciste lub omylne sformutowania ludzkie.
Wielko$é Bozego natchnienia nie zostaje umniejszona wskutek informacji nie-
zwiazanych z wizja ostatecznego celu ludzkiego zycia, ktérym jest zbawienie.

Starotestamentowe proroctwa znalazty spetnienie w Jezusie. Nie bez powodu
podkreslat On, ze slowa prorokéw sa godne zaufania. Nie podwazal autorytetu
Pisma, choé interpretowat je w innym duchu. Taki sens ma hiperboliczne okresle-
nie ,,ani jedna jota, ani jedna kreska”. Faryzeusze i uczeni w Pi$mie koncentrowali
czesto swoja uwage na literze Pisma. Jezus akcentuje przede wszystkim potrzebg
rozumienia ducha Prawa, a nie litery. Jego krytyczne uwagi nie sa pozbawione
ironii i humoru: ,,0 $lepi przewodnicy, odcedzacie komara, a potykacie wielbla-
da” (Mt 23,24). Czy mozna te sfowa rozumie¢ w sensie dostownym? Chetne po-
stugiwanie si¢ przez Jezusa hiperbola wyjasnia sens Jego stéw o wylupywaniu
oka, odcinaniu reki, czy nadstawianiu drugiego policzka (zob. Mt 5,29-30.39).
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Nie wszystkie starotestamentowe przykazania i nakazy maja te sama wage co
Dekalog Przymierza na Synaju. Czy bez narazenia si¢ na $mieszno$¢ mozna dzi$
egzekwowac przepis, ze ,,kto by zlorzeczyl ojcu albo matce, winien by¢ ukarany
Smiercia” (W] 21,17; por. Kpt 20,9)? Sa to surowe rozporzadzenia wyroste w kul-
turze tamtego czasu, ze wzgledu na czgste naduzycia. Do takich zaliczy¢ trzeba
réwniez nakaz: ,,Nie pozwolisz zy¢ takiej, ktora si¢ oddaje czarom” (Wj 22,17).
Rzecz zastanawiajaca, ze nakaz ten dotyczy jedynie kobiet, nie mezczyzn. Byl
czas, kiedy powotywaly si¢ na niego rowniez autorytety koscielne. Az 27 bulli
papieskich uzasadnialo obowiazek torturowania czarownic i przypominato o tym
wiernym! Rzecz ma si¢ podobnie z cudzoléstwem: ,,Ktokolwiek cudzotozy z zo-
na blizniego, bg¢dzie ukarany smiercia i cudzotoznik, i cudzotoznica” (Kpt 20,10).
Rozporzadzen nakazujacych karanie Smiercig jest zreszta znacznie wiecej. Do
takich nalezy przypadek rozpusty, kazirodztwa, homoseksualizmu oraz seksu-
alnego obcowania ze zwierzetami (zob. Kpt 20,11-17). Dzis karze smierci nawet
za ci¢zkie przestgpstwa przeciwstawia si¢ Kosciot rzymskokatolicki. Zniesiona
zostala niemal catkowicie réwniez w panstwach demokratycznych.

Roéznego rodzaju gorliwcey religijni brali dostownie starotestamentowe rozpo-
rzadzenia. Zabijali tych, ktorych uznali za winowajcdw w imi¢ wiernosci literze
Pisma. Trudno o bardziej wymowna ilustracj¢ niebezpieczenstwa literalnego ro-
zumienia tekstow biblijnych. Wypowiedzi o Gehennie nie s3 w tym wzgledzie
wyjatkiem.

W tym kontekscie zwr6émy uwage na sposéb, w jaki Jezus odwotywat si¢ do
$wiadectwa Pisma. Nie wszystkie ksiegi byly réwno uprzywilejowane. Sposrod
ksiag Biblii Hebrajskiej tylko dwadziescia trzy byly przez Niego przywotywane.
Wyliczono, ze znamy zaledwie 51 petnych cytatow, cho¢ w sumie odniesien jest
az 122 (71 pozostatych przekazuje tylko gtéwna mys$l tekstu wyrazona wiasny-
mi stowami). Swiadczy to, iZ w swoim nauczaniu Jezus nie przywiazywat wagi
do werbalnej precyzji i dostownej wiernosci, lecz do samej tresci przekazu.

Wilaséciwa interpretacja tekstow biblijnych powinna by¢ zgodna z ta wizja Bo-
ga, jaka zostala objawiona przez Jezusa Chrystusa. To On jest ,,obrazem Boga
niewidzialnego” (Kol 1,15; por. 2 Kor 4,4; Hbr 1,3). To, co nie jest wyrazem praw-
dy, mitosci i taski objawionej przez Chrystusa nie moze by¢ uwazane za przejaw
Bozej woli. Odwieczna prawda Boza jest zgodna ze §wiadectwem Tego, ktory
powiedzial o sobie: ,,Ja jestem droga i prawda, i zyciem” (J 14,6).

Postepowanie Jezusa w stosunku do grzesznych ludzi szokowato nie tylko
przeciwnikéw, ale takze uczniow. Byé moze dlatego opowies¢ o cudzotoznej ko-
biecie nie zostala w niektérych manuskryptach wiaczona do I'V Ewangelii (J 8,1-
11). Uczeni w Pi$mie i faryzeusze przyprowadzili taka kobietg do Jezusa, aby
wystawi¢ na probe Jego wierno$¢ wobec przepisow Prawa Mojzeszowego, na-

5 Por. takze prawo karne dotyczace pobicia niewolnika lub niewolnicy (W) 21,20-21).
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kazujacego w takich przypadkach kare §mierci przez ukamienowanie (zob. Kpt
20,10). Oskarzyciele zdumieli si¢ styszac stowa: , Kto z was jest bez grzechu,
niech pierwszy rzuci w nia kamieniem” Zamiast wyroku potepiajgcego przy-
szto przebaczenie: ,Nikt ci¢ nie potgpit? (...) Ja rowniez ciebie nie potgpiam, Idz,
1 od tej chwili nie grzesz wigcej”

2. Litera zabija

Swoim postgpowaniem i czynami Jezus obalal tradycje literalnego rozumienia
Pisma wlasciwa szkole faryzeuszy. Swoim zgorszonym i szemrzacym uczniom
niepojmujacym sensu stdw o spozywaniu ciata i piciu krwi Syna Cztowiecze-
go (J 6,53) dla podtrzymania zycia cierpliwie wyjasniat: ,,Duch jest tym, ktéry
ozywia” (J 6,63). Chodzi przede wszystkim o rzeczywiste przyjecie Go do wia-
snego zycia, a tego bez decyzji woli i ludzkiego ducha dokonaé nie mozna. Wia-
sciwa interpretacja stow wymaga odpowiedniego narzedzia hermeneutycznego.
Jest ono niezbedne woéwczas, gdy stowa i obrazy maja charakter metaforyczny,
gdy przekazuja sens wykraczajacy poza brzmienie litery: ,,Stowa, ktére wam po-
wiedziatem, sg duchem i zyciem”

Po tej linii myslenia poszed! takze Apostot Narodow. Wezesniej, jako faryze-
usz, sam sprzyjat dostownej interpretacji Pisma. Nawrociwszy sie zrozumial, ze
Jest stuga , Nowego Przymierza, przymierza nie litery, lecz Ducha”. Jak echo wy-
powiedzi Jezusa brzmia zatem jego wlasne stowa: ,,Litera bowiem zabija, Duch
za$ ozywia” (2 Kor 3,6). To jedna z gléwnych zasad interpretacji tekstow biblij-
nych pochodzaca z samego Pisma. Duch Ewangelii to duch milosci Boga obja-
wionej w Jezusie. W Nim Boég odstonit prawde o sobie samym. Powiedzial jaki
jest naprawde. Kazda interpretacja stojaca w sprzecznosci z obrazem mitujace-
go i dobrego Boga nie moze rosci¢ sobie pretensji do miana rdzennie chrzesci-
janskiej. Warto o tym pamigta¢ w odniesieniu do tekstow infernalnych.

Zgodnos¢ z wizja Boga objawiona w Chrystusie ma dalekosi¢zne skutki dla
rozumienia Biblii. Dotyczy to wielu zagadnien. Zwré¢my w tym kontekscie uwa-
ge na sprawe przestrzegania szabatu. Prawo rytualnego odpoczynku nie moze
staé na przeszkodzie czynieniu dobrze, okazywaniu Bozej taskawosci i mito-
sierdzia ludziom w potrzebie. Religijne przepisy sa dla cztowieka. Jezus idzie
za glosem madrosci prorokéw: ,,Milosierdzia chcg, a nie ofiary” (Mt 12,7; por.
9,13; Oz 6,6). Ma $swiadomosc, ze jest ,,Panem szabatu” (Mt 12,8). Potwierdza
sic zdumienie 6wczesnych stuchaczy, ze uczyt ich ,,jak Ten, ktéry ma wiadzg
(e€ovoiav), a nie jak uczeni w Pismie” (Mk 1,22). Byla to rzeczywiscie ,,nauka
nowa z wladza”, xot’ eovoiov (Mk 1,27). Zardéwno szabat jak i madros¢ Pis-
ma s3 darem tego samego Boga. Jezus pokazal, w jaki sposdb nalezy ceni¢ ten
dar i jak sie nim postugiwac bez zniewalania ludzi i nakltadania ci¢zaréw nie do
uniesienia (zob. Mt 23,4).
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Doktryna wiecznego piekta zadomowila si¢ w tradycji Koscioléw chrzesci-
janskich. Tradycja z trudem akceptuje zmiany. Staje si¢ elementem sktadowym
naszej kultury. Nasuwa si¢ pewne podobienstwo pomiedzy sposobem rozumie-
nia biblijnych wypowiedzi o piekle i o niewolnictwie. Nie znajdziemy w Biblii
wyraznego potgpienia niewolnictwa. Opierajac si¢ na dostownej interpretacji po-
szczegolnych tekstow Koscioty w Ameryce dtugo usprawiedliwiaty i popieraty
sama instytucj¢ niewolnictwa. Faktem jest, Ze sporo tekstow zdaje si¢ usprawied-
liwiaé takie stanowisko (por. Wj 21, 2-6.20-21; Kpt 25,44-46; Ef 6,5; Kol 3,22;
4,1; 1 Pt 2,18-21). Wystarczylo przystosowaé je do realiéw istniejacej sytuacji.
Ci chrzescijanie, ktorzy potepiali niewolnictwo jako zto usitowali wykazaé, ze
biblijne odniesienia do tej instytucji sa odzwierciedleniem i konsekwencja daw-
nych stosunkow spotecznych®. Przejaw ducha Ewangelii widzieli raczej w posta-
wie Pawla wobec zbieglego niewolnika Onezyma, ktdrego jako chrzescijanina
odestat on wraz z listem i prosba o przebaczenie do jego pana, Filemona, wczes-
niej nawroconego przez apostota. Prosi go, aby przyjal zbiega ,,juz nie jako nie-
wolnika, ale wigcej niz niewolnika — umilowanego brata” (Flm 16).

Cale wieki przedtem prorok Izajasz pisat o pragnieniu Boga, aby zamiast
praktyki postu ,,rozerwac kajdany zia, rozwiaza¢ wigzy niewoli, wypusci¢ wol-
no ucisnionych i wszelkie jarzmo potamaé” (Iz 58,6). Dalszy ciag tekstu jest
rOwnie poruszajacy:

Dzielié swéj chleb z glodnym,

wprowadzié¢ w dom biednych tutaczy,

nagiego, ktérego ujrzysz, przyodziaé

i nie odwrdcic¢ si¢ od wspdtziomkdw.

Wiedy twoje swiatlo wzejdzie jak zorza

i szybko rozkwitnie twe zdrowie. (...)

Jesli u siebie usuniesz jarzmo,

przestaniesz grozi¢ palcem i méwié przewrotnie,
jesli podasz twéj chleb zglodniatemu

i nakarmisz dusz¢ przygnebiona,

wowczas twe swiatlo zably$nie w ciemnosciach
a twoja ciemno$¢ stanie si¢ potudniem (1z 58,7-8a.9b-10).

Dlaczego pomijano milczeniem to wstrzasajace swiadectwo? Czytamy Pismo
Swiete roznymi oczyma. Duch rzeczywiscie ozywia, a litera zabija. Sprawdza si¢
to rowniez w odniesieniu do wiary w wieczne pieklo, opartej na interpretacji lite-

¢ Instytucji niewolnictwa przeciwstawiali si¢ zdecydowanie kwakrzy (Society of Friends), co
znalazlo swé} wyraz m.in. w dokumencie z 1760 r. W 1845 r. Generalna Konwencja Baptystycz-
na (The Baptist General Convention) wyrazila dezaprobatg dla praktyki niewolnictwa. Jednak
czgs$é baptystéw nie przyjela tej decyzji dajac poczatek najliczniejszej obecnie denominacji pro-
testanckiej w Stanach Zjednoczonych — Poludniowej Konwencji Baptystycznej (The Southern
Baptist Convention). Dopiero w 1995 r. wyrazono oficjalne przeproszenie za wszelkie przcjawy
rasizmu w przeszlosci.
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ralnej. Mozna rzeczy wiscie znalez¢ wystarczajacg ilo$é tekstow na uzasadnienie
tej doktryny, podobnie jak to czyniono usprawiedliwiajac niewolnictwo.

3. Logika zamierzonej przesady w tekstach biblijnych

Fundamentalisci, okreslani czasem mianem ,,literalistow”, glosza, ze kazde
zdanie Biblii zostalo podyktowane przez Ducha Swigtego’. Ale i oni w praktyce
nie traktuja wszystkich stow Biblii w sposéb literalny, cho¢ si¢ do tego zazwy-
czaj nie przyznaja. Kto sposrod nich z powodu pozadliwosci w spojrzeniu na ko-
biete spetnia zalecenie Jezusa, by wytupic oko i je wyrzuci¢? Badania w Stanach
Zjednoczonych wykazuja, ze chrzescijanie ewangeliczni nie réznia sie wcale od
innych w sprawach etycznych. Rozwodza si¢ nawet czesciej niz niechrzescija-
nie. Wigkszos¢ z tych, ktdorzy deklaruja przyjecie Jezusa jako swojego osobistego
Zbawiciela przestaje uczgszczac do zboru juz po szesciu lub osmiu tygodniach®.
Jest to fakt potwierdzony przez badania i godny uwagi. Zaostrza on jeszcze bar-
dziej sprawg doslownego rozumienia stow Biblii.

Apostol Pawet pisat z wigzienia (60-63 r. po Chr.), ze Ewangelia, Dobra Nowi-
na, ogloszona juz zostata ,wszelkiemu stworzeniu pod niebem” (Kol 1,23). Czy
mozna to stwierdzenie traktowaé dostownie, skoro jest w nim zamierzona prze-
sada? O Kreteniczykach ten sam Apostot powtorzyt opinig¢ ,,ich wlasnego proroka:
Kretenczycy zawsze klamcy, zte bestie, brzuchy leniwe” I dodat: ,,Swiadectwo
to jest prawdziwe. Dlatego kar¢ ich surowo, aby trwali w zdrowej wierze...” (Tt
2,12-13). Czy to $wiadectwo moze by¢ rzeczywiscie w kazdym przypadku praw-
dziwe? Mozna by dopatrywac si¢ w nim nawet cech oszczerstwa.

Kobietom Pawel Apostot nakazywat: ,niech w czasie zgromadzen milcza”
(1 Kor 14,34). Wielu fundamentalistéw nie traktuje tego nakazu dostownie, a ko-
biety petnig skutecznie swoje postugiwanie w Kosciele. Sam Apostot w zakoncze-
niu Listu do Rzymian pisat przeciez: ,,Polecam wam Febe, nasza siostre, ktora jest
diakonisa Kosciota w Kenchrach” (Rz 16,1). Do dzisiaj toczy si¢ wsrod egzegetow
spor dotyczacy pozdrowienia Andronika i Junii (Rz 16,7). Wczesnie zamieniono
w tekscie Junig na Juniasa ze wzgledu na wzmianke, iz s ,,znaczni wsrdd apo-
stotow” (wedtug tacinskiego tekstu Wulgaty chodzi o Andronika i kobietg Junig:
salutate Andronicum, et Iunian...qui sunt nobiles in Apostolis). Na Wschodzie Jan
Chryzostom nie miat watpliwosci, ze Junia byfa apostotka, i to znamienita®.

7 Zob. W.A. CrisweLL, Why I Preach that the Bible Is Literally True, Nashville 1995, 99.

* G. BarNa ResearcH Groue, Christians Are More Likely to Experience Divorce than Are
Non-Christians (December 21,1999). Zob. http://www.barna.org.

% JaN CHRyzosTOM, In ep. Ad Romanos 31,2. PG 60,669-670. Na temat sporu zob. E.J. Erp,
Text-Critical, Exegetical, and Socio-Cultural Factors Affecting the Junia/Junias Variation in Ro-
mans 16,7, w: New Testament Textual Criticism and Exegesis. Festschrift J. Delobel, ed. A. DE-
NAuX, Leuven 2002, 227-291.
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Kto nie bierze pod uwage zamierzonej przesady w tekstach biblijnych naraza
si¢ na smiesznos¢. W przypowiesci o dobrym i ztym studze Jezus moéwit o suro-
wej karze w miejscu, gdzie ,,bedzie placz i zgrzytanie zebow” (Mt 24,51). Nie-
ktérzy ze zwolennikdw interpretacji dostownej wyrazali swoje przekonanie, ze
w tym celu sam Bdg zatroszczy si¢ o uzebienie dla tych, ktérzy umarli bezzeb-
ni: teeth will be provided!"

Jezus chetnie postugiwat si¢ hiperbola. Dla ilustracji wezmy Ewangeli¢ we-
dtug sw. Marka, uwazana za najwczesniejsze swiadectwo o Jego stowach i czy-
nach. W zamierzeniu autora jest to ,,Dobra Nowina o Jezusie Chrystusie” (Mk
1,1). O Gehennie mowa jest jedynie posrednio, jako o konsekwencji pewnych
grzechow i powaznych wykroczen moralnych. Chodzi o ostrzezenia przed ztem
w réznych jego postaciach. Takim zlem jest na pierwszym miejscu zgorszenie
»najmniejszych”. Dla gorszyciela byloby lepiej, ,,gdyby uwiazano mu u szyi wiel-
ki kamien [o$li kamien miynski''] i wrzucono go do morza” (Mk 9,42). Powodem
do zgorszenia moze byc wiasne ciato cztowieka: reka, noga, oko.

Jesli twoja reka prowadzi cig do grzechu, odetnij ja. Lepiej jest dla ciebie, abys
zyska zycie, bedac utomnym, niz majac obie rece, poszedt do Gehenny, w ogien nie-
ugaszony. Jesli twoja stopa prowadzi cig do grzechu, odetnij ja. Lepiej jest dla ciebie,
abys zyska zycie, bedac kulawym, niz majac obie stopy, zostat wrzucony do Ge-
henny. Jesli twoje oko prowadzi cie do grzechu, wytup je. Lepiej jest dla ciebie, abys
z jednym okiem wszedt do Krélestwa Boga, niz majac dwoje oczu, zostal wrzucony
do Gehenny, gdzie robak ich nie umiera i ogiei nie gasnie (Mk 9, 43-48).

Czytajac te slowa dzisiaj zadajemy sobie pytanie, dlaczego Jezus uzywal tak
mocnych i twardych stéw. Zgorszenie, brak opanowania w patrzeniu i postgpo-
waniu sklonni jeste$my traktowaé o wiele tagodniej. Tak prawdopodobnie mysleli
rowniez 6wczesni stuchacze Mistrza z Nazaretu. On tymczasem méwit o wiel-
ce katastrofalnych skutkach tych przewinien i 0 Bozym sadzie za takie grzechy.
Padaja szokujace i barwne okreslenia: , kamiefi mtyniski wokét szyi”, ,,ogien nie-
ugaszony”, ,,robak ich nie umiera”. Sa to typowe wyrazenia rozpowszechnione
w nauczaniu rabinackim. Obraz ognia jest metafora oczyszczajacego ognia Bo-
zego sadu. Jezus nie podaje dostownego opisu Gehenny. Nie zachgca stuchaczy
do obcinania sobie rak lub nég ani do wylupywania oczu. Byloby to sprzeczne
z Jego wypowiedziami o zmartwychwstaniu umartych.

Jezyk, ktérym sie postugujemy stuzy nie tylko przekazy waniu informacji. Je-
go celem jest rowniez wzbudzanie emocji, przyspieszanie momentu rozpozna-
nia, naklanianie do odpowiedzi. Mozna by widzie¢ w tym pewne podobienstwo

10 7Zob. krytyczne uwagi R. KLasSENA (What Does the Bible Really Say about Hell? Wrestling
with the Traditional View, Telford, Penn. — Scottdale, Penn. 2001, 76).

' W tekscie greckim mowa jest o ,,08lim kamieniu mtyaskim” (pbhog ovikdg). Chodzi o to,
ze mlyn obracaly osty — kamiefi mlynski ma w §rodku otwor.
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do funkcji syren alarmowych lub sygnatoéw ostrzegawczych. Ostre dzwieki ka-
retki pogotowia podrazniajg nasze uszy, sklaniaja do ostroznosci i gotowosci da-
nia jej pierwszenstwa przejazdu. Przystajemy wéwczas, stuchamy, rozgladamy
st¢ i czekamy. Jezus rowniez stawiat czgsto stuchaczy w stan gotowosci i pod-
wyzszonej] uwagi. Postugiwat si¢ stowami, ktére zaskakuja i budzg zdumienie.
Ewangelie skrzg¢tnie notuja wszelkie momenty zdumienia i zdziwienia wsrod
Jego stuchaczy (por. np. Mk 1,22.27; 542; 6,2; 7,37; 16,8; Lk 4,22.32.36; 5,26).
Styszac prowokacyjne stowa przykuwajace uwage pytamy instynktownie: co
On ma na mysli?

Nie musimy bra¢ dostownie stéw o ,,kamieniu mtynskim wokét szyi”, kale-
czeniu cztonkow wlasnego ciala oraz o ,,0gniu nieugaszonym” i ,,robaku, ktory
nie umiera” w Gehennie. Fundamentalisci biblijni nie przyjmuja do wiadomosci
wspolczesnych zasad hermeneutycznych. Dowodza, ze przytoczone wyzej sto-
wa Jezusa nalezy rozumiec tak, jak sa zapisane, sa one bowiem dowodem na ist-
nienie wiecznego piekta.

Jezus nie mowit o piekle w dzisiejszym rozumieniu tego stowa, lecz o Gehen-
nie. Taka nazwe miata ,,Dolina Jgku” lub ,,Dolina Synéw Hinnoma” (Ge-Hinnom)
polozona na potudniowy zachod od Jerozolimy — miejsce przeklgte, splamione
za kréla Achaza kultem poganskiego boga Molocha i krwig niewinnych dzieci.
Dopiero krol Jozjasz potozy! kres temu okrutnemu zwyczajowi. Spalano w niej
potem smieci i miejskie nieczystosci. Stale tlit sie tam ogien (,,ogien nieugaszo-
ny”!), snut si¢ dym i zalegal swad spalenizny. W nieczystosciach zalggaty sig
robaki trudne do wytepienia (,,robak, ktory nie umiera”!). Zdarzalo si¢, ze wy-
rzucano tam réwniez zwloki najwigkszych zbrodniarzy.

Moéwiac o Gehennie Jezus nie sugerowal, ze w ogniu Doliny Hinnoma pali¢
sie beda wiecznie grzesznicy. Jego stéw nie nalezy rozumieé literalnie. Owczes-
ni faryzeusze uczyli, iz Gehenna jest symbolem stanu zatwardzialych grzesz-
nikéw. Ogien uwazano albo za symbol sprawiedliwego sadu i wyroku Bozego,
albo za symbol spalenia winy, oczyszczenia ze zla i ostatecznego zniszczenia.
Obraz Gehenny mial szokowa¢ stuchaczy, budzi¢ uwagg i sktania¢ do podjg-
cia decyzji nawrdcenia i wewngtrznej przemiany: ,,Nadszedt czas i1 zblizylo si¢
Krolestwo Boga; zmieniajcie myslenie (uetavoeire) i wierzcie w Dobra Nowi-
ng” (Mk 1,15).

Jezus zdawal sobie spraweg z sity hiperbolicznego jezyka i sSwiadomie nim si¢
postugiwal. Widac to na licznych przyktadach. Wymienimy bodaj niektére. O bo-
gactwie, ktdre zaslepia cztowieka i pozbawia wrazliwosci na los potrzebujacych:
,.Latwiej jest wielbladowi przej$¢ przez ucho igielne, niz bogatemu wejs¢ do Kro-
lestwa Boga” (Mk 10,25). O sktonnosci ludzkiej do osadzania bliznich: ,,Dlacze-
go widzisz zdzbto w oku swego brata, a belki we wlasnym nie zauwazasz? (...)
Obtudniku, najpierw wyrzué belke ze swego oka, a wtedy przejrzysz i bedziesz
mégt wyjaé zdzblo z oka twego brata” (Mt 7,3). O poszanowaniu prawdziwych
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wartosci: ,,Tego, co Swiete nie dawajcie psom, a peret nie rzucajcie przed wie-
prze, aby ich nie podeptaty, nie rzucily si¢ na was i nie rozszarpaly” (Mt 7,6).
O koniecznosci podjgcia waznej decyzji zyciowej: ,,Umartym pozostaw grzeba-
nie ich umartych, ty natomiast idz i gto$ Krolestwo Boga” (Lk 9,60). O tym, kto
nie jest godny by¢ uczniem Jezusa: ,,Jeéli ktos przychodzi do Mnie i nie niena-
widzi (ov uioer) ojca swego i matki, i zon, i dzieci, i braci, i sidstr (...), nie mo-
ze by¢ mym uczniem” (Lk 14,26). W tym ostatnim przypadku hiperbola nie jest
zacheta do nienawisci, lecz do odnalezienia wiasciwych priorytetdw w zyciu'2.
W jezyku hebrajskim i aramejskim ,,nienawidzi¢” znaczy ,,odlozy¢ na bok”, ,,mi-
fowac mniej”, a wigc umieé w razie potrzeby wyzwoli¢ si¢ spod panowania wig-
z6w krwi i nie poddawac si¢ im dla szlachetniejszych celow'

Nie rozumiejac logiki hiperboli musieliby$my powiedzie¢, ze Jezus mylit sie
co do pewnych szczegdldw kiedy zapowiadat zburzenie $wiatyni jerozolimskie;:
»Zapewniam was: nie pozostanie tu kamien na kamieniu, ktéry nie bylby zwalo-
ny” (Mt 24,2). Tymczasem wiemy, ze pomimo zniszczenia $wiatyni zachowaly
si¢ do dzisiaj pewne czesci $cian wraz z pierwotnym uktadem kamieni. Zwo-
lennicy interpretacji literalnej staja w takich przypadkach przed trudnym prob-
lemem. Trudno$¢ znika, kiedy pamigtamy o czgstym postugiwaniu si¢ przez
Jezusa zamierzona przesada.

4. Interpretacja doslowna u podstaw tradycyjnej doktryny o piekle

Pocieszajacym faktem jest, ze w odniesieniu do wielu tekstow biblijnych row-
niez chrzescijanie ewangeliczni zaczynaja obecnie akceptowac zasady wspodlczes-
nej hermeneutyki. W odkrywaniu prawdziwego sensu stow dostrzegaja znaczenie
kontekstu historyczno-kulturowego, stylu i ograniczen ludzkiego j¢zyka. Doty-
czy to takze réznych form literackich. Ksiggi Rodzaju nie mozna traktowad jak
$wiadectwa naocznych §wiadkéw. Opisane tam wydarzenia sa p6Znym zapisem
ustnej tradycji. Poetycka forma Psalméw, narratywna forma Ewangelii i apoka-
liptyczna forma Ksiggi Objawienia rzadza si¢ odrebnymi prawami literackimi.
Apokaliptycznych obrazéw, metaforycznego jezyka, poetyckich i alegorycz-
nych tekstéw nie mozna rozumieé dostownie. Kto dzis wyobraza sobie Chrystu-
sa z mieczem obosiecznym wychodzacym z Jego ust (Ap 1,16)? Tym niemniej
niektérzy nadal rozumiejq literalnie apokaliptyczne teksty dotyczace Gehenny
i piekta. Nie licza sie ze specyficznym rodzajem literackim ani z zasadniczg in-
tencja Apokalipsy, ktora zapowiada ostateczne zwycigstwo Chrystusa nad ztem,
Smiercig i szatanem.

12 Zob. W. HryNiEwICZ, Nadzieja uczy inaczej, Warszawa 2003, 59.
13 Zob. Eric EDELMANN, Jésus parlait araméen. A la recherche de |'enseignement originel,
Paris 2000, 63.
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Wlasnie to odniesienie do Jezus Chrystusa ma dla chrzescijanina istotne zna-
czenie. Biblia nie jest podyktowanym dostownie stowem Boga. Kto tak ja rozu-
mie, stawia sam tekst Pisma ponad zywe $wiadectwo prawdy, ktorym jest osoba
i dzieto Chrystusa. To Jezus jest Panem Pisma. Tekst Pisma nie jest ponad Nim.
Jego nauczanie i postgpowanie nie potwierdzily wielu nakazoéw Starego Pra-
wa. Wiele tekstow biblijnych tchnie zgota innym duchem niz duch Ewangelii.
Stad owe powtarzajace si¢ jak refren stowa w Kazaniu na Gorze: ,,Styszeliscie,
ze powiedziano praojcom..”, ,Wiecie, ze powiedziano... A Ja wam méwie” (Mt
5,21.27.31.33.38.43).

Tradycja ,,literalizmu” biblijnego byta w ciagu wiekdw oparciem dla doktryny
o wiecznosci piekia. To ona jest odpowiedzialna za wszelkie karykaturalne obra-
zy piekla. Nadszed! czas uwalniania si¢ od tego rodzaju dostownej interpretacji.
Kto pojmuje przekaz Biblii dostownie, wypacza jego sens. Znieksztalca obraz
Boga objawiony przez Jezusa. Ukazuje Go jako sadystycznego Ojca swiata, kto-
ry niewiele ma wspolnego z Bogiem i Ojcem Jezusa Chrystusa.

To prawda, ze teksty infernalne sa ostrzezeniem. Nie wolno ich negowac¢ ani
pomniejszaé. Kto odrzuca milos¢ Boga musi liczy¢ si¢ z bolesnymi konsekwen-
cjami. Mozemy jedynie pyta¢, kto naprawde, swiadomie i dobrowolnie bedzie
chcial odrzuca¢ Boga na zawsze. Wszystkie metafory zwigzane z rzeczy wistoscia,
Gehenny (ogien, ciemnos$ci zewngtrzne, zgrzytanie zgbdw, nie ginacy robak) be-
da ludzi szokowac¢ i ostrzegaé przed zatraceniem. Bog jest sprawiedliwym i mi-
osiernym Sedzia swiata mitujacym wszystkich ludzi.

5. Uniwersalizm nadziei wyzwaniem dla ekumenii

Doktryny nie sg abstrakcyjnymi i neutralnymi tworami, nie majacymi wply-
wu na ksztalt zycia. Doktryna ksztattuje postawy konkretnych ludzi, wywiera
wplyw na wiarg, uczucia, wolg i poglady ogromnych rzesz ludzi. Czg¢sto stawa-
1a si¢ narzedziem instytucjonalnych naciskéw, przemocy, przyczyna podziatow
w Kosciele i niesprawiedliwego traktowania ludzi, zrédlem wielu historycznych
dramatdw i tragedii. Usprawiedliwiata metody nawracania sprzeczne z duchem
Ewangelii. Teologia piekta zaspokajata nie tylko ludzkie pragnienie sprawiedli-
wosci i zastuzonej kary. Odzwierciedlat si¢ w niej caty splot skrytych ludzkich
instynktdow. Niemala role odgrywalo w niej uczucie zamaskowanej msciwosci,
zazdro$ci oraz radosci z ukarania winowajcow.

Dualistyczna doktryna o ostatecznym podziale catej ludzkosci na zbawionych
i potepionych wywierata w ciggu wiekéw destrukcyjny wptyw na postgpowanie
wierzacych. W jej $wietle ostateczny wynik dziejéw jawit si¢ jako nieuchronne
rozdarcie. Juz tu na ziemi zapalano coraz to nowe ,,ognie piekielne” w postaci
plonacych stosow. Czlowiek cheial nasladowac ,,swojego Boga”, ostatecznego po-
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gromce wszystkich Jego przeciwnikéw. Chrzescijanie ulegali straszliwej pokusie,
aby kar¢ wieczna przyspieszy¢ juz za zycia tym, ktérych uznano za zastuguja-
cych na potegpienie. I tak gineli ,,kacerze”, Zydzi, niewierzacy, czarownice i wroz-
biarze, innowiercy — wszyscy, ktérych podejrzewano o paktowanie z diablem.
W ten sposob doktryna o wiecznosci piekta stawala si¢ integralnym sktadnikiem
pedagogii Kosciola. To bolesna lekcja historii i przestroga na przyszto$¢é.

Jezeli Kosciot ma by¢ bardziej zjednoczony, jesli swiat ma staé sig lepszym
miejscem dla wszystkich, dla wzajemnego wspdtistnienia w pokoju, to trzeba
inaczej mysle¢ o jego losach ostatecznych. Nie mozna podkreslaé istnienia pie-
kla z taka samga intensywnoscia i sila z jaka wyznajemy istnienie nieba. Zmia-
ny domaga si¢ przede wszystkim sama wizja Boga. Mituje On ludzi nawet w ich
upadku i zagubieniu. Jest Bogiem prawdziwie ekumenicznym, a nie istota msci-
wa i maloduszna, pojmowana na podobienstwo czlowieka. Zmiana obrazu Boga
w umyslach i sercach ludzi pozwala inaczej spojrzeé¢ na niepowtarzalna warto$é
osoby ludzkiej i jej los ostateczny. Uczymy sie wtedy mitowaé ludzi od mitu-
jacego Boga, mitowac tak, jak On mituje i dlatego, ze On mituje, bez wzgledu
na nasze utomnosci i winy. To z kolei staje si¢ motywem do zrozumienia, zycz-
liwosci i przyjazni wzgledem kazdego czlowieka. Jest zgodne z najwiekszym
pragnieniem Boga. Potwierdza to ,,nowe przykazanie” (J 13,34) nadane przez
Chrystusa. Jego uczniowie majg by¢ ludZzmi odznaczajacymi si¢ wigksza mifos-
cia do ludzi.

Kto sklonny jest posyla¢ innych do piek}a na wieczne zatracenie, ten nie spet-
nia przykazania mitosci. Kto mituje prawdziwie, ten ma nadziej¢ na ocalenie i zba-
wienie wszystkich. Ten troszczy si¢ o to w swoim zyciu, dzialaniu i modlitwie.
Temu bardzo na tym zalezy, aby w koncu Bég byt ,,wszystkim we wszystkich”
(1 Kor 15,28). W tym wzgledzie chce by¢ pomocnikiem swojego Zbawiciela. Ta-
ka postawa duchowa sktania do patrzenia na $wiat w zgota odmiennej perspek-
tywie. Przestajemy byé ludZzmi potgpiajacymi innych i okrutnymi wobec nich.
A to niezwykla przemiana, wielce dobroczynna dla ekumenii!

Nadzieja na ocalenie wszystkich odmienia i poszerza serce cztowieka. Ina-
czej pojmuje si¢ wowczas nakaz mitosci nieprzyjaciét (zob. Mt 5,44). Latwiej
dostrzegamy obecno$¢ zla takze w samych sobie. Zdajemy sobie sprawg z te-
go, ze i my potrzebujemy Bozego miltosierdzia. Gdyby Bog nie okazal nam swej
dobroci i nie przebaczyt naszych win, bylibysmy zgubieni. Kto dostrzega cienie
i mroki we wlasnym sercu, temu fatwiej przychodzi rozumie¢ zle postgpowa-
nie innych i wybaczaé im. Jest w nas wtedy wigcej ducha ekumenii, glgboko ro-
zumianej tolerancji, wspolczucia i wyrozumiatosci. Bég mituje wszystkich bez
wyjatku: ,,On bowiem kaze swemu stonicu wschodzi¢ nad ztymi i nad dobrymi
i deszcz daje sprawiedliwym i niesprawiedliwym” (Mt 5,45). Nie ma w nim wro-
gosci do nikogo. Pod tym wzgledem wszyscy jesteSmy w sytuacji ludzi obdaro-
wanych miloscig Stworcy i taska Zbawiciela.
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Nadzieja powszechnego zbawienia jest prawdziwie ekumeniczna Dobra No-
wina. Niefatwo nieraz zrozumiec¢, dlaczego spotykala si¢ w ciaggu wiekow i na-
dal spotyka z tak wielka opozycja. Jest w niej ukryta niedoceniana sifa, zdolna
odmieni¢ oblicze chrzescijanstwa. Trzeba przekazywac ja niestrudzenie dalej,
dzieli¢ si¢ nig pomimo wszelkich oporéw i przeciwnosci. Uzasadnienie znajdu-
j¢ w stowach Apostota Narodow: ,,W Chrystusie bowiem Bog pojednat $wiat ze
soba (...), a nam powierzyt gloszenie pojednania” (2 Kor 5,19).

Doktryna o sadzie i karze pickla zajmowata przez wiele wiekow w teologii
i nauczaniu Kosciota uprzywilejowane miejsce. W swiadomosci wielu chrzes-
cijan przestaniata wrgcz Dobra Nowing o Bogu i Chrystusie, ktory szuka zagi-
nionych ,,az znajdzie” (Lk 15,4). Mialo to swoje destrukcyjne nastepstwa. Nie
nalezy przemilczaé tych konsekwencji. Swiadcza one na swoj sposdb przeciwko
idei wiecznego piekfa. Skianiaja tym bardziej do dzielenia si¢ nadziejg zbawienia
dla wszystkich, choéby wiazato si¢ to z narazeniem na oskarzenia i krytyke.

Eschata and ecumenism. About the problem
of literal interpretation of the Bible

Summary

The dualistic doctrine on judgment and eternal punishment of hell has had
a privileged place in theology and church teaching. In the consciousness of ma-
ny Christians it has overshadowed the Good News about God and Jesus Christ.
It is easy then to forget that Christ is the Good Shepherd who goes after the ones
who are lost, ,,until he finds them” (cf. Lc 15:4). This situation has had its disa-
strous consequences for the unity of the Church,

Many who believe in a fiery eternal hell view Scripture as material that must
be taken literally. They feel that believing this is an ingredient of obedience to
God, who sanctions belief in that kind of interpretation of the Bible. The aut-
hor shows how the tradition of a literal interpretation of the Bible has supported
the doctrine of eternal hell and contributed to the divisions within the Church.
He admits that the passages on hell are important warnings which must be ta-
ken seriously, but not literalistically. The metaphors of fire, darkness, voracious
worms, gnashing teeth, and endless anguish are indeed shocking, but the Bible
itself does not teach us to believe that all of its contents are to be taken literali-
stically. Believers in eternal hell fail to appreciate the rich diversity of literary
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forms which God chose to use in conveying the divine message to us. Some of
those variant literary forms, like poetry and allegory, cannot be understood pro-
perly if taken literalistically.

One must respect the limitations of language, appreciate the role cultural con-
text plays in getting at the true meaning of a passage. One has also to recognize
Jesus’ frequent use of rabbinical hyperbole. The image of fire is a metaphor for
the fire of God’s judgment. Jesus no more intended a literal description of hell
than for his hearers to cut off their hands or legs or pluck out their eyes. The ima-
ge of Gehenna was a powerful one intended to shock hearers into paying atten-
tion. Language is not only used to convey information, but also to stir emotions,
provoke recognition, and challenge response.

A correct interpretation must square with the character of God as revealed in
Jesus Christ. The most serious problem with taking the whole Bible as the ver-
bally dictated word of God is that it puts the biblical text even above the living
Word of God, Jesus Christ. Thus we forget that he is the Lord of Scripture. Jesus
himself pointed out to his disciples: ,,It is the spirit that gives life” (Jo 6:63), and
the Apostle of the Nations echoed these words saying: ,,the written letters bring
death, but the spirit gives life” (2 Cor 3:6).

Grace is greater than sin and judgement. In pleading universal salvation the
author expresses his faith and hope that God’s purposes will be fully realized and
his love will prevail forever. If hell is pictured as endless punishment for the wi-
cked, then God’s purposes have failed and Christ’s victory is not real. But this is
unbiblical. To say hell is eternal is to degrade the victory of God in Christ. God
is no failure! Judgment and Gehenna will last until their purposes have been ful-
filled. They are not the last word. The big picture which the Bible paints is of
a day when God will ,,make all things new” (Rev 21:5), and when he is ,,all in
all” (1 Cor 15:28). This vision should have a powerful and beneficial influence
on ecumenism.



