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‘Wydawca ksigzki o tym tytule zacheca do jej lektury ma obwolucie oprawy.
Zaznacza jednak, ze autor, profesor historii prawa na uniwersytecie w Pécs,
przedstawil wbrew tytulowi stosunki miedzy panstwem a kosciotami, §cislej re-
ligiami recypowanymi na Wegrzech i uwzglednit gléwnie okres miedzy dwiema
wojnamij $wiatowymi. Potwierdza to autor, podkreslajac we wprowadzeniu, ze
ksigzka jest przerobkg jego studium ogloszonego w jezyku wegierskim pt.
Mode] stosunkéw prawnych miedzy panstwem wegierskim a Kosciolem i jego
realizacja w czasach Horthyego (Akadémiai Kiadd, Budapest 1966). Material
w przerdhce tlumaczonej przez Gyorgy Didsdi na jezyk miemiecki zostal skro-
cony ze wzgledu na zainteresowania czytelnikow zagranicznych.

Pierwszg czes¢ ksiazki stanowi omoéwienie ogoélnych zasad, na ktérych opie-
raly sie stosunki miedzy panstwem a religiami za rzgdow regenta Mikldsa
Horthyego. Autor zastanawia sie najpierw nad problemami wolnosci religijnej
i réwnouprawnienia wyznaniowego. Gdy w poczatkach sierpnia 1919 r. doszedt
do wladzy Horthy, przywrocono system koordynacji miedzy panstwem a reli-
giami recypowanymi. Od 1. 1895 zaliczano do tej grupy zwiazkéw religijnych
wyznania: rzymskokatolickie, reformowane, luteranskie, unitarystyczne, pra-
woslawne i mojzeszowe, Cho¢ kotla tak panstwowe jak i koscielne nie projekto-
waly zawarcia konkordatu, istnialo jednak Scisle powigzanie miedzy panstwem
a Kosciotem katolickim obejmujacym 66,5% mieszkancow kraju. Autor przy-
tacza najpierw normy ustawy z 1895 1. zezwalajgcej na wystgpienie ze zwigzku
wyznaniowego ale zgdajgcej wychowania dzieci do 18 roku Zycia w wyznaniu
recypowanym Czy uznanym w panhstwie i placenia przez 5 lat podatkéw ko-
écielnych na rzecz swego poprzedniego wyznania. Ustawy z 1894—1895 r. roz-
réinialy najpierw wyznanie ,recypowane” — cieszace sie poparciem panstwa
i zachowujgce tradycyjne przywileje, nastepnie ,,uznane” — majgce autonomie
ale nie otrzymujace od panstwa wsparcia materialnego ozy pomocy admini-
stracyjnej (baptysci, mahometanie) i wreszcie ,nieuznane”, czyli sekty poddane
prawu o zgromadzeniach i pozostajgce pod stalym nadzorem policyjnym. Wy-
znania recypowane byty korporacjami publiczno-prawnymi. Na mocy zv»_fyczaju
uznano ich wilasne ustawy za zrédlo prawa, ale tak zwane Sprawy mieszane
regulowalo jednostronnie prawo panstwowe. Ze wzgledu na opor lioznej mniej-
szosci akatolickiej nie mozna bylo zrealizowa¢ norm kodek§owego prawa ma_l-
zefiskiego. Natomiast w dziedzinie nauczania i wychowania utrzymywato sig
daleko idace przemieszanie wplywow panstwa i Kosciola. Stan ten byl wyni-
kiem rozwoju historycznego. W r. 1924—25 popad dwie trzecie szkot na!ezalo
do zwigzkéw wyznaniowych. Okolo jednej tr'z.eciej k.o_sztéw ich‘ utrzymania po-
krywaly koscioly. Panstwo oplacato mauczycieli religii w swoich szkc.)larch. —
W regulowaniu stosunkéw panstwo-Koscidl kat. istotne znaczenie miala Sto-
lica Apostolska. Po upadku monarchii habsburskiej Wegry, chcac wyjs¢ z izo-
lacji, zwrocily sie w 1920 r. za posrednictwem prymasa do Watykanu_z pro-
pozycja nawiazania stosunkéw dyplomatycznych. Problemem najbardziej dy-
skutowanym woéwczas bylo prawo patronatu krélewskiego. Na mocy przywi-
lejow papieskich krolowie Wegier ze wzgledu na zagrozenie kraju ze strony
Turkéw posiadali od 1517 1. prawo mianowania duchownych na wyzsze stano-
wiska koscielne. Tymczasem obowiazujacy od 1918 r. kodeks prawa kanonicz-
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nego przyznawal papiezowi prawo swobodnej nominacji biskupow. Wegry nie
mijaly po detronizacji Habsburgéw koronowanego kréla. Po wtére, regent
Horthy jako protestant nie mogl by¢ wykonawcg praw wyplywajacych z pa-
tronatu krolewskiego. Trzeba bylo szukac jakiego$ modus vivendi. Na podsta-
wie wzajemnych porozumien i stosowanej praktyki przyznawala Stolica Apo-
stolska rzgdowi wegierskiemu pewien wspéludzial w obsadzaniu wyzszych sta-
nowisk koscielnych. Powazniejsze trudnosci wynikaly z tzw. autonomii repre-
zentatywnej, czyli z udzialu $wieckich w zarzadzie mienia parafii i dieceziji.
Rzad chcial te sprawe uregulowa¢ wediug wzoréw stosowanych w gminach pro-
testanckich. Stolica Apostolska nie mogla jednak wvyrazi¢ zgody na te propo-
zycje. W r, 1927 zdotano uzyska¢ swobode dzialalnosci Akcji Katolickiej na
terenie koscielnym. System koordynacji miedzy panstwem a wyznaniami stoso-
wano réwniez do koscioléw protestanckich. Pafistwo uznawalo, ze oddaja mu
one uslugi i dlatego sa godne poparcia. Koscioly te rzadzily sie statutami
synodalnymi, ktére zatwierdzil regent, wykonujac ius supremae inspectionis.
Podobnie byto z Kosciolem prawostawnym.

Blisko dwie trzecie ksiazki poswiecit autor sprawom wykonywania prawa
patronatu. Niemal na 100 stronach omawia on problem obsady biskupstw. Sto-
lica Apostolska zajmowala stanowisko, ze tylko koronowany krél ma prawo
nominacji. Gdy nie udala sie préba rozszerzenia na Wegry rezygnacji Karola IV
z prawa patronatu, ogloszonej dnia 25 I 1920, trzeba bylo szuka¢ kompromisu.
Jako strony wystepowaly: Watykan, episkopat i rzad. Stolica Apostolska od
poczatku przyznawala rzadowi prawo poufnego zglaszania kandydatéw. Byl
to slad dawnej nominacji krolewskiej. Kard. P. Gasparri zastrzegal sig jednak,
ze rzad musi unika¢ pozoru prezentowania na beneficja, Obawa stwornzenia pre-
cedensu wystarczala do odrzucenia kandydata rzgdowego. Watykan dazyl
wyraznie do zastrzezenia, zgodnie z kodeksem, nominacji biskupéw papiezowi.
Gotoéw byl przyznaé, jak to czynily zawierane woéwczas konkordaty, prawo
weta dla rzadu z motywoéw politycznych. Rzad natomiast mie chciat sie zgodzié
na obowigzkowe podawanie motywdw swego sprzeciwu. Atutem jego byla ad-
ministra dobr beneficjalnych w okresie wakansu stolicy. Nielatwa byla rola
prymasa jako mediatora miedzy rzadem a Stolica Apostolskg. Czasem poma-
galy kontakty prywatne. Po doswiadczeniach wstepnych przestal Gasparri
10 V 1927 poslowi wegierskiemu przy Watykanie note w sprawie procedury
przy nominacji biskupa polowego i biskupéw diecezjalnych. Wedlug niej tylko
Stolica Apostolska miala prawo ostatecznej oceny kwalifikacji kandydata. Rzad
modgl jedynie poufnie wskazaé osoby jego zdaniem najbardziej zdatne na dane
stanowisko. Je$li Stolica Apostolska brala kandydata spoza listy rzagdowej, za-
pytywala poufnie ministra spraw zagranicznych, czy nie ma on zastrzezen na-
tury politycznej przeciw tej osobie. Zastrzezenia wysunigte przez rzad oceniala
Stolica Apostolska. Wytyczne te zwane intesa semplice odniesiono takie do
biskup6w koadiutoréw z prawem nastepstwa. W r. 1927 po $mierci J. Csernocha
wylonitla sie trudna sprawa obsady stolicy prymasowskiej. Rzad proponowatl
abpa z Eger L. Szmrecsanyi, dziekana episkopatu, pozostajgcego w bliskich sto-
sunkach z regentem Horthy. Gasparri wysungl kandydature J. Serédiego, do-
radcy koécielnego poselstwa Wegier przy Watykanie i swego bliskiego wspol-
pracownika z okresu redagowania kodeksu. Rzad nie zgodzil sie na jego kan-
dydature argumentujac, ze nie ma on dostatecznego doswiadczenia politycznego
na stanowisko prymasa. Dla utrzymania swej inicjatywy powiadomil wtedy
Gasparri ministra o nominacji Serédiego na stanowisko administratora apostol-
skiego archidiecezji ostrzychomskiej w randze tytularnego arcybiskupa. Na to
rzad musial wyrazi¢ zgode. Wyjatkowo tylko zgodna byla jego propozycja
z zamiarami Stolicy Apostolskiej. W okresie przejsciowym miat znaczenie
wplyw prymasa na obsade biskupstw, Ostatecznie decydujgce znaczenie zyskala
opinia nuncjusza papieskiego.
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Skomplikowane byly réwniez sprawy majatkowe Kosciola. Ciekawa jest pro-
ha wyréwnania przez rzad droga wiekszej proporcjonalnie subwencji dla Ko-
scioléw protestanckich niklego ich uposazenia w dobra ziemskije. Na krolew-
*im prawie patronatu opieral sie nadzdér panstwowy nad uposazeniem bene-
1 “w koscielnych oraz podejmowane préby sanowania ich gospodarki. Doty-
czvln to ré6wniez publicznych fundacji koscielnych.

Rozdzial III traktuje o powszechnym prawie patronatu i o koscielnych do-
chodach nizszego duchowienstwa. Charakterystyczne, ze mimo wyraznej ten-
dencji kodeksu do zniesienia patronatéw wyzsi duchowni wegierscy zdolali
przekona¢é Watykan, iz zachowanie patronatu jest korzystne dla Kosciola na
Wegrzech, Serédi chcial nawet rozszerzy¢ uprawnienia patrondéw ze wzgledu
na prawo partykularne. Obawiano sie, Ze wiemni niechetnie podejma ciezary
ponoszone przez patronéw. W miastach powstawaly nawet nowe patronaty za
dyspensg papieskg. Kola koscielne na Wegrzech byly jednak mniechetnie nasta-
wione wobec rzgdowego projektu jednolitego uregulowania patronatu mna te-
renie panstwa. Zadraznienia wywotywaly sprawy sgdownictwa patronow. W ca-
losci przewazala tendencja do pozostawienia patronom dotychczasowych cig-
zarow ale do jednoczesnego cofniecia przystugujgcych im uprawnien. Na od-
zyskanych podczas II wojny $wiatowej terenach Siedmiogrodu panstwo dla
podirzymania wplywéw wegierskich przejelo obowiazki patronéw, cho¢ przed-
tem w konkordacie z Rumuniag prawo patronatu zostalo zniesione. Na prosbe
o przywrocenie tam prawa patronatu Kongregacja Rzymska odiozyla udzielenie
odpowiedzi. Rzad nie moégl wigc korzysta¢ z praw patronéw. Jednoczesnie wia-
dze koscielne nie zakazywaly parafiom korzystania z pomocy panstwa. Zgodzo-
no sig, aby ziemia patronéw rozparcelowana w reformie rolnej woina byta od
ciezaré6w zwiazanych z patronatem. Zawierano réwniez ugody co do wywla-
szczonych lasow. Specjalna komisja rzgdowa zajmowala sie regulowaniem tych
spraw. Gdy idzie o wplyw na obsade nizszych beneficjow, biskupi przedkladali
ministrowi kandydatéw do prezentacji. Te¢ sama praktyke prébowano rozszerzyé
na calo$¢ patronatéw panstwowych. W radach miejskich tworzono specjalne
komisje dla realizowania praw patronatu. Sporne bylo wykonywanie patronatu
przez akatolikow. Patron hadal rachunkowos¢ koscielng. Korzystat z praw ho-
norowych. Wykonywal tez sgdownictwo. Ostatnig instancjg byl minister kul-
tu. — Autor podkresla wielkg rozpietoS¢ w uposazZeniu wyziszego i niiszego
duchowienstwa. Szeroko omawia kongrue, czyli dodatek pienigezny przydzie-
lany w celu zapewnienia odpowiedniego utrzymania duchownym, lecticale —
Swiadczenie na wykonywanie czynnosci koscielnych przez kaplanéw i innych
pracownikow $wiatyni, podatek koscielny i szkolny oraz tzw. .prawa stuly”
nizszych duchownych.

W ostatnim rozdziale czytamy o prawach i przywilejach os6b duchownych.
Prawa obejmowaly udzial duchowienstwa poszczeg6lnych wyznan w izbie wyz-
szej parlamentu, w administracji panstwowej, w wymiarze sprawiedliwosci
oraz w organach samorzadowych. Przywileje przedstawia autor w sSwietle ko-
deksu i ustaw panstwowych. Odrebnie méwi o tzw. koscielnym prawie spad-
kowym czyli o oplatach od testamentéw osob duchownych na rzecz panstwa.
W zakonczeniu podaje streszczenie calej ksigzki. Charakterystyczne sa uwagi
zawarte w ostatnich zdaniach a odnoszgce sie do czaséw po 1944 r. Autor pod-
kresla, ze po wprowadzeniu nowych rzadéw w 1944 r. dawne przemieszanie mie-
dzy panstwem a Kosciolami utrudnialo porozumienie czynnikéw panstwowych
i wyznaniowych. Ze strony koscielnej podtrzymywano wrogos¢ wobec wpro-
wadzonych zmian. Ze strony panstwa Zywiono nieufno$é nawet wobec czysto
religijnej dzialalnosci Koscioléw. Autor koriczy uwagami o zasadach, na ktérych
opiera sig¢ ukladanie dzisiejszych stosunkéw panstwo-wyznania na Wegrzech,
Sg to: rozdzial miedzy panstwem a Kosciotami, wolno$¢ sumienia i Wyznania,
Pelna réwnos¢ wszystkich obywateli, wykluczenie jakiegokolwiek przemiesza-
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nia migdzy wyznaniami a pansiwem ze wzgledu na przeciwienstwo ideologii
materialistycznej i religijnej oraz pokojowa budowa nowego ustroju przez
wszystkich obywateli. Kosciol winien uznawac porzadek prawny panstwa a pan-
stwo — uwzglednia¢ wewnetrzne ustawy i porzadek prawny w Kosciele. Przy
realizowaniu tych zasad nalezy dazy¢ do wzajemmnego zrozumienia i poszano-
wania mimo $wiadomosci podstawowych przeciwienstw ideologicznych.

Praca ma charakter materialowy. Oparta jest na nie opublikowanych zrodiach
Z 24 archiwoéw panstwowych i koscielnych oraz na rekopisach z jednej biblio-
teki. Autor cytuje literature, rzecz zrozumiala, przewaznie wegierskga. Przed-
stawia i naswietla normy prawne oraz posuniecia wladz koscielnych i panstwo-
wych. W trudniejszych sprawach przytacza opinie prawnikéw oraz glosy prasy
o roznych profilach politycznych.

Stosunki pafistwo — wyznania ujmuje autor wedlug poszczegdlnych insty-
tucji prawnych. Na wstepie podaje krotki zazwyczaj zarys historyczny danej
instytucji na Wegrzech. Gdy idzie o konkretne problemy, przedstawia najpierw
spos6b rozwiazania ich w innych krajach, zwlaszcza w $wietle powojennych
konkordatéw. Wykorzystuje prawo kanoniczne i panstwowe. Dorzuca uwagi
o charakterze politycznym. Wigcej miejsca poswieca Kosciolowi katolickiemu,
Inne wyznania traktuje raczej marginesowo. Nie przedstawia jednak rowno-
miernie poruszanych zagadnien prawnych. Wyczué mozna, Ze autor zasugero-
wal sie zebranym materialem zrédlowym. Uwzglednia specyficzng sytuacje
Wegier, ktére wyszly z wojny 1914—1918 jako panstwo samodzielne ale okro-
jone, pozbawione kroéla i skrepowane traktatami miedzynarodowymi. Nawigzuje
do tradycji, porzadku prawnego i zwyczajéw miejscowych. W ocenach stara
sie zajmowac¢ stanowisko obiektywne. Obiektywnie przedstawia dzialalnosé
Watykanu i episkopatu. Wyraza uznanie papiezowi Janowi XXIII i Soborowi
Watykanskiemu IL.

Przedstawione stosunki miedzy panstwem a wyznaniami bylyby dla czytel-
nika bardziej zrozumiate, gdyby autor szerzej podkreslit neutralnos¢ swiato-
pogladowa 6wczesnego panstwa wegierskiego oraz uznanie religii za czynnik
pozytywny w podnoszeniu moralnosci i podtrzymywaniu ducha narodu. Gdy
idzie o omawiang wolnos¢ sumienia, nalezalo zwréci¢ uwage, ze inaczej wy-
glada ona od strony poszczegélnych wyznan kierujgcych sie zasadami teolo-
gicznymi a inaczej na plaszczyznie prawa, zwlaszcza od strony panstwa daza-
cego do utrzymania pokoju miedzy roznymi wyznaniami. Stusznie krytykuje
autor ograniczenia w prawie panstwowym bezwyznaniowosci i utrudnienia
zmiany wyznania. Nalezato jednak podkresli¢, ze Wegry miedzywojenne odzie-
dziczyty te ustawy z kofica XIX w. Ciekawe byloby podanie ilosci tego rodzaju
wypadkow., Mozna by wtedy przekonaé sig, czy rzeczywiscie byla to palgca
sprawa domagajaca sie natychmiastowego uregulowania. Autor nie wyjasnil
blizej, dlaczego tak kola koscielne jak i panstwowe mie zyczyly sobie zawar-
cia konkordatu. Tlumaczenie, Ze przeszkoda bylo katolickie prawo malzenskie,
nje przekonywuje. Sa przeciez przyklady konkordatéw, ktore pomijaty ten pro-
blem, cho¢ obowigzujace w panstwie prawo malzenskie nie bylo zgodne z nau-
ka Kosciota. —— Zgodzi¢ sie trzeba z autorem na pietnowanie ograniczania naj-
pierw praw obywatelskich a pézniej religijnych ludnosci zydowskiej. Ciekawe
s informacje o interwencjach i protestach nuncjusza apostolskiego u rzadu
oraz o licie pasterskim episkopatu w tej sprawie. Listu nie czytano z ambon
na skutek interwencji rzadu. Obiecal on przy tym zwréci¢ si¢ do wladz nie-
mieckich o zmiane stanowiska. Aktu tego nie bylo. Czytelnik ciekawy jest je-
dnak, jaki byl stopien zaleznosci 6wczesnego rzadu wegierskiego od III Rzeszy
i czy rzeczywiscie mozna bylo zapobiec eksterminacji czesci obywateli z przy-
czyn rasowych.

Ze szczegolnym zainteresowaniem czytamy dlugi rozdzial o powstawaniu no-
wej procedury obsadzania wyzszych stanowisk koscielnych. Jest to nowos¢
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w literaturze kanonistycznej. Autor przedstawia poszczegélne etapy zmaganh
dyplomatycznych w sposéb nawet dramatyczny w niektérych wypadkach. Sytu-
acja byla szczegolna. Chodzilo o przejscie od dawnej nominacji krolewskiej
do przepisanej w kodeksie nominacji papieskiej. Po kilkuletnich doswiadcze-
niach ustalila sie ostatecznie procedura w ,intesa semplice’. Stanowila ona
rozwigzanie posrednie. Dawala rzgdowi mozno$¢ wskazywania kandydatow.
Stolica Apostolska decydowala jednak o posiadaniu kwalifikacji a wlasciwie
o wyzszej zdatnosci poszczegodlnych kandydatéw. Prowadzilo to do przejecia
inicjatywy i decyzji przez strone koscielng. Rzagdowi pozostawiano prawo weta
z motywéw politycznych. Gdy idzie o kwalifikacje, dowiadujemy sig, ze kar-
dynalowje Kongregacji Rzymskiej nie zyczyli sobie duchownych zaangazowa-
nych czynnie w polityke, lub naruszajacych przepisy koscielne, doktrynalnie
niepewnych itp. Preferowali natomiast ludzi oddanych Kosciolowi. W posunie-
ciach swych lekata sie Stolica Apostolska pozoréw dazenia do restauracji. Uni-
kala posadzen, ze godzi sig na zmiany dokonane przemoca lub Ze sprzyja je-
dnej stronie przeciw drugiej. W wytwarzaniu nowej procedury nominacji bi-
skupéw lekal sie Sekretariat Stanu precedensow rzutujacych na przyszlosc.
Z koniecznosci zaskakiwal nowymi inicjatywami. Ostatecznie uciekal sie¢ do
faktéw dokonanych. W zalatwianiu tych spraw widoczny jest, co przyznaje
autor, talent dyplomatyczny kard. Gasparriego. Odnosil on zwyciestwa nad dy-
plomatami wegierskimi. Pochwala nowej taktyki kard. E. Pacellego i préba
przeciwstawienia go Gasparriemu (s. 126) wymaga uzupelnienia o tyle, ze Ga-
sparri musial tworzy¢é nowa procedure, a jego nastepca rozwijat ja i wykorzy-
stywal. Autor poszedi tez za uzalaniem sie posiéw wegierskich przy Watyka-
nie na rzekomg dwutorowos¢ dyplomacji papieskiej wobec stabych i silnych
(s. 165). Szkoda, ze autor nie zauwazyl, iz Gasparri dazy! wszedzie do wprowa-
dzenia procedury zgodnej z kodeksem, i nie zapytal, gdzie byla wspomniana
dwutorowo$¢ w nominacji biskupéw. Nalezalo podkresli¢, ze biskupi muszg
by¢ przede wszystkim duszpasterzami i ze dlatego wladza koscielna winna
mie¢ decydujgcy wplyw na ich powolywanie.

Przy omawianiu spraw majgtkowych autor nie wziat pod uwage, ze owczes-
ne duchowienstwo obawialo sig, iz instytucje koécielne nie potrafig utrzymac
sie w oparciu o samg ofiarno$¢ wiemmych. Pochodzito stgd uleganie rzgdowi
1 ogladanie sie na jego pomoc. Tradycje narodowe, powiazania majgtkowe
i obowigzujace przepisy dawaly w tej dziedzinie przewage rzadowi. Przesadny
jest jednak zarzut, ze w obronie zydéw skladano stabe protesty z obawy cof-
niecia dotacji panstwowej i wprowadzenia sekularyzacji szkét w duchu nazi-
stowskim (s. 65). W sposéb nieco demagogiczny zostaly podkreslone réznice
W uposazeniu nizszych i wyzszych duchownych. Nie wiadomo, czy na Weg-
Izech uposazenie biskupa nie bylo przeznaczone, tak jak to bylo gdzieindziej
nie tylko na pokrycie kosztéw utrzymania i wydatkéw osobistych ale tez i wy-
datké6w zwigzanych z kierowaniem diecezja.

Do poprawienia sa bledy zecerskie: na s. 44 zamiast kan. 1829 winno by¢ 1329,
na s. 264 zamiast Konzil von Triest winno by¢ Trient.

Wydaje sie, ze czytelnik wegierski znajacy sprawy nie tylko z literatury
ale i z autopsii miatby wiecej zastrzezen wobec tez autora zawartych nawet
W wersji obcojezycznej. Natomiast czytelnik zagraniczny odnosi z lektury tej
ksigzki wrazenia na ogét dodatnie. Przede wszystkim zauwaza, ze zbadanie
wydarzen w $Swietle calosci posiadanych zrédel a zwlaszcza nie opublikowa-
nYCh_ dokumentdéw archiwalnych rzuca nowe $wiatlo na znane skadinad wyda-
TZenia i osobistosci. Nastepnie, stosunki panstwo-wyznanie moga bada¢ ludzie
Zaangazowani w pracy tak panstwowej jak i koscielnej, ludzie réznych wyznan
1 roznych $wiatopogladéw. Moga by¢ przeciwne punkty wyjscia do badan hi-
storycmo-prawnych. Jesli jednak badajacy beda r1zetelnie stosowaé metode
naukowa i beda starali sie zrozumie¢ sytuacje jednej i drugiej strony, wyniki
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ich pracy bedg sig zbliza¢ do siebie. Andor Csizmadia osiagnal to w znacznej
mierze. Temat opracowany przez niego zasluguje na podjecie w innych kra-
jach.

Bp Walenty Wojcik



