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Wstep

Porozumienie miedzy Rzadem Rzeczpospolitej Polskiej a Episkopatem Polski
jest tematem wieloaspektowym. W niniejszym opracowaniu zwrécono uwage na
trzy jego aspekty. I tak w pierwszym paragrafie przedstawiono tlo ,Porozumienia”
Kontekst historyczny byl nieodzownym elementem tego opracowania. Bez jego
podania wiele proceséw zachodzacych miedzy socjalistycznym parfistwem a Ko-
Sciolem byloby oderwanym od rzeczywistosci, a przez to niezrozumialych. Bowiem
Sytuacja miedzynarodowa w sposéb wyraZny zaciazyla na rozwoju stosunké6w ko-
Scielno-pafistwowych w Polsce. W tej czesci pracy zwrécono réwniez uwage na
Specjalne uprawnienia Prymasa Polski, ktére otrzymal kard. A. Hlond, a p6Zniej
abp S. Wyszyniski. Rzutowaly one bowiem w duzym stopniu na funkcjonowanie
Episkopatu jak i calej organizacji koscielnej w Polsce. Nie bez znaczenia pozostawa-
ly réwniez w stosunkach Ks. Prymasa z wladzami pafistwowymi.

Druga czes¢ pracy traktuje o istocie oraz wymiarze krajowym i miedzynarodo-
wym Porozumienia. Ilustruje ona czym bylo Porozumienie w odbiorze opinii krajowej
jak i miedzynarodowej. Szczeg6lnie interesujaca jest tu interpretacja tego aktu przez
Prase rzadowa, ktéra w zasadzie nie r6zni si¢ w tej sprawie a prasa zwiazana z
kregami katolickimi.

Realizacja Porozumienia to temat zawarty w ostatnim punkcie niniejszego opra-
Cowania. Treécia jego jest omdéwienie wydarze jakie nastapily po zawarciu Porozu-
mienia, a ktére w decydujacym stopniu przyczynily sie do jego pogwalcenia.

W podsumowaniu zestawione sq wypowiedzi specjalistéw (o r6znej orientacji
Politycznej) na wyzej wymieniony temat. Oméwiony jest réwniez udzial i rola kar-
dynala Prymasa w opisywanych wydarzeniach. Zagadnienie poruszone w niniej-
Szym artykule wymaga odrebnego opracowania o charakterze naukowym. Wyda-
Ne do tej pory artykuly i opracowania sa czesto pozbawione obiektywnego stosun-
ku do jednej badz drugiej strony, w zaleznosci od zrédla wydania.

Stosunki koscielno-panistwowe przed podpisaniem Porozumienia (1945-50)

W Polsce nastapilo pierwsze w historii spotkanie Kosciola Katolickiego z pan-
Stwem sogjalistycznym. ,,W pierwszych latach po wojnie (1945-50) w okresie przej-
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mowania wladzy przez komunistéw rzad unikal otwartej konfrontacji z Kosciotem,
usilowal natomiast ograniczy¢ nie tylko jego stan posiadania, lecz takze zakres jego
dzialalnosci. Koscidl, podobnie jak i cale spoleczeristwo, wzbranial sie przed uzna-
niem rzadu wprowadzanego w drodze rewoludji, tzn. w oparciu o sile zwyciegskiej
Armii Czerwonej, czul si¢ w kazdym razie zobowigzany protestowaé przeciw re-
wolucyjnym metodom rzadzenia oraz przymusowej indoktrynadji spoleczeristwa.”

Konflikty jakie dochodzily do glosu z coraz wigksza ostroscia mialy podloze
historyczne i doktrynalne. ,,Uksztaltowane przez historie powigzania polityczne
instytucji Kosciola Katolickiego z ustrojem kapitalistycznym wplywaly na §wiado-
mo$¢ spoleczno-polityczna przewazajacej czesci ludzi wierzacych, co z kolei deter-
minowalo postawe polityczna mlodego pafistwa socjalistycznego, zar6wno wobec
instytucji Kosciola, jak tez spolecznosci ludzi wierzacych. Poza tym doktrynalna
przeciwstawnos¢ teorii marksistowskiej zwiazanej z filozofia materializmu, wywo-
lala z kolei wrogi stosunek Kosciola do nowej formagji ustrojowej. Socjalizm prze-
ciez nie znal innego Kosciola jak tylko zwiazany z formacja ustrojowa kapitalizmu,
w niej dzialajacy i w niej widzacy perspektywy swego rozwoju.”?

Nie bez znaczenia byla tez sytuacja miedzynarodowa i stosunki jakie panowaty
w Watykanie. Na tronie papieskim zasiadal wtedy Eugenio Pacelli. Byl to papiez
znany z sympatii do narodu niemieckiego, zachowawczosci i negatywnego stosun-
ku do wszelkiego dialogu z komunistycznym wschodem. Trzeba jednak przyzna¢,
ze jego brak wiary w 6w dialog miat oparcie w faktach, ktére wybitnie przemawialy
najego niekorzys¢. Do nich to zaliczyé nalezy m. in. uchwale Tymczasowego Rzadu
Jednosci Narodowej z 12. IX. 1945 r., na mocy ktérej jednostronnie wyméwiono kon-
kordat, motywujac ten krok jednostronnym zerwaniem konkordatu przez Stolice
Apostolska, dokonanymi aktami sprzecznymi z konkordatem jakie zaszly w czasie
wojny. List Piusa XII do biskupéw polskich z17.1. 1946 ., w ktérym papiez odpieral
to stwierdzenie, nie mial Zadnego praktycznego znaczenia, bowiem TRz]N zakla-
dal rozdziat Kosciola od paristwa, co bylo zgodne z marksistowska koncepcja poli-
tyki wyznaniowej?

W tym czasie réwniez zaczynaja sie procesy biskup6w, ktére ujawniaja mnogo$¢
$rodkéw jakimi mozna bylo podkopaé zaufanie do Kosciola w spolecznosci wierza-
cych. ,Usilowano tez skompromitowaé papiestwo, ttumaczac wszelkie jego kroki
niechecia do demokragji i sympatiami proimperialistycznymi. Tak nagwietlano wszel-
kie dzialania Watykanu nawet czysto religijne i charytatywne. Widomym znakiem
tego, co czeka opozycje, byl los kard. Midszentego na Wegrzech, aresztowanego 26.
XII. 1948 r., poniewaz nie chcial p6j$¢ na zadna wspoélprace. Zarzucano mu caly
repertuar przestepstw stosowany w procesach pokazowych, od naduzy¢ dewizo-
wych, az do szpiegostwa"“.

Na tym gruncie wyrést dekret Sw. Officium z 1. VII. 1949 r. zakazujacy katoli-
kom pod grozba ekskomuniki przynaleznosci do partii marksistowskiej. Oglosilo
go Radio Watykaniskie i dziennik L'Osservatore Romano w dniu 13. VII. 1949, aw
dniu nastepnym Glos Ameryki nadal jego tres¢ w 26 jezykach.?

Polska w tym czasie (1948-49) dostaje si¢ pod panowanie ideologicznego do-
gmatyzmu, ktdry reprezentuja przejmujacy wlasnie wladze komunisci przybyli z
Rosji. Odsuwaja oni od wladzy tzw. ,krajowcéw”. Rozpoczyna sie forsowna indu-
strializacja i przymusowa kolektywizacja rolnictwa ¢ Znaczny procent tej grupy sta-
nowia ludzie narodowosci zydowskiej. ,Wladza faworyzuje ich, sugerujac jedynie
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Zmiane nazwisk.

Za faworyzowaniem ich przemawiaja az trzy wzgledy:

1. Duzy procent Zydéw w miedzywojennej KPP.

2.Fakt, ze w czasie wojny wigkszos¢ ich szukala schronienia w ZSRR, skad teraz
powracali w glorii oficerskich munduréw.

3. To, ze - mniej podejrzani o konszachty z rzadem londynskim cieszyli sie eo
ipso wigkszym zaufaniem.”’

Nie maja oni powodu darzy¢ sympatia Kosciola, ktéry w okresie miedzywojen-
nym byl krytycznie do nich ustosunkowany. Fakt ten zaciazy w pewien sposéb na
stosunku Rzadu do Kosciota.

W wypowiedziach przedstawicieli wladzy przebija ostry ton i konfrontacyjna
postawa. Bolestaw Bierut w wypowiedzi na Plenum w dniu 20.IV. 1949 r. stwierdza,
ze ,,...stosunek do hierarchii koscielnej zaleze¢ bedzie tez od jej postawy wobec pafi-
stwa.”, co w $wietle stwarzanych faktéw dokonanych odnosnie katolickiego szkol-
nictwa jak tez i instytugji charytatywno-leczniczych prowadzonych przez Kosciél,
jest wezwaniem do calkowitej uleglosci. Mnoza sig tez ataki prasowe na ktére Epi-
skopat nie ma mozliwosci obrony. Pozostaja mu jedynie listy do rzadu, co tez robio-
no.

W tej sytuacji dekret Sw. Officium jest dolaniem oliwy do ognia. Stat si¢ on ka-
mieniem obrazy dla rzadzacej partii, ktéra tez podjela pewne kroki odwetowe. Do
pierwszych z nich zaliczy¢ nalezy Oswiadczenie Rzqdu Rzeczpospolitej w sprawie groz-
by ekskomuniki wreczone 26. VIL. 1949 r. sekretarzowi Episkopatu Polski. Tres¢ jego
utrzymana jest w ostrym tonie; zreszta adekwatnym do tresci krytykowanego de-
kretu watykariskiego. Czytamy tam m. in.:

»Uchwala watykariska nie ma nic wspélnego z troska o wiare i wolnos¢ praktyk
religijnych, ktére w Polsce Ludowej sa w pelni respektowane i zabezpieczone. Wprost
Przeciwnie - jest ona brutalnym pogwalceniem uczué religijnych ludzi wierzacych.
Stanowi ona naduzycie autorytetu Kosciola dla celéw nie majacych nic wspélnego
2 religia. Uchwala ta grozi bowiem stosowaniem represji religijnych za poglady
polityczne oraz dzialalno$¢ spoleczna, polityczna i pafistwowa, niemila wywlasz-
Czonym obszarnikom i kapitalistom i ich zagranicznym opiekunom... Uchwata wa-
tykaniska, podobnie jak Pakt Atlantycki i inne akty agresji politycznej, powstaly za
Sprawa tych samych o§rodkéw imperialistycznych, ktére na skutek swej chciwosci,
Zachlannoéci i checi podboju calego $wiata, szykuja grunt dla rozpetania nowej po-
2ogi wojennej, za$ przeciwko Polsce znéw podsycaja, zwlaszcza w Niemczech, naj-
gorsze instynkty agresywne i rewizjonistyczne, kolidujace z obowiazujacym w Pol-
Sce porzadkiem prawnym, totez nie moze by¢ ona w Polsce ani rozpowszechniona,
ani wykonywana. Ksigza i inne osoby duchowne wszystkich szczebli winni kiero-
Wwacé sie obowigzujacym ustawodawstwem polskim, zwlaszcza przy wykonywaniu
funkcji natury publicznej, w Zadnym razie nie moga wykonywa¢é dyrektyw zagra-
Nicznych osrodkéw dyspozycyjnych, sprzecznych z polskim ustawodawstwem i
Polska racja stanu... Wladze panistwowe beda z cala surowoscia prawa $cigac wszel-
kie wystapienia, ktére groza zakiéceniem porzadku publicznego lub zmierzaja do
Oslabienia ustroju demokragji ludowej.”®

Tak ostra wypowiedz rzadu byla z pewnoscia przyslowiowym ,dmuchaniem
Na zimne” gdyz list zasadniczo nie byl przeznaczony dla , bloku wschodniego” lecz
dla sympatykéw i czlonkéw partii komunistycznych na Zachodzie. Watykan po-
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waznie obawial si¢ wzrostu ich wplywéw. Z drugiej strony trzeba tez przyznad, ze
i Kosciot w Polsce nie pozostawal w caltkowitej defensywie lecz podejmowatl kroki,
ktére bynajmniej nie mogly przyczynic sie do uspokojenia sytuacji. Dowodem tego
jest List Pasterski Episkopatu Polski , Na pierwsza niedziele adwentu™ - czasowo
wczesniejszy od omawianego dekretu - w ktérym za pomoca poje¢ teologicznych
biskupi thumaczaq wiernym rzeczywistos$¢ polityczng w sposdb wysoce obrazliwy
dla wladz partyjnych i pafistwowych.

W Polsce w tym czasie na Stolicy Prymasowskiej w Gnieznie jak tez metropoli-
talnej w Warszawie, zlaczonych unia personalna, zasiadl abp Stefan Wyszyniski.
Oprécz wyksztalcenia teologicznego posiadal réwniez prawnicze i ekonomiczne.
,Posiadal on wybitna intuicje w ocenianiu charakteru i sposobu myslenia swoich
przeciwnikéw. Wspdélnie z biskupem Zygmuntem Choromariskim, sekretarzem
Episkopatu Polski, wypracowal taktyke pertraktowania z przedstawicielami Rza-
du. Podstawa jej bylo:

1. W zadnym wypadku nie pozosta¢ w defensywie.

2. Nie da¢ si¢ zapedzi¢ w ,kozi rég”

3. Unikaé¢ kompromiséw dotyczacych istotnych zasad.

4. Przygotowaé warunki sprzyjajace ewentualnemu porozumieniu.”

Tej metodzie postepowania pozostal wierny do kofica.

Z nastaniem roku 1950 konflikt miedzy Ko$ciolem a paristwem osiaga swoje
apogeum. Staje si¢ to za sprawa likwidadji Caritasu jako instytudji stricte koscielnej.
I tak, 23.1. 1950 r. wladze dokonywaly rewizji i kontroli Caritasu w calym kraju pod
pretekstem, iz biskupi naduzywaja funduszu tej organizacji. Jeszcze tego samego
dnia zostaje powolany przez ministra o§wiaty i ministra administracji publicznej
przymusowy Zarzad Zrzeszenia. Dwa dni p6Zniej ogloszono przymusowe zarzady
w poszczegblnych diecezjach, obsadzone przez , ksiezy patriotéw”, ktérzy gremial-
nie wyrazili poparcie dla nowego Zarzadu Caritas na wielu zebraniach w r6znych
miastach.

Sytuacja ta zmusza Episkopat do wydania o§wiadczenia ,,W sprawie Caritas Z
30. 1. 1950. Episkopat stwierdza, ze:

»+Z chwilq zamianowania przez wladze panstwowe zarzadéw dla organizacji
Caritas, przestala ona by¢ wyrazem spoleczno-charytatywnej pracy Kosciola. Ko-
$ciél nie moze braé odpowiedzialnosci za organizacje z przymusowymi zarzadami.
W skutek tego biskupi staneli wobec przykrej koniecznosci przystapienia do likwi-
dacji dobroczynnej instytucji koscielnej zwanej zwiazkiem ‘Caritas’ ”?°

Konflikt o Caritas byl pewnym punktem granicznym, za ktérym mdég} nastapi¢
tylko konflikt totalny o nieobliczalnych dla obu zainteresowanych stron konsekwen-
cjach. Jasnym sig stalo, iz tylko jakie$ nadzwyczajne posunigcia moga doprowadzi¢
do rozladowania napietej sytuacji. Abp Stefan Wyszyriski stal w obliczu historycz-
nej decyzji. Na nim spoczywata calkowita odpowiedzialno§é za kroki, jakie mial
podjaé¢ w niedalekiej przyszlosci. Wynikalo to ze szczegblnych uprawniefi w jakie
zostali wyposazeni Prymasi Hlond i Wyszynski.

Gdy po zakoficzeniu II wojny $wiatowej kard. Hlond powraca do Ojczyzny W
jego rekach znajduje si¢ wladza jakiej nie mial Zaden z jego poprzednikéw na stoli-
cy gnieZnienskiej. Podobnie jak niegdy$ na mocy papieskiej bulli De salute animarum
polaczono metropoli¢ gniezniefiska i metropoli¢ poznariska unia personalna, tak
teraz w osobie Augusta kard. Hlonda, zyskiwaly rzadce archidiecezje: warszawska
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i gnieZnienska. Status prawny archidiecezji pozostal bez zmian, byly to dwa odreb-
ne administracyjnie organizmy, polaczone tylko osoba wspoélnego rzadcy.

Powracajacy Prymas nie byl juz tylko ,primus inter pares” i ,legatus natus”
(ktéry to tytul nosili dziedzicznie arcybiskupi gnieZniefiscy od czaséw Mikolaja Tra-
by), lecz faktycznym wlodarzem wszystkich diecezji na ziemiach polskich. Stalo sie
tak na mocy specjalnego dekretu Sw. Kongregacji dla Nadzwyczajnych Spraw Ko-
Scielnych z dnia 8. VII. 1945 . nr prot. 41167 /1945, podpisanego przez msgr. Dome-
nico Tardiniego. Prymas zostal w nie wyposazony na wypadek braku lacznosci z
Watykanem. ,M6gl z nich takze korzystaé np. gdyby delikatno$¢ materii nie po-
zwalala na telegraficzna lacznosé, a réwnoczesnie grozilo niebezpieczenistwo wiel-
kiej szkody.”" ,,Watykan wyposazyl wracajacego do kraju Prymasa Polski w petno-
mocnictwa réwnajace si¢ przyslowiowej carte blanche. Nadal mu prawo wprowa-
dzania w polskiej organizacji koscielnej zmian takich jakie uzna za stosowne.”’

Stolica Apostolska zastrzegla sobie jednak prawo do:

1. Dyspensowania kaplanéw od celibatu (udzielanie §wieceni kaplanskich bez
odbycia przepisanych studiéw).

2. Dyspensowania od malzeristw niedopelnionych.

3. Dyspensowania od przeszkody powinowactwa.

4. Nominowania biskupéw - dodano: jezeli wakujacych diecezji nie mozna od-
daé pod zarzad wikariuszy kapitulnych, zaradzi si¢ temu przez nominacje admini-
strator6w apostolskich ad nuntum Sancte Sedis; tak wikariuszom kapitulnym jak i
administratorom apostolskim mozna udzieli¢ wladzy biskupa rezydencyjnego.?

Uprawnienia Prymaséw spowodowaly, ze rola Konferendji Episkopatu jako or-
ganu decydujacego opiniotworczo zostala sprowadzona do spelniania czynnosci
drugorzednych.* Ordynariusze wszelkie sprawy decyzyjne kierowali do Prymasa
- zamiast jak uprzednio do Kurii Rzymskiej - ktéry wystawial zadane reskrypty.”
Powyzsze uprawnienia nakladaly odpowiedzialno$¢ za podejmowane decyzje wy-
lacznie na Prymasa, ktéry byl w nich suwerenny.

Istota porozumienia

Po uplywie dwéch miesiecy od powaznego konfliktu miedzy pafistwem a Ko-
Sciolem, spowodowanym wprowadzeniem przymusowego zarzadu Caritas naste-
Pyje odprezenie. Spowodowane ono zostaje politycznym faktem broniacym zagro-
Zonego stanu posiadania Koéciola w postaci Porozumienia. Zostalo ono zawarte 14.
IV.1950 r. w okresie narastania konfliktu o trudnych do przewidzenia nastepstwach.'s
Ze strony rzadu sygnowali je: J6zef Cyrankiewicz, gen. Edward Ochab i sekretarz
KC PZPR Franciszek Mazur, a ze strony Kosciola sekretarz Episkopatu Polski bp
Zygmunt Choromariski, Michat Klepacz - ordynariusz 16dzki i bp T. Zakrzewski.
Zostaly tam zawarte najwazniejsze dezyderaty wysuniete i uwzglednione przez
obie strony. Jego sygnotariusze zobowiazali si¢ w nim do nastepujacych posuniec:

1. Episkopat wezwie duchowieristwo, aby w pracy duszpasterskiej zgodnie z
Nauka Koéciola nauczalo wiernych poszanowania prawa i wladzy pafistwowe;j.

2. Episkopat wezwie duchowiefistwo, aby w swej dzialalnoéci duszpasterskiej
nNawolywato wiernych do wzmozonej pracy nad budowa kraju i nad podniesieniem
dobrobytu Narodu.

3. Episkopat Polski stwierdza, ze zaréwno prawa ekonomiczne, historyczne,
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kulturalne i religijne, jak i sprawiedliwos¢ dziejowa wymagaja, aby Ziemie Odzy-
skane na zawsze nalezaly do Polski. Wychodzac z zalozenia, ze Ziemie Odzyskane
stanowia nieodlaczna cze$é Rzeczypospolitej, Episkopat zwrdci sie z prosba do Sto-
licy Apostolskiej, aby administracje koscielne, korzystajace z praw biskupéw rezy-
dengalnych, byly zmienione na stale w ordynariaty biskupie.

4. Episkopat w granicach sobje dostepnych bedzie sie przeciwstawial wrogiej
Polsce dzialalnosci, a zwlaszcza antypolskim i rewizjonistycznym wystapieniom
cze$ci kleru niemieckiego.

5. Zasada, ze Papiez jest miarodajnym i najwyzszym autorytetem Kosciola, od-
nosi si¢ do spraw wiary, moralnosci oraz jurysdykgji koscielnej, w innych natomiast
sprawach Episkopat kieruje si¢ polska racja stanu.

6. Wychodzac z zalozenia, ze misja KoSciola moze by¢ realizowana w réznych
ustrojach spoleczno-gospodarczych, ustanowionych przez wladze §wiecka, Episko-
pat wyjasni duchowiefistwu, aby nie przeciwstawialo sie rozbudowie spéldzielczo-
$ci na wsi, poniewaz wszelka spétdzielczo$¢ w istocie swej jest oparta na etycznym
zalozeniu natury ludzkiej, dazacej do dobrowolnej solidarnosci spolecznej, majacej
na celu dobro ogétu.

7. Kosciét - zgodnie ze swymi zasadami - potepiajac wszelkie wystapienia anty-
panistwowe, bedzie przeciwstawiat sie zwlaszcza naduzywaniu uczué religijnych
w celach antypanstwowych.

8. Kosciot katolicki, potepiajac zgodnie ze swymi zalozeniami, kazda zbrodnie,
zwalczaé bedzie réwniez zbrodnicza dziatalno$¢ band podziemia, oraz bedzie piet-
nowat i karal konsekwencjami kanonicznymi duchownych, winnych udzialu w ja-
kiejkolwiek akqji podziemnej i antypanistwowe;j.

9. Episkopat, zgodnie z nauka Kosciola, bedzie popieral wszelkie wysilki zmie-
rzajace do utrwalenia pokoju i bedzie sie przeciwstawial, w zakresie swych mozli-
wosci, wszelkim dazeniom do wywolania wojny.

10. Nauka religii w szkotach:

a) Rzad nie zamierza ograniczy¢ obecnego stanu nauczania religii w szkotach;
programy nauczania religii beda opracowywane przez wladze szkolne wspélnie z
przedstawicielami Episkopatu; szkoly beda zaopatrzone w odpowiednie podrecz-
niki; nauczyciele religii, $wieccy czy duchowni beda traktowani na réwni z nauczy-
cielami innych przedmiotéw; wizytatoréw nauczania religii wladze szkolne beda
powolywaly w porozumieniu z Episkopatem.

b) Wladze nie beda stawialy przeszkéd uczniom w braniu udzialu w prakty-
kach religijnych poza szkola.

Aneks: W niedziele i §wieta, na poczatku i na koricu roku szkolnego bedzie od-
prawiona dla uczniéw Msza §w.; zglaszajacym si¢ uczniom do rekolekgji i Komunii
$w. wladze szkolne zapewniaja - w okresie wielkopostnym lub wielkanocnym - 3
dni wolne od zajeé szkolnych, wladze szkolne ustala godziny dla mlodziezy szkol-
nej - zglaszajacej si¢ do bierzmowania w czasie wizytacji biskupiej - wladze szkolne
nie beda staw1aly przeszkéd w odmawianiu modlitwy przed lekcjami i po lekcjach
tym uczniom, ktérzy sobie tego zycza. Istniejace dotychczas szkoly o charakterze
katolickim zostana zachowane, natomiast Rzad bedzie przestrzegad, aby szkoly te
lojalnie wykonywaly zarzadzenia i wypelnialy program ustalony przez wladze
pafistwowe.

Szkoly prowadzone przez Kosci6! katolicki beda mogly korzystaé z praw szké}
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panstwowych na og6lnych zasadach okreslonych przez odpowiednie ustawy i za-
rzadzenia wladz szkolnych. W razie tworzenia lub przeksztalcenia szkoly zwyklej
na szkole bez nauczania religii, rodzice katoliccy, ktérzy beda sobie tego zyczyli,
beda mieli prawo i moznosé posylania dzieci do szk6t z nauczaniem religii.

11. KUL bedzie mégt kontynuowaé swoja dzialalnos¢ w obecnym zakresie.

12. Stowarzyszenia katolickie beda korzystaty z dotychezasowych praw po za-
do$éuczynieniu wymogom przewidzianym w dekrecie o stowarzyszeniach. Te same
zasady dotycza sodalicji mariafiskich.

13. Kosciél bedzie miat prawo i moznos¢ prowadzi¢ w ramach obowiazujacych
Przepiséw dzialalnosé charytatywna, dobroczynna i katechetyczna.

14. Prasa katolicka i wydawnictwa katolickie beda korzystaly z uprawnieni okre-
Slonych przez odpowiednie ustawy i zarzadzenia wladz, na réwni z innymi wy-
dawnictwami.

15. Kult publiczny, tradycyjne pielgrzymki i procesje nie beda napotykaly na
przeszkody. Obchody te dla zachowania porzadku beda uzgadniane przez wladze
koscielne z wladzami administracyjnymi.

16. Duszpasterstwo wojskowe bedzie uregulowane specjalnym statusem, opra-
cowanym przez wladze wojskowe w porozumieniu z przedstawicielami Episkopa-

17. W wiezieniach karnych opieke religijna beda sprawowali kapelani powoly-
wani przez odpowiednie wiadze na wniosek biskupa ordynariusza.

Aneks: W niedziele i $wigta bedzie miala miejsce Msza $w., kazanie, spowiedz i
Komunia §w.

18. W szpitalach paristwowych i samorzadowych opieke religijna nad chorymi,
ktérzy sobie tego zycza, beda wykonywali kapelani szpitalni, wynagradzani na dro-
dze specjalnych uméw.

Aneks: Zostanie powolana odpowiednia liczba kapelanéw zabezpieczajacych
Potrzeby chorych; kapelan bedzie mial zarezerwowana dyzurke; kapelan bedzie
mial mozno$é odwiedzania chorych.

W wydanym tego samego dnia protokole Wspélnej Komisji Rzadu Rzeczypo-
Spolitej Polskiej i Episkopatu Polski w zwiazku z zawartym Porozumieniem, znala-
zly sie - oprécz ustosunkowania sie do sprawy Caritas- nastepujace stwierdzenia:

~»Ordynariuszom beda pozostawione ogrody i gospodarstwa rolne do 50 ha wraz
Z inwentarzem... seminariom duchownym beda pozostawione ogrody i gospodar-
Stwa rolne do 50 ha wraz z inwentarzem... gospodarstwa domowe do 5 ha, zwiaza-
Nebezposrednio z terenem doméw zgromadzen zakonnych oraz inwentarzem mar-
twym i zywym, wykorzystywanym w gospodarstwie, jak réwniez budynki gospo-
darcze znajdujace sie na tej ziemi, nie beda przejete przez paristwo... wladze woj-
skowe beda stosowaly odroczenia dla alumnéw seminariéw duchownych w celu
Umozliwienia ukoficzenia im studiéw, za$ ksieza po wyswieceniu i zakonnicy po
Zlozeniu §lubéw, nie beda powolywani do czynnej stuzby wojskowej, lecz beda prze-
Znaczeni do rezerwy z zakwalifikowaniem do stuzby pomocniczej.”"

Episkopat ze swej strony czul sie zobowiazany do wdrazania Porozumienia na
gruncie koScielnym. Dowodem tego jest ,,Pro memoria Episkopatu Polski do du-
chowiefistwa o Porozumieniu” W lifcie tym biskupi wzywaja kaptanéw do odciecia
Sig od wszelkich poczynan, ktére w jakikolwiek sposéb godzilyby we wladze pari-
Stwowe i polityczne. Surowo zakazuja przynaleznosci do tajnych organizagji, i to
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bez wzgledu na to jakim celom stuza, powolujac si¢ na KPK kan. 2335, 2336. Znala-
zlo si¢ tam réwniez wezwanie do wspélnej pracy w odbudowie kraju, jak tez i stuz-
by wszystkim obywatelom, bez wzgledu na ich przekonania polityczne.®

Zawarte porozumienie stanowilo precedens ideologiczny, wyznaczajacy kieru-
nek dla sposobu obecnoéci Kosciola w pafistwie o przewodniej roli partii komuni-
stycznej.”” Stwarzalo ono pewien ,,modus vivendi, ktéry zobowiazywal obie strony
do jego zachowania.

Na wage jego rzutowal fakt, ze w tym okresie Kosciét nie byl przygotowany do
uznania trwalosci ustroju socjalistycznego. Réwniez partia nie traktowala Kosciola
jako instytugji, ktéra miataby trwa¢ dhtuzej; doktryna marksistowska méwila bowiem
wyraZnie o zaniku wszelkich wierzen religijnych w miare przebudowy bazy ekono-
micznej i stosunkéw spotecznych.” Te wlasnie fakty zaciazyly na jego realizacji.

Wymiar krajowy i miedzynarodowy Porozumienia

Wiadomo$¢ o podpisaniu Porozumienia odbila sig szerokim echem w kraju i na
$wiecie. Szczeg6lne wrazenie wiadomos¢ ta zrobila w Kurii Rzymskiej, pod6wczas
mocno konserwatywnej, a na dodatek przerazonej ekspansja terytorialng komuni-
zmu, jaka nastapila po zwycieskim wyjsSciu ZSRR ze starcia z hitlerowska potega.
Zaréwno Papiez jak i kardynalowie pozostali tez pod wrazeniem wzrastajacych
wplywéw partii komunistycznych na Zachodzie, a szczegélnie we Wloszech. Ich to
Papiez obawial si¢ najbardziej.

Wszystko, co wigzalo sie ze stowem rewolucja, niepokoilo Watykan. Uprzedze-
nia te rodowéd swéj mialy w wieku XIX, w ktérym ludnoé¢ wloska widziala Waty-
kan jako gléwnego przeciwnika zjednoczenia Italii. Rewolucja w oczach Kurii Rzym-
skiej bylo risorgimento (1870 r.) jak tez wszystkie pomniejsze rewolty i ruchy naro-
dowe. Nastroje antypapieskie i sympatie rewolucyjne zywe byly tez w spoleczeni-
stwie wloskim wspélczesnym Piusowi XII. Stad tez niedziwna jest reakcja msgr-
Dominico Tardiniego, podsekretarza stanu - ktéry wedle stéw ks. prof. dr hab. Eu-
geniusza Dabrowskiego, zawartych w liScie z Rzymu do B. Piaseckiego - biegal po
sekretariacie stanu trzymajac sie za glowe i wolajac: Mi sono addolorato, co znaczy:
jestem przejety bélem.? Negatywnie do porozumienia ustosunkowaly sie tez pol-
skie kregi emigracyjne na Zachodzie.

W kraju prasa odnotowala podpisane Porozumienie jako epokowe wydarzenie. I
tak Trybuna Ludu, dziennik KC PZPR o najwiekszym nakladzie, w artykule redak-
cyjnym zamiescil te optymistyczne slowa: ,,Rzad od poczatku stawial teze, ze nie
ma i nie moze by¢ w Polsce Ludowej podzialu na wierzacych i niewierzacych, po-
niewaz wszystkich uczciwych, patriotycznie nastawionych Polakéw, bez wzgledu
na ich stosunek do prawd wiary, laczy dzi§ wspdlna praca dla dobra ludowej Ojczy-
zny... Porozumienie z 14. IV. 1950 r. odpowiada istotnym potrzebom naszego kraju i
umacnia jego sile.”? Artykut ten, jak tez i kilka innych utrzymanych w podobnym
tonie, wydrukowala cala prasa terenowa.

Réwniez i prasa katolicka w podobnym tonie utrzymywala swoje wypowiedzi,
aczkolwiek w tych §rodowiskach nie brak bylo poczucia realizmu. Dowodem tego
jest zamieszczenie przez Stowo Powszechne na pierwszej stronie pisma powyzej
tekstu Porozumienia, podobizny $w. Tadeusza Judy, patrona spraw beznadziejnych.”

Dziennik ten zamieszcza tez m. in. artykul Konstantego Lubiefiskiego pt. Histo-
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ryczna decyzja, w ktérym autor stwierdza, ze: ... decyzja Episkopatu byla dyktowa-
na nie tylko troska o stworzenie warunkéw zycia Kosciola i katolicyzmu. U jej pod-
staw lezalo i musialo lezeé przekonanie, ze Rzad PRL, ktéremu przyszio kierowaé
Narodem w okresie niezwykle trudnym, a réwnoczesnie decydujacym o przyszlo-
§ci Narodu realizuje podstawowe cele wspolczesnej polskiej racji stanu.”?

Ton prasy katolickiej, mimo zréznicowania Srodowisk, brzmi jednomy3lnie. Znak
zamieszcza artykul redakcyjny, w ktérym uwaza iz: ,, Porozumienie jest zwyciestwem
ducha tolerancji, dojrzalego poczucia odpowiedzialnosci za Polske, oraz daleko-
wzroczno$ci. Obie strony godza sie na ulozenie harmonijnego wspélzycia przy po-
szanowaniu odregbnosci ideowej.””

Opinie innych pism katolickich nie réznia sie od powyzszych. Po raz pierwszy
ton prasy katolickiej wspélbrzmial w takim stopniu z tonem prasy partyjnej. Wszy-
scy, bez wzgledu na wyznawny $wiatopoglad, zdawali sobie sprawe z wagi podpi-
sanego Porozumienia i wynikajacych z niego konsekwengji dla Narodu, Kosciola i
Paristwa.

Realizacja Porozumienia

W hierarchii wartoéci poszczegélnych punktéw Porozumienia kluczowa pozycje
w opinii czynnikéw rzadowych zajmowatla sprawa nieuregulowanej administracji
koscielnej na Ziemiach Odzyskanych. Episkopat stawal tu wobec koniecznosci po-
dejmowania zabiegéw w Stolicy Apostolskiej, ktére w pewnym stopniu z géry byly
skazane na porazke. Watykan bowiem, niezmiennie od wiek6w, kierowat sig zasa-
da, ktérej dewiza bylo wprowadzanie zmian w administracji ko$cielnej dopiero po
odpowiednich uzgodnieniach (traktatach) miedzy zainteresowanymi stronami.
Odnosnie Polski wymég ten 6wczesnie nie byl spelniony. Niemniej jednak Episko-
pat nie ustawal w staraniach, do ktérych zobowiazywalo Porozumienie.

Itak, Prymas Polski przybywa 4.IV. 1951 r. do Rzymu. Wizycie towarzyszy wiel-
kie oczekiwanie ze strony Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej. Razem z metropolita
Gniezna i Warszawy do Rzymu przybywa bp ordynariusz E6dzki ks. Michat Kle-
pacz i ks. Antoni Baraniak, pelniacy funkcje prywatnego sekretarza Prymasa.

Zostaje on przyjety przez Piusa XII zaraz po przybyciu do Rzymu, co §wiadczy
0 wadze jaka Papiez przywiazywal do tej wizyty. Fakt ten jest réwniez wyrazem
akceptaqji Porozumienia. ,W czasie kilkugodzinnej audiencji rozmowa toczyla sie
po polsku i lacinie. Trwala dluzej niz oczekiwano, a osoba Prymasa wywarla na
Pacellim duze wrazenie. Pius XII zaaprobowal cala lini¢ postepowania Episkopatu
oraz dzialalno$¢ Prymasa. Najwazniejszym jednak osiagnigeciem byla nominacja
biskupéw na Ziemiach Zachodnich.”

Byt to na pewno duzy sukces wizyty, gdyz Rzadowi zalezalo na dalszych postepach
polskosci i to w jakichkolwiek jej przejawach na Ziemiach Odzyskanych, a do tego
Przyczyniali si¢ réwniez polscy ksigza. , Pierwsi ksieZa-pionierzy przybyli na Ziemie
Odzyskane wraz z pierwszymi osadnikami. Oprécz dziatalnosdi religijnej, ksieza ci
skupiali czgsto wokdl siebie nowych przybyszéw, ktérzy wracali na stare ziemie pa-
stowskie. Pozostaly na tych ziemiach kler niemiecki usilowal zachowa¢ niemiecki cha-
rakter koscioléw i nabozeristw. - Duchowni polscy szerzyli natomiast uczucia patrio-
tyczne i przyczyniali sie do stabilizacji i poczucia pewnosci osadnikéw.”* Dlatego tez
fakt nominacji biskupé6w w pewien sposéb satysfakcjonowal wladze.
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Kierujac si¢ polska racja stanu ks. abp Wyszyniski przez czas pobytu w Stolicy
Apostolskiej tj. od 4. IV do 1. V. 1951 r. powstrzymywal sie od wszelkich oficjalnych
wypowiedzi i odmawial wywiadéw prasowych. Watykan z kolei ograniczal sie do
lakonicznych komunikatéw. Znalazlszy si¢ w Polsce Ks. Prymas udziela wywiadu
Tygodnikowi Powszechnemu, w ktérym okreéla otrzymane od Piusa XII pozwolenie
na zorganizowanie polskich seminariéw duchownych, kurii koscielnych i sadéw
duchownych na Ziemiach Odzyskanych, jako wyraz nieoficjalnego uznania przez
Papieza praw Polski do tych terytoriéw. W wywiadzie tym wyraza kolejne zanie-
pokojenie odglosami propagandy antypolskiej, ,ktéra coraz silniej podnosi glos
przeciwko granicom Polski na Odrze i Nysie. Podzielamy ten niepokéj, bo widzimy
w odglosach antypolskich groze dla pokoju... Katolicy niemieccy musza by¢ §wia-
domi ciezkich krzywd, jakie wyrzadzono paristwowosci polskiej, polskiej kulturze
narodowej w czasie wojny... musza zrozumied, ze dzielo sprawiedliwosci za wyrza-
dzone $wiatu w czasie wojny krzywdy nie moze by¢ bezbolesne.”

Po powrocie nastepuje tez 12. V. 1951 r. spotkanie prezydenta B. Bieruta z abp
Wyszyriskim. Rozméwca Prymasa widzi postep w realizacji Porozumienia ze strony
Kosciola przez fakt pobytu Ks. Prymasa w Rzymie i osiagniete tam konkretne rezul-
taty.”

Ze swej strony wskazuje jednak na germanofilstwo Watykanu, ktére uwaza za
zrédlo zadraznienia w stosunkach miedzy panstwem a Kosciolem. Chodzilo mu
miedzy innymi o funkcjonowanie urzedu biskupa dla wysiedlonych, ktérym byl
ex-sufragan wroclawski bp Ferche. Osobnego przelozonego w osobie bpa Limbur-
ga F. Frischa, mieli réwniez wysiedleni ksieza. Za$ w niedalekiej przyszlosci (w
1953r.) Episkopat Niemiecki mianowaé mial pelnomocnika d/s opieki duszpaster-
skiej nad przesiedleficami bpa Doepfnera.”®

Rzad Polski nie godzil sie réwniez z tym, Ze oficjalny rocznik watykariski Annu-
ario Pontificio w alfabetycznym spisie diecezji, nadaje jednostkom administragji ko-
$cielnej w Polsce Zachodniej i P6lnocnej podwéjny charakter terytorialny - ,,w tym
zakresie jednostki te traktowane formalnie jako niemieckie oraz personalny - odno-
szacy sie do katolikéw polskich osiedlonych na tych terenach. Kardynalowi Wy-
szynskiemu zlecono opieke duszpasterska lecz nie dano jurysdykji terytorialne;j.””
Jak z tego wynikalo archidiecezja Wroclawska zostala okre$lona jako Breslavia, Bre-
slau, Vratislavia, a przynaleznosé¢ panistwowga okreslano jako Germania ® Fakty te
byly powodem pretensji kierowanych pod adresem Prymasa. Prymas za$ ze swej
strony wysunat zastrzezenia w zwiazku z pewnymi sankcjami wladz wobec du-
chowienistwa.

Spotkanie to nie zostalo oméwione przez §rodki masowego przekazu i byl to
pierwszy powazny symptom procesu rozkladu wzglednie dobrych stosunkéw mig-
dzy paristwem a Kosciolem, ktéry nastapil po podpisaniu Porozumienia. Od tej chwili
wydarzenia toczyly sie szybkeo. 12. II. 1952 r. Episkopat sklada Memoriat do B. Bie-
ruta, Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, w sprawie projektu nowej Konstytucji
PRL, w ktérym dominuje ton polemiczny. Pozostaje bez odpowiedzi.

W wiezieniach bezpodstawnie, pod rozmaitymi zarzutami, znajduje si¢ wielu
ksiezy, a wiréd nich bp ordynariusz Kielecki, Cz. Kaczmarek (aresztowany jeszcze
przed podpisaniem Porozumienia, tj. 20. 1. 1950 r.) oczekujacy na proces. 31. II1. 1952
r. Ks. Prymas wystosowuije list do Prezydenta Bieruta w sprawie likwidowanych
administracyjnie zakonnych zakladéw opiekuriczych.




Porozumienie miedzy rzqdem Rzeczypospolitej Polskiej a Episkopatem Polski - 245

W miesigcu kwietniu odbywaja si¢ dwie rozmowy migdzy ksiedzem Prymasem a
sekretarzem KC PZPR F. Mazurem, ktére w zasadzie nie wnosza nic nowego. Wskrze-
szenie przez Ks. Prymasa na mocy specjalnych uprawnien, kapituly Wroctawskiej
nastepuje 29. V. 1952 r. i jest kolejnym przejawem realizacji Porozumienia przez Ko-
Sciél.

W listopadzie nastepuje mianowanie Ks. Prymasa kardynalem, skwitowane przez
wladze internowaniem abpa Baziaka. W miesiacu tym wladze odsunely od spra-
wowania funkgji réwniez bpa S. Adamskiego, ordynariusza Katowickiego, wraz z
jego sufraganami ks. J. Biefikiem i ks. H. Bednorzem. Ordynariusza osadzono w
zakladzie si6str urszulanek, bpa Biefika w Domu Starcéw w Kielcach, a bpa Bedno-
rza w zakladzie siéstr marianek kolo Poznania. Pod naciskiem czynnikéw rzado-
wych kapitula wybiera ks. Bednorza , ks. patriote” i v-ce przewodniczacego Komi-
sji Ksiezy przy ZBOWiD, ktoéry sklada $lubowanie w Prezydium WRN w Katowi-
cach (do czego nie byl zobowiazany).

W niklej nadziei na poprawe stosunkéw miedzy pafistwem a Kosciolem, jak tez
i w obawie przed schizma, kard. Wyszyniski decyduje si¢ na udzielenie jurysdykgji
koscielnej ks. Bednorzowi. Mimo kroku pojednawczego, ataki na Kosciét przybie-
raja na sile. Nominacja kardynalska dla Prymasa wg Trybuny Ludu z 8. XII. 1952 r.
~jest wyrazem uznania Watykanu dla szkodliwych praktyk, godzacych w dobro
Narodu i paristwa polskiego praktyk Episkopatu... i ... zachgta na drodze pigtrzenia
przeszkoéd w realizacji polityki naszego paristwa... stanowi ona wyraz uznania za
uprawiang przez ks. Prymasa polityke wybielania Watykanu i popierania jego linii
Politycznej i miata umocni¢ pozycje abpa Wyszyniskiego, a przez to i umocnié pozy-
g¢ Watykanu w jego antypolskiej polityce.”* W zwigzku z powyzZszym nie budzil
zdziwienia fakt odmowy przez wladze PRL udzielenia paszportu nominatowi, ce-
lem wyjazdu na Konsystorz.*

Niedlugo potem - 14. I. 1953 r. - dochodzi do spotkania ks. Kardynala z v-ce
Mmarszalkiem Sejmu PRL F. Mazurem, podczas ktérego ks. Prymas dal wykladnie
Swego stosunku do panstwa. W miesiac p6Zniej nastepuje kolejne pogwalcenie Po-
rozumienia. Ukazuje sie bowiem - 9.1II. 1953 r. - dekret rzadu o catkowitym zagospo-
darowaniu uzytkéw rolnych, na mocy ktérego gospodarstwa uspolecznione prze-
Jely grunty rolne nalezace do parafii i innych koscielnych oséb prawnych. Tego sa-
mego dnia ukazuje sie tez dekret o obsadzaniu stanowisk duchownych (wymagana
jest uprzednia zgoda organéw panistwowych, dzialalnosé sprzeczna z prawem lub
Porzadkiem publicznym i popieranie takiej dziatalnosci powoduja usunigcia z zaj-
mowanych stanowisk, przed objeciem stanowisk koscielnych wymagane jest zloze-
Nie §lubowania wiernoéci PRL).

Przepisy zawarte w dekrecie sprzeczne sa z litera i duchem Porozumienia. Argu-
Ment ten jest podniesiony 17.11. 1953 r. podczas rozmowy ks. Kardynala z v-ce mar-
szalkiem Sejmu F. Mazurem.

Spotkanie to nie dalo zadnych rezultatéw, dlatego tez Konferencja Episkopatu
Polski w Krakowie dnia 8. V. 1953 r. wysyta list do Rzadu, w ktérym uznaje dekret
0 osadzaniu stanowisk duchownych za sprzeczny z zasada rozdzialu Kosciota od
Panistwa.

We wrzes$niu bp Cz. Kaczmarek zostaje skazany na 12 lat wiezienia. Byla to za-
Powiedz tego, co w niedlugim czasie miato juz nastapi¢. Likwidowane sa tez pisma
katolickie m. in. Tygodnik Powszechny, a pretekstem do tego w tym przypadku stala sie
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odmowa zamieszczenia przez redakcje tego pisma nekrologu Stalina. Stalo si¢ ja-
snym, Ze linia Porozumienia juz przegrata.

Kosciél nie mogl pozostaé dluzej w defensywie. Kard. Wyszyriski decyduje sie
wyglosi¢ kazanie, ktére przeszlo do historii pod nazwa Non possumus. Ono to bylo
pretekstem do jego internowania, ktére nastapito noca 25. IX. 1953 r. Zgodnie z su-
gestiami pewnych czynnikéw Episkopat Polski wybiera na swego przewodnicza-
cego bpa Michala Klepacza. On to wraz z Episkopatem 17.1X. 1953 r. w Belwederze
sklada s$lubowanie panistwowe, ktére w imieniu rzadu przyjat J. Cyrankiewicz.

Nie ma to juz jednak zadnego znaczenia (dla rzadu bylo to pyrrusowe zwyci¢-
stwo) wobec faktu internowania Prymasa, ktére odbija sie szerokim echem w calym
chrzescijafiskim Swiecie. Episkopat jednak w pewnym stopniu uchronil si¢ w ten
sposéb od dalszych repres;ji.

Od momentu internowania Ks. Prymasa Kosciét w Polsce wkracza w trudny
okres, ktdry potrwaé¢ ma az do 28. X. 1956 r. ,Rzad nie przewidzial jednak, ze te
decyzje obrdca sie przeciwko niemu, Ze stang si¢ glosem protestu, ktéry zostanie
uslyszany na calym $wiecie i zmobilizuje spoleczeristwo polskie, takze klase robot-
nicza przeciw rzadowi. Decyzje te bowiem zostaly odczytane jako znaki zniewole-
nia Narodu. Opozycja moralna przeméwila najpotezniej jak to mozliwe glosem prze-
$§ladowanych” ® Objecie funkcji I sekretarza KC PZPR przez W. Gomutke powodu-
je powr6t do Warszawy kard. Wyszyniskiego i wejscia w obowiazki Prymasa i Prze-
wodniczacego Konferencji Episkopatu. Zaczyna si¢ nowy etap w dziejach Kosciola
w Polsce.

Zakonczenie

Sytuacja miedzynarodowa, wewnetrzna, jak tez i brak uprzednich do§wiadczefi
w kontaktach Kosciél Katolicki - pafistwo socjalistyczne - powodowaly, ze Porozu-
mienie w chwili zawarcia nosilo w sobie zalazek $mierci. ,,Nie bylo ono od poczatku
zachowywane ani przez jedna, ani przez druga strone. Wytworzylo si¢ nawet pew-
nego rodzaju bledne kolo, z ktérego Kosciol musial wyjéé, nie cheac stracié mozli-
woéci skutecznego dzialania. Wladze pafistwowe interpretowaly Porozumienie w
taki sposéb, ze uwalnialo je to od koniecznosci wypelniania zaciagnietych zobowia-
zan; z kolei, gdyby Kosciét wypelnil swoje, musialby praktycznie poniecha¢ waz-
nych pél swej dzialalnosci, chocby tylko nauczania religii”

Tak wiec Porozumienie migdzy Rzqdem a Episkopatem faktycznie stalo sie wkrétce
wygodnym narzedziem uzaleznienia Ko$ciola.® ,,Realizacja Porozumienia napoty-
kala na powazne przeszkody wynikajace z takiego uksztaltowania relacji miedzy
prawem a polityka, ze prawo stanowilo uzasadnienie, badZ prawem dla, czesto w
spos6b oczywisty, nieetycznych poczynat wladzy, a zatem bylo instrumentem poli-
tycznym” * , Nie ulega watpliwosci, ze gdyby Porozumienie nie zostalo podpisane,
to nastapiloby aresztowanie Prymasa Polski i by¢ moze pozbawienie wielu diecezji
prawowitych rzadcéw.”¥ ,,Chociaz wielokrotnie lamane powstrzymalo rozwiaza-
nia najbardziej radykalne” *

Z pewnoscia nieuzasadniony jest poglad gloszacy, ze zawarcie porozumienia
miedzy paristwem a Kosciolem bylo przedwczesne. Bylo aktem obustronnej odwa-
gi, zwazywszy fakt, iz poza podaniem suchej wiadomosci, prasa krajéw socjali-
stycznych jej nie skomentowala.
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~Mimo ze wiele lat dzielilo 1950 rok od pontyfikatu Jana XXIII, a takze od prze-
mian i wydarzeni 1956, to wydaje si¢ iz duch Porozumienia poglebil tendencje sprzy-
jajace aggiornamento Kosciola i podbudowat kierunki ‘odwilzowe’ Byt tez waz-
nym elementem przewalczania zlych historycznych uwarunkowan” ®

»Porozumienie stanowilo niewatpliwie fakt postepowy o prekursorskim znacze-
niu w stosunku do proceséw i potrzeb, jakie w tym zakresie potwierdzila p6zniej
przyszlosé. Niestety w dwczesnych skomplikowanych warunkach nie moglo ono
da¢ pozadanych rezultatéw praktycznych, gdyz ani Episkopat wraz z baza spo-
leczna katolicyzmu polskiego, ani partia, marksisci nie byli dostatecznie przygoto-
wani do przestrzegania ducha i litery Porozumienia. Ale akt Porozumienia stanowit
jednak ukoronowanie pewnego wstepnego procesu oraz zapoczatkowal nastepny
etap dazeti do normalizacdji. I w tym lezy wartosé tego aktu z r. 19507 % Od tego tez
momentu, mozna juz $ledzi¢ w chronologii politycznej, jak i koscielnej, zamiane
tymczasowej administracji koscielnej na Ziemiach Odzyskanych.”

Doprowadzenie do podpisania porozumienia jest historyczng zastuga Stefana
kard. Wyszynskiego, Prymasa Polski. , Jakkolwiek trudno byloby przypisywaé Pry-
masowi sympatie dla nowego ustroju w Polsce, to jeszcze trudniej byloby przypisy-
waé mu wrogos¢” .2 Ks. Prymas w nauczaniu o wspoélnocie pafistwowej byt rzecz-
nikiem niedopuszczalnosci przeciwstawiania paristwa wspélnocie narodowej, reli-
gijnej, rodzinnej i samemu czlowiekowi jako osobie.® Wiernoé¢ tym pryncypiom
doprowadzila do jego internowania. Poprzez wierna stuzbe Narodowi i Ko$ciotowi
zdobyl sobie miano wybitnego meza stanu. Gdy zmarl, zlozyly mu hold wszystkie
bez mala $rodowiska spoleczne w kraju, z najwyzszymi wladzami partyjnymi i
panistwowymi wlacznie. Tre§¢ posmiertnych depesz kondolencyjnych uderzyla
wprost zadziwiajaca zgodnoscia ocen co do zastug Wielkiego Kaplana i Ojca Naro-
du#

Wypowiadajac sie, I sekretarz KC PZPR, S. Kania, okreslil zmarlego kardynala
jako ,,czlowieka, ktéry umiat odczytywaé trafnie znaki nadchodzacego czasu”.* Tak
zegnala Polska Prymasa ,,porozumienia”, czlowieka, kt6ry jako pierwszy w historii
wypracowal ,,modus vivendi” miedzy panstwem socjalistycznym a Kosciolem Ka-
tolickim.
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