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Ks. ARTUR MALINA

Sesja naukowa Starotestamentalny fundament dobrej nowiny
(Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie, 20 XI 2003 r.)

Temat sesji naukowej zorganizowanej przez Katedre Hermeneutyki Biblijne;j
i Judaistyki w Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie nie nawigzuje
wprost do ostatniego dokumentu Papieskiej Komisji Biblijnej, lecz uwazna lek-
tura pierwszej czesci tego dokumentu potwierdza trafnosé wyboru tego tytutu dla
krakowskiego sympozjum. Odbylo si¢ ono 20 XI 2003 r. w siedzibie Instytutu
Jana Pawtla II w Krakowie.

W referacie wprowadzajacym do sesji ks. prof. dr hab. Tomasz Jelonek z PAT
zwrbcil uwage na pewne problemy metodologiczne ujawniajace si¢ juz w tytule
analizowanego dokumentu. Niejasno$¢ wynika z wyrazenia ,,.Swigte Pisma naro-
du zydowskiego”, ktore w dokumencie nigdzie nie zostaje sprecyzowane, chociaz
we wspolczesnym judaizmie nie jest ono zupetnie jednoznaczne. Zydzi dokonu-
ja bowiem rozroznienia migdzy Tora spisana od samego poczatku a Tora prze-
kazywana ustnie. Swiadectwem tej drugiej ma by¢ rozlegla literatura rabinicz-
na. Pojecie Tory nie jest utozsamiane catkowicie z Pigcioksiggiem, lecz jego za-
kres zachodzi na zbior innych ksiag kanonicznych Starego Testamentu. Pomimo
rozbiezno$ci migdzy chrzescijanstwem a judaizmem nalezy widzie¢ w Nowym
Testamencie kontynuacje wielkich tematow Starego Testamentu: kwestii zbawie-
nia, wiary w jednego Boga, eschatologii i przede wszystkim motywu przymierza
mlqdzy Bogiem a Jego ludem.

W drugim referacie ks. dr Artur Malina z Uniwersytetu Slqsklego w Katowicach
analizowat znaczenie negatywnego poréwnania migdzy nauczaniem Jezusa a dok-
tryna skrybow, ktore wystepuje w Ewangeliach Mateusza i Marka. Nast¢pnie
przedstawit wypowiedzi dokumentu Papieskiej Komisji Biblijnej dotyczace roz-
bieznosci miedzy zydowska a chrzescijanska interpretacja Biblii. Twierdzenie do-
kumentu jest zgodne z obrazem ewangelicznym dziatalnosci uczonych w Pismie:
jedyna przyczyna rozbieznosci migdzy chrzescijanska a zydowska interpretacja
Biblii jest wiara w Jezusa Mesjasza i Syna Bozego.

W trzecim wystapieniu ks. dr Sylwester Jedrzejewski z PAT zwrdcil uwage
na niewystarczalnos¢ rozpowszechnionego ujecia relacji miedzy glownymi cze-
$ciami Biblii na zasadzie dowodzenia zgodnosci Starego Testamentu z Nowym
Testamentem. Spojno$¢ obydwu czgsci Biblii jest zapewniona dzigki nowotesta-
mentalnej argumentacji majacej wymiar profetyczny. Prelegent ukazat to powiaza-
nie na przykladzie czwartego rozdziatu Ewangelii Lukasza opowiadajacego o na-
uczaniu Jezusa w synagodze w Nazarecie, ktore odnosito si¢ do Tryto-Izajasza
oraz watkow z cyklu Eliasza i Elizeusza.

W ostatnim przedfozeniu ks. dr hab. Roman Pindel z PAT przedstawit najwaz-
niejsze cechy Pawlowego korzystania z Biblii. W referacie ograniczy} si¢ do sied-
miu listdw powszechnie uznawanych za Pawlowe. Krytycznie odniost si¢ do tezy
D. A. Kocha o diachronicznej ewolucji w Pawtowym korzystaniu z Biblii. Stuszna
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byla uwaga, ze stosunek ten nie zalezy od daty powstania danego tekstu Apostota,
lecz od poruszanej tematyki, za$ sama ewolucja moze by¢ cecha nie tylko pism
Pawlowych, lecz wszystkich tekstdéw Nowego Testamentu w miar¢ poglebiajace-
go sie rozdzwigku migdzy chrzescijanstwem a judaizmem.

Zabierajac glos w dyskusji, ks. dr hab. Stanistaw Wypych zwrécit uwage na
wspoiczesne proby rozwiazania zagadnienia relacji miedzy Starym a Nowym
Przymierzem, podejmowane z jednej strony przez E. Zengera, N. Lohfinka,
a z drugiej strony przez A. Vanhoye’a. Ostatni dokument pomaga unikna¢ pew-
nych jednostronnosci w tych ujeciach, wprowadzajac trzy kategori¢: kontynuacji,
braku ciagiosci oraz nowosci.



