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troduction a la Bible, t. 3 cz. 2), Tournai 31976, Desclée, ss. 320.

Kolejny tom krytycznego wstepu do N. Testamentu opracowany przez
profesoréw francuskich poswiecony zostal Ewangeliom synoptycznym
i Dziejom Apostolskim. Ksigzka stanowi druga czesé tomu trzeciego:
Introduction d la Bible. Cze$é pierwsza wydrukowana péZniej obejmuje
zagadnienia wprowadzajgce w czasy nowotestamentalne.

Zagadnienia zwigzane z Ewangeliami synoptycznymi (opr. X. Leon-
-Dufour) przedstawione zostaly wedlug nastepujacego porzadku: krét-
ka historia interpretacji Ewangelii synoptycznych (dogmatyczna, kry-
tyczna, hermeneutyczna); wprowadzenie do Ewangelii §w. Marka; wpro-
wadzenie do Ewangelii §w. Mateusza; wprowadzenie do Ewangelii $w..
Lukasza; problem synoptyczny; krytyczna lektura Ewangelii; zagadnie-
nie historii w Ewangeliach. Druga czesé ksigzki poswiecona Dziejom.
Apostolskim (opr. Ch. Perrot) omawia tematy: etapy badan nad Dzie-
jami; prezentacja aspektow literackich Dziejow; historia przekazu Dzie-
jow; wartoéé historyczna. Ksigzke uzupelnia bibliografia posegregowana
wedlug problematyki zawartej w poszczegélnych rozdziatach. Podano
w niej najpierw tytuly komentarzy do kazdej ksiegi, a nastepnie stu-
dia. Dla zagadnienia za$§ synoptyeznego zestawiono synopsy i studia.
Krytyczng lekture Ewangelii ulatwiajag wykazy tekstéw krytycznycn
i studia na ten temat. W zwigzku z historycznoscia Ewangelii zebrano
dziela: z historii i Zyciorysy Jezusa, oraz studia. Dzielo uzupelniaia
wykazy cytatéw biblijnych .i autoréw oraz indeks rzeczowy. Do opra-
cowania dodano czytelne mapy (s. 12. 292 n.) oraz plansze (s. 250. 252).

Pierwszy rozdzial ksigzki zostal w stosunku do wydania poprzednie-
go (Introduction & la Bible, t. 2, Nouveau Testament, Tournai 21959)
znacznie poszerzony przez dodanie: L’attitude hermeneutique (s. 27—32),
w ktérym autor zwrécil m. in. uwage na zagadnienie wlasciwego od-
czytania tekstu biblijnego i rozpoznania rodzaju literackiego, oraz pro-
blem jezyka epoki, w ktorej poszczegélne czesSci ksigg biblijnych po-
wstaly, W przeciwienstwie do poprzedniego wydania na pierwszy plan
wysunieto Ewangelie Markows, wprowadzajae pewne uzupelnienia,
zwlaszcza w omawianiu jej doktryny teologicznej. Przede wszystkim
wnikliwiej oméwiono problem tzw. tajemnicy mesjanskiej. Stusznie
stwierdzono, ze autor drugiej Ewangelii ukazal 6w problem w dwéch
etapach: tzw. czas tajemnicy oraz czas ujawniania si¢ godnosci Jezusa,
ktéry sie rozpoczal! od momentu wyznania wiary przez Piotra (Mk 8,
29). Zagadnienie to zostalo wkomponowane w calos¢ problematyki do-
tyczacej Ewangelii Markowej, w ktérej tajemnica mesjanska stanowi
podstawowe zalozenie teologiczne autora (s. 57). W nowy sposéb przed-
stawiony zostal takze problem historyczno$ci drugiej Ewangelii oraz
S$wiadectwa zewnetrzne, pochodzace od Papiasza (s. 63—&6). Dzieki
szczegélowym studiom nad problemem zakonczenia drugiej Ewangelii,
przeprowadzonym przede wszystkim przez J. Huga (La finale de
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i’Evangile de Marc — Mc 16, 9—20, Paris 1974), nie mozna watpié
-0 autentycznosci kanonicznej tego zakonczenia w formie przyjetej
‘w  krytycznych wydaniach tekstu greckiego. Zakonczenie to stanowl
zarazem najstarszg znang nam ,harmonie”’ Ewangelii.

Po oméwieniu najstarszej Ewangelii autor zajgl sie tzw. Ewangelia
koscielng, tj. Ewangelia $w. Mateusza. Poruszyl jej kwestie literackie,
.doktryne, autora, zagadnienie jezyka i pochodzenie. Szerzej nizi w po-
przednim wydaniu opracowal kwestie teologiczne, z uwzglednieniem
nowszych badan. W spos6éb bardziej zdecydowany wypowiedzial sie¢ na
temat daty powstania i miejsca napisania pierwszej Ewangelii. Wiek-
szos$¢ egzegeté6w przyjmuje obecnie, ze byla ona napisana miedzy 80
i 90 r. po Chr. w Antiochii Syryjskiej.

Odnosnie do Ewangelii §w. RBukasza na uwage zasluguje cze$é po-
$wiecona jej doktrynie, chociaz nowe opracowanie nie rézni sie pra-
-wie w niczym od poprzedniego wydania. Natomiast nieco inaczej przed-
stawiono w ostatniej wersji problem datowania Ewangelii. X. Leon-
-Dufour nie twierdzi juz, ze zdecydowana wigekszosé ueczonych katolic-
kich opowiada sie za jej powstaniem przed 70 r. Uwaza raczej, ze
dzielo to zostalo napisane miedzy rokiem 70 i 90. Szkoda, ze przytacza-
_jac te opinig, nie popiera jej solidniejszymi argumentami.

Z kolei przedstawiono kwesti¢ podstawowg dla pelnego rozumienia
trzech pierwszych Ewangelii, tj. problem synoptyczny. Wykorzystano
przy tym dobre, naszym zdaniem, wywody z poprzedniego wydania,
uzupelniajac jedynie literature. Wigkszych zmian dokonano przy oma-
wianiu systemu tzw. dwéch Zrédel. Powodem tej zmiany byly nie tylko
liczne nowe prdby wyjasnienia trudnosci nasuwajgcych sie przy rozpa-
4drywaniu poszczegélnych teksté6w synoptyeznych, ale takze nowe bada-
nia nad Zrédiami Ewangelii synoptycznych (hipotezy M. E. Boismar-
da i A. Gabouryego). X. Leon-Dufour wykorzystal zwlaszcza
wnioski z analiz przeprowadzonych przez Gaboury’ego, ktory kladzie
macisk na réznorodno$é zalozen teologicznych autoréw Ewangelii, a prze-
de wszystkim na ich perspektywy chrystologiczne., Ewangelisci nie
zmieniali Zrdédel, jakie mieli do dyspozycji, ale badz sukcesywnie je
przytaczali (Lk), badz tez odpowiednio do swych teologicznych zalo-
Zen laczyli je razem (Mt; s. 185).

W stosunku do poprzedniego wydania znacznie zmieniono rozdziat
dotyczacy , krytycznej lektury Ewangelii”. Zmiana ta nastgpila w zwigz-
ku z licznymi szczegélowymi opracowaniami, w ktérych wiecej uwagi
poswiecono nie tyle najstarszym i najwczesniejszym warstwom Ewan-
-gelii, co ostatniemu stadium ich powstawania oraz motywom takiego,
a nie innego ukladania materialu (Redaktionsgeschichte). Zlozone to
zagadnienie wyjasniono na przykladzie relacji o cudach, wskazujac, jak
powinien prawidlowo przebiega¢ proces analizy naukowej tych opo-
wiadan. Nalezy mianowicie stosowa¢ metode synchroniczng (w celu
okreslenia struktury samego opowiadania), diachroniczng (w celu usta-
lenia historii ,reprodukcji” struktur) oraz funkcjonalng (w celu uza-
sadnienia przez $rodowisko socjologiczne odkrytych struktur).

__ Ostatni rozdzial pierwszej czesci porusza problem historycznosci
Ewangelii. Dzigki nowym motywom badawczym ustalono, ze nie wy-
starczy c}owiesé, czy czytamy rzeczywiscie Ewangelie Mateusza, na-
ocznego swiadka wydarzen, czy Marka, ktéry byl towarzyszem Piotra
i przekazywal! dokladnie jego wypowiedzi, czy tez Bukasza, towarzysza
s'w: Pawla. Stwierdzenia te same przez sie¢ nie gwarantujg historycz-
nosci opisanych zdarzen. Ustalono, ze chcagc dotrzeé do prawdy histo-
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rycznej w Ewangeliach, nalezy stosowa¢ najpierw kryterium ,niezgod-
nosci” (difference, dissimilitude) w celu zestawienia danych pochodza-
<ych od zréinicowanych pod wzgledem pogladow swiadkow, a nastep-
.nie kryterium zbieznosci (coherence) w celu zebrania réznych elemen-
téw historycznych, pochodzacych z wielu zrédet, ktére dopiero w su-
mie pozwalajag na stworzenie pelnego obrazu rzeczywistosci historycz-
nej. Osobng kwestie stanowi sama posta¢ Jezusa i Jego dziela w okre-
sie przedpaschalnym. Autor stwierdza, ze Jezus zawsze byl i bedzie
tajemnica, a historycy wszystkich czas6w musza prébowat ciggle pona-
‘wiaé proby rozwigzania postawionej przez Niego trudnosci: ,,A wy jak
sadzicie, kim jestem?”.

W drugiej czesci pracy (s. 241—295) Ch. Perrot po krétkim omoé-
wieniu historii badan nad ksiegg Dziejow Apostolskich przedstawil
kwestie literackie dziela, kladgc szczegdlny nacisk na strukture calego
utworu. Pozwala to na odkrycie zalozierr teologicznych oraz jednosci
Dziejow, wbrew dotychczasowym opiniom w tej kwestii, Nastepnie
autor poruszy! zagadnienie roéznic w starozytnych przekazach Dziejow,
lansujgc twierdzenie, ze biblijnym tekstem jest tzw. wersja wschodnia.
‘Ostatnie badania upowazniajg do odrzucenia wszelkich usilowan har-
monizowania wersji wschodniej i zachodniej. Perrot nie 2zgadza sie
.z opinig A. Harnacka co do czasu powstania Dziejéow. Uwaza, ze Lu-
kasz napisal je pod koniec pierwszego wieku (dokiladniej miedzy 80
a 95 r.), a tekst Dz 20, 29. 38 uznal za aluzje do $mierci Apostola Na-
rodoéw. Natomiast otwartg pozostawil kwestie wykorzystanych w Dzie-
jach zrédel. Wyliczyl nastepujgce zZrodla: ,Zrédlo antiochenskie™,
.dziennik podrézy Pawla i sekcje My” oraz ,tradycje niespisang”. Do-
kladne ustalenie, ktdéra partia Dziejow uwazana by¢ mozie za poszcze-
80lne Zrodlo, stanowi niejednokrotnie problem nie do rozwigzania.

Interesujacy jest rozdzial trzeci poswiecony wartosci historyeznej
Dziejéow. Slusznie Perrot omoéwil najpierw koncepcje historii autora
Dziejéw. Referowanie zdarzeri przez ELukasza nie polega na przedsta-
wieniu facte nuda, ani na dokladnym odtwarzaniu méw, jakie w tym
dziele przytacza. Chodzilo mu raczej o naszkicowanie religijnej hi-
storii poczatkowego etapu rozwoju Kosciota, szczegbélnie za§ o ukaza-
nie pierwszorzednej roli Piotra w odniesieniu do Dwunastu oraz wiel-
kich zaslug Pawila, nie tylko jako Apostola, ale takie genialnego teolo-
ga pierwotnego Kosciola.

Wstep do Ewangelii synoptycznych i Dziejéw Apostolskich przezna-
czony zostal nie tylko dla fachowcéw, ale takze dla szerokiego grona
czytelnikéow. Zawiera sie w nim najswiezsza informacja o rezultatach
badan nad Ewangeliami i Dziejami. Pominieto w nim wszakze, w po-
réwnaniu z poprzednimi wydaniami, licene informacje bibliograficzne,
szerokie omawianie problematyki historii badan itd. Cenne uzupelnienia
wprowadzone do omawianej pracy uzasadniaja w pelni informacje za-
mieszczona rma karcie tytulowe), ze jest to Edition nouvelle — nowe
wydanie, a nie tylko revue et corrigée — przejrzare i poprawione
trzecie wydanie, zresztg jednej z najlepszych dotad introdukcji szczego-
lowych do N. Testamentu.

Jan Each



