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WKELAD KARD. STEFANA WYSZYNSKIEGO
W PRACE SOBORU WATYKANSKIEGO II

UWAGI WSTEPNE

Wklad ks. kard. Wyszyriskiego w dzielo ostatniego Soboru ma przynajmniej cztery
aspekty.

1. Najbardziej publiczny to jego pisemne i ustne wystapienia w czasie prac komisji
przygotowujacych Sobér i w czasie samego Soboru.

2. Jako przewodniczacy Konferencji Episkopatu Polski brat Ksiadz Kardynat zywy
udziat w przygotowywaniu postulatéw, ktére potem byly przedstawiane takze przez
innych biskupéw polskich przemawiajacych w auli soborowej w imieniu calej Konfe-
rencji Episkopatu Polski.

3. Ksiadz Prymas — jako organizator i ,dusza“ wielkiej akcji modlitewnej na rzecz
Soboru, w ktdrej brata udzial cata Polska.

4. Czwarty wreszcie to rozpowszechnianie idei soborowych w licznych kazaniach,
przemdwieniach i1 konferencjach wygloszonych przed rozpoczgciem Soboru, w czasie
jego trwania 1 po jego zakonczeniu.

Niniejszy artykul podejmie prébg ukazania wymienionego na pierwszym miejscu,
najbardziej publicznego aspektu. Na podstawie wnioskéw nadestanych do komisji
»przedprzygotowawczej“, na podstawie akt komisji przygotowawczych i akt samego
Soboru zostana przedstawione te mysli i wnioski Prymasa Tysiaclecia, z ktorymi
wystapil wobec calego $wiata.

Z pewnosciag cennym uzupeinieniem my$li wypowiadanych publicznie bylyby
jeszcze pisma, ktére wyszty spod pidra Ksi¢dza Kardynala, a nie zostaly one opubli-
kowane drukiem. Niestety, autorowi niniejszego artykulu nie udalo si¢ uzyskaé
dostepu do materialéw archiwalnych. Nie mamy tez blizszych danych o pracach
komisji soborowych, ktérych czlonkiem byl Prymas Polski. Z konieczno$ci zatem
informacje zawarte w artykule sa zaczerpnigte prawie wylacznie ze Zrédet drukowa-
nych wydanych przez Stolice Apostolska w trzech seriach dokumentéw: antepraepara-
toria', praeparatoria® i acta concilii® oraz z prasy polskiej. Najpierw zostanie podana

Acta et Documenta Concilio Occumenico Vaticano Secundo upparando, Series [ (Awiepruepuratoria), Typis
Polyglottis Vaticants 1960. Na oznaczenie tego dzicla bedg si¢ poslugiwal skrotem ANT z podaniem
numery: tomu, ¢z¢sci w tomice i strom.

2 Acta et Documentu Concilio Oecumenico Vaticano Secundo apparando, Series Il (Pracparatoria), Typis
Polyglottis Vaticanis 1964—1967. Na oznaczenic tego dzicla bedg si¢ postugiwal skrétem PRAEP z poda-
nicm numeru: tomu, ¢z¢$ci w tomie i stron.

v Acta Synodalia Sucrosancti Concilit OQecumenici Varicani Secundi, Typis Polyglottis Vaticanis 1970—
1978. Na oznaczenie tego dziela bede sig poslugiwal skrotem ASV z podaniem numeru: tomu (volumen),
czgscl (pars) t stron.
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ogdlna charakterystyka udziatu ks. kard. Wyszyniskiego w pracach przygoto_wawczych
i’ obradach samego Soboru, a nast¢pnie zagadnienia, ktére poruszy! w swoich wysta-
pieniach.

Jest rzecza powszechnie znana, ze papiez Jan XXIII po raz pierwszy ujawnil swdj
zamiar zwolania soboru powszechnego i odnowy prawa kanonicznego w styczniu 1959
r.* Dnia 17 maja tegoz roku powolal komisj¢ ,przedprzygotowawcza“ (Commissio
antepraeparatoria pro Concilio Oecumenico), ktérej przewodniczacy, kard. Domenico
Tardini, w miesiac péZniej — w czerwcu 1959 r. — rozestat do wszystkich biskupéw,
zakonéw, uczelni katolickich i innych 0s6b wezwanie o nadsylanie wnioskéw dotyczg-
cych spraw, jakimi powinien si¢ zajac przyszly sobor powszechny.’ Od biskupéw
polskich wplynelo trzydziesci osiem takich wniosk6w.® Autorem dwéch sposréd nich
byt kard. Stefan Wyszyriski. Pierwsze ,votum“’, noszace date 15 wrzesnia 1959 r.,
nadeslat jako arcybiskup warszawski i — jak sam pisze we wst¢pie — bylo ono wyni-
kiem sugestii, jakie wysun¢la powolana przez niego specjalna komisja. Drugie nato-
miast ,votum“®, z 23 paZdziernika tegoz roku, nadestat jako arcybiskup gnieZnieriski i
bylo ono — jak mozna wnioskowa¢ z tresci — wylacznie wynikiem jego wiasnych
refleksji.

Po uplywie roku od wystania przez komisj¢ przedprzygotowawcza prosby o ,,vota“
wplyng¢lo ich z calego §wiata ponad dwa tysiace.” Wtedy to, 5 czerwca 1960 r., papiez
Jan XXIII powotat do Zycia dziesi¢¢ komisji ,przygotowawczych“ (Commissiones
praeparatoriae) na czele z Centralng Komisja Przygotowawcza (Commissio Centralis
Concilio Oecumenico Vaticano Secundo apparando).!° Komisja ta skiadata si¢ z
ponad stu czlonkéw, w ktérych gronie znalazl si¢ kard. Wyszyniski.!! Poszczegélne
komisje analizowaly nadestane ,vota“, opracowywaly projekty (schematy) dokumen-
téw soborowych, ktdre byly nastepnie przesylane do Centralnej Komisji Przygotowa-
wczej. Jej czlonkowie zapoznawali sig ze schematami, omawiali ich poszczegélne
czesci, a nastepnie po kolei glosowali, czy dany fragment ma byé dopuszczony do
omawiania na Soborze, czy tez nalezy go jeszcze przeredagowaé. Centralna Komisja
Przygotowawcza odbyla siedem sesji: dwie w 1961 r. i pig¢ w 1962. Ks, kard. Wyszyxi-
ski brat udzial tylko w czwarte;j sesji, ktéra miala miejsce w dniach od 20 do 27 lutego
1962 r. W czasie tej sesji uczestniczyt w trzynastu glosowaniach i glosujac zazwyczaj
iuxta modum, za kazdym razem zglaszat swoje krétkie uwagi do omawianego zagadnie-
nia.'2 W pozostatych sesjach Centralnej Komisji Przygotowawczej Ksigdz Kardynat
nie brat udziahu.

ANT L, L, 5.

ANT 1, 1, 28.

AN 2, 2, 643-776.

ANT 2, 2, 673-686. Na oznaczenic tego picrwszego ,votum* bedg si¢ poslugiwal skrétem: VOT L.
ANT 2, 2, 679-686. Na oznaczenic drugicgo ,votum® bedg si¢ poslugiwal skrétem VOT 2.

ANT 1, 1,79,

ANT 1, 1, 93; AAS 52/1960, ss. 433-437

PRAEP I, 1, 12.

PRAEP 2, 2, 483-940. W czasic czwartej sesji Centralne) Komisji Przygotowawczej odbylo si¢ pigtnas-
cie glosowar, lecz podezas pigicgo i szostego kard. Wyszyniski byl nicobecny. Aby nic narusza¢ kolejnosci
podanej w PRAEP, uwagi zglaszanc przez Ksigdvza Prymasa bedg oznaczal skrétem GLOS z podaniem
kolejnoset glosowania, przy okazji kiorego uwagi te byly wypowicdziane. Znajdujg si¢ onc w PRAEP 2, 2 na
stronach:
pierwsze; s, 512;
drugie: s. 532;

trzecie:  5608;
czwarte: s, 5915
pigte:---;
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Brat natomiast udzial we wszystkich czterech sesjach soborowych (tzw. periodus),
ktdre, jak wiadomo, odbyly si¢ podczas kolejnych jesieni 1962, 1963, 1964 i 1965 r.
W czasie pierwszej sesji zostal mianowany przez papieza Jana XXIII czlonkiem Sek-
retariatu do Spraw Nadzwyczajnych (Extra Ordinem).!? Podczas nastepnych za$ sesji
— po zniesieniu przez papieza Pawla VI Sekretariatu do Spraw Nadzwyczajnych —
zostal mianowany czlonkiem Kolegium Prezydialnego, zlozonego z dwunastu kardy-
natéw.!* Ponadto na poczatku pierwszej sesji zostal wysuniety przez konferencje epi-
skopatéw europejskich (Austrii, Belgii, Francji, Niemiec, Szwajcarii, Holandii, Jugo-
stawii i Skandynawii) jako jeden z kandydatéw do Komisji Apostolstwa Swieckich,
Wydawnictw i Widowisk.!S Do komisji tej zostal nastepnie wybrany przez ojcéw
soborowych uzyskujac 1455 gloséw.!¢ Ostatecznie jednak nie wszedt do tej komisji z
powodu nominacji do Sekretariatu Extra Ordinem.!” Regulamin Soboru zezwalat
bowiem na przynalezno$¢ do jednej tylko komisji soborowe;.

Podczas trwania Soboru ks. kard. Wyszyriski wyglosit w auli soborowe) jedenascie
przeméwien.'s Pierwsze zaprezentowat juZz na trzeciej kongregacji generalnej i byl
drugim z kolei biskupem, ktéry na Soborze zabrat glos w dyskusji na tematy meryto-
ryczne.

Jego pierwsze wystapienie dotyczylo oredzia skierowanego przez ojcow Soboru do
wszystkich ludzi. Nastgpne przeméwienia dotyczyly kolejno: liturgii, spolecznych
§rodkéw przekazywania myéli, jednosci Kosciola, istoty Kosciota, zadari biskupéw,
roli Matki Bozej w Kosciele, katolickiej nauki spotecznej (dwa razy), wolnosci religij-
nej i odpustéw. Oprécz tego zlozyl dwa pisemne memorialy (tzw. ,animadversio-
nes“).1° Pierwszy, zloZony podczas drugiej sesji w 1964 r., dotyczyt schematu o Matce

szoste:---;

siédme: s. 678;
osme: s. 689;
dziewigte: s. 712;
dziesiate; 5. 733;
jedenaste: s, 751;
dwunaste: s. 787 n
trzynaste: s. 811;
czternaste: s. 846 n.;
pi¢tnaste: s. 874.

WAW 53 (1963), ss. 46—48. 50. Jest rzeczg intercsujaca, z¢ w ASV, zapewne przez nicdopatrzenic, nie
opublikowano skladu Sekretariatu do Spraw Nadzwyczajnych.
1 ASV 2, 1, 125 AAS 55 (1963), ss. 740—743.

ASV 1, 1, 44.
ASV 1, 1, 228.
ASV 1, 1, 343

s Na oznaczenie przeméwiceni bede sig postugiwal skrotem PRZEM z podaniem numeru poszczegolnego
przemowienta wediug nastgpujacego porzadku:
. dnia 20.X.1962 (IIT Kongregacja Generalna — na temat orgdzia do wszystkich ludzi) — ASV 1, 1, 1105
. dnia 9.X1.1962 {XV Kongr. Gen. — o liturgii) — ASV 1, 2, 392—394;
. dnia 24.X1.1962 (XXVI Kongr. Gen. — o spolecznych $rodkach przckazywania mysli) — ASV 1, 3, 458;
. dnia 30.XI.1962 (XXX Kongr. Gen. — o jednosci Kosciola) — ASV 1, 3, 707;
dnia 15.X.1963 (XLVIII Kongr. Gen. — o Kosciele) — ASV 2, 2, 574—577;
. dnia 14.X1.1963 (LXVII Kongr. Gen. — o zadaniach biskupéow) — ASV 2, 5, 193;
. dnia 16.1X.1964 (LXXXI Kongr. Gen. — o Matce Bozej) — ASV 3, 1, 441—444;
. dnia 4.X1.1964 (CXIV Kongr. Gen. — o katolickiej nauce spolecznej) — ASV 3, 6, 272—275;
. dnia 17.X1.1965 (CXXXI Kongr. Gen. — o wolnosci religijnej) — ASV 4, 1, 387—390;
10. dnia 5.X.1965 (CXLII Kongr. Gen, — o katolickiej nauce spotecznej) — ASV 4, 3, 360—364;
11. dnia 11.X1.1965 (CLVII Kongr. Gen. — o odpustach) — ASV 4, 6, 315.
" Na oznaczenie owych ,animadversiones“ bgdg si¢ poslugiwal skrotem ANIM z podaniem liczby
wedtug nastgpujacego porzadku:
a. z r. 1964 (o Matcc Bozej) — ASV 2, 3, 683—685;
b. z r. 1965 (o0 wolnosci religijnej) — ASV 4, 1, 651—655.
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Bozej; drugi, sporzadzony w 1965 r. podczas czwartej sesji, dotyczyl zagadnienia
wolnoéci religijnej. Ponadto akta soborowe wspominajj o dwu jeszcze wystapieniach
Ksi¢dza Prymasa. Dnia 4 listopada 1963 r. w bazylice watykariskiej — wobec papieza
Pawta VI i licznie zgromadzonych ojcéw Soboru, duchowieristwa i wiernych — wy-
glosit referat w zwiazku z czterechsetleciem utworzenia seminariéw duchownych przez
Sobdr Trydencki?®; na sto sze$¢dziesigtej sibdmej za$§ kongregacji generalnej, 4 grud-
nia 1965 r., sekretarz generalny soboru odczytat list Prymasa Polski do ojc6w soboro-
wych zwigzany z tysigcleciem chrztu Polski?!. Przypiecz¢towaniem niejako soborowej
dzialalno$ci kard. Wyszyriskiego jest jego podpis zlozony pod wszystkimi, bez
wyjatku, dokumentami uchwalonymi przez Sobédr.22

Jak widaé z powyzszego, ogélny bilans opublikowanych drukiem wystapieri Ksie-
dza Kardynala jest nastgpujgcy: dwa pisemne ,vota“ przedprzygotowawcze, trzynas-
cie uwag podczas glosowania w Centralnej Komisji Przygotowawczej, jedena$cie
przeméwieni w auli soborowej, dwa pisemne ,animadversiones®, referat o czterechset-
leciu seminariéw i list do uczestnikéw Soboru z okazji tysigclecia chrze$cijaristwa w
Polsce. PrzejdZmy teraz do oméwienia gléwnych mysli zawartych w tych wystapie-
niach.

I. KOSCIOL

Zabierajac glos na temat pojecia Koéciola, ktére winno si¢ znalezé w Konstytucji
dogmatycznej o Kosciele, kard. Wyszyriski nawiazat do uzywanych okresleri societas
perfecta i Ecclesia militans. Dzisiaj wiele méwi si¢ o tym, ze niewlasciwe jest okre$lanie
Kosciola za pomocs pojecia ,,spotecznoéci doskonatej“, analogicznej do paristwa, r62-
nigcej si¢ jedynie odmiennym celem i wlasnymi Srodkami do jego realizacji.
Zobaczmy, co o tym sadzil kard. Wyszyriski. Ot6z twierdzil, ze niezaleznie od we-
wngetrznej tre$ci wymienionych pojeé same terminy budzg zastrzezenia natury psycho-
logicznej. Wspétczesny czlowiek jest czesto zdominowany przez ustrdj spoleczny, jest
— jak napisat Ksigdz Kardynal — ,znacjonalizowany®, i Ko$ci6t jest dla tego czlo-
wieka jedyng otuchg oraz nadziej3, gdyz méwi mu o prawie do wolno$ci, prawdy i
milosci (co widaé choéby na przykladzie Jana XXIII, ktérego encyklika poruszyla
nawet niewierzacych). Poza tym duszpasterze dla wiernych nie s zwyklymi urzedni-
kami, lecz widza w nich oni swoich ojcéw duchowych. Dlatego okreslanie Ko$ciota
paristwowopodobnym terminem societas perfecta i zréwnywanie go z paristwem budzi
Sprzeciw. Réwniez termin ,,Kosciél walczacy“ kojarzy si¢ z walka, ktorg ludzie dzi§
pogardzaja, gdyz zazwyczaj w walkach dzisiejszego $wiata s3 zwyci¢zani. Pragng
natomiast wierzy¢ Kosciolowi, ktéry daje im zycie i $wi¢tos¢, ktéry broni praw natu-
ralnych cztowieka i broni porzadku moralnego poprzez formowanie umystéw i serc.
Dlatego raczej nalezy méwié o ,KoSciele ozywiajacym i u§wigcajagcym*, ktéremu obce
sg struktury.i metody ,tego $wiata“.23 .

Pojecie ,,spoteczno$ci doskonalej“ nie jest w stanie oddac istoty Kosciola nie tylko z
tego powodu, ze budzi niewla$ciwe skojarzenia. Racja jest wedlug kard. Wyszyriskiego

—_—
ASV 24, 9.
ASV 4,7, 614

ASV 2, 6, 440; 3, 8, 860; 4, 6, 633: 4, 7, 807 »Lgo Stephanus titulo S. Mariac Trans Tibrem presb.
vard, Wyszyriski, arch, Gnesnensis et Varsaviensis, primas Poloniac®
PRZLEM5; VOT 1.
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o wiele glebsza. Istnieje bowiem czg$¢ Kosciola, ktdra nie okazuje wcale cech spole-
cznosci doskonalej, zewngtrznej: nie ma w niej zwyczajnych instytucji stuzacych kul-
towi religijnemu; nie ma wigzéw kanonicznych; nie ma do dyspozycji Kosciola takich
§rodkéw spolecznych, jak organizacje i stowarzyszenia katolickie, prawo wydawania
ksiazek religijnych itp. W tej czg$ci Kosciola nie ma diecezji, parafii, biskupéw i
kaplanéw; pozostaly co najwyzej Swigte budowle, do ktoérych czasem kto$§ wchodzi si¢
pomodlié. A jednak Lud Bozy zyjacy w tych nadzwyczajnych warunkach, chociaz nie
posiada praw, przywilejéw i srodkéw do realizacji celu, jest przeciez Kosciolem, bo w
duszach jego czlonkéw mieszka Trojca Swieta, w kt6ra oni wierzg i ktéra 2yjg.

Diatego postulowat kard. Wyszyriski, aby Sob6r ukazal — zwlaszcza temu Ludowi
Bozemu Zzyjacemu w niezwyklych warunkach — Ze Koéciét jest przede wszystkim
nadprzyrodzonq wspéblnotg milo$ci tworzong przez laske usw1;ca)ch Podstawowa
w1¢21q spolecznq w Kosciele jest nadprzyrodzona wieZ z Tréjca Swncta, przejawiajaca
si¢ w wierze 1 Zyciu ,z Tro;cy Swictej“. Ta istotna, wewnetrzna i nadprzyrodzona
struktura, zwana zazwyczaj Mistycznym Cialem Chrystusa, jest struktura podsta-
wowa, z ktdérej wyrasta dopiero, tam gdzie jest to mozliwe, struktura zewnetrzna:
societas perfecta, dzialajaca wedlug zasady ,Ecclesia suis iuribus regitur,2

Nalezy jednak podkreslié, ze chociaz Ksiadz Prymas przeciwstawiatl si¢ utozsamia-
niu Kosciola ze spolecznoscia doskonals, to jednak w przeméwieniu na temat wolno$ci
religijnej bardzo wyraZnie domagat si¢, by nie milcze¢ o tym, ze w swej strukturze
zewngtrznej jest jednak Kosciél spoleczno$cig ,doskonala®, gdyz realizujac nakaz
swego Zalozyciela: ,Idac na caly $wiat nauczajcie wszystkie narody...“ jest spole-
czno$cig niezalezng od jakiejkolwiek wladzy ziemskiej.2> Cecha ,spolecznosci doskona-
tej“ przyshuguje wigc Kosciolowi; nie jest jednak ona jego istota, lecz z istoty tej
wynika.

II. ROLA MATKI BOZE]J

Pragnac, by Sobdr ukazat we wiasciwym Swietle pozycje¢ Matki Bozej w Kosciele,
ks. kard. Wyszyniski poruszyl trzy zagadnienia. Pierwszym byla kwestia formalna: w
jakim miejscu poérdd dokumentéw soborowych powinna znajdowac si¢ wypowiedZ o
Marce Zbawiciela. Poczatkowo projektowano sporzadzenie odrebnego, dodatkowego
dokumentu i komisje przygotowawcze opracowaly osobny schemat o Matce Bozej.
Ksigdz Prymas stanowczo si¢ temu sprzeciwit. Twierdzil, Ze nalezy Jej role ukazaé
przy omawianiu poszczegélnych prawd wiary, zwlaszcza tajemnicy Ko$ciota. Nato-
miast opracowanie ,dodatkowego“ dokumentu sugerowaloby, ze Maryja jest jedynie
»dodatkiem“ do normalnego zycia Kosciola.26 Zdanie to podzielato wielu biskupéw i
dlatego dokument o Matce Bozej zostal wiaczony jako 6smy rozdziat do Konstytucji
dogmatycznej o KoSciele. Jednakze i takie rozwiazanie nie zadowalalo Ksigdza Pry-
masa. Uwazal, ze godno$¢ Matki Bozej, ktérej wedtug zrzadzenia Ojca niebieskiego
nalezy si¢ kult bezposrednio po Chrystusie, wymaga, by Jej po§wieci¢ rozdziat drugi, a
nie 6smy; nalezy o Niej méwi¢ zaraz po Chrystusie, a nie na koricu: po biskupach,
kaptanach, zakonnikach i §wieckich.??

Drugi problem poruszony w zwiazku z zagadnieniami maryjnymi ma charakter

PRZEMS.
PRZIEM 9.
ANIM 1

PRZEM 7.
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$cisle teologiczny. Pierwszemu schematowi o Matce Bozej zarzucal Ksiadz Kardynal,
ze pominigto w nim zagadnienia ,razace” dla akatolikdw: wspétodkupienie i po§red-
nictwo lask. Postulowal tez, aby wyraZniej ukaza¢ niesprzeczno$¢ kultu Maryi z kul-
tem Chrystusa. Podkreslal nastgpnie, ze schemat nie ukazuje nalezycie teologicznego
fundamentu Jej godnosci. Nalezy méwi¢ nie tyle o tym, ze Matka Najswigtsza jest z
niepojetej woli Bozej ozdobiona réznymi przywilejami, ile raczej o tym, ze brala realny
udzial w dziele Wcielenia i Odkupienia, Ze wspéicierpiata ze swoim Synem i to jest
podstawg Jej wyniesienia.?® Niepotrzebnie natomiast, zdaniem kard. Wyszyriskiego,
Sobér miatby zajmowa¢ si¢ zagadnieniem $mierci Naj$wictszej Maryi Panny. Nie ma
po temu ani wystarczajacych przestanek w PiSmie Swigtym i Tradycji, ani tez
potrzeby.?

Trzecim zagadnieniem, obok formalnego i teologicznego, ktore przedstawil na
Soborze w imieniu biskupéw polskich, byla prosba, by Ojciec Swiety, wraz z ojcami
Soboru, dokonat publicznego aktu oddania ludzko$ci w opiekg¢ Matce Chrystusa,
analogicznie do po$wiecenia rodzaju ludzkiego Niepokalanemu Sercu Maryi, ktérego
w 1942 r. dokonat papiez Pius XII. Akt ten, dokonany w auli soborowej, zostatby
potem powtérzony we wszystkich diecezjach i parafiach. Jego celem byloby wyznanie
wiary i prosba do Matki Naj$wietszej o wolno$¢ religii i ochrong¢ chrzescijariskich
obyczajow. Podstawa tej prosby — ktora zlozyli nie tylko biskupi polscy, lecz rowniez
eplskopaty Brazylii i Belgii — podstawg wielkiej ufnosci Prymasa i blskupow polskich,
Ze Matka Naj$wietsza stanowi najlepszy ratunek dla $wiata, jest, po pierwsze, nauka
Kosciota zawarta w encyklikach papieskich od Leona XIII do Pawta VI, po drugie,
do$wiadczenia Ko$ciofa, ze kult maryjny zawsze pomagatl w obronie i rozwoju wiary,
jak na przyklad salezjariski kult Wspomozycielki Chrzeécijan, nabozedistwo do Matki
Boskiej Nieustajacej Pomocy czy niewolnictwo §w. Grignona de Montfort. Po trzecie
wreszcie, podstawa memoriatu biskupéw polskich s3 do§wiadczenia naszego narodu;
migdzy innymi fakt, ze Polska — dzigki kultowi Maryi — oparla si¢ reformacji i
arystokracja rychio powrdcila do jednosci z Kosciolem, gdyz nie chciata si¢ wyrzec
Matki Naj$wietszej. Mowit tez Ksigdz Prymas, ze wielu wybitnych mez6w w naszym
narodzie oddawalo sie w niewole Matce Bozej.3°

III. POSLUGA BISKUPOW

Uwagi, ktére zglaszat kard. Wyszyriski odnosnie do postugi biskupéw, mialy jeden
wspdlny rys: ulatwienie biskupowi prowadzenia pracy duszpasterskiej. Dlatego postu-
lowal Ksigdz Prymas ograniczenie egzempcji zakonéw i pozwolenie biskupowi, aby
moégt zobowigzywaé poszczegélnych zakonnikéw i domy zakonne na terenie swej
diecezji do podejmowania prac duszpasterskich w parafiach, prowadzenia katechiza-
cji, dziet milosierdzia, zastepowania kaplanéw diecezjalnych itp.*! Ulatwieniem dia
biskupéw bytaby zamiana facultates quinquenales na stale facultates habituales®?; znie-
sienie instytucji proboszcza nieusuwalnego??; zniesienie kanonéw 1532 §3 i 2347 ogra-
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niczajacych mozliwo§¢ alienowania majgtku diecezji przez biskupa®*. Poparl tez
Ksiagdz Kardynat wniosek, ze pierwszorzgdnym przelozonym w instytucie swieckim
dla duchownych powinien by¢ biskup diecezjalny, a dopiero jak gdyby alter ego
biskupa ma by¢ bezpos$redni przelozony w instytucie.?

Oprécz indywidualnej postugi biskupa w diecezji podkre§lal kard. Wyszyniski
szczegolna role konferencji episkopatu. Dzielgc si¢ swoimi doswiadczeniami méwil, ze
od czternastu lat jest przewodniczacym Konferencji Episkopatu Polski, siedemdzie-
sigt razy przewodniczyl obradom plenamym i upatruje doniostg rol¢ tej instytucji nie
tylko w koordynowamu poczynan duszpastcrsklch lecz takze w obronie praw Kos-
ciola przeciw szkodhwym i wrogim przepisom $wieckim. Dlatego uwazat za stosowne
podac blizszy opis funkcjonowania Konferencji Biskupéw w Polsce. Stwierdzit, ze
zacz¢la ona dziataé jeszcze przed odzyskaniem niepodleglosci w 1917 r. 1 odtad
biskupi zbierali si¢ dwa do trzech razy w roku. W ostatnich latach przecigtnie sze$¢
razy w roku odbywa si¢ konferencja biskupéw ordynariuszy, a przynajmniej raz w
roku w sanktuarium jasnogérskim zbierajg sie wszyscy biskupi na wspdlng sesje i
trzydniowe rekolekcje. Sesje plenarne s przygotowywane przez Komisj¢ Gléwna,
zlozong z dziewigciu biskupéw. Komisja ta przygotowuje mi¢dzy innymi ogdlny zarys
listéw pasterskich i innych publikacji, ocenia aktualny stan Ko$ciota oraz jego relacji z
panistwem. Wszystkie zagadnienia dzielone sa migdzy komisje: soborowa, liturgiczna,
charytatywna, duszpasterskg, katechetyczng, mariologiczna, zakonng, seminariéw 1
studiéw, dla spraw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, prawno-administracyjna,
wydawnictw i inne. Poszczegdlne komisje skladajg si¢ przede wszystkim z biskupdéw
pomocniczych i 0s6b bieglych w danej dziedzinie. Komisje te przygotowuja projekty
wytycznych dla calej Polski, ktére s3 nastgpnie oceniane przez sesje plenarne. Ponadto
dla koordynowania relacji migdzy Kosciolem a paristwem istnieje komisja mieszana
zlozona z dwéch biskupéw i dwéoch przedstawicieli wiadz paristwowych. Moc wiazaca
orzeczen Konferencji ma raczej charakter moralny niz prawny i chociaz nie ma pisa-
nych norm, to jednak wszyscy biskupi biorg udzial w obradach, nawet gdy jest to dla
nich uciazliwe; wszyscy wykonuja uchwalone akcje duszpasterskie; postanowienia
liturgiczne obowiazujg ze wzgledu na zachowanie jedno$ci; w sprawach dotyczacych
relacji Koéciola z paristwem réwniez jest zachowywany jednolity sposéb post¢powa-
nia. 36

IV. DUCHOWNI

W wypowiedziach ks. kard. Wyszyriskiego na temat zycia i postugi duchownych
diecezjalnych przebija przede wszystkim troska o ich zycie duchowe. Dlatego wiele
miejsca poswigcil on brewiarzowi. W ,,votach“ przestanych Komisji Przedprzygoto-
wawczej wypowiedzial si¢ stanowczo za zachowaniem modlitwy brewiarzowej, ale
jednoczeénie postulowat jej gruntowna reforme. Pisal, Ze dotychczasowy ukiad bre-
wiarza nadaje si¢ raczej dla mnichéw spgdzajacych caly dzien w poblizu $wiatyni niz
dla kaplanéw oddanych apostolstwu w$réd §wiata. Zgodnie za$ z pragnieniem twércy
brewiarza, Sw. Benedykta, modlitwa ta powinna by¢ réwniez osobista modlitwg
powigzana z zyciem. Dlatego nalezy tak opracowaC brewiarz, aby nie tylko wyrazat
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chwale Boza, lecz stuzyl duchowemu pozytkowi odmawxa;acego, aby nie byl odsepa-
rowany od osobistych ¢wiczen duchowych, jak poranna i wieczorna prywatna mod-
litwa, medytacja, rachunek sumienia.

Brewiarz powinien sklada¢ si¢ z trzech cz¢éci: porannej, poludniowej i wieczornej.
Cz¢$¢ poranna niech zastapi dawne Matutinum, Laudes i Pryme oraz obejmuje medy-
tacj¢ i poranna osobista modlitwe kaplana. Cz¢$€ poludniowa moze obja¢ dawna
Tercje, Sekste i None oraz krotkie wzniesienic mysli do Boga. Cze$C wieczorna
powinna zastapi¢ Nieszpory i Kompletorium, a takze zawiera¢ rachunek sumienia,
modlitwe osobista i krotkie przygotowanie do nastgpnego dnia liturgicznego.3’

Powyzsze propozycje, wyrazone jeszcze przed rozpoczgciem Soboru, zostaly, jak
wiadomo, zrealizowane w pewnej mierze przez reforme¢ brewiarza dokonana z polece-
nia papieza Jana XXIII. Dlatego przemawiajac na temat brewiarza podczas pierwszej
sesji soborowej kard. Wyszyniski zmodyfikowal swoje poprzednie stanowisko. Wyra-
Znie i stanowczo sprzeciwit si¢ dalszej reformie brewiarza, za co zreszta otrzymat
gromkie brawa w auli soborowej. Przeciwstawiajgc si¢ glosom, ktére domagaty sie
dalszego uproszczenia i skrécenia modlitwy brewiarzowej, twierdzit, ze nie mozna
dalszego skracania brewiarza uzasadniaé brakiem czasu. Wielu jest kaptanéw, ktérzy
caly dziedt trudzg si¢ w winnicy Pafiskiej i nigdy nie zaniedbali brewiarza; nigdy nie
braklo réwniez i takich, ktérzy — gdyby brewiarz ograniczy¢ do jednego tylko Ave
Maria — tez narzekaliby, ze jest zbyt meczacy, podobnie jak wielu ludzi brakiem
czasu usprawiedliwia niezachowywanie Dekalogu. Brewiarz nalezy koniecznie zacho-
wac, bo w dzisiejszych czasach tym bardziej trzeba modlitwy, aby oprze¢ si¢ pokusom
Swiata. Z tego tez powodu nierzadko i ludzie §wieccy odmawiajg brewiarz.

Nastepnie w obszernym wywodzie wyliczyt Ksiadz Prymas korzysci, jakie plyna z
odmawiania brewiarza. Mi¢dzy innymi podkre§lil, Ze kryje si¢ w nim skarbiec mod-
litw podnoszacych dusz¢ do nieba; wzmaga si¢ zjednoczenie z Kosciolem przez roz-
wazanie tajemnic Chrystusa i Jego Matki; tre§ci zawarte w proprium sanctorum dowo-
dz3 znakomicie skuteczno$ci laski uswiecajgcej; tajemnice przezywane w roku liturgi-
cznym ulatwiajg wychowanie i katechizacj¢; modlitwa brewiarzowa budzi podziw
akatolikéw i skiania ich ku Kosciolowi; niesie pomoc przesladowanym i cierpigcym, co
widaé na przykladzie apostola Czech i Moraw, ktoéry majac okaleczone rece, jezykiem
Przewracal stronice; nawet teksty obce wspédlczesnym warunkom tez sg cenne, jak
cenne pozostajq pomniki starozytnej literatury i sztuki.?®

Stat tez kard. Wyszyniski na stanowisku, ze w modlitwie brewiarzowej nalezy konie-
cznie zachowa¢ jezyk aciriski. Do zagadnienia tego powrdcimy jeszcze przy omawia-
niu sprawy jezyka narodowego w liturgii.

Innym przejawem troski o Zycie wewnetrzne duchownych bylo zalecenie kaptanom
diecezjalnym praktykowania rad ewangelicznych przez prowadzenie zycia wspélnego.
Podkre$lat Ksigdz Kardynat, ze duchowni maja prowadzié glebsze zycie wewngtrzne
niz §wieccy. Dlatego postulowal, by nie uzywa¢ terminu ,duchowny $wiecki“ —
clericus saecularis, lecz ,duchowny diecezjalny“ i nie méwic o instytutach $wieckich
dla duchownych®, co brzmi nonsensownie, lecz popiera¢ taka forme stowarzyszen dla
kaptanéw diecezjalnych, w ktérej prowadziliby zycie doskonalsze w lacznosci ze swym
biskupem. Poprzez przynalezno$¢ do stowarzyszenia kaplani nie uniezaleznialiby si¢
od wladzy biskupa, lecz przeciwnie: jeszcze bardziej by si¢ z nim wigzali sktadajac mu
Slub postuszeristwa.>®

Oprécz postulatéw odnoszacych si¢ do zycia duchowego kaptanéw proponowat
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Ksigdz Prymas, by udzieli¢ im szerszych uprawnien, potrzebnych w codziennej pracy
duszpasterskiej, a mianowicie: aby proboszcz posiadal na mocy swego urzedu wladze
rozgrzeszania z ekskomuniki zastrzezonej do tej pory dla ordynariusza*®; aby wszyscy
kaptani — nie tylko ,uprzywilejowani — mieli wladze udzielania blogostawieristw i
odpustéw potrzebnych w duszpasterstwie (zniostoby si¢ w ten sposéb niepotrzebny
podziat duchownych na ,uprzywilejowanych“ i ,nieuprzywilejowanych“)¢!; aby
wreszcie wladza spowiadania w podrézy morskiej, o ktérej méwi kan. 883, zostata
rozciagnigta na wszelkiego rodzaju $rodki lokomocji.42

V. ZAKONY

Zgtaszajac swoje przemyslenia na temat zycia zakonnego podkres$lat Ksigdz Kardy-
nat (m.in. za kard. Légerem), ze zasada Zycia zakonnego jest milo$¢ Boga i milo§é
bliZniego, a nie mito§¢ wiasnej osoby. Wspélczesne za$§ warunki zycia (laicyzm, mate-
rializm, propaganda ateistyczna) wymagaja, by wszyscy — takze i zakony — wiaczyli
si¢ w ogrom pracy duszpasterskiej biskupa diecezjalnego. Rzeczg wielce niestosowna,
a nawet wre¢cz sprzeczng z wolg Chrystusa byloby powstawanie ,ekskluzywizmu
zakonnego“ lub ,getta zakonnego“, gdzie zakony dbatyby o swoje dobro, a uchylatyby
si¢ od okreslonych zadar, jakich wymaga dobro Ko$ciola powszechnego lub Kosciola
partykularnego. Nalezy wigc, o czym juz byla mowa, tak ograniczy¢ egzempcj¢ zako-
néw, by ordynariusz miejsca — nie naruszajgc wewnetrznej struktury zakonu — mégt
go jednak zobowigzywac¢ do wspétpracy w postudze duszpasterskiej. W tym tez celu
zakonnicy powinni mie¢ lepsze przygotowanie do pracy duszpasterskiej, zwlaszcza
gruntowniejsza znajomosc¢ teologii pastoralnej i liturgiki.43

Nawiazujac do opinii kardynaléw Légera i Dopfnera — ktérzy zwracali uwagg, ze
ubodstwo ma by¢ cecha nie tylko poszczegdlnych zakonnikéw, lecz i calego zakonu oraz
ze skandaliczny jest wprost fakt, iz niekiedy przelozeni zakonni i kapituly zakonne
wiekszg czg$¢ swoich sit poswigcaja na administracj¢ dobrami materialnymi zakonu —
ks. kard. Wyszy1iski z ubolewaniem stwierdzil, ze czasami kler §wiecki, poniewaz jest
biedny, lepiej broni si¢ przed naciskami nieprzyjaciét Kosciola niz zgromadzenia
zakonne, ktére, wiedzione ztudna nadzieja, idq na kompromis, byleby tylko nie prze-
padty dobra materialne zakonu.!* Poparl nastgpnie uwage kard. Fringsa, aby nie
przecigzac siéstr zakonnych nadmlcrnq praca, gdyz czesto si¢ zdarza, ze instytucje
koscielne dla oszczgdnos$ci nie zatrudniajg pracownikéw $wieckich, lecz wszyst.kle
obowigzki skladaja na barki zakonnic.** Postulowat tez Ksigdz Prymas, aby jak naj-
szybciej uproécié, a nawet zunifikowad strdj zakonnic, zachowujac jednak charakter
whasciwy danemu zakonowi. Zakonnice bowiem bardzo czgsto pracujac wéréd §wiec-
kich, a nawet akatolikéw, budzg zdziwienie i $miech swoim strojem, ktéry jest nie-
zdrowy, zbyt skomplikowany, zbyt kosztowny i bardzo odmienny od ubrania §wiec-
kich.4¢

Proponowat poza tym Ksiadz Kardynal konkretne zmiany w prawie zakonnym: aby
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nie zmieniaé imion przy wstepowaniu do zakonu, zwlaszcza tam, gdzie wladze par-
stwowe nie respektuja imion zakonnych*’; aby wizytatorem zakonéw byl zawsze ordy-
nariusz miejsca, gdyz wizytacja przez przedstawiciela Kongregacji dla Spraw Zakon-
nikéw, tym bardziej gdy jest nim cztonek danego zakonu, nie zawsze osigga zamie-
rzony cel#; aby zmodyfikowaé przepisy o wyborach w zakonach zeriskich, gdyz obec-
nie istniejgcy sposéb elekcji daje okazje do dzialania na swojg korzy$¢é#.

Wsréd uwag Prymasa Polski na temat Zycia zakonnego znalazly si¢ dwie oparte na
naszych rodzimych do$§wiadczeniach. Pierwsza dotyczyla dziatalnosci Konferencii
Wyzszych Przetozonych Zakonéw i Zgromadzeri (zaréwno meskich, jak i zeriskich),
ktore maja donioste znaczenie dla zachowania zycia zakonnego i jego obrony, dla
wspélpracy z klerem diecezjalnym i dla zblizenia migdzy zakonami.*® Druga uwaga
dotyczyla instvtutéw $wieckich, ktére sa niezastapione w pracy apostolskiej, zwlaszcza
tam, gdzie instytucje koscielne nie maja swobody dzialania. Znajduje to posrednio
potwierdzenie w fakcie, ze instytuty $wieckie byly zwalczane przez nieprzyjaciét Kos-
ciola jeszcze bardziej niz zakony.5! Ksiadz Prymas wysunat tez sugesti¢, by wszystkie
rodzaje zycia, w ktérym praktykuje si¢ rady ewangeliczne, a wigc ordines, congregatio-
nes, societates i instituta, okresli¢ wsp6lng nazwa, na przyklad: szatus religiosus.>?

VI. SWIECCY

Méwiac o wiernych §wieckich ks. kard. Wyszyriski uwypuklit przede wszystkim ich
odpowiedzialno$¢ za Kosciél, wynikajacg z sakramentu chrztu i zjednoczenia z Chry-
stusem w Jego Mistycznym Ciele. Stwierdzil, Ze w praktyce bardzo czesto wierni o
tym zapominajg, zyja daleko od Boga, nie modlj si¢, w zyciu nie kierujq si¢ wiarg,
lekcewazg nakazy Stolicy Apostolskiej, nie liczg si¢ z faktem, ze i od nich zalezg losy
Kosciola i §wiata. Tymczasem apostolstwo §wieckich jest tym bardziej potrzebne, ze
po ostatniej wojnie kaplani majg ograniczone mozliwosci dzialania i zmniejsza si¢
liczba powotari kaptariskich, gdyz Kosciét nie ma nalezytego wplywu na wychowanie,
a rodzice nie ukazujg dzieciom prawidlowego idealu kaplaristwa, w wyniku czego
nawet alumni seminariéw duchownych przejawiajq zmniejszona poboznos¢ i gorli-
wos¢. Dlatego byloby rzecza pozadana, aby wylozyé dorostym chrzescijanom nauke o
chrzcie, tak by w Wielka Sobote $§wiadomie odnawiali swoje przyrzeczenia chrzcielne.
W ramach katechizacji bowiem prowadzi si¢ przygotowanie do spowiedzi, Komunii
Swigtej, bierzmowania, a — udzielajac chrztu niemowl¢tom — nie wyjasnia si¢, jak
nalezy, nauki katolickiej o chrzcie §wigtym.?? Poniewaz wzrastajace zmaterializowanie
zycia chrze$cijan stanowi wicksze niebezpieczeristwo dla wiary niz materializm filozo-
ficzny, Sobér powinien nie tylko przypomnie¢ §wieckim o ich odpowiedzialnosci za
fiary natury i taski w Zyciu spolecznym, lecz ulozy¢ formalny ,kodeks zycia chrzesci-
Jariskiego®“, w ktérym, opierajac si¢ na encyklice Mystici Corporis Christi, ukazano by
Szczegdlowe obowigzki §wieckich w Kosciele, w spotecznosci i w rodzinie.>
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Szczegélnie rodzina chrzescijariska jest terenem, na ktérym winno ksztaltowaé sig
dzielo apostolstwa $wieckich. Tu bowiem zyje Chrystus obecny mocg sakramentu
malZeristwa, tu dzieci uczq si¢ gorliwoéci w u§wiecaniu $wiata. Dlatego Ksigdz Prymas
na samym poczatku Soboru apelowal, by w oredziu ojcéw soborowych do calego
§wiata znalazlo si¢ osobne wezwanie do rodzin chrze$cijariskich, ktére przeciez modla
si¢ za Sobér i od niego oczekuja pomocy.>s Postulowat takze, aby opracowaé rodzaj
katechizmu, ktéry bylby pomocny do nauczania i przekazywania wiary katolickiej w
rodzinie.’¢

Zaangazowanie §wieckich w zycie Ko$ciola nalezy wspoméc i na innym odcinku. Sg
mianowicie w kazdej parafii wierni, ktérzy pragna prowadzi¢ doskonalsze zycie, co
przejawia si¢ cholby w czestej spowiedzi i codziennej Komunii §wictej. Tymczasem
duszpasterze nie kierujg nimi, nie pomagaja im w zaspokajaniu aspiracji, przez co
wiele owocéw Mistycznego Ciala po prostu si¢ nie rodzi. Proponowat wi¢c Ksigdz
Kardynal, aby przy kazdej kurii diecezjalnej utworzy¢ sekcj¢ lub instytut, ktéry
pomagatby duszpasterzom w zorganizowaniu zycia duchowego owej ,elity” parafial-
nej.5” Powinno si¢ takze wyj$¢ naprzeciw tym $wieckim, ktérzy pragna poznawac i
poglebial nauk¢ Kosciota, i erygowac wydzialy filozoficzne i teologiczne ze specjal-
nym programem dostosowanym do mozliwosci i potrzeb ludzi §wieckich; nalezy im —
takze i kobietom — umozliwi¢ uzyskiwanie koécielnych stopni akademickich.®

VIIL. LITURGIA

Jedng z bardziej kontrowersyjnych spraw na Soborze Watykariskim II byla sprawa
jezyka narodowego w liturgii. Wypowiedzi kard. Wyszyriskiego na ten temat byty dosé¢
charakterystyczne. Z jednej strony, jeszcze przed Soborem, dostrzegal potrzebe
aktywnego i $wiadomego udzialu wiernych w §wigtych obrzedach i dlatego postulo-
wal, aby w jezyku narodowym byly odprawiane niektore stale czgSci Mszy §wigtej
(Chwata, Lekcja, Ewangelia, Wierze¢), sakramenty (chrzest, bierzmowanie, matzeri-
stwo, namaszczenie chorych), egzekwie i pogrzeb, blogostawieristwa i po$wigcenia
dokonywane przez kaplandw, a takze konsekracja kosciota.’® Z drugiej jednak strony
wyraZnie 2adal, aby w pozostatych czgéciach Mszy $wietej, zwlaszcza w kanonie, oraz
w modlitwie brewiarzowej koniecznie pozostawiono jezyk laciriski.s® Nalezy przy tym
zauwazyé, Ze odno$nie do pozostawienia faciny we Mszy $wigtej jego wymaganie
ograniczalo si¢ do kregéw kultury europejskiej, a szczeg6lnie do warunkéw polskich.
Zaréwno bowiem na audiencji pozegnalnej u papieza Jana XXIII w dniu 25 listopada
1962 r., jak po powrocie z Rzymu, w powitalnym przeméwieniu w bazylice archika-
tedralne) warszawskiej 16 grudnia tegoz roku, stwierdzit, ze jezyk laciriski nie wszedzie
da si¢ wkomponowac w rodzimg kulturg i ze wielki jest, nawet dla jednos$ci KoSciola,
pozytek z wieloj¢zycznych obrzadkéw, ale — méwil — ,dla nas Polak6éw najdrozsza w
liturgii pozostanie zawsze tacina, ktérej zawdzigczamy nie tylko ducha religijnego, ale i
obrong wiary przed protestantyzmem i prawostawiem“.5! Mozna wigc zaryzykowaé
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twierdzenie, Ze broniac j¢zyka lacifiskiego, Ksiadz Prymas uwazat go za jeden z pod-
stawowych znakéw tozsamosci Kos$ciota katolickiego: znak, dzigki ktéremu w Europie
Zachodniej kazdy mégt jasno zdaé sobie sprawe i zdeklarowaé si¢ wobec otoczenia, czy
jest wierny Kosciolowi, czy tez opowiada si¢ po stronie jego przeciwnikéw. By¢ moze,
iz obawiat si¢ Ksiadz Kardynat, ze gdy znaku tego zabraknie, latwiej bedzie nieprzyja-
ciolom Kosciota podzieli¢ jego wyznawcéw i odwiesé ich od jednosci z Najwyzszym
Pasterzem i Kosciolem powszechnym. Taki chyba byl motyw zadania, zeby zacho-
wano jezyk lacifiski w liturgii, mimo iz jezyk ten jest dzi§ niezrozumialy dla og6tu
wiernych.

Jeszcze wigksze znaczenie jezykowi lacidskiemu kard. Wyszyriski przyznawat w
zyciu duchownych i dlatego zadal bezwzglednie, by pozostawié ten jezyk w modlitwie
brewiarzowej. Pisal, ze wielu tekstéw nie da si¢ przettumaczy¢ bez naruszania ich
teologicznego sensu, co widaé na przykladzie wielu wspétczesnych thumaczers Mszatu
rzymskiego; ze alumni stracg cheé do nauki taciny, na ktérej tak bardzo zalezy papie-
zowi Janowi XXIII; ze odwréci sie umysty od Mszahu rzymskiego, Wulgaty i pism
Ojcéw Kosciola; e kaptani obrzadku laciriskiego utraca latwosé wzajemnego porozu-
Miewania si¢, ktérej przydatno$é widaé choéby na obecnym Soborze.5?

Jak wida¢, dwa wzgledy byly podstawa zadania, by pozostawié tacing w brewiarzu.
Po pierwsze — na co zwracal tez uwage Jan XXI1I — jezyk faciriski stanowi jak gdyby
klucz do poznania wielowiekowego teologicznego, filozoficznego i kulturowego dzie-
dzictwa Kosciola. Pozbawienie kaplanéw mozliwosci przyswojenia sobie tego dzie-
dzictwa w jego autentycznej postaci stanowitoby niepowetowana strat¢ dla rozwoju
ich osobowosci i dla zrozumienia Kosciota. Po drugie, jezyk tacifiski mégiby — gdyby
byt dobrze znany wszystkim kaplanom — stanowié¢ znakomite ulatwienie nie tylko w
ich osobistych i duszpasterskich kontaktach, lecz takze w dostgpie do wspélczesnej
Swiatowej literatury teologicznej i pastoralne;j.®* Trudno jest nie zgodzi¢ si¢ z takim
punktem widzenia, ale nie zanosi si¢ chyba na to, Ze obecnie zrealizuje si¢ pragnienie
Ksi¢dza Prymasa, by lacina stala si¢ jezykiem znanym i uzywanym przez wszystkich
kaplanéw.

Réwniez inny postulat kard. Wyszyriskiego, odnoszacy si¢ do liturgii, okazat si¢
trudny do spelnienia. Byl nim mianowicie projekt, aby sporzadzi¢ ,kodeks przepiséw
liturgicznych“, w ktérym zebrano by i ujednolicono wszystkie normy liturgiczne.
Sporzadzenie takiego kodeksu przyczynitoby si¢ do znajomosci przepiséw i ich
zachowywania.** Wydaje si¢, Ze w powyzszym postulacie odbija si¢ znéw troska Ksig-
dza Prymasa o jednos¢ i obron¢ Kosciota. Uwazal on zapewne, ze wytworzenie i
Pogi¢bienie wspélnej dla calego Kosciola zachodniego tradycji liturgicznej, podobnie
Jak zachowanie jezyka lacifiskiego w kanonie mszalnym, przyczyniloby si¢ do zacho-
wania tozsamosci przez Kosciél.

Jak zaznaczono wyzej, troska o utrzymanie jezyka laciriskiego, jako widomego znaku
jednosci Kosciota, nie przestaniata Ksigdzu Prymasowi troski o to, by wierni §wiado-
Inie i z zaangazowaniem uczestniczyli w liturgii. Starat si¢ jednak, aby obydwu tym
troskom zaradzi¢. Dlatego nie tylko postulowal wprowadzenie j¢zyka narodowego do
Znacznej czg¢$ci Mszy $wietej i do obrzedéw przy udzielaniu sakramentow i sakramen-
taliéw, lecz zgtaszal i inne wnioski zmierzajgce do ulatwienia wiernym owocnego
korzystania z liturgii. Proponowat, aby skrécié ryt konsekracji kosciota i wprowadzi¢
teksty, ktére bylyby zrozumiale dla wiernych i pobudzaty ich do modlitwy; aby udzie-
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laé¢ Komunii §wietej wieczorem w ko$ciolach, szpitalach i wsz¢dzie tam, gdzie wierni

- pragng przyjmowa¢ Chrystusa, a nie moga uczestniczy¢ we Mszy $wigtej; aby budow-
nictwo sakralne byfo dostosowane do potrzeb liturgii i apostolatu; aby znie$¢ ceremo-
nie niezrozumiale, jak na przyklad przykiekanie przed biskupem, catlowanie jego reki i
pierécienia, uzywanie tak zwanej planeta plicara, czyli ornatu pozbawionego przedniej
czeéci; aby zlikwidowaé zbyt dlugie czytania mszalne w soboty dni kwartalnych.%
Poza tym proponowal Ksiadz Kardynal, aby w jednakowym terminie obchodzié
$wieta w Kosciele laciriskim i w Ko$ciotach wschodnich, co pozwolitoby na osiagnigcie
wigkszej jednoéci na tych terenach, gdzie sa rézne obrzadki.®® Popart tez reforme
odpustéw, majacq na celu Swiadome korzystanie przez wiernych z tego duchowego
dobrodziejstwa. Zaznaczy! przy tym, ze wigkszo$¢ odpustéw powinno si¢ ofiarowywaé
za zmartych; ze przy codziennym uzyskiwaniu odpustéw zupeinych wystarczaC
powinna spawiedZ co dwa tygodnie.®’

VIII. WOLNOSC RELIGIJNA

Zglaszajac swoje uwagi na temat schematu Deklaracji o wolnosci religijnej, ks. kard.
Wyszynski skrytykowal swego rodzaju partykularyzm koscielny, ktory jego zdaniem
zakrad! si¢ do tego dokumentu. Stwierdzil, ze schemat broni raczej wolnosci religijnej
katolikdw wobec wladzy swieckiej, a zbyt mato méwi o wolnosci religijnej przystugu-
jacej kazdemu bez wyjatku czlowiekowi. Dlatego proponowal, aby najpierw zamiesci¢
analize¢ psychologiczno-filozoficzng pojgcia wolnosci religijnej w ogéle, a dopiero
potem omOwi¢ prawa, jakie z niej wynikaja dla Kosciota katolickiego. W swoim ,ani-
madversio“® zamiescit szkic takiej analizy, kt6ry mozna stresci¢ w kilku punktach.

a. Fundamentem wolnosci religijnej jest godno$¢ osoby ludzkiej. Z godnosci tej
wynika, ze kazdy czlowiek, jako istota rozumna, ma prawo do aktu religijnego, czyli
wewn¢trznego nawiazania kontaktu z Béstwem (Bogiem osobowym) takim, jakim Je
poznaje swoim umysiem. Tak poznane Béstwo (Bog) jest indywidualna, wlasng
prawda wierzacego, ktorej posiadania nikt nie moze mu zabronié.

b. Prawdziwa wolno$¢ religijna ‘istnieje wtedy, kiedy cala spolecznos¢ i kazdy jej
czlonek przyznaja kazdemu czlowiekowi prawo do posiadania tej osiagni¢tej jego ro-
zumem prawdy (tj. wiary) i do manifestowania jej wedhug jego woli. Dlatego réwniez
Sobdr powinien jasno wyrazi¢ zasade¢, Ze kazda bez wyjatku religia — poza jej formg
patologiczng — cieszy si¢ godno$cia i powagg.

c. Sobér powinien stwierdzié, ze jedyna prawdziwg religig jest ta, ktora objawit
Jezus Chrystus i przekazal swemu Kosciotowi. Powinien jednak réwniez przyznaé
wszystkim wolno$¢ bigdzenia w wierze religijnej, gdyz wolno$¢ taka ma swoje Zrodio
w naturze czlowieka. Owa wolno$¢ bladzenia ma dwojakie uzasadnienie: teologiczne i
filozoficzne.

— Chrystus nazwal wyraZnie ,,swoimi owcami“ ludzi, ktérzy bladzili i nie przyj-
mowali Jego nauki: ,l.ecz mam takZe owce inne, nie znajdujace si¢ w tej owczarni“
(J 10, 16). Rozumial, Ze te ,,owce* bladza nie zawsze ze zlej woli: ,,Przyjdzie nawet taki
moment, Ze ci, co was bedg zabijaé, beda to czyni¢ w przekonaniu, ze oddajg czesé
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Bogu“ (J 16, 2). Ludzie btadzacy nie s3 a priori pot¢pieni, co widaé choéby na
przykladzie apostola Pawla, ktéry ,,biadzit nie wiedzac, co czyni“

— Poszanowanie wolno$ci bladzenia nie oznacza zréwnania prawdy i faiszu.
Prawda bowiem i falsz s3 pojeciami abstrakcyjnymi, ktére realizuja si¢ w zywym
podmiocie, w czlowieku. Kazdy za$§ rozumny czlowiek to uznaje za prawdg, co sam
o0sadzi jako prawdziwe, dobre i godne. Dlatego swoja religic uwaza za prawdziwa, a
religie innych za falszywe. Stosujac wigc konsekwentnie zasade, ze kazdy czlowiek
powinien zawsze postgpowaé wedlug swego sumienia, trzeba mu tez pozostawi¢ wol-
no$¢ postepowania wedtug wlasnej, subiektywnej prawdy, choéby nawet nie byla ona
zgodna z obiektywnym stanem rzeczy.

Powyzsza analizg¢ Ksiagdz Kardynal zakoriczy! stwierdzeniem, ze dopiero wtedy,
kiedy katolicy szczerze uznaja wolno$é religijng wszystkich ludzi, beda mogli si¢
domaga¢ takiej wolnosci dla siebie, tak ze strony wszystkich wierzacych inaczej, jak ze
strony jakiejkolwiek wladzy publicznej. Zaproponowat tez wniesienie dwéch konkret-
nych poprawek: aby w zdaniu méwigcym, ze czlowiek w sprawach religijnych ma
Prawo do wolnosci od przymusu zwiaszcza ze strony wiadzy publicznej, wprowadzi¢
zmiang: ,,...zaréwno ze strony wladzy publicznej, jak ze strony jakiejkolwiek wspol-
noty religijnej“; aby w zdaniu: ,,Gdy Kosciét katolicki w jakims$ paristwie cieszy si¢
Przywilejami, inne wspélnoty moga si¢ cieszy¢ prawdziwa wolnoscia religijna“, stowo
»Moga“ zastapi¢ slowem ,,powinny“.

Przemawiajac w auli soborowej na temat wolnosci religijnej,*® Prymas wyrazit
obawe, ze deklaracja Soboru o wolnosci religijnej nie wszedzie zostanie nalezycie
Zrozumijana, gdyz pojgcia ,,wolnos¢“, ,prawo”, ,panstwo nie wszgdzie s3 rozumiane
tak, jak je rozumie nauka Kosciola. Pojecia te s inaczej rozumiane na przyklad w
Mmaterializmie dialektycznym. Istnieje wigc niebezpieczenstwo, ze slowa deklaracji
mogg by¢ okazja do réznych nieporozumienn w rodzaju tego, ktére zdarzylo mu si¢
osobiscie, gdy wedtug nauki Kosciola wyjasniat encyklike Pacem in terris. Interpretu-
1ac ja w duchu prawa jednostki do prawdy, wolnosci i sprawiedliwosci kard. Wyszyni-
ski byt przez ludzi, ktérzy inaczej pojmowali prawa jednostki, oskarzany o znieksztal-
canie sensu encykliki. Nalezy wiec — zdaniem Ksigdza Prymasa — wyjasni¢ te pod-
Stawowe pojecia wywodzace si¢ z prawa rzymskiego, pogigbione mysla $w. Tomasza,
nie kwestionowane do czaséw rewolucji francuskiej, a ostatnio ponownie wylozone w
encyklikach Leona XIII, w Konwencji Paryskiej z 15 wrzesnia 1960 r. i w encykli-
kach Jana XXIII. Nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze celem spotecznosci i celem
Prawa jest dobro wszystkich bez wyjatku obywateli, a nie tylko jednej grupy spote-
€znej (partii lub klasy) czy tez grupy rzadzacej, ktora swoje dobro nazywa dobrem
Wspélnym. W prawidlowo zorganizowane) spolecznosci odwieczny konflikt mi¢dzy
0s0bg a rzeczaq powinien by¢é rozstrzygniety na korzyS¢ osoby: ksztaltowanie stosun-
kow ekonomicznych ma shuzy¢ dobru osoby ludzkiej. W konsekwencji porzadek
Prawny ma staé przede wszystkim na strazy niezbywalnych praw osoby ludzkiej.
Poniewaz te podstawowe prawa osoby ludzkiej sg niezmienne, wigc i system prawny
Powinien posiadaé pewng stabilno$é. Nie mozna dowolnie zmieniaé norm prawnych.
Za kryterium przydatno$ci normy prawnej nie mozna uwazaé wylgcznie faktu, ze
norma zabezpiecza wydajno$é produkcji zaprogramowang przez grup¢ rzadzaca. Nie
mozna tez uchyla¢ norm prawnych stuzacych zabezpieczeniu praw osoby ludzkiej
tylko dlatego, ze nie s przydatne dla stosunkéw ekonomicznych (np. zawartej praw-
Nie umowy nie mozna zerwaé tylko dlatego, ze przestaje by¢ korzystna dla strony
§11{1ieiszej). Jednym stowem wskazane jest, by deklaracja o wolnosci religijnej wyra-
Znie stwierdzila, ze wlasciwie pojetym systemem prawnym jest tylko ten, ktory stoi na
\
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strazy praw osoby ludzkiej i nie dopuszcza, by je naruszano. R6wniez wtasciwie pojeta
wolnos$¢ jest tylko tam, gdzie jej granice s3 wyznaczane godnoscig osoby ludzkiej
dzialajgcej zgodnie z dobrze uformowanym sumieniem, a nie tam, gdzie obywatel
posiada wolnos¢ polegajaca tylko na tym, ze moze swobodnie podejmowac te dziata-
nia, ktore stuza wasko pojetym interesomn grupy rzadzace;j.

Kiedy wigc deklaracja o wolnosci religijnej bgdzie mowic o tej wolnosci w ramach
spoleczeristwa i jego systemu prawnego, trzeba — zdaniem Ksigdza Prymasa — mie¢
na uwadze wlasciwe pojgcie wolnosci obywatelskiej w ogéle; w przeciwnym bowiem
wypadku, niezaleznie od formalnego uznania zasady wolnosci religii, Ko$ciét w rze-
czywisto$ci nie moze poktada¢ nadziei w umowach i aktach prawnych, lecz jedyna jego
nadziejg pozostanie autorytet Ewangelii, stalo$¢ chrze$cijan i dZwiganie krzyza,

IX. EWANGELIZACJA I EKUMENIZM

Uznanie prawa czlowieka do bladzenia w wierze religijnej, a zarazem przekonanie,
ze Kosciol katolicki wyznaje jedyna prawdziwg religi¢; wyznaczaly — jak si¢ wydaje
— poglady kard. Wyszyriskiego na problematyk¢ zwigzana z dazeniem, by nastala
»jedna owczarnia i jeden pasterz® W swoich wystapieniach podkreslal, ze z calag moca
nalezy popierac wszystko, co prowadzi do jednosci chrzescijan, pamigtajac, ze najlep-
szg drogg do umoenienia Kosciota Chrystusowego i do pomnozenia liczby wiernych
jest zycie wiarg i pokazanie §wiatu, jak zyjg czlonkowie Mistycznego Ciata Chrystusa,
zjednoczeni z Nim i ze sobg przez laske i mito§é. Wtedy to bedzie mozna sig spodzie-
wac, ze przy pomocy laski Bozej i argumentacji naukowo-religijnej wszyscy dojda do
pelnej prawdy chrzescijariskiego objawienia,”® Takie dazenie do zjednoczenia wszyst-
kich wierzacych w Chrystusa jest tym bardziej potrzebne, Ze zagraza wspélne niebez-
pieczenstwo ze strony materializmu, indyferentyzmu i ateizmu; nierzadko tez katolicy
wspdlnie z akatolikami cierpia przesladowania za wiarg.”! W zwigzku z tym ostatnim
Ksiadz Kardynat wystapil z wnioskiem, zeby Radio Watykariskie i inne radiostacje
katolickie, oprécz nabozenstw, nauk i sprawozdan, nadawaly takze lektur¢ Ewangelii,
szczegolnie w jezykach uzywanych tam, gdzie ludziom catkowicie lub czg$ciowo
przeszkadza si¢ w poznaniu nauki Chrystusa.?2

W celu latwiejszego prowadzenia dziela ewangelizacji i zjednoczenia chrzescijan
Ksiadz Kardynat wystgpil z dwiema inicjatywami. Pierwszg — ktérg rychto zrealizo-
walo w duze)j mierze pbéZniejsze powolanie do Zzycia sekretariatéw: dla Jednosci
Chrzeécijan, dla Niechrzescijan i dla Niewierzacych — byta propozycja, by utworzy¢
specjalng komisj¢ papieska do spraw zjednoczenia Kosciota. Komisja ta powinna
koordynowaé wysitki zmierzajace do zjednoczenia wyznawcow Chrystusa i do ukaza-
nia wszystkim Ewangelii. Komisja ta powinna powola¢ specjalny instytut naukowy do
badania prawd wiary innych wyznan oraz wydawac specjalny periodyk w dwoch
wersjach: dla katolikow i dla akatolikéw. Pod patronatem tej komisji powstawalyby,
tam gdzie zachodzi potrzeba, analogiczne komisje diecezjalne z wiasnymi instytutami i
wiasnymi periodykami.”® Druga propozycja zawierala zyczenie, aby Sob6r skierowat
do przywédcéw wszystkich religii oraz filozoféw 1 uczonych cieszacych si¢ autoryte-
temn na $wiecie specjalne poslanie z zach¢ta do poznawania Ewangelii, ktéra jest
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jedynym ratunkiem dla wspdlczesnego $wiata. Poslanie to trzeba by péZniej szeroko
rozpropagowac w prasie i innych $rodkach masowego przekazu. W postaniu do przy-
wodcow religijnych nalezatoby zamiesci¢ krétki historyczny rys powstania danej reli-
gii lub sekty, jej wptyw na kulture i moralno$é, elementy doktryny lub systemu
filozoficznego wspélne z Koéciolem oraz wyjasnienie tez wlasnych Kosciota, jego
wplywu na kulture, rozwdj filozofii i moralno$ci, a takze osigganie wigzi z Bogiem i
szcze¢écia. Ponadto w orgdziu do przywédcow religii niechrzescijariskich nalezatoby
wyjasni¢ zwigzek miedzy rozumem a objawieniem.’

Jest rzeczy zrozumialy, Ze opracowanie takiego oredzia wymagaloby ogromnej
pracy. Nic wigc dziwnego, ze Sobér go nie zrealizowal. Wolno jednak chyba stwier-
dzié, ze przynajmniej w pewnej mierze pragnienie kard. Wyszyriskiego zostalo spel-
nione z chwila, gdy papiez Jan Pawel 1I wydat swojg encyklik¢ Redemptor hominis.

X. KATOLICKA NAUKA SPOLECZNA

Kard. Stefan Wyszyniski byl wybitnym znawca katolickiej nauki spolecznej. Nie
mogto wiec zabrakna¢ jego opinii na temat stanowiska Soboru wobec probleméw
socjalnych. Widziatl dwie przyczyny, dla ktérych trzeba si¢ tym tematem zajmowac.
Pierwsza — to trudne polozenie wielomilionowych rzesz ludzkich, ktére pozbawione
s Srodkéw do zycia i czesto sa wyzyskiwane oraz oszukiwane. Ludzie ci albo na
drodze buntu przeciw systemowi spolecznemu, w ktérym Zyj3, sami chcg rozwigzaé
S$woje problemy, albo w ogéle tracg nadziej¢ na mozliwos¢ uzyskania godziwej zaplaty
2a swoja prace. Swiadomie lub pod$wiadomie oczekujg oni od Kosciota, Ze ukaze im
droge do wyd?wigniccia sie z nedzy. Druga przyczyng jest fakt, ze nieprzyjaciele
Kosciota nie tylko zarzucaja mu brak zainteresowania losem robotnikéw, lecz usitujg
Przedstawi¢ Kosciét jako wroga klasy robotniczej. Dla tych dwu przyczyn Sobor
Powinien ukazaé $wiatu, jaki byt w ciagu wiekow i jaki jest jego stosunek do zagadnieni
socjalnych.” Najpierw powinno si¢ ukazaé¢ dotychczasowy dorobek Kosciola; ukazaé,
ze Koéciét zawsze — od czaséw pierwszych chrzescijan, poprzez Ojcéw Koséciola,
teologie 1 filozofi¢ az do ostatnich papiezy i licznych listow pasterskich biskupéw XIX
1 XX wieku — uczyl, jakie powinno by¢ podejscie czlowieka do spraw ekonomicznych,
do pracy i do tych, ktérzy te prace wykonuja. Trzeba ukazaé, ze Koéciol zawsze, a
Szczeg6lnie w minionym i obecnym stuleciu, interesowat si¢ losem robotnikéw, cho¢
Jego glos pozostawatl ,glosem wolajacego na puszczy“. W duchu tej tradycyjnej nauki
Kosciola powinien Sobér ukazaé, jak dzi§ mozna i trzeba ukladaé stosunki spoteczne i
ekonomiczne.”®

W tym celu trzeba najpierw wyjasni¢ stosunek Koéciola do wspélczesnych syste-
méw spoleczno-ekonomicznych. Tak zwani postgpowi katolicy zarzucajg Kos$ciotowi
zacofane poglady na sprawy socjalne, zarzucaja lawirowanie mig¢dzy kapitalizmem a
komunizmem, a nawet sprzyjanie kapitalizmowi polaczone z wrogoscia do ,,porzadku
nowych czasé6w“.’”” Réwniez i biskupom polskim stawia si¢ zarzuty, Ze bronig daw-
nego systemu ekonomicznego i nie chcg popiera¢ nowego.”® Ksiadz Prymas bynaj-
mniej nie kwestionowat w swej wypowiedzi wspoiczesnych osiggni¢é w polepszaniu
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bytu klasy robotniczej.”® Twierdzil jednak, Ze istniejgce obecnie na §wiecie systemy
spoleczne majg wspélng, podstawowa wadg: ucza prymatu materii nad osobg; prymatu
produkcji nad godnos$cia osoby ludzkiej. W konsekwencijt kierujacy produkcja bardziej
liczg si¢ z postulatami korzy$ci ekonomicznych i prawami konkurencji niz z dobrem
czlowieka i prawami osoby ludzkiej. Pragnienie, by doréwna¢ konkurencji lub nawet
przewyzszy¢ innych, powoduje, ze produkuje si¢ na eksport, a nie dla dobra wiasnych
obywateli, kt6rzy za wyprodukowane przez siebie dobra czasem placa wigcej niz ci, do
ktorych s3 one eksportowane. Rozwija si¢ przemys{ ciezki produkujacy maszyny,
rowniez wo;enne, ze szkodg dla produkcji zywnosci i mnych rzeczy komecznych dla
utrzymania jednostek. Robotnik z dnia na dzieri wig¢cej produkuje, a jego pozycja
ekonomiczna jest coraz gorsza. Ko$ciol wigc nie jest zwolennikiem Zadnego z rywali-
zujgcych ze sobg systeméw, lecz wszystkim systemom przypomina, Ze najwyzszym
dobrem nie jest produkcja i zysk, lecz dobro czlowieka. Nie jest postgpem taki wzrost
produkgji, ktéry szkodzi cztowiekowi i narusza prawo czlowieka do tego, co jest konie-
czne dla jego rozwoju. W imi¢ podnoszenia poziomu produkcji nie wolno czlowieka
sprowadza¢ do roli maszyny produkcyjne;j.8°

Skoro podstawowym zalozeniem kazdego systemu spoleczno-ekonomicznego ma
by¢ prymat osoby nad materia, Sob6r powinien jasno ukaza¢ konsekwencje, jakie z
tego zalozenia wyplywaja. Nalezy wylozy¢ teologie pracy, aby praca byla nalezycie
doceniana, a nawet u$wiecana®'; nalezy ukazac obowiazki ptynace z prawa wilasnosci,
zwlaszcza odnoénie do tak zwanych bona superflua, gdyz na Swiecie jest zbyt wielka
rozpieto$¢ miedzy nieliczng grupa bogatych a ogromng liczba proletariuszy®?; nalezy
podkre$li¢, ze zasady etyki obowiazujg nie tylko w Zyciu osobistym, lecz i w ksztatto-
waniu stosunkéw ekonomicznych®3.

Odrebna uwage poswiecit Ksigdz Prymas systemom ekonomicznym, ktére chca
zawladna¢ nie tylko praca czlowieka, lecz jego sposobem myslenia i usitujg oderwac
czlowieka od Boga i religii. Doswiadczenie uczy, ze pozbawienie czlowieka prawa do
wolno$ci sumienia i wyznania budzi nieche¢ i brak zaufania do calego systemu, nawet
dobrego. Nieufno$¢ do systemu powoduje z kolei, ze produkcja — wbrew zalozeniom
— jest coraz gorsza. Trzeba wiec jasno powicdzieé, ze naruszanie praw osoby ludzkiej
jest szkodliwe takze z punktu widzenia produkcji. Poszanowanie wolnosci sumienia
jest wiec takze postulatem ekonomiki.®

Sprawy spoleczne to nie tylko sprawy ekonomiczne. Dlatego Ksigdz Kardynat
zwracal uwage, Ze Sobdr powinien zabraé glos w sprawie pokoju na $wiecie. Nikt nie
watpi, ze wojna jest wspolczesnie najwigkszym niebezpieczenstwem dla ludzkosci.
Nalezy potepi¢ wojne jako nieludzki (inhumanum) sposOb rozstrzygania sporow.
Nalezy zaapelowaé o rozbrojenie oraz o to, by fundusze przeznaczane na Smiercio-
noéng brof zostaly obrécone na polepszenie losu biednych.®®

Inng sprawg socjalng jest problem emigrantéw, ktdrzy opuscili swoja ojczyzng z
powodu braku débr ekonomicznych. Staja si¢ oni czgsto ,obywatelami drugiej katego-
rii“, sa dyskryminowani w prawach obywatelskich i spolecznych, cz¢sto tez sg nakla-
niani do zmiany narodowosci i obyczajéw. Dlatego Sobdr powinien podkresli¢ ich
prawo — bedace prawem wszystkich robotnikéw — do tworzenia zwiazkéw zawodo-
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wych, ktore bronityby ludzi pracy przeciw tym, ktérzy maja wicksza silg i bogatsze
srodki.8¢

Ocema;qc przedstawiony ojcom soborowym rozdziat IV schematu Konstytucji o
Kosciele w swiecie wspéliczesnym Ksigdz Prymas zaakceptowat jego tresé, lecz postu-
lowal — jak to uczynili biskupi polscy przesylajac do Sekretariatu Soboru wiasny
projekt tego rozdzialu — aby dokument soborowy z wigkszym zaangazowaniem zatro-
szczyl si¢ o los robotnikéw, omawiajac cato$¢ problematyki w samej konstytucii, a nie
w dolaczonym do niej dodatku; aby Sobér natchngt klasc robotmczq nadzm]a, Ze
czlowiek, zwlaszcza czlowiek odkupiony przez Chrystusa i zjednoczony z Nim, jest
zdolny zbudowac taki system spoleczno-ekonomiczny, przy ktérym wszystkie systemy
»tego Swiata® okaza si¢ wsteczne i zacofane.%” Podkreslat tez, ze nalezy uzywac ter-
minu ,zycie spoleczno-ekonomiczne“, a nie ,ekonomiczno-spoleczne, bo zycie spo-
feczne jest podstawa dziatalnosci ekonomicznej; zycie ekonomiczne wigze sie z mate-
ria, Zycie za$ spoleczne z osobg, ktérej przystuguje prymat nad materig.?®

XI. STUDIA KOSCIELNE

Omawiajgc struktur¢ studiéw koscielnych kard. Wyszyriski postulowat, by w przy-
sztoéci lepiej rozgraniczy¢ studia w seminariach duchownych, przygotowujgce do
duszpasterstwa (majace trwac 5-6 lat), od studiéw specjalistycznych na wydziatach
filozoficznych i teologicznych dla przyszlych profesoréw w seminariach i na wydzia-
tach (2-3 lata ad lauream). Po studiach specjalistycznych wystarczatby zasadniczo
jeden rok na uzyskanie stopnia doctoris er magistri.®® Nalezy tez dba¢ bardzo pilnie,
aby osoby studiujgce nie przerabialy dwa razy tego samego materialu: raz w semina-
rium i drugi raz na wydziale. Baczy¢ trzeba, zeby ta sama osoba nie uzyskiwala bez
uzasadnionej potrzeby wigcej niz jednego doktoratu (problem tak zwanych wiecznych
studentow).”® Powinny tez Lyé erygowane na wydzialach teologicznych i filozofi-
cznych specjalne studia dla ludzi §wieckich, aby i oni — takze kobiety — mogli
zdobywac ko$cielne stopnie akademickie.®!

Omawiajac z kolei studia w seminariach duchownych Ksiadz Prymas poczynit kilka
uwag na temat ich programu. Otéz, jego zdaniem, szescioletnia nauka w seminariach
jest zbyt dtuga. Z tego, co powiedziano wyzej, wynikaloby, ze powinna trwaé pigé
lat.?? Fundamentem wszelkich studiéw w seminarium ma by¢ Jezus Chrystus: do
Niego majg prowadzi¢ nie tylko studia teologiczne, lecz i filozoficzne. Takie ukierun-
kowanic dyscyplin naukowych nazwatl kard. Wyszyriski determinizmem naukowym
(determinismus doctrinalis). Obok tradycyjnych dyscyplin i traktatéw powinny byé
wykladane osobno: teologia pastoralna, katechetyka, socjologia chrze$cijariska, socjo-
logia religii, psychologia pastoralna. Nauka o Ciele Mistycznym Chrystusa ma by¢
fundamentem nie tylko studiéw teologii dogmatycznej, lecz takze moralnej, pastoral-
nei, socjologii i liturgiki. Poza tym nalezy studia seminaryjne uwolni¢ od nadmiernego
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whistorycyzmu® i ,egzegetyzmu“ w studiach dogmatycznych i biblijnych. Jest to
pozyteczne na studiach specjalistycznych, ale inalo pozyteczne w seminariach.”’

W zwigzku z istnieniem wydzialéw teologicznych na uniwersytetach panstwowych
Ksigdz Prymas zasygnalizowal niebezpieczeristwo, ze czlonkowie tych wydziatéw
mogg uwazac si¢ raczej za urzednikéw paristwowych niz za czlonkéw Kosciota naucza-
jacego i moga — nie liczac si¢ z opinia Magisterium Ko$ciola — popierac doktryny ad
usum Delphini.® Kiedy jednak kard. Ottaviani w zwigzku z tym postulowal,’® by w
ogble nie tworzy¢ katedr teologii na uniwersytetach paristwowych, tym bardziej ze w
doborze profesoréw nie zawsze sg brane pod uwagg kryteria koscielne, kard. Wyszyni-
ski ponownie zabral glos w czasie obrad Komisji Przygotowawczej. Stwierdzit wtedy,
ze w Warszawie istnieje Akademia Teologii Katolickiej, ktora nie tylko jest uczelnia
paristwowg, lecz zostala erygowana wylacznie przez wiadze paristwowe i nie jest kano-
nicznie zatwierdzona przez Swicta Kongregacje Studiéw. Mozliwe jest jednak dziala-
nie tej uczelni dla dobra Kosciola, gdyz papiez Pius XII zezwolil prymasowi Polski,
aby uznatl jej istnienie i zapewnil jej 1acznos$¢ z Kosciolem przez coroczne udzielanie
misj1 kanonicznej profesorom.%

XII. REFORMA PRAWA KANONICZNEGO

Wiele z oméwionych wyzej postulatéw kard. Wyszyriskiego bezposrednio lub po-
srednio dotyczy reformy istniejacego w Ko$ciele porzadku prawnego i zmiany przepi-
sow Kodeksu Prawa Kanonicznego. Nie ma potrzeby ich powtarza¢. W kilku punk-
tach przedstawione zostang jedynie te, ktore do tej pory nie zostaly poruszone.

a. Administracja ko$cielna:

— Nalezy dokonaé¢ umiedzynarodowienia Kurii Rzymskiej (internationalisatio seu
potius oecumenisatio), aby lepiej ukaza¢ powszechnos$¢ Kosciola; aby poszczegdlne
Koscioly partykularne mogly sprawniej zalatwia¢ swe sprawy w Rzymie; aby niektore
organizacje, przypisujace wylacznie sobie charakter internacjonalny, dostrzegly, ze juz
od wiekdw istnieje Ko$ciét powszechny wszystkich narodéw.%”

— Wszystkie dykasterie Kurii Rzymskiej powinny publikowa¢ po tacinie wszystkie
swoje dekrety w ,Acta Apostolicae Sedis“, co przyczyniloby si¢ do lepszej znajomosci
prawa i lepszej znajomosci taciny.®?

— Ze wzgleddéw historycznych nie nalezy znosié¢ diecezji podmiejskich wokét Wie-
cznego Miasta.”

— Poniewaz istnieje potrzeba tworzenia nowych parafii, a nie zawsze mozna od
razu erygowal parafie spelniajaca wymogi kanoniczne, trzeba wprowadzié pojecie
»filia parafii“ Pojgcie to bedzie oznaczac o§rodek duszpasterski z okreslonym teryto-
rium, wlasnym pasterzem i kaplica bgdaca zaczatkiem przyszlej swiatyni. Zadaniem
filii parafii bgdzie stworzenie duchowych i materialnych warunkéw do erygowania
parafii.!o
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b. Przepisy odnoszace si¢ do osob:

— Nalezy przejgé pojgcie osoby pelnoletniej z przepiséw prawa $wieckiego na
danym terenic (ale nie mlodszej niz 18 lat). Uniknie si¢ wtedy niepotrzebnego dua-
lizmu. 'o!

— Trzeba znie§¢ wszclkie przywileje pozakodeksowe, aby nie powstawat ,,Kosciol
w Kosciele“,102

— Koniecznie trzeba usunaé¢ wzmianki o niewolnictwie z kanonéw 987 i 1083 §2.
Usunie si¢ przez to podejrzenie, iz Koéciél uwaza istnienie niewolnictwa za rzecz
dopuszczalng.'03

— Przyznajac facultates biskupom trzeba pamigtac, ze sg regiony, gdzie wierni nie
majg 7adnej mozliwos$ci kontaktu z biskupami. Prawo koscielne powinno w jaki$
sposéb zaradzi¢ potrzcbom tych ludzi zyjacych w nadzwyczajnych warunkach. !4

— Powinno si¢ zreformowaé przepisy o indeksie ksiag zakazanych i zezwolié
wszystkim spowiednikom na ich czytanie, jezeli bedzie im to dla stusznej przyczyny
potrzebne.'?
¢. Prawo procesowe: !0

— W celu ulatwienia proceséw beatyfikacyjnych trzeba: wyraZnie okresli¢ status
postulatora diecezjalnego przebywajacego w diecezji i postulatora apostolskiego w
Rzymie; powinno si¢ przestuchiwaé wszystkich §wiadkéw juz w procesie diecezjal-
nym, gdyz wielu z nich mozZe nie doczekaé nastgpnej fazy postgpowania; akta, ktére
dotad trzeba ogtaszaé drukiem, mozna zastapi¢ fotokopiami.

— Wedlug istniejgcych przepiséw, w przypadku gdy sad apelacyjny dopuszcza
Prowadzenie procesu z nowego tytulu, tenze sad przystepuje do rozpatrywania tego
nowego tytulu. Tymczasem wickszo$¢ $wiadkéw mieszka zazwyczaj na terytorium
sadu pierwszej instancji. Dlatego, zdaniem kard. Wyszyriskego, lepiej bedzie, zeby
sprawg z nowego tytulu prowadzit sad pierwszej instancji; tym bardziej Ze sprawa ta w
wyniku apelacji i tak znajdzie si¢ w trybunale apelacyjnym.

— Istnieje potrzeba, aby lepiej sprecyzowal normy post¢powania, gdy strona
Podejrzana o impotencj¢ lub amencj¢ nie zjawia si¢ w sadzie.

— Bardzo wskazane jest ustanowienie proceséw skréconych, majacych na celu
odtworzenie zaginionych akt ko$cielnych: sagdowych, parafialnych i innych.

d. Prawo majatkowe:'" ’

Ze wzgledu na zmiane warunkéw ekonomicznych w poréwnaniu z warunkami
ubiegtych stuleci i ze wzgledu na zmiane stosunku wiernych do débr posiadanych
Przez Ko$ciét — kard. Wyszyriski postulowat gruntowna reform¢ prawa majatko-
Wego, tak by dobra materialne nie utrudnialy Kosciolowi wypelniania jego misji i by
Posiadanie débr przez Kosciét nie budzilo zgorszenia.

Konkretne postulaty, dotad nie wymienione, byty nastg¢pujace:

— Trzeba przyzna¢ ordynariuszowi prawo, aby mogt — po zasiggnigciu opinii
odpowiednich organéw doradczych — przeznaczy¢ cz¢$¢ dochodéw z bogatszych
hcneﬁcjéw na inne cele koscielne.
~ — Nalezy réwniez znie$¢ prawo patronatu i prezenty. Fundatorowi swiatyni i jego
Zonie (ale nie dzieciom) niech przystuguje jedynie pomoc duchowa ze strony Kosciola.
Jezeli jednak popadliby w nedze, trzeba im zapewni¢ odpowiednia pomoc materialna.
\
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— Trzeba znies¢ dziesigciny i pierwociny, jezeli gdzies jeszcze istniejg.

Prawo karne:'®*

— Poniewaz niektdre przestgpstwa zdarzajg si¢ niezmiernie rzadko, rzeczg wska-
zana jest zredukowanie liczby przypadkow, za kidre grozi ekskomunika.

— Przewidujac sankcje karne za przynalezno$¢ do organizacji zakazanych przez
Koscidl, trzeba rozrdznic¢ przynaleznosé aktywng i czysto formalng.

— Przepisy odnoszace si¢ do przestepstwa solicytacji zadng miara nie powinny
znajdowaé si¢ w prawie sakramentalnym, lecz nalezy je przenie$¢ do prawa karnego.

UWAGI KONCOWE

Na zakoriczenie przegladu mysli i propozycji kard. Stefana Wyszyriskiego, z kto-
rymi wystapil na Soborze Watykaniskim II, wypadaloby da¢ ogélng przynajmniej
oceng jego wkiadu w osiggnigcia Soboru. Nie jest to jednak proste, gdyz Sobér byt
dzielem Ducha Swigtego 1 kolegium biskupiego wraz z papiezem. Jest rzecza trudng
do stwierdzenia, od kogo pochodza poszczegédlne mysli zawarte w wydanych przez
Sobér konstytucjach, dekretach i deklaracjach. Nalezy watpié, czy sg takie, ktdre
pochodza wylgcznie od jednej osoby. Dlatego zamiast oceny wkiadu Ksigdza Prymasa
w dzielo Soboru na zakoriczenie -zostang przytoczone jedynie pewne fakty, ktdre
$wiadczg o wielkim autorytecie, jakim cieszyt si¢ on wsrod ojcdw soborowych.

Wyzej juz powiedziano, ze pelnit odpowiedzialne funkcje w komisjach. Do tego
trzeba dodacd, ze uczestniczyl wprawdzie w jednej tylko sesji Centralnej Komisji Przy-
gotowawczej, ale podczas trwania tej sesji z wielka uwaga stuchano jego wypowiedzi.
Swiadczy o tym fakt, ze dwudziestu jeden méwcéw powolywalo si¢ potemn imiennie na
jego opinie.'" Powagi za$, jakq mial w oczach Jana XXIII, dowodzi niezwykle powi-
tanie, z jakim spotkat si¢ przybywajac na wspomniang sesj¢ Komisji Przygotowawcze;.
Ot6z papiez Jan XXIIT w niedtugim, liczacym siedemdziesiat dwa wiersze druku,
przemodwicniu na rozpoczgcie obrad az trzecig czgS¢ poswigcit kard. Wyszynskiemu.
Nikogo imiennie.nie wital, tylko jego! Zlozyl tez wtedy papiez wspanialy hold Matce
Boskiej Czgstochowskiej. Byl to jednoczesnie hold dla Prymasa Tysiaclecia, o ktérym
Jan XXIII powiedziat, ze przybywajac przynosi ze sobg stodki u§miech Dziewicy
Maryi z Czgstochowy.!' Mozemy si¢ tez domys$laé, ze w duzej mierze uznaniem
zastug kard. Wyszyriskiego dla Kosciola i Soboru Watykariskiego II bylo to, iz we
Mszy swigtej na zakoriczenie ostatniej, dziesiatej publicznej sesji soborowej znalazio
si¢ — posrod osmiu jgzykow uzytych w modlitwie powszechnej — rowniez wezwanie
w jezyku polskim, ktérego autorem byt zapewne Ksigdz Prymas. Tresc tego wezwania
byla nast¢pujaca: ,Aby caly lud pracujacy w swoim codziennym trudzie silit si¢, by
zycie budowaé speleczne na sprawiedliwosci i na milosci (...), wysluchaj nas,
Panie!“!!
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