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»sDoktryna odkrycia” w §wietle trzech papieskich bulli
Wstep

Kolonializm i neokolonializm s3 tematami, ktére w r6znych kon-
tekstach nauczania spolecznego papieza powracaja wcigz z nowa sila. Na-
stgpca Sw. Piotra, pochodzacy z Ameryki Lacinskiej, jest glosem Kosciola,
ale pozostaje réwniez glosem swojego ludu. Jego spoleczna wrazliwosé
uksztaltowala sie bowiem w miejscu o konkretnej historii i kulturze, co
sprawia, ze zagadnienia, ktére dla mieszkanicéw dawnych poteg kolo-
nialnych sa dzi§ tematami wstydliwymi, dla pozostalych Europejczykow
sq jedynie kwestiami historycznymi. Dla papieza z obszaru, na ktérym
ciazy dziedzictwo kolonialnej przeszloéci, s3 Zywym i bolesnym do$wiad-
czeniem cierpienia i niesprawiedliwosci kolejnych pokolefi narodéw jego
regionu. Niezwyklym paradoksem jest to, ze wlagnie Franciszek, ktory ze
wzgledu na swe pochodzenie i spoleczng wrazliwosé moze byé postrze-
gany jako rzecznik narodéw o kolonialnej historii, wielokrotnie wyrazal
skruche za wspieranie przez Koéciét proceséw kolonialnychz.

) Holistyczna wizja Franciszka, ktory czesto podkresla, ze wszystko
Jest ze sobq polgczone?, dotyczy réwniez mechanizmu ciagloéci procesow
ku}turowych i historycznych, w ktérych przenikaja sie czynniki ekono-
miczne, religijne i spoleczne. Starajac sie uchwycic te procesy w calej ich
zlozonosci, papiez nie ignoruje roli Koéciola, rbwniez w tym, co wymaga
cznego spojrzenia i skruchy. Prosba o przebaczenie za zbrodnie ko-
lonializmu jest potrzebna, poniewaz warunkuje wiarygodnoéé obecnosci
Ewangelii w zyciu spolecznym. Jesli jednak akty skruchy nie maja pozo-
sta¢ jedynie przejawem ko$cielno-medialnego ,zarzadzania kryzysem”,
konieczny jest proces rzetelnego rozeznania i odpowiedzi na pytanie, ja-
kie historyczne mechanizmy sprawily, ze — w jakim$ wymiarze — Koéciél
stal sie cze$cig kolonialnej rzeczywistosci?

OdpowiedZ na to pytanie jest tak zlozona, jak sam proces tworze-
nia kolonialnego $wiata. Préba zrozumienia tych mechanizméw wymaga
' Doktor nauk humanistycznych, wykladowca na Wydziale Teologii KUL - WSD. Ra-
dom. Zainteresowania badawcze: katolicka nauka spoleczna, neokolonializm, socjologia
religii i socjologia rodziny. Adres email: marek.adameczyk@wsd.radom.pl.

* Querida Amazonia 18-19. Franciszek, Przeméwienie podczas spotkania w Maskwa-
cis, 25 lipca 2020 roku, https://wiez.pl/2022/07/25/franciszek-w-kanadzie-prosze-o-
-przebaczenie [data dostepu 4.11.2023].

3 Franciszek, Laudato si 70, 91,92, 117, 120, 138, 142.
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wyodrebnienia poszczegélnych aspektow (z uwzglednieniem ich wzajem-
nych powiazan) i badania ich za pomocg wlaéciwych metod. Jednym ze
szezegblowych zagadniefi, wymagajacych takiej refleksji, pozostaje odpo-
wiedzZ na pytanie, w jakim stopniu Koscidl, jego nauczanie, decyzje poli-
tyczne poszczegolnych papiezy i misyjna praktyka wp}yne;}y na przebieg
proceséw kolonizacyjnych? Czy mozemy moéwié wylacznie o bledach lu-
dzi Kosciola, czy w jakim$ zakresie — a jeéli tak, to w jakim — to nauczanie
Kosciola i praktyka duszpasterska wspc')}tworzy}y procesy formowania
kolonialnej rzeczywistosci? Jaka jest historyczna odpowiedzialnosé Ko-
$ciola? Jest to problem z pogranicza teologii, historii (szczegdlnie mysli
doktryn politycznych), filozofii spotecznej i socjologii.

Szczegblnym ponagleniem do podjecia wnikliwych badan na-
ukowych na ten temat byl spoleczny klimat, ktéry towarzyszy! papieskiej
pielgrzymce do Kanady w 2022 roku, podczas ktorej rdzenni mieszkancy
witali Franciszka haslem: ,anuluj doktryne!”, nawigzujac do tzw. doktry-
ny odkrycia. Medialne relacje z wizyty przebiegaly pod hastem odpowie-
dzialno$ci Ko$ciola za okrucienistwo polityki asymilacyjnej, ktorej ofiara-
mi mieli sie staé rdzenni mieszkancy dzisiejszej Kanady. W atmosferze
powaznych oskarzen dotyczacych szkél rezydencjalnych pojawily sie row-
niez zarzuty dotyczgce poczatkéw systemu kolonialnego i roli, jaka mial
odegraé w tym procesie Kosci6l. Siedem miesigcy po tych wydarzeniach,
30 marca 2023 roku, dwie polaczone dykasterie: Dykasteria ds. Kultu-
ry i Edukacji oraz Dykasteria ds. Integralnego Rozwoju Czlowieka wy-
daly oswiadczenie (notg) dotyczace tzw. doktryny odkrycia‘. Dokument
— krétki, syntetyczny i napisany dyplomatycznym jezykiem — nie tylko
przypomina, ze ,,ostatni papieze wielokrotnie prosili o przebaczenie”, ale
w konkretnych sformulowaniach réwniez taka skruche wyraza. ,,Doktry-
na odkrycia” byla prawng koncepcja, wedlug ktérej odkrycie nowych te-
rytoriéw dawalo do nich prawo odkrywcom. Jak stwierdza nota, niekté-
rzy uczeni argumentujq, ze podstawe wspomnianej ,doktryny” mozna
znalezé w kilku dokumentach papieskich, takich jak Bulle Dum Diversas
(1452), Romanus Pontifex (1455) i Inter Caetera (1493). (...) Badania hi-
storyczne jednoznacznie wskazujq, ze omawiane dokumenty papieskie,
powstale w konkretnym okresie historycznym i powiqzane z kwestiami
politycznymi, nigdy nie byly uwazane za wyraz wiary katolickiej. Nota
nie podaje jednak zrédel pozwalajacych poznaé szczegély badan histo-
rycznych, do ktérych odwoluja sie autorzy dokumentu. Brakuje réwniez
wyjasnief dotyczacych spolecznego, kulturowego i politycznego kontek-
stu, w ktérym powstaly wyzej wymienione bulle, i uzasadnienia, dlaczego
ten kontekst i charakter dokumentéw sprawil, ze ich zawartoéé nie stala
sie nigdy cze$cia nauczania Koéciola.

4+ Wspbélne stanowisko polgczonych Dykasterii Kultury i Edukacji oraz Dykasterii ds.
Integrlanego Rozwoju Czlowieka w sprawie ,doktryny odrycia”, 30.03.2023, https://
press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2023/03/30/0238/00515.
html#en [data dostepu 24.11.2023].



,, Doktryna odkrycia” w swietle trzech papieskich bulli 6l

Celem artykulu jest przyblizenie dwdch z wyzej wymienionych

bulli, Dum diversas (1452) i Inter caetera (1493), oraz proba ukazania
historycznego kontekstu ich powstania, ze szczegélnym uwzglednie-
niem pytania, w jakim stopniu ich tre$é odzwierciedlala (i promowatla)
idee okreslane wspdlczesnie jako ,doktryna odkrycia”. Chodzi zatem
o bardziej szczegélowe uzasadnienie tez zawartych w Nocie dykasterii.
Przyjeta metoda jest analiza dokumentéw i ukazanie historycznych i spo-
lecznych uwarunkowan, w ktérych powstaly. Podstawowym zagrozeniem
W poprawnym rozumieniu tekstu jest my$lenie ahistoryczne, w ktérym
zjawiska sprzed wielu wiekéw oceniamy w oparciu o wspélczesne nor-
my i przyjete reguly postepowania. Bledne przekonanie moze zrodzi¢ sie
réwniez wtedy, gdy poddajemy analizie decyzje i spos6b dzialania okre-
Slonej instytucji z perspektywy wydarzefi, ktore mialy miejsce pézniej
i ktére byly trudne do przewidzenia.
_ W Nocie polgczonych dykasterii, jakby w opozycji do przeslania
i formy bulli Dum diversas (1452), Romanus pontifex (1455) i Inter ca-
etera (1493), zacytowana zostala bulla Sublimus Deus (1537), w ktérej
Pawel I1I jasno okreslil nauczanie Kosciola dotyezace praw nowo odkry-
tych narodéw. Ze wzgledu na znacznie tej bulli bedzie to trzeci dokument
zaprezentowany w tym samym kluczu.

1. Bulla Dum diversas (1452)

Biorac pod uwage historyczne znacznie, jakie nadaje si¢ bulli,
zdziwienie mogg budzié¢ trudnoéci, na jakie natrafiamy, usilujac odnalezé
Pelny tekst dokumentu w powszechnie dostepnych zrodlachs. Celem bulli
papieza Mikolaja V z 1452 r. jest uznanie prawa kréla Portugalii Alfonsa
do terytoriéw odkrytych wzdluz wybrzeza Afryki Zachodniej. Bulla jest
krétka, pozbawiona rozbudowanych teologicznych rozwazan i ma cha-
rakter polityczny i administracyjny. Pierwsza czeéci, pelniaca role wpro-
wadzenia i uzasadnienia obwieszczanych decyzji, wyraZnie zdradza, ze
dzialania, do jakich papiez chce zmotywowaé kréla Portugali, maja mieé
charakter defensywny. W tekscie kilkakrotnie, w réznych kontekstach
uzyto slowa ,obrona”, co wskazuje, ze nie tyle chodzito o nowe podboje,
ale o ochrone, zachowanie chrzeécijaniskiego §wiata otoczonego wécie-
klo$ciq wrogéw imienia Chrystusa. Mikolaj V pisze w bulli o krélu Por-
tugalii i jego dworze jako tych, ktérzy na chwale Kréla Przedwiecznego
gorliwie broniq samej wiary i poteznym orezem walczq z jej wrogami.
Papiez wspomina o pracy nad obronq i rozwojem (...) religii. Uwazam
— stwierdza Mikolaj V - ze ci, ktérzy powstajq przeciwko wierze kato-
lickiej i walczqg o wygasniecie religii chrzescijariskiej, muszq spotkaé sie
z odwaznym i stanowczym sprzeciwem wiernych Chrystusa.

* Tlumaczenie angielskie — do ktdrego odwoluje sie w artykule — znajduje sie na stronie
htt_ps://unamsanctamcatholicam.blogspot.com/2011/02/dum-diversas-english-trans—
lation.html/ [24.11.2023].
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Liczne komplementy i wyrazy uznania dla kréla Portugalii sa cze-
Scig dyplomatycznych zabiegow, w ktorych chodzi o przyjecie przez wlad-
ce roli obroficy chrzescijaniskiej cywilizacji. Nawet gdy papiez przyznawal
krélowi prawo do ,najezdzania” i ,,podbijania”, kontekst wskazywal, ze
byl to element wiekszej strategii, ktéra w calo$ci miala charakter obronny.
Bulla powstala w czasie, gdy Stolica Apostolska i cala chrzescijafiska Eu-
ropa Zyla w cieniu $§miertelnego zagrozenia. Latem 1452 r. sultan Osman-
ski Mehmed II ukoticzyl budowe twierdzy Rumeli Hisari po zachodniej,
czyli europerkleJ stronie Bosforu, uzyskujac w ten sposéb kontrole nad
najwezszg czeScig ciesniny. Cesarz bizantyjski wyslat do Mikolaja V pros-
be o pomoc. Bulla napisana zostala rok przed upadkiem Konstantynopo-
la, co wskazuje, ze poczucie zagrozenia bylo realne, przyznanie specjal-
nych praw katolickiemu wladcy Portugali bylo wiec elementem taktyki
zmierzajacej do zbudowania koalicji sluzacej obronie chrzeécijaniskiego
$wiata. Jesli taka byla intencja papieza, to liga antyturecka, powstala na
przelomie 1454/1455 1.5, byla spelnieniem jego oczekiwari. Klimat zagro-
zenia i koniecznosci obrony przed poganskimi najezdzcami mial swoje
obiektywne uzasadnienie.

Pierwsza cze$é bulli ma charakter wprowadzenia, po ktérym na-
stepuje najbardziej znany i powszechnie cytowany fragment, ktérego
agresywny styl wyraznie odbiega od catoéci dokumentu i zawiera przy-
zwolenie na dzialania niemajace charakteru $cisle obronnego:

Pragnac doda¢ otuchy wiernym i Waszej Krolewskiej Mosci
w naj$wietszej intencji (...), udzielamy Ci pelnej i wolnej wladzy, na mocy
wladzy apostolskiej na mocy tego edyktu, do najezdzania, podbijania,
zwalczania, podporzadkowywania sobie Saracenéw i pogan oraz innych
niewiernych i innych wrogéw Chrystusa, a takze gdziekolwiek ustanowio-
no ich krolestwa, ksiestwa, palace krdlewskie i inne posiadloéci, ziemie,
miejsca, wlasnosci, obozy i wszelkie inne wlasnosci, ruchome i nierucho-
me dobra znalezione we wszystkich tych miejscach i utrzymywane w ja-
kimkolwiek imieniu, a posiadane przez tych samych Saracenéw, pogan,
niewiernych i wrogéw Chrystusa, a takze krélestwa, ksigstwa, palace kré-
lewskie, i inne posiadloéci, ziemie, miejsca, obozy, posiadlosci kréla lub
ksiecia albo kroléw lub ksiazat, i ustanawia ich osoby w wieczng shuzbe,
a takze stosowa¢ i przywlaszczac sobie krélestwa, ksigstwa, palace kré-
lewskie, ksiestwa i inne posiadlosci, wlasnosci i dobra tego rodzaju dla
was i do waszego uzytku oraz waszych nastqpcow kroléw Portugalii.

Papieskie blogoslawienstwo ,na rozbdj” (najezdzanie, podbijanie,
zwalczanie, podporzadkowanie) moze zaskakiwa¢, nawet gdy uwzgledni-
my klimat epoki. Warto tez odnotowaé, ze Mikolaj V udzielil wyzej wy-
mienionych przywilejéow na mocy wladzy apostolskiej, co oznacza, ze
tre$¢ bulli — w najbardziej kontrowersyjnym fragmencie — firmowana jest
odwolaniem do papieskiego autorytetu. Jeszcze bardziej kontrowersyjna

¢ B. Kumor, Histortia Kosciota, Lublin 2004, t. IV, s. 180.
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wydaje si¢ papieska obietnica darowania potencjalnych przewinien, jakie
mogg mie¢ miejsce w czasie zdobywania nowo odkrytych ziem: gdyby sie
zdarzylo, ze Ty lub inni z tych, ktérzy Ci towarzyszq przeciwko Sara-
cenom i innym niewiernym tego rodzaju, w drodze tam, przebywajqc
tam lub w drodze powrotnej, odeszlibyscie z tego $wiata, przywracamy
Tobie i tym, ktérzy bedq Ci towarzyszyé, pozostajge w szczerosci i jed-
nosci, poprzez niniejszy list, do czystej niewinnosci, w ktérej Ty 1 oni
istnieliScte po chrzcie.

Cho¢ Mikolaj V powoluje si¢ na moc wladzy apostolskiej, w tresci
dokumentu brakuje, bodaj najbardziej elementarnej analizy teologicznej
wyjadniajacej podstawy, na jakich opiera si¢ przekonanie, ze rozporza-
dzanie ziemiami pogan jest jurysdykcja glowy Kosciola. Brakuje takze re-
fleksji, kim s3 i jakie prawa maja mieszkancy nowo odkrytych ladéw. Nie
znajdujemy réwniez wyrazonego wprost przekonania, ze prawo do no-
wych terytoriéw nalezy do ich odkryweéw. Na postawie tre$ci dokumentu
nie mozna méwié o ,doktrynie” — $wiadomie przyjmowanych tezach (teo-
logicznych, antropologicznych, moralnych), ktore mialy w jakikolwiek
Spos6b uzasadniaé prawo wlasnoéei do nowych ziem. Bulla komunikuje
decyzje o charakterze politycznym i administracyjnym, podejmowane
W oparciu o — milczaco przyjmowane — przekonanie o zakresie papieskie]
Jurysdykeji, przekonanie, ktére uksztaltowalo si¢ miedzy innymi w wyni-
ku dhugich historycznych sporéw o inwestyture. Nie oznacza to jednak, ze
w historii Kosciola nie pojawily sie teologiczne proby uzasadniania jurys-
dykeji papieza nad nowo odkrytymi ladami, jednak byly one tylko glosem
w teologicznej dyskusji toczacej sie poza papieskim nauczaniem’.

’ Przykladem takiej refleksji moze byé tekst Requerimiento, czyli ,Wymogu”,
dokumentu przygotowanego w 1514 roku przez juryste z Rady Kastylii, Palacio-
sa Rubiosa. ,Wymog” byl prawna regulacja konkwistir 1w intencjach jego twércy
mial zabezpieczaé¢ prawa Indian przed niesprawiedliwa wojna. Tekst zawieral
nast¢pujacy tok rozumowania: Jezus Chrystus gojawil sie na ziemi jako S{n
Bozy 1 wzigl w swoje panowanie cala ziemig; przed odejsciem przekazal swa wla-
dze nad ziemia Swietemu Piotrowi, za$ ten swoim nastepcom, papiezom. Papiez
Aleksander VI oddal nowo odkryte ziemie w Nowym Swiecie wladcom Hisz-
Panii i Portugalii, za$ ci mieli z kolei obowigzek powiadomié o tym tubylcow,
Co czyniono przez uroczyste odczytanie tresci Requerimiento przez oficera Jego
Krélewskiej Mosci tuz przed pacyfikacja kaidt:f' indiafiskiej wsi. Gdyby tubyl-
¢y przyjeli oferte pokoju, nawrécili si¢ na praw: ziwz}l}v_iarq 1 przyjeli krolewska
opieke, Hiszpanie nie mieliby praw ich podbijaé, jesli jednak odrzucali propo-
zycjg Requerimiento, pacyfikacja stawala sie uprawniona. O tym, jaki charakter
pelnila opisywana procedura, najdobitniej $wiadczy fakt, ze n1%1y nie dbano, b
tresé odczytywanego dokumentu byla tumaczona na jezyk tubylcow. Fakt od-
czytywania Requerimiento na terenie dzisiejszego Chile jeszeze w 1550 roku po-
twierdzil Valdivia, ktéry w swym raporcie do krola donosil, ze w obliczu braku
reakgji na kilkakrotne odczytanie ,Wymogu” Hiszpanie wydali tubylcom wojne,
a %o J&j wygraniu ukarali dwustu z nich, obcinajac im po jednej rece i jednym
Ug u. Za: T. Todorov, Podbéj Ameryki. Problem innego, Warszawa, 1990, s. 164-
165.
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Bulla nie okre$lala precyzyjnie obszaru, ktéry mial by¢ przekaza-
ny pod jurysdykcje kréla Alfonsa, co wynikalo z tego, ze dotyczyla réwniez
terytoriéw, ktére dopiero mialy by¢ odkryte. Papiez nie definiowal takze
- czego mogliby$my oczekiwa¢ po dokumencie o charakterze prawno-ad-
ministracyjnym — formuly prawnej, w ramach ktorej terytorium to ma
by¢ przekazane pod protektorat Portugalii. Tekst dokumentu wskazuje,
ze intencja autora bylo oddanie pod zwierzchnictwo chrze$cijaniskiego
wladey wrogich ludéw, ktére mogly sie staé realnym zagrozeniem dla
chrzescijanstwa. Mikolaj V zachecal, aby podporzgdkowaé sobie Sara-
cendw t pogan oraz innych niewiernych i wrogéw Chrystusa. Poczucie
zagrozenia sprawilo, ze nowo odkryte ludy zaliczono do Saracenéw i in-
nych niewiernych tego rodzaju. Wyraznej nieufnosci wobec nieznanych
jeszcze pogan towarzyszylo naiwne i nadmierne zaufanie do kréla Alfon-
sa i jego podwladnych, wynikajace z faktu, ze byl wladca chrzescijanskim.
W atmosferze zagrozenia przed Saracenami podjeto decyzje — obwiesz-
czone w bulli — w ktérych zabraklo refleksji zar6wno nad prawami na-
rodéw poganskich do samostanowienia, jak i konsekwencjami oddania
tych narodéw pod panowanie wladeéw, co prawda chrzeécijaniskich, ale
ze sklonnoscia do dominacji. Czy taka refleksja — w tamtych warunkach
kulturowych — byla mozliwa? Czy nie wykraczala poza ramy historycz-
nie uksztaltowanego systemu myslenia? Zalazki konecepcji o samostano-
wieniu narodéw odnaleZ¢ mozna w mysli Innocentego IV (+1254), ktéry
— odwolujac sie do Ewangelii i prawa naturalnego — réwniez poganom
przyznawal mozliwo$¢ posiadania wlasnosci i suwerennego panstwa,
analogiczna do tej, ktéra przystlugiwala chrze$cijanom. Rozstrzygajgca
miala byé prawda wiary, ze $wiat zostal stworzony dla wszystkich i Chry-
stus umarl za wszystkich ludzi, a nie tylko za chrzescijan.

Odmiennego zdania byt Henryk de Segusio (+1271), autor slyn-
nego dziala Summa area, w ktérym twierdzil — a teoria ta stala siew jego
czasach dominujaca — ze grzech pierworodny pozbawia tych, kt6rzy nie
zostali z niego obmyci, prawa do posmdanla rodzmy, wlasno$ci prywat-
neJ, wolnosci OSOblSte_] i wlasnego panstwa. Byl on rowniez zwolennikiem
wojny zaczepnej przeciw poganom®.

Do nauczania Innocentego IV odwolywal sie Pawel Wlodkowic,
ktéry na soborze w Konstancji (1414-1418) w sporze z Krzyzkami repre-
zentowal poglad o prawie narodéw do samostanowienia. Uzasadniajac
to przekonanie, odwolywal sie nie tylko do argument6éw jurydycznych,
ale rowniez filozoficznych i teologicznych, co pokazuje, ze jeszcze przed
czasem wielkich odkry¢ i poczatkiem okresu kolonialnego temat ten byt
przedmiotem ozywionej dyskusji i $wiadomego formulowania réznych
stanowisk®. Analiza argumentacji Pawla Wlodkowica prowadzi do wnio-

8 S. Wielgus, Wplyw polskich uczonych $redniowiecznych na ksztaltowanie sie prawa
narodéw 1 zwiqzanych z nim praw czlowieka, Biblioteka Teologii Fundamentalnej 3
(2008), s. 104.

S W. Brojer, (Re)konstrukcja t nagana przeszioséci — hermeneutyka Pawla Wiodkowica,
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sku, ze koncepcje, ktérych byl promotorem, byly przeciwiefistwem tego,
co wspolczesnie jest okreslane jako ,doktryna odkrycia” Stanowisko
polskiego mysliciela nie bylo jednak w tym czasie powszechne. W tek-
Scie Dum diversas nie znajdujemy jednak nawet $ladu tych sporéw, nie
ma rowniez sformulowania, choc¢by w zalazkowej formie, tez zwigzanych
z ,doktryng odkrycia”. Mikolaj V przeszed! do historii jako papiez, kt6-
rego usilne préby zmobilizowania przywo6dcéw Zachodu do skutecznego
przeciwstawienia sie zagrozeniu ze strony Saracenéw zakoriczyly sie nie-
powodzeniami*. Ten podstawowy cel polityki Stolicy Apostolskiej tego
okresu dominowal nad teologiczna refleksja, co znajduje odzwierciedle-
nie w bulli Dum diversas.

Nowozytna koncepcja prawa narodéw w dojrzalej formie poja-

wia si¢ znacznie pdZniej, do niedawna za jej tworcg uchodzil H. Grocjusz
(1645), wspblczeénie wymienia sie nastepujacych myslicieli: Niccolao
Machiavelli (+1527), Francisco de Vitoria (+1546), Bartolomeus de las
Casas (+1566), Perino Belli (+1575), Balthasar Ayala (+1584), Jean Bo-
din (+1584), Alberico Gentili (+1608) i Francisco Suarez (+1617)". Przy-
najmniej dla czterech z wymienionych (de Vitoria, de las Casas, Gentili,
Suarez) inspiracja stala sie troska o prawa Indian i sprzeciw wobec bru-
talnosci, z jaka prawa te byly naruszane w kolonizowanych krajach. Kon-
cepcje te rodzily sie wewnatrz Koéciola.
_ W omawianej bulli wystepuje jedno sformulowanie, ktére jest
Interpretowane jako przyzwolenie na niewolnictwo. Mikolaj V, wymie-
niajac to, co w ramach papieskiej zgody moze byé przejmowane w po-
siadanie przez adresatéw bulli (krélestwa, ksiestwa, palace krélewskie,
inne posiadloéci, ziemie, miejsca, obozy, posiadlosci kréla lub ksiecia
albo kréléw lub ksigzqt), dodaje sformulowanie: ustanawia te osoby
w wiecznq stuzbe (illorumque personas in perpetuam servitutem redi-
gendi). Slowo servitus oznacza stuzbe, ale moze oznacza¢ réwniez nie-
wolnictwo. Polgcznie servitutem z perpetuam wskazuje, ze chodzi jed-
nak o niewolnictwo; mniej prawdopodobna interpretacja wskazywatby,
Ze papiez za pomnoca tego okreslenia chciat opisaé stan $cislej podleglosci
(przypominajacej na przyklad forme panszezyzny). .

W dokumencie z 11 lipca 2023 roku papiez Franciszek, udzielajac
odpowiedzi na dubia kardynaléw Waltera Brandmiillera i Raymonda Leo
Burka (oraz trzech innych kardynaléw), wskazat bulle Dum diversas jako
przyklad interwencji magistralnej, ktéra tolerowata niewolnictwo*, co
posrednio potwierdza rozumienie sformulowania perpetuam servitutem

W: Przeszloéé w kulturze $redniowiecznej Polski, t. 11, (red.) H. Mankowska, WarsZawa
2018, 5.403-475.

** P. Johnson, Papiestwo. XX wiekéw historii, Warszawa 1998, s. 120.

" 8. Wielgus, s. 108.

'* Papiez odpowiada na Dubia pieciu kardynaléow, https://www.vaticannews.va/pl/pa-
piez/news/2023-10/papiez-odpowiada-na-dubia-pieciu-kardynalow.html [data dostepu
05.11.2023].


https://www.vaticannews.va/pl/pa-piez/news/2023-io/papiez-odpowiada-na-dubia-pieciu-kardynalow.html
https://www.vaticannews.va/pl/pa-piez/news/2023-io/papiez-odpowiada-na-dubia-pieciu-kardynalow.html
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redigend jako niewolnictwo. Rodzi si¢ jednak powazna watpliwosé, czy
piszac o wiecznej niewoli, Mikolaj V mégl przypuszczaé, jaki ksztalt przy-
bierze sprawowanie wladzy na podbitych ziemiach i jaka forme i zakres
bedzie mialo niewolnictwo. Czy zakladal, Ze zostanie odtworzony w ja-
kiej$ formie system feudalnej podlegloéci, zblizony do tego, ktéry pano-
wal w Europie.

W S$redniowiecznej strukturze spolecznej niewolnictwo odgry-
walo zdecydowanie mniejsza role ekonomiczng niz w $wiecie antyku,
mniejsza liczba niewolnikéw nie oznaczala jednak zakwestionowania sa-
mej instytucji niewolnictwa. Cze$¢ rozstrzygnigé prawnych regulujacych
prawa niewolnikéw pochodzila jeszcze z prawa rzymskiego i byla przyj-
mowana jako niebudzaca kontrowersji cze$¢ Zycia spolecznego. Na zde-
cydowanie wigksza skalg niewolnictwo funkcjonowato w $wiecie muzul-
manskim, co pomimo catego dystansu do poganskiego $wiata Saracenow
utrwalalo jego kulturowa oczywistos$é*. Sredniowieczne spoleczenstwo
odwolujac sie do typologii Spencera bylo przykladem spoleczenistwa mi-
litarnego', ktérego mechanizmy adaptacyjne mialy stuzy¢ przetrwaniu
i skutecznemu prowadzeniu dzialaii wojennych. Spoleczenistwo nie dzie-
lilo sie na wolnych i niewolnikéw, stratyfikacja spoleczna obejmowala
skale pozycji spolecznych, w ktérych istnialy rézne ,,poziomy” podleglo-
$ci, niektére skrajne przyjmowaly forme niewolnictwa. Warto$é¢ indywi-
dualnej wolnosci nie byla wtedy tak oczywista i jej ograniczania nie bu-
dzily takiego oporu jak wspoélczesnie®. Jesli sformulowanie illorumque
personas in perpetuam servitutem redigendi dotyczylo niewolnictwa, to
samo niewolnictwo bylo postrzegane w takiej postaci, jaka przybieralo
w 6wczesnych feudalnych warunkach.

Niestety, wraz z nowymi podbojami zasadniczej ewolucji ulegala
skala niewolnictwa, a przede wszystkim zmienila sie jego forma. Pierw-
szych afrykanskich niewolnikéw przywieziona do Portugali w 1441 .
i byla to niewielka grupa. Trzy lata pdZniej mieszkancy Algarve wyprawili
sie w 6 karawanach do Mauretanii i powrdcili z lupem 235 niewolnikéw.
Kronikarz Zurara ocenil, ze od rozpoczecia wyprawy do roku 1448 przy-
wieziono z Afryki 927 niewolnikéw”. Od tej pory handel niewolnikami
zaczat kwitnaé. Poczawszy od lat pieédziesiatych XV wieku, co roku w Eu-

13 Jak wskazuje literatura przedmiotu, niewolnicy stanowili 30-40% calej ludno$ci sta-
rozytnego Rzymu i 10-15% populacji imperium rzymskiego. B.N. Newman, Historical
perspective. Slavery over the century, w: M.C. Burke, Human Trafficking. Interdiscipli-
nary Perspective, New York-London 2013, s. 31.

4 ], Biezuniska-Malowista, M. Malowist, Niewolnictwo, Warszawa 1987, s. 164-206;
B. Nowak, Wspéiczesny handel ludZzmi a nowozytny handel niewolnikami, w: Handel
ludzmi. Zapobieganie i scigganie, (red.) Z. Lasocik, Warszawa 2006, s. 33.

15 G. Ritzer, Klasyczna teoria socjologiczna, Poznain 2004, s. 95-96.

16 R.W. Southern, Ksztaltowanie $redniowtecza, Warszawa 1970, s. 115-131

7 G.E.de Zurara, Crénica dos feitos notdveis que se passaram na conquista de Guiné
por mandado do Infante D. Henrique, (oprac.) T. de Sousa Soares, t. 2, Lishoa 1981,

§. 549.
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ropie przybywalo przecietnie 700-800 niewolnikéw®, a pod koniec XV
wieku przewozono ich kilka tysigcy rocznie. Zasadnicza zmiana dotyczyla
jednak nowej ,kolonialnej” formy niewolnictwa. Poczatkowo niewolnicy
pochodzgcy z nowo odkrytych ladéw zatrudniani byli w Portugali jako
stuzba domowa, czesto byli rzemieslnikami, rzadziej pracowali w rol-
nictwie. Przelomem i poczatkiem radykalnej zmiany w ich traktowaniu
bylo zagospodarowanie wyspy éw. Tomasza i stworzenie plantacji trzciny
cukrowej, opartej na nieludzkiej pracy niewolnikéw. Ekonomiczna efek-
townos$¢ plantacji, zwigzana z masowym zastosowaniem niewolniczej silty
roboczej, w zasadniczy spos6b zmienila stosunek do niewolnikéw i ich
spolecznych funkcji.

System plantacyjny-na wyspie $w. Tomasza stal si¢ powielanym
sprototypem” dla systemu plantacji w Brazylii i innych cze$ciach Nowego

wiata. Juz w latach trzydziestych XVI wieku rozpoczat sie masowy wy-
woz niewolnikéw z Afryki do Ameryki®.

Uwaza sie powszechnie, Zze dokument Mikolaj V ulatwil portugal-
ski handel niewolnikami z Afryki i legitymizowal kolonizacje kontynen-
tu afrykaniskiego?®. Piszac o ,wiecznym poddaniu”, Mikolaj V przyzwa-
lat jednak na ten rodzaj niewolnictwa (poddania), ktory funkcjonowal
w dwezesnej Europie, a nie niewolnictwo ,masowe”, ,plantacyjne”, jakie
uksztaltowalo sie w koloniach. Proces odkrywania nowych przestrzeni
dopiero sig rozpoczynal, z czasem formowaly sie nowe sposoby systemo-
wej eksploatacji podbitych ziem, ktére nie istnialy w chwili powstawania
Dum Diversas.

Jaka byla sila sprawcza papieskiej zgody na ,wieczna niewole”
wyrazana w bulli? Czy rzeczywiscie, jak sugeruja niektérzy, Mikolaj V
byt ,0jcem chrzestnym nowozytnego, kolonialnego handlu niewolnika-
mi i autorem dwéch fundamentalnych bulli sakralizujacych kolonializm
katolicki i polowanie na niewolnikéw wéréd ludéw niewyznajacych religii
Papiezy?”*. Wydaje sie, ze papieskie decyzje mialy ograniczony wplyw
na dynamike i forme proceséw kolonizacyjnych, ktorych ksztalt by} zde-
terminowany przez skale osigganych korzysci, chciwosé, polityczna i eko-
nomiczng zaborezoéé chrzescijanskich poteg. Wypowiedzi papiezy, choé
mialy ograniczona moc sprawcza, legitymizowaly jednak bestialskosé
kolonizatorskich dzialafi. Chrzescijaniscy kolonizatorzy, odwolujac sie
do decyzji papieza, mogli definiowaé swoje dzialania w kategoriach misji
cywilizacyjnej. Nota dotyczaca ,,doktryny odkrycia” stwierdza: tres¢ tych
dokumentéw — mowa o trzech wyzej wymienionych bullach — zostala
Zmanipulowana w celach politycznych przez rywalizujgce ze sobq mo-

' A.H. de Oliveira Marques, Historia Portugalii, Warszawa 1987, s 142.

® M. Tymowski, Kulturowo-psychologiczne aspekty obecnosci niewolnikéw afry-
kanskich w Portugalii w XV i na poczgtku XVI w., ,Kwartalnik Historyczny"”, Rocznik
CXIX, 2 (2012), s. 220.

* https://www.britannica.com/biography/Nicholas-V-pope

* M. Agnosiewicz, Kryminalne dzieje papiestwa, t.2. Wroclaw 2012, s. 187.
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carstwa kolonialne, dla usprawiedliwiania czynéw niemoralnych prze-
ciwko ludnosci tubylczej. Nie oznacza to jednak proby usprawiedliwienia
przeslania papieskich dokumentéw. Jednoczesnie Koscibt przyznaje, ze
te bulle papieskie nie odzwierciedlaly we wilasciwy sposéb réwnej god-
nosct 1 praw ludnosct tubylczej. Dokument przyznaje réwniez, ze nie-
moralne czyny wobec ludnosci tubylezej byly dokonywane czasami bez
sprzeciwu wiadz koscielnych. Wyznacza to obszar koscielnej odpowie-
dzialnosci, ktéry jednak trudno opisywaé terminem ,doktryna odkrycia”

2. Inter caetera (1493)

Bulla papieska Inter caetera®* zostala wydana 4 maja 1493 r.
przez Aleksandra VI. Dokument wychodzil naprzeciw hiszpanskim aspi-
racjom nabycia praw do ziem odkrytych przez Kolumba w poprzednim
roku. Bulla wyznaczala linie demarkacyjna sto mil na zach6d od Azoréw
i Wysp Zielonego Przyladka i przyznawala Hiszpanii wylaczne prawo
do nabywania posiadlosci terytorialnych i handlu wszystkimi ziemiami
na zachdd od tej linii. Wszystkim innym zabroniono zblizaé si¢ do tych
ziemn bez specjalnego zezwolenia wladcoéw Hiszpanii. Takie rozwigzanie
zapewnilo monopol na ziemie Nowego Swiata. Dokument nie definiowal,
jaki charakter prawny mial ten akt: czy bylo to przyznanie pelni praw do
tych ziem, czy ziemie te byly przekazane na drodze infeudacji (w lenno),
czy inwestytury. Od czasu wydania bulli dyskutowane byly rézne inter-
pretacje, konkwistadorzy i korona hiszpanska interpretowala dokument
w najszerszym sensie, twierdzac, ze chodzilo o przyznanie pelni praw do
posiadania tych ziem.

Tekst bulli wskazuje, ze papiez pozostawal pod wrazeniem od-
zyskania przez Hiszpanéw krélestwa Granady, o czym w dokumencie
wspomina dwukrotnie. To wazne wydarzenie mialo miejsce na poczatku
roku 1492, czyli rok przed opublikowaniem bulli, i stwarzalo nadzieje na
skuteczne dzialanie lojalnego chrzescijanskiego wladey zar6wno w star-
ciu z jawnymi przeciwnikami wiary, jak i ustanowieniem chrzescijafistwa
wérdd nowo odkrytych narodéw. Ten drugi cel stal sie dla Aleksandra VI
najwazniejszy, co jasno wyrazil na poczatku dokumentu: Wéréd innych
dziel, ktére podobajq si¢ Boskiemu Majestatowi i sq cenione w naszym
sercu, to z pewnosciq zajmuje najwyzsze miejsce, aby w naszych czasach
szczegélnie wiara katolicka 1 religia chrzescijariska zostaly wywyzszo-
ne oraz wszedzie rosty 1 szerzyly sie, aby troszczono sie o zdrowie dusz
i aby barbarzyriskie narody zostaly obalone i doprowadzone do wiary.

Cel, ktoéry zajmowal najwazniejsze miejsce w sercu papieza, zo-
staje w krétkim dokumencie wyartykulowany dziewieé razy. Papiez, uza-
sadniajac oddanie Hiszpanii nowo odkrytych ziem, stwierdzil, ze chce

22 Aleksander VI, Inter Caetera, https://www.papalencyclicals.net/alexo6/alexo6inter.
htm [data dostepu 25.11.2023].
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przekaza¢ krélowi to wszystko, dzieki czemu z kazdym dniem z wiekszym
wysitkiem bedziecie zdolni — zwraca sie do krola Ferdynada — do sltawy
samego Boga 1 szerzenia chrzescijariskiej wiadzy. Dzielac odkrywany
Swiat na strefy wplywow hiszpanska i portugalska, papiez wyznaczal i zo-
bowiazywal réwnoczesnie chrzeécijafiskich kréléw do ewangelizaciji tych
terenéw. Swiadomosé tego poslannictwa byla powszechna, odwolywaly
si¢ do niego akty korony hiszpanskiej, a w przeszlosci réwniez obroficy
praw Indian23.

Dokument nie zawiera wytycznych dotyczacych zalecanych me-
tod ewangelizacji, uwazna lektura pozwala jednak zauwazyé, ze papieskie
wyobrazenia na temat sposobéw szerzenia chrzescijafiskiej wiary wy-
raznie odbiegaja od pozniejszej praktyki. W przekonaniu Aleksandra VI
mieszkaticy nowych ladéw zyjq w pokoju, chodzq nago, nie jedzq miesa,
wierzq w jednego Boga, Stwérce w niebie, i wydajq sie wystarczajqco
sklonni do przyjecia wiary katolickiej i wzrastania w dobrych obycza-
Jach. Miejmy nadzieje — dodaje papiez — ze jesli zostanq poinstruowant,
w imie Zbawiciela, naszego Pana Jezusa Chrystusa, chrzescijaristwo
zostante z latwosciq wprowadzone do wspomnianych krajéw i wysp.
Alek§ander VI apeluje rowniez, by wyznaczy¢ do wyzej opisanych zadan
ludzi godnych, bogobojnych, uczonych, zdolnych i dodwiadczonych (...)
aby tych mieszkaricow uczyé wiary katolickiej i wychowywaé ich w do-
brych obyczajach. Czy Aleksander VI nie mial obaw, ze kolonizatorzy
WY§}ani przez hiszpanskiego wladce moga nie posiada¢ wymienionych
cnét? Papiez cheial pozyskaé przychylnoéé Ferdynanda, co uzasadnialo
cieple slowa i liczne komplementy kierowane wobec hiszpanskiego wlad-
cy. Aleksander VI wyraza nadzieje na skuteczne i prawe dzialania monar-
Ghy ze wzgledu na jego krélewskq lojalnosé i wielkos$é ducha, jednocze-
Snie prosi — odwolujac do mocy $wigtego postuszeristwa — o zachowanie
W tej sprawie calej nalezytej starannosct. Przytoczone stowa, mimo dy-
qumatycznej ostroznoéci w stosunku do kréla Hiszpanii, moga jednak
Swiadczy¢, ze papiez nie byt wolny od obaw.

Slowa Aleksandra VI mogg by¢ interpretowane jako wyraz naiw-
nosci, zwlaszcza gdy zestawimy je z realiami opisu przemocy i brutalno-
Sci stosowanej wobec Indian. Z drugiej strony s3 jednak $wiadectwem,
ze oddanie Hiszpanom nowo odkrytych ladéw polaczone z wezwaniem
Przyprowadzenia ich mieszkancéw do katolickiej wiary nie bylo $wiado-
m3 zgoda na ten rodzaj sprawowania wladzy, ktory stal si¢ udzialem ko-
lonizatorow=.

Jesli bulla Inter caetera — wraz z wcze$niejszymi dokumentami
— mialaby byé¢ wyrazem ,doktryny odkrycia”, to rodzi si¢ pytanie o spo-
$6b rozumienia samej doktryny i relacji miedzy ,,odkryciem”, militarnymi

*3 W. Giertych, Wprowadzenie, w: Krétka relacja o wyniszczeniu Indian, Poznan 1988,

5. 5.
*4 B. de Las Casas, Krétka relacja o wyniszczeniu Indian, Poznan 1988.
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i politycznymi procesami ustalania stref wplywéw miedzy mocarstwami,
a papieskim nadaniem obwieszczonym w oficjalnych dokumentach.

Rozstrzygniecie wyrazone w bullach nie bylo pierwsza, jedyna ani
ostateczng forma rozstrzygania prawa do nowo odkrytych ladéw. Zainte-
resowane strony zawieraly traktaty w wyniku bezpo$rednich negocjacji
(np. traktat z Alcacovas z 1479 roku i traktat z Tordesillas z 1494), a pa-
piez bullg akceptowal jedynie przyjete rozstrzygniecia. W razie potrzeby
korygowal swoje weze$niejsze decyzje. Papieskie stanowisko nie zawsze
bylo przez strony sporu przyjmowane bezapelacyjne?. Cho¢ kazde pan-
stwo walczylo o poparcie papieza, to nie mialo ono bezwzglednej i roz-
strzygajacej mocy, bylo jedynie waznym elementem w politycznej grze,
dodatkowa karta w negocjacjach, Jednak czynnikiem decydujacym po-
zostawala realna sila kazdego panstwa i status quo, stworzony metoda
faktow dokonanych. Oficjalne stanowisko papieza petryfikowato jednak
aktualny stan, uwiarygadniajac koloniale zabory. Nie dzialo sie to jednak
w odwolaniu do teologicznych racji i uzasadnien, zwlaszcza takich, ktére
ukladaly sie w sp6jng doktryne.

W Stanach Zjednoczonych ,doktryna odkrycia” nadal stanowi
podstawe prawng werdyktéw sadowych dotyczacych wlasnosci ziemi.
Najwieksze znacznie ma bedacy precedensem wyrok z roku 1823 w spra-
wie Johnson and Graham 's Lessee versus William M *Intosh. Sedzia J.
Marshall odwolal sie do faktu odkrycia, ktéry jego zdaniem uzasadnial
prawo do wlasnosci kolonizatoréw przybylych z Europy, przed prawem
rdzennej ludnosci. W szczegblowym uzasadnieniu wyroku — w czesci,
w ktérej wskazuje na praktyke prawna europejskich panstw — zawarte
jest wyjasnienie, ze Hiszpania nie opierala swego tytulu do wlasnosci
wylgcznie na nadaniu przez papieza, a jej spor z Francja, Wielka Bryta-
nig i Stanami Zjednoczonymi pokazuje, ze podstawa bylo uprawnienie
wynikajace z odkrycia®¢. Oznacza to, ze prawo do wiasnosci — oparte na
fakcie odkrycia — bylo postrzegane jako pierwotne w stosunku do aktow
prawnych stanowionych przez Stolice Apostolska. Papieskie bulle poda-
zaly w swych decyzjach za ,logika odkrycia”, uwiarygadnialy w ten spo-
s6b roszczenia kolonialnych mocarstw do nowo odkrytych terytoriow,
ale samego ,,prawa odkrycia” nie ustanawialy. Nie oznacza to wiec — jak
sugeruja niektérzy publicySci — ze przyjeta przez Sad Najwyzszy USA za-
sada odkrycia pochodzi z bulli Inter ceatera®.

25 A H. de Oliveira Marques., s 142; E. Slape, Castilian Succession, War of the (1474-
1479), w: The Spanish Empire. A Historical Encyclopedia, (red.) H.M. Tarver, E. Slape,
t. 1, Clio, s. 86.

26 J, Marshall, Johnson and Graham's Lessee v. William M Intosh, w: Cases in the su-
preme court of the United States, s. 774. https://tile loc.gov/storage-services/service/ll/
usrep/usrepo21/usrep021543/usrepo21543.pdf [data dostepu 24.11.2023].

% E. Samacka-Mahoney, Koniec doktryny odkrywcéw. Rdzenni Amerykanie zqda-
ja zwrotu swoich ziem, w: Dziennik Gazeta Prawna, https://www.gazetaprawna.pl/
magazyn-na—weekend/artykuly/B080623,usa—rdzenni—amerykanie-koniec—doktryny—
odkrywcow.html [data dostepu 28.11.2023].



https://tile.Ioc.gov/storage-services/service/ll/
https://www.gazetaprawna.pl/

»Doktryna odkrycia” w swietle trzech papieskich bulli 71

) W dokumencie nie tylko nie ma refleksji teologicznej, uzasadnia-
Jacej prawo ,odkrywcé6w” do ,,odkrywanych” terytoriéw, ale réwniez nie
ma $ladu, by papiez w swoich decyzjach kierowal si¢ tym kryterium jako
rozstrzygajacym. Jeéli w bulli Inter caetera-Aleksander VI przyznaje kré-
lowi wszystkie wyspy i kontynenty znalezione i mozliwe do znalezienia,
odkryte i przeznaczone do odkrycia, to narusza w ten sposéb ,zasade od-
krycia”. Zostaja bowiem przyznane konkretnemu wladcy terytoria, choé
Jeszcze nie wiadomo przez kogo zostang odkryte. Sugerowanie zatem, ze
papiez zdefiniowal ,zasade odkrycia” jako doktryne religijng, wydaje sie
by¢ duzym naduzyciem.

3. Sublimis Deus (1537)

Wsp6lne oéwiadczanie Dykasterii ds. Kultury i Edukacji oraz Po-
Pierania i Integralnego Rozwoju Czlowieka nie tylko kwestionuje istnie-
nie ,doktryny odkrycia” jako czesci nauczania Kosciola, ale podaje row-
niez przyklad nauczania papieza z tego okresu, ktére radykalnie odbieglo
od jej zalozen.

o Autorzy noty stwierdzaja: Liczne i powtarzane oswiadczenia Ko-
Sciola i papiezy stojq na strazy praw ludéw tubylczych. Na przykiad
w bulli Sublimis Deus z 1537 r. papiez Pawel III napisal: ,Definiujemy
1 0§wiadczamy (...), Ze (...) wspomniani Indianie i wszyscy inni ludzie,
ktérych mogq pézniej odkryé chrzescijanie, w zadnym wypadku nie po-
winni byé pozbawionymi wolnosci lub posiadania majgtku, choéby byli
boza wiarq chrzescijariskq; oraz aby mogli i powinni swobodnie i zgod-
nie z prawem cieszy¢ sie wolnosciq i posiadaniem swojej wiasnosci; nie
powinni tez byé w zaden sposéb zniewoleni; w przeciwnym wypadku
bedzie to niewazne i nie bedzie mialo zadnego skuthu”.

. Przytoczona bulla — Sublimis Deus? — w zasadniczy spos6b roz-
ni si¢ swym charakterem od wezesniej omawianych dokumentéw, choé
formalnie wszystkie maja taka sama range. Bulle Mikolaja V i Aleksandra
VI obwieszczaly papieska decyzje o charakterze administracyjno-poli-
tycznym. Rozstrzygniecia te nie byly wyjasniane za pomoca przestanek
teologicznych, poniewaz mialy charakter polityczny i byly instrumentem
8y dyplomatycznej Stolicy Apostolskiej. Za kazdym razem byl to jednak
oficjalny glos namiestnika §w. Piotra, ktéry w pewnym sensie odzwiercie-
dlat sposéb myslenia papieza i intencje, ktére staly za podejmowanymi
decyzjami.

Bulla Pawla III nie dotyczy zadnych administracyjnych rozstrzy-
gnieé, w caloéci poswiecona jest uzasadnieniu i przekazaniu prawdy, ze
rdzennym mieszkaricom odkrytych ladéw przystuguje wolnosé i nie po-
winni byé nawracani sila. Refleksja teologiczna — ktérej pozbawione s

* Pawel III, Sublimis Deus, https://www.papalencyclicals.net/paulo3/p3subli.htm
[data dostepu 25.11.2023].


https://www.papalencyclicals.net/paul03/p3subli.htm

72 ks. Marek Adamczyk

wezeSniej omawiane dokumenty — jest wprowadzeniem do prezentacji
papieskiego stanowiska przedstawionego w spos6b mocny i jednoznaczny.
O doktrynalnym znaczeniu tego dokumentu przesadza kilka czynnikéw:

a) przedstawione w bulli stanowisko bylo rozstrzygnieciem teo-
logicznego sporu, w ktorym jego strony mogly formalnie zaprezentowaé
swoje racje. Punktem kulminacyjnym dyskusji stala sie ,Dysputa w Va-
ladolid”, w ktérej skonfrontowano wszystkie najwazniejsze argumenty=°.
Wiemy, ze na stanowisko Pawla III duzy wplyw mial list, jaki otrzymatl od
Juliana Garcésa, biskupa Tlaxcala, ktéry reprezentowat cale $rodowisko
walczace o prawa Indian (Antonio de Montesinosem, Bartolomé de Las
Casas, Juana Zumarraga)®.

b) Pawel III swoje stanowisko poprzedza argumentami, w kto-
rych widaé¢ wyraZnie spdjna teologiczng konstrukcje. Punktem wyjscia
argumentacji zawartej w bulli Sublimis deu, jest Bozy zamysl stworzenia
czlowieka i obdarzanie go taka natura, dzieki ktérej moze pozna¢ Boga
i cieszy¢ sie podziwianiem Go twarzg w twarz. W zwiazku z tym nie moz-
na tez wierzyé w to, ze ktokolwiek moze mieé tak malo zrozumienia,
by posiadaé jedynie pragnienie wiary i byé pozbawiony najbardziej
niezbednych zdolnosci umozliwiajgcych otrzymanie jej. To wlasnie ro-
zumna i otwarta na Boga natura czlowieka — papiez ma na mysli Indian
— jest wystarczajgca racja, by ludzie ci nie byli przymuszani do wiary i nie
byli traktowani jak zwierzeta. Zastosowana przez papieza argumentacja
wyraznie wskazuje, ze odrzucenie tezy przedstawionej w bulli jest w isto-
cie zakwestionowaniem waznej prawdy wiary dotyczacej aktu stworzenia
czlowieka i Bozego zamyshu, ktéry mu towarzyszyl. Pawel III odwoluje
sie do argumentacji dogmatycznej, cho¢ wspomniany list biskupa Juliana
Garcésa opisywal glownie krzywdy i cierpienia Indian.

c) uzyte trzykrotnie sformulowania — kluczowe dla okreslenia
rangi papieskiej wypowiedzi — wskazuja, ze chodzi o prawdy fundamen-
talne, przedstawione z mocg Nauczycielskiego Urzedu KoSciola, ktére
wierni s3 zobowigzani przyjac.

My, ktorzy jesteSmy niegodni reprezentowaé na Ziemi wladze na-
szego Pana, (...) uwazamy jednak, ze Indianie sq prawdziwymi ludzmi,
nie tylko zdolnymi rozumieé katolickq wiare, lecz zgodnie z tym, co wie-
my, pragnqeymi gorqeo jq przyjqé (...) Cheqe dostarezyé lekarstwo prze-
ciw zhu, definiujemy i oswiadczamy tym naszym pismem, (...), Ze, wbrew
temu, cokohwiek zostalo j Jjuz lub moze byé pozmeJ Jeszcze powzedz:ane, In-
dianie i wszyscy inni ludzie, ktorzy mogq by¢ péiniej odkrycz przez chrze-
$cijan, nie mogq by¢ w zadnym wypadku pozbawieni swojej wolnosci ani
postadania swojej wlasnosci, nawet wtedy, gdy pozostajq poza wiarg
w Jezusa Chrystusa. (...)

29 W.R. Jacorzynski, M. Krysinska-Kaluza, Spor o innego w XVI wieku: Indianie i kon-
kwistadorzy, .,Etyka” 34 (2001), s. 42-44.

3¢ J, Klaiber, Gareés, Julidn, w: Biographical Dictionary of Christian Missions, G.H.
Anderson, Nowy Jork 1998, s. 235.
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Majqc na wzgledzie naszq apostolskq wladze, definiujemy
i oswiadczamy tym pismem (...) ze wspomniani Indianie i inni ludzie
powinni byé nawracani na wiare Jezus Chrystusa przez gloszenie sto-
wa Bozego oraz przykladem dobrego i Swietego zycia. Pawel 11, chcae
podkresli¢ blad i zlo moralne, ktére wynika z zakwestionowania prawa
Indian, stosuje figure retoryczna. Sugeruje, ze ci, ktérzy kwestionuja praw
nowo odkrytych narodéw do wolnosci, sq pachotkami diabla, a tezy, kt6-
re przedstawiaja utrudniajq gloszenie Bozego Slowa.

Odpowiedz na pytanie, czy tres¢ bulli Sublimis Deus moze byé
postrzegana jako cze$¢ doktrynalnego, niezmiennego nauczania Koscio-
la, nie jest celem prezentowanych rozwazan, warto jednak zauwazyé¢, ze
Spos6b zaprezentowania stanowiska Pawla III spelnia wiele warunkéw,
ktére wspélczesnie definiowane sa jako kryteria nieomylnego nauczania
papieza®, Jesli tzw. doktryna odkrycia nigdy nie byla oficjalnie sformulo-
wana w dokumentach papiezy i prezentowana to przeciwne do niej sta-
nowisko bylo formutowane bezposrednio, jasno i oficjalnie. Nauczanie
Pawta III dotyczace praw Indian nie ograniczalo sie do jednorazowego
stanowiska wyrazonego w bulli Sublimis Deus. Wczeéniej papiez podjat
decyzje o ekskomunice dla tych, ktérzy naruszaja prawa Indian. W bulli
Altitudo divini consilii pisal o zasadach przyjmowania przez nich chrztu,
a w bulli Veritas ipsa potepit ich zniewolenies2.

Zakonczenie

Analiza tresci dwoch papieskich bulli (Dum diversas i Inter cae-
tera) z uwzglednieniem historycznego kontekstu ich powstania potwier-
dza tezy sformulowane przez Dykasterie Kultury i Edukacji oraz Dykaste-
rig ds. Integralnego Rozwoju Czlowieka w sprawie ,doktryny odkrycia”
W omawianych dokumentach zasada taka nigdy nie byla sformulowana
jako teza o charakterze teologicznym, nie byly réwniez prezentowane
1analizowane argumenty, ktére mogly staé sie podstawa takiej doktryny.
Koncepcja ta w oczywisty sposéb nie byla réwniez gloszona jako cze$é na-
uczania Kosciola. Okreslenie ,doktryna odkrycia” w odniesieniu do tresci
bulli ma charakter publicystyczny i sprawia mylne wrazenie, ze zawiera
ona $wiadomie wyrazone tezy, ktére staly sie ideologicznym fundamen-
temn kolonializmu. Nie ma réwniez podstaw, by twierdzi¢, ze dokumenty

3 Kryteria nieomylnego nauczania papieza: 1) podmiotem nieomylnosci jest kazdorazo-
Wy papiez, a nie Stolica Apostolska jako instytucja — wystepuje jako najwyzszy pasterz
1 nauczyciel wszystkich wiernych, czyli ex cathedra, 2) sSwiadomie angazuje cala pelnie
Swojej najwyzszej wladzy nauczycielskiej, 3) ogloszona definitywnie dana prawda zdbo-
Wwigzuje wszystkich wiernych (kategoryczny akt, a nie tylko zalecenia, rady, upomnienia
Czy perswazje), przy tym wola definicji dogmatycznej musi by¢ formalnie wyrazona. Cz.
S. Bartnik, Dogmatyka katolicka. II, Lublin 2003, s. 239-240. Zobacz tez Kodeksu Prawa
Kanonicznego 749.

% L. Hanke, Pope Paul IIl and the Americans Indians, ,Harvard Theological Review”,

t.30 (1937), s. 65-102.
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te zawieraly aprobate kolonialnego systemu niewolnictwa w tej formie,
ktéra uksztaltowala sie¢ w skolonizowanych krajach. Administracyjne
i polityczne bulle papiezy nie odzwierciedlaly jednak katolickiego spo-
sobu myslenia o prawie narodéw do wolnosci i godnosci mieszkancéow
nowo odkrytych terytoriéw. Nie ma réwniez podstaw do przekonania, ze
~doktryna odkrycia” w tej formie, w jakiej odwoluje si¢ do niej amerykan-
ski system prawny, ma swoje Zrédlo w nauczaniu papiezy.

Choé ,doktryna odkrycia” nigdy nie byla przez Kosciol oficjalnie
gloszona, to polityczne rozstrzygniecia wyrazone w bullach byly zgodne
z jej logika i w praktyce ignorowaly prawa narodéw do samostanowie-
nia. W momencie rodzenia si¢ kolonialnego porzadku Ko$ci6l w obszarze
dyplomatycznym funkcjonowal wedlug spolecznych i politycznych regul
swojej epoki, skutecznie je petryfikujac. Zmiana kontekstu spolecznego,
zastosowanie europejskich, feudalnych regul poddaristwa na nowo od-
krytych ladach przy braku elementarnych praw ludnosci tubylczej dia-
metralnie poszerzyly obszar dominacji i krzywdy. Odkrycie nowych prze-
strzeni, ktorych wielkoéé przekraczala obszary europejskich monarchii,
stworzylo nowe warunki i wymagalo gruntownego przemyslenia chrze-
Scijanskiego, ewangelicznego spojrzenia na organizacje Zycia spoleczne-
go i metody ewangelizacji. Zamiast tego, w poczuciu leku przed zagroze-
niami ze strony ,Saracen6w”, zastosowano w odniesieniu do nowo od-
krytych lagdéw prawa administracyjne i polityczne obowigzujace miedzy
chrze$cijanskimi wladcami i papiestwem. Przewaga cywilizacyjno-tech-
niczna i poczucie wyzszo$ci wobec dzikich i pogariskich ludéw, chciwosé
i rywalizacja europejskich mocarstw doprowadzily do stworzenia kolo-
nialnego $wiata.

Jesli zabraklo glebszego moralnego i spolecznego namyshu we-
wnatrz Koéciola w momencie rodzenia sie kolonialnego porzadku, to po-
jawil sie on p6zniej, gdy ujawnily sie z calg sila jego okrutne konsekwencje.
Papieska refleksja na przestrzeni dziesiecioleci dotyczyla zar6wno prawa
narodéw do samostanowienia, jak i inkulturacji* w przekazie wiary. Wy-
razem glebokiej teologiczne;j refleks;ji dotyczacej pierwszego zagadnienia
moze by¢ przytaczana bulla Pawla III Sublimus Deus, ktorej tresé byla
waznym etapem formowania sie idei, ktdéra — w opozycji do ,,doktryny
odkrycia” — mozna opisa¢ jako ,,doktryne wolnosci 0s6b i narodéw”, a za
zwienczenie procesu krystalizowania sie tej idei, mozna uznaé soborowa
deklaracje Dignitis humanae, ktora jasno i dobitnie okreslila stanowisko
Kosciola.

Streszczenie

Polaczone Dykasteria Kultury i Edukacji oraz Dykasteria ds. In-
tegralnego Rozwoju Czlowieka we wspolnym oéwiadczeniu stwierdzily,
Ze tak zwana ,,doktryna odkrycia”, rozumiana jako zasada, ze fakt odkry-

33 J, Rézanski, Wokdt koncepcji inkulturacji, Warszawa 2007, s. 178-292,
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cia nowych ladéw daje prawo do ich posiadania, nigdy nie byla czescia
nauczania Kosciola. Autorzy noty przypomnieli, Zze zdaniem niektérych
uczonych podstawy wspomnianej doktryny odnalezé mozna w bullach
Dum diversas, Romanus pontifex i Inter cetera, stwierdzajac jedno-
czesnie, ze dokumenty te powstaly jednak w konkretnym okresie histo-
rycznym i byly powiazane z kwestiami politycznymi, a ich tre$¢ zostala
zmanipulowana do celéw politycznych przez konkurujace ze sobg mocar-
stwa kolonialne. Artykul przybliza tres¢ dwoch dokumentéw (Dum di-
versas, Romanus pontifex i Inter cetera), opisujac kontekst historyczny,
w ktorym powstaly. Dokumenty, choé zawieraja oddanie nowo odkrytych
ladéw pod panowanie odpowiednio Portugalii i Hiszpani, nie odnosza
Si¢ wprost do ,zasady”, czy ,doktryny”, nie definiujq jej i nie uzasadnia-
Ja. Nie ma réwniez przeslanek, by stwierdzi¢, ze zasada prawna Stanow
ZJ_ednoczonych odwolujaca sie do ,,doktryny odkrycia” wynika z naucza-
nia Kosciola. Waznym dokumentem, ilustrujgcym rozwdj katolickiej idei
dqtyczqcej praw narodéw do samostanowienia, jest bulla Pawla ITI Subli-
mis Deus, ktéra ze wzgledu na zakres teologicznych uzasadniei i sposéb,
w jaki papiez podaje poszczeg6lne prawdy, moze by¢ uznana jako naucza-
nie Kosciola.

Slowa kluczowe: doktryna odkrycia, kolonializm, Sublimus Deus, In-
ter caetera, Dum diversas

Title: ,, The Doctrin of Discovery” in the Light of Three Papal Bulls

S

) Joined Dicasteries for Culture and Education and for Promot-
Ing Integral Human Development in a joint statement pronounced that
so-called “discovery doctrine”, understood as a rule that the fact of dis-
covering new territories gives the right to possess them, was never a part
of the teaching of the Church. The authors of the note reminded that in
opinion of some scientists the fundamentals of above-mentioned doc-
trine can be found in the bulls: Dum Diversas, Romanus Pontifex and
Inter Cetera; and stated at the same time that these documents had come
Into existence in a specific historical period and were interrelated with
political aspects and their content was manipulated for political reasons
by colonial powers. The paper approximates the content of two docu-
ments (Dum Diversas, Romanus Pontifex and Inter Cetera) describing
a historical background in which they were created. These documents,
although they contain giving away newly discovered territories under the
rule respectively of Portugal and Spain, do not intend to apply directly to
arule or a doctrine and they do not define or justify it. There are not any
indications to assume that the law principle of the United States relating
to “discovery doctrine” arises from the teaching of the Church. An impor-
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tant document that illustrates development of a catholic idea concerning
nations’ right to self- determination is a bull of Paul III Sublimis Deus,
which on the account of a range of theological issues and the way the
pope passes individual truths, may be recognized as the teaching of the
Church.

Key words: doctrine of discovery, colonialism, Sublimus Deus, Inter
caetera, Dum diversas
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