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ZAPOMNIANE LABORATORIUM:
WPLYW AMERYKI LEACINSKIEJ NA REALIZACJE
IDEI OCHRONY PRAW CZLOWIEKA

Od wielu juz lat prowadzilam powazne badania nad poczatkami
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, przyjetej przez Narody Zjed-
noczone (ONZ) w 1948 roku'. Wiadomo, ze badania przynosza
niekiedy niespodziewane efekty. Jednym z najbardziej fascynujacych
odkry¢, jakich dokonalam przegladajac archiwa obejymujace szesc-
dziesiat lat historii ONZ, byl fakt, 1z na treS¢ Karty Narodow Zjed-
noczonych 1 Powszechnej Deklaracji znaczny wplyw wywarli mysliciele
1 dyplomaci latynoamerykanscy. Ten wplyw byt tak duzy, ze myslg, iz
uzasadnione bgdzie nazwanie Ameryki Lacinskiej ,,zapomnianym la-
boratorium”, w ktérym pracowano nad idea powszechnych praw
czlowieka.

Wplyw Ameryki Lacinskiej na tres¢ Karty Narodow Zjednoczonych

Cztowiek obdarzony talentem narratorskim cofnalby si¢ zapewne
w czasie 1 rozpoczal t¢ opowies¢, by¢ moze, od przypomnienia
Bartolomé de las Casas, hiszpanskiego misjonarza, ktéry w 1514 roku
na skutek przezytego objawienia wyzwolil swoich niewolnikow i stal
si¢ przekonujacym obronca Indian latynoamerykanskich. Mozna by
zacza¢ rowniez od wielkiego wyzwoliciela z XIX wieku, Simona
Bolivara, ktory do swoich duchowych przodkéw zaliczyt Bartolomé
de las Casas, Jean-Jacquesa Rousseau oraz francuskich i amerykarns-
kich rewolucjonistow.

Zaczng jednak od jesieni 1944 roku. W tym czasie widaé juz byto
zblizajacy si¢ koniec wojny w Europie, a Wielka Brytania, Stany
Zjednoczone i Zwigzek Radziecki zaczely snu¢ plany dotyczace okresu

' M. A. Glendon, 4 World Made New: Eleanor Roosvelt and the Universal Declaration of
Human Rights (New York, Random House, 2001). Jesli nie zaznaczono inaczej, odniesienia
do historii Powszechnej Deklaracji zostaly zaczerpnigte z A World Made New.
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powojennego. Trzej wielcy przywddcy — Churchill, Roosvelt i Stalin
— zlecili swoim przedstawicielom nakreslenie propozycji odnosnie do
powolania mi¢dzynarodowej organizacji dzialajacej na rzecz pokoju
1 bezpieczenstwa. A kiedy ustalili juz wszystko, co mialo dla nich realne
znaczenie, zaprosili pozostalych sojusznikow na konferencje zalozyciel-
ska ONZ, ktora odbyta si¢ w kwietniu 1945 roku w San Franciscio.
Idea ochrony praw czlowieka byla tak obca wielkim mocarstwom, ze
wstepny projekt organizacji zawiera tylko jedna, krétka wzmianke na
ten temat.

Brak tematu praw czlowieka w agendzie Konferencji zostal szybko
zauwazony przez jej uczestnikow. Pominigcie tego zagadnienia zwro-
cito przede wszystkim uwage Ameryki Lacinskie;j. Stalo sie tak zapewne
dlatego, ze grupa panstw latynoamerykanskich, w odroznieniu od
wigkszosci innych zaproszonych do San Francisco, zajmowala si¢ juz
prawami czlowieka na szczeblu ponadnarodowym. W 1890 roku kraje
Ameryki Lacinskiej utworzyly Migdzynarodowa Uni¢ Republik Ame-
rykanskich. W 1938 roku organizacja ta przyjela kilka rezolucji
wyznaczajacych nowy kierunek: w jednej z nich potgpiono prze-
sladowania na tle rasowym i religijnym, w innej opowiedziano si¢ za
prawami kobiet, w jeszcze innej poruszono temat swobody stowarzy-
szania si¢ pracownikow. W lutym 1 w marcu 1945 roku, tuz przed
konferencja zalozycielska ONZ, w miescie Meksyk obradowata Kon-
ferencja Miedzyamerykanska, na ktérej postanowiono przystapi¢ do
prac nad Panamerykanskq Deklaracjq Praw i Powinnosci. Na tym
samym spotkaniu uzgodniono podjgcie proby wlaczenia ponadnaro-
dowej Deklaracji Praw do Karty ONZ na zblizajacym si¢ spotkaniu
w San Francisco.

Na konferencje zalozycielska ONZ swoich przedstawicieli wystalo
piecdziesigt panstw. Dwudziestu jeden pochodzilo z Ameryki Lacin-
skiej — tworzyli oni najliczniejsza grupe na Konferencji. Dla wielu
panstw tej grupy okres tuz powojenny byl czasem poszukiwan, ruchu
od prawicowych lub lewicowych absolutyzméw do demokracji kon-
stytucjonalnych. Z dwudziestu jeden nacji przynajmniej dziesi¢¢ zmie-
nilo swoje konstytucje w latach 40., a pig¢ — w latach 30. Dla wielu
z nich wzorem byla konstytucja Stanéw Zjednoczonych. Na przyklad
dla Kuby, ktéra przyjela demokratyczng konstytucj¢ w roku 1940,
a w 1944 pozbawila wladzy skorumpowanego przywdodeg Fulgencio
Batiste. Niestety, w 1952 roku Batista objal ponownie rzady przy
pomocy wojskowych i zawiesit wszystkie swobody konstytucyjne.
Ale w 1945 roku Kuba mogta jeszcze wysta¢ na konferencje
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w San Francisco blyskotliwego 1 zarliwego demokrate, Guy Pereza
Cisnerosa.

Zaraz po rozpocz¢eiu Konferencji, zgodnie z duchem rezolucji
przyjetej w Meksyku, grupa latynoamerykanska przedstawila wstepny
projekt Deklaracji Praw Czlowieka, a Panama i1 Kuba przejely kierow-
nictwo w bezowocne) walce o wlaczenie tej Deklaracji do Karty ONZ.
Jednoczesnie grupa krajéow Ameryki Lacinskiej podjela wraz z delega-
tami krajow od niedawna niepodleglych, takich jak Filipiny czy Liban,
wysilki — bardziej skuteczne — by Karta ONZ przynajmniej odzwier-
ciedlala powazne zaangazowanie wszystkich narodow w obrong¢ praw
czlowieka.

Reakcje najwigkszych mocarstw na te idee wahaly si¢ od braku
entuzjazmu ze strony Standéw Zjednoczonych az do otwartej wrogo-
§ci ze strony Zwiazku Radzieckiego i panstw kolonialnych, takich
jak Francja 1 Wielka Brytania. Jednakze dwa wydarzenia z maja
1945 roku staly si¢ pretekstem do tego, by umiescic w Karcie jakie$
odniesienia do praw czlowieka. Jedno z nich to poruszenie, jakie
wsrod cztonkéw Konferencji wywolaly zdjgcia z niedawno wyzwolo-
nych obozéw koncentracyjnych w Europie. Drugie — najprawdopo-
dobniej majace zwiazek z poprzednim — to rezygnacja Stanow Zjed-
noczonych z oporu przeciwko powolaniu Komisji Praw Czlowieka
ONZ. Grupa latynoamerykanska zintensyfikowala swoja kampanie
1 w chwili zakonczenia Konferencji, w czerwcu 1945 roku, w Karcie
ONZ o prawach czlowieka byla mowa juz w siedmiu miejscach,
wliczajac w to klauzule, ktéra powolywala do zycia Komisj¢ Praw
Czlowieka.

Udzial krajéw Ameryki Lacinskiej w stworzeniu nowoczesnego
projektu praw czlowieka, polegal po prostu na podjeciu tego tematu,
znalezieniu sojusznikOw i1 wywieraniu ciaglej presji, pomimo olbrzy-
miego oporu ze strony najpot¢zniejszych krajow $wiata.

Wplyw Ameryki Lacinskiej na tresé¢
Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka

Przejde teraz do sposobu, w jaki grupa latynoamerykanska wply-
nela na ksztalt Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka. Kiedy ONZ
zaczgla swojg dzialalno$¢, jednym z pierwszych zadan, jakie wy-
znaczyla Komisji Praw Czlowieka, bylo przygotowanie Karty Praw.
Idea polegala na stworzeniu pewnych wspolnych standardéw po-
stepowania, mozliwych do przyj¢cia przez wszystkie kraje.
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Wydaje si¢, ze na ten sam pomyst wpadlo kilka 0s6b jednoczesnie.
Jedna z pierwszych sugestii w te) materii wysunatl papiez Pius XII, ktory
w przemowieniu radiowym z czerwca 1941 roku zaapelowal o stwo-
rzenie migdzynarodowej Karty, ktoéra uznawalaby prawa wyplywajace
z godnosci osoby.? Kolejng zglosil brytyjski pisarz H. G. Wells, autor
krotkiego pamfletu, ktérego podtytul brzmial What Are We Fighting
For? (O co walczymy?)’. Kilka krajow przygotowalo deklaracje, ktéra
Panama 1 Kuba przywiozly do San Francisco, a do prac nad innag
deklaracja przystapita — jak juz wspomnialam — Konferencja Pan-
amerykanska w miescie Meksyk.

Wszystko wskazywalo na to, ze prace Komisji Praw Czlowieka
moga doprowadzi¢ do powstania dokumentu zawierajacego co$ w ro-
dzaju kryterium normatywnego, dzigki ktoremu poszczegolne kraje
mialyby mozliwo$¢ zmierzenia swoich 1 cudzych postgpow w dziedzinie
praw czlowieka. Sklad Komisji byl adekwatny do wyznaczonego celu,
albowiem jej czlonkowie zostali wybrani z uwzglednieniem réznorod-
nosci kulturowej 1 politycznej. Na osiemnastu czlonkoéw, trzech re-
prezentowalo Ameryke Lacinska: Chile, Urugwaj i Panamg.
~ Jednak zadanie stojace przed Komisja nie wygladalo zachgcajaco.
Zaden z jej czlonkow nie wiedzial, czy w ogole istnieja prawa, ktore
moglyby zosta¢ zaakceptowane przez wszystkie kultury §wiata, i jakie
to bylyby prawa. Dlatego UNESCO zwrécila si¢ do grupy filozoféw
z pro$ba o przeanalizowanie tej kwestii. Niektorzy z nich byli dos¢
znani na Zachodzie (np. Jacques Maritain), inni pochodzili z krajow
konfucjanskich, hinduistycznych i muzulmanskich. Filozofowie ci
rozeslali ankiet¢ wsrdéd innych znanych myslicieli na calym $wiecie,
poczawszy od Mahatmy Gandhiego a skonczywszy na P. Theilardzie
de Chardin. Po jakims$ czasie, ku zdziwieniu wszystkich okazalo sig, ze
istnieje pewna liczba wspolnych zasad postgpowania, ktore sa po-
wszechnie uznawane, cho¢ nie zawsze formulowane w jezyku prawa.
Konkluzja brzmiala: ten praktyczny konsensus byl na tyle szeroki, ze
mozna bylo dalej prowadzi¢ prace nad projektem.

Czlonkowie Komisji Praw Czlowieka przystapili do dzialania.
Rozpoczeli od skierowania do dyrektora Wydzialu Praw Czlowieka
ONZ, kanadyjskiego prawnika Johna Humphreya, prosby o przygo-

A. Dulles, Human Rights: The United Nations and Papal Teaching (New York,
Fordham University, 1999), 4.
YH. G. Wells, The Rights of Man, or What Are We Fighting For? (Middlesex, Penguin,
1940).
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towanie wstepnej wersji projektu. W tym miejscu musz¢ zdradzié
drobny sekret dotyczacy zawodu prawnika. Pierwsza rzecza, jaka robi
prawnik, ktoéry chce zredagowac jakis dokument — wszystko jedno, czy
chodzi o umowg, testament, statut, przepis korporacyjny czy konstytu-
cje — jest sprawdzenie, czy istnieje cos, co daloby si¢ wykorzystac jako
wzor. Tego rodzaju praca polega glownie na kopiowaniu kopii i ich
przystosowywaniu do nowych warunkow. Kreatywnos¢ prawnika
polega nie na wymyslaniu czegos nowego, lecz na adaptowaniu starych
wzordéw do nowych okolicznosci.

John Humphrey zrobil dokladnie to samo. Na poczatku zlecil
grupie swoich wspolpracownikow szczegolowe zbadanie dokumentow
z calego $wiata, dotyczacych praw obywateli. Po przeanalizowaniu
zebranego materialu wybrat jako gldwne modele dwa projekty, o kto-
rych wspomnialam wcze$niej: ten, ktory Panama 1 Kuba zglosily na
konferencji w San Francisco, 1 ten z Konferencji Panamerykanskiej
w mieScie Meksyk. Tak si¢ zlozylo, ze drugi z nich przeksztakcil
sic w Panamerykanskq Deklaracje Praw i Powinnosci Czlowieka,
przyjeta w 1948 roku w Bogocie i powszechnie znang pod nazwg
Deklaracji z Bogoty.

By¢ moze zapytacie, dlaczego te projekty staly si¢ tak waznym
zrodltem? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, musz¢ powroci¢ do tematu,
ktoremu poswigcilam kilka lat temu ksigzke zatytulowang Rights Talk
(Rozmowa o prawach). Staralam si¢ w niej wykazac, ze nowozytny jezyk
praw czlowieka posiada od swoich poczatkow, siegajacych XVIII
wieku, dwa rozne ,,dialekty”

Jeden z nich pozostaje pod wplywem dyskursu rewolucji amerykan-
skiej 1 autoréw anglo-amerykanskich. Ten dialekt, ktory nazywam
wolnomysinym, kladzie wigkszy nacisk na wolno$¢ jednostki i jej
inicjatyweg niz na rownosc 1 braterstwo. Towarzyszy mu duza nieufnos$¢
w stosunku do rzadu.

Na drugi dialekt wplyw wywarla retoryka rewolucji francuskie;j
1 mysliciele Europy kontynentalnej okresu Oswiecenia. Przypisuje on
duze znaczenie wolnosci, ale takze réwnosci 1 braterstwu. Ogranicza
korzystanie z praw egzekwowaniem powinno$ci i charakteryzuje si¢
bardziej pozytywnym stosunkiem do rzadu, w ktérym widzi gwaranta
praw i opiekuna potrzebujacych.

Co ciekawe, oba te dialekty spotkaly si¢ ze soba w krajach Ameryki
Facinskiej po uzyskaniu przez nie niepodleglosci w XIX wieku. Nowe
narody z tej czeSci Swiata zachowaly europejska forme swoich sys-
temow prawnych, ale wiele z nich przyjeto konstytucje uksztattowane
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na wzor konstytucji amerykanskiej, uzupelnionej o zapisy chronigce
ludzi pracy 1 ubogich. Na poczatku XX wieku w tym, co nazwalam
latynoamerykanskim laboratorium, pojawil si¢ jednak jeszcze jeden
element. Tym trzecim sktadnikiem byla spoleczna mysl Kosciola.

Wiasnie w owym laboratorium powstal wstepny projekt Pan-
amerykanskiej Deklaracji Praw i PowinnoSci Czlowieka. Polaczyt on
elementy zaczerpnigte z tradycji Europy kontynentalnej i z tradycji
angloamerykanskiej ze spoleczng mysla Kosciola, co dalo dokument
godnomysiny, r6zny od wolnomysinego.

Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka w ostatecznie przyjete;
wersji posiada wszystkie cechy godnomysinej tradycji prawnej. Wezmy
na przyklad stale przez nig podkre$lang ,przyrodzona godnos¢”
i ,,warto$¢ osoby ludzkiej”; stwierdzenie, iz osoba ludzka zostala
,obdarzona rozumem i sumieniem”; prawo pracownika do godziwego
wynagrodzenia dla niego i jego rodziny; uznanie rodziny za ,,naturalng
i podstawowa komorke spoleczenstwa”, ktora jako taka ma prawo do
»,ochrony ze strony spoleczenstwa i panstwa”; prawo pierwszenstwa
rodzicow w wyborze szkoly dla swoich dzieci; uznanie prawa matki
i dziecka do szczegdlnej pomocy i ochrony”.

W latach 40. idee te znalazly si¢ w konstytucjach wielu panstw
latynoamerykanskich i europejskich, a to za sprawa programow partii
politycznych, ktore nie istnieja w Stanach Zjednoczonych, Wielkiej
Brytanii ani w bloku radzieckim, to znaczy partii chrzescijansko-
-demokratycznych i spoleczno-chrzescijanskich. Z kolei te partie za-
czerpnely idee dotyczace rodziny, pracy, spoleczenstwa obywatelskiego
i godnosci osoby przede wszystkim z encyklik Rerum novarum (1891)
i Quadragesimo anno (1931). Najkrétsza odpowiedz na pytanie, jak
doszlo do tego, ze takie idee pojawily si¢ w Kosciele, brzmi: encykliki
byly cze$cig procesu polegajacego na rozwazaniu przez Kosciot katoli-
cki takich zagadnien, jak iluminizm, rewolucje XVIII-ego wieku,
socjalizm oraz kwestii pracy w S$wietle Pisma Swigtego, Tradycji
i wlasnych doswiadczen jako instytucji ,,majacej wielkie doswiadczenie
w sprawach ludzkich™’.

Biorac to wszystko pod uwage, nie dziwi fakt, ze Humphrey uznal
Deklaracje Panamerykarskq za bardzo pozyteczne narzedzie przy
opracowywaniu deklaracji ONZ-towskiej. Po pierwsze, byla ona de-
klaracja ponadnarodowa, oparta na zakrojonych na szeroka skale

4 ONZ, Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, Wstep i Artykuly: 1, 16, 22, 25, 26.
S Populorum progressio, 13.
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badaniach migdzynarodowych. Po drugie, byta pierwszym przykladem
tendencji obowiazujace] w dwudziestowiecznych konstytucjach pole-
gajacej na faczeniu wolnosci politycznych i obywatelsklch ,,plCI’WSZC_]
generacji” z socjalnymi prawami ,drugiej generacji”, zwigzanymi
z pojeciem sprawiedliwosci. I — po trzecie — laczyla rézne tradycje
religijne i kulturalne podkreslajac, ze prawa zaleza od powinnosci
i podlegaja ograniczeniom.

Humphrey przestat swoj projekt do Komisji Praw Czlowieka, ktora
powolala komitet redakcyjny zlozony z osmiu czlonkéw, majacy
prowadzi¢ dalsze prace. Kluczowym czlonkiem tego waznego komitetu
okazal si¢ libanski arab wyznania greckoprawoslawnego, Charles
Malik. Kiedy czytalam ONZ-towskie stenogramy, zdziwito mnie czgste
uzywanie przez niego zwrotu: ,,spolecznos$ci posrednie” spoleczenstwa
obywatelskiego, oraz slowa ,,osoba” zamiast ,,jednostka” Kiedy po-
znalam syna Charlesa Malika, Dra Habiba Malika, zapytalam go, skad
jego ojciec zaczerpnal takie stownictwo. Odpowiedzial: z pokreslonych
egzemplarzy Rerum novarum i Quadragesimo anno, znajdujacych si¢
wsrod ksiazek, do ktorych Malik najczesciej zagladal.

Przedstawicielem Ameryki Lacinskiej w komitecie redakcyjnym byt
Chilijczyk Hernan Santa Cruz, rozwazny dyplomata, wychowanek
jezuitow, bliski przyjaciel z dziecinstwa nieszczgsnego Salvadora Al-
lende. Santa Cruz byl najbardziej gorliwym promotorem praw socjal-
nych i1 ekonomicznych w komisji.

Autor niedawno opublikowanej ksigzki o prawach cztowieka za-
uwazyl, ze socjalne 1 ekonomiczne prawa Deklaracji wywodza si¢
przede wszystkim z tradycji latynoamerykanskiego socjalizmu®. Ja
uwazam, ze jest to zbyt daleko idace uproszczenie. W 1948 roku partie
lewicowe r6znych krajow Ameryki Lacinskiej zorganizowaly w Bogo-
cie agresywna demonstracj¢ majacq doprowadzi¢ do przerwania kon-
ferencji, na ktorej przyjeto Panamerykanskq Deklaracje Praw i Powin-
nosci Czlowieka’ Jednym z uczestnikow tamtej zakonczonej $miercia
pigciu tysiecy os6b manifestacji (znanej pod nazwa bogotazo) byl mlody
Fidel Castro.

Jesli chodzi o Santa Cruz, wydaje sie, ze cho¢ czesto glosowal razem
z klubem socjalistow, bardziej odpowiadala mu tradycja spoleczno-

¢ J. Morsink, The Universal Declaration of Human Rights (Philadelphia, University of
Pennsylvania Press, 2000), 131.

" C.F. Benedi, Human Rights: The Theme of Our Times (St. Paul, Paragon House, 1997),
38.
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-chrzescijanska niz §wiecka wojowniczo$¢ socjalizmu, ktora brala gore
w owczesnym Meksyku. Jego najblizszymi sojusznikami w komisji byli:
Charles Malik i przedstawiciel Francji. Santa Cruz i Malik podjeli wiele
bezowocnych wysitkéw, by przekona¢ komitet redakcyjny o potrzebie
uwzglednienia zapisOw broniacych Zzycia nienarodzonych. Oto na
przyklad tekst rezolucji, zaproponowany przez Santa Cruz: ,,Wszyscy
maja prawo do zycia. To prawo obejmuje prawo do zycia od momentu
jego poczgcia oraz prawo do zycia osOb nieuleczalnie chorych, opdz-
nionych w rozwoju i cierpiacych na zaburzenia umystowe. Obejmuje
prawo do godnej egzystencji i pomocy dla tych, ktorzy nie sa w stanie
sami zaspokoi€ swoich potrzeb. Zaklada, ze panstwo ma obowigzek
sprawdzania, czy taka egzystencja jest w sposob efektywny zagwaran-
towana”

Podsumujmy to, co powiedzielismy na temat wplywu Ameryki
Lacinskiej. Jak widzieliSmy, przyczynila si¢ ona do zapewnienia wlas-
ciwego miejsca prawom czlowieka w Karcie ONZ i dostarczyla modelu
Komisji Praw Czlowieka w procesie redagowania Powszechnej De-
klaracji. Ten wplyw byl widoczny rowniez p6zniej, kiedy Komisja Praw
Czlowieka przedlozyla swodj projekt deklaracji komisji w szerszym
sktadzie, zlozonej z przedstawicieli wszystkich panstw czlonkowskich,
ktorych na jesieni 1948 roku byto pigcdziesiat osiem. Panstwa latynos-
kie stanowily wowczas jeszcze najliczniejsza grupe w ONZ 1 umialy
korzysta¢ ze swojej sity. W tym samym roku, ale nieco wczesniej,
zatwierdzily w Bogocie swoja regionalna Deklaracje Praw i Powinnosci
Czlowieka, co bylo dla nich powodem do wielkiej dumy. Byly z siebie
tak dumne, ze chcialy, by projekt Deklaracji ONZ odeslano z po-
wrotem do Komitetu i tam poréwnano akapit po akapicie z Deklaracjq
Panamerykarskq. Kiedy ten pomyst odrzucono, zaczg¢ly zglasza¢ po-
prawki majace upodobni¢ projekt ONZ-towski do dokumentu z Bo-
goty. Sprawily tym wielka rados¢ Rosjanom, ktérzy probowali op6znic
negocjacje tak, aby Zgromadzenie Ogoélne zamknelo posiedzenie bez
przyjecia Deklaracji. To z kolei rodzito obawy zwolennikow Deklaracji,
ktdrzy si¢ bali, ze jesli nie zostanie ona przyj¢ta na sesji w 1948 roku,
jej idea umrze $miercia naturalnag w wyniku radykalizacji zimnej wojny.

Do 0s6b najbardziej poirytowanych inicjatywami latynoamerykan-
skimi nalezal John Humphrey, dyrektor Wydzialu Praw Czlowieka
ONZ. W swoich pamigtnikach nazwal zabiegi krajow latynoamerykan-
skich ,,bogotanskim zagrozeniem” Oto, co napisal o mtodym, 33-let-
nim rzeczniku grupy, Guy Perezie Cisnerosie: ,,Bardzo inteligentny;
wykorzystal wszystkie instrumenty negocjacyjne dla osiagnigcia swo-
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jego celu. Jego wystapienia nawiazywaly do rzymskokatolickiej filozofii
spolecznej. Czasami wydawalo sie, ze gldwne postacie konferencji to
katolicy i komunisci, ci ostatni daleko z tylu, na drugim planie™®
W prywatnych dziennikach Humphreya, opublikowanych po jego
smierci widaé, jak bardzo si¢ tym przejmowal. Napisal tam o Perezie,

,,laczy demagoglf; z rzymskokatohckq ﬁlozoﬁa spoleczna 1 ze
,,pow1n1en smazyc si¢ w piekle” za opdznianie negocjacji c1qglym1
propozycjami poprawek’ Biedny Humphrey!. Az do dnia swojej
$mierci nie zdawal sobie sprawy z tego, jak wiele elementodw spoleczne;j
nauki Kosciola on sam wniost do Powszechnej Deklaracji dzigki temu,
ze skorzystal ze wzoru, jakim byla Deklaracja Panamerykanska.

Jedyna osoba, ktora mogla negocjowa¢é z ,,bogotanskim zagroze-
niem”, byl Hernan Santa Cruz, ktory podzielal opini¢ Humphreya
o tym, ze sytuacja wymaga pospiechu. Santa Cruz faktycznie inter-
weniowal, pokazujac swoim latynoamerykanskim przyjaciolom, ze
Deklaracja 1 tak opierala si¢ w duzym stopniu na projekcie z Bogoty,
oraz tlumaczac im, jak trudna sprawa jest zredagowanie tekstu, ktory
zawieralby kilka gléwnych zasad, mozliwych do przyjecia i inkul-
turowania na calym $wiecie. Przekonal ich réwniez co do tego, ze
dokument ,,skrojony” z mysla o jego zastosowaniu na calym §wiecie
nie moze by¢ fotokopia Deklaracji Panamerykanskiej.

Ale kiedy wszystko juz zostalo powiedziane i zrobione, w wyniku
nalegan delegatéw z Ameryki Lacinskiej wprowadzono jeszcze w ostat-
niej chwili kilka waznych zmian. Dzigki Minervie Bernardino, z Re-
publiki Dominikanskiej, podkreslono w preambule rownouprawnienie
me¢zczyzn 1 kobiet. Dzigki Perezowi Cisnerosowi, w artykule o prawie
do odpowiedniej stopy zyciowej wprowadzono wzmianke¢ o szczego6l-
nych potrzebach rodziny. Na wniosek Ekwadoru, w artykule 9 zna-
lazt si¢ zapis o zakazie wygnania z kraju. Za sprawa Meksyku, do-
dano nowy artykul uznajacy latynoamerykanska instytucje o nazwie
,ochrona prawna” (prawo do ochrony przed aktami gwalcenia praw
fundamentalnych).

10 grudnia 1948 roku Zgromadzenie Ogdélne ONZ uchwalilo
ostatecznie Powszechng Deklaracje Praw Czlowieka, bez zadnego glosu
sprzeciwu (wstrzymaly si¢ natomiast panstwa bloku radzieckiego,

8 J.P. Humphrey, Human Rights and the United Nations. A Great Adventure (Dobbs
Ferry, New York, Transnational Publishing, 1984), 65-66.

® On the Edge of Greatness: The Diaries of John Humphrey, t. 1, A. J. Hobbins ed.
(Montreal, Mc Gill University Libraries, 1954), 87.
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Arabia Saudyjska i Republika Potudniowej Afryki). Deklaracja szybko
udowodnila swoja atrakcyjnosé, stajagc si¢ wzorem dla wiekszosci
z ponad dziewigcdziesigciu instytucji na $wiecie, zajmujacych sie¢ obro-
ng praw. Stala si¢ rowniez centralnym elementem powojennego mie-
dzynarodowego ruchu praw czlowieka. Do dzi$ jest najwazniejszym
punktem odniesienia w miedzynarodowych debatach na ten temat.

Sadzg, ze to, co powiedzialam, wystarczy, aby wykazaé, ze Ame-
ryka Lacinska nie tylko wniosta znaczacy wklad w uchwalenie Po-
wszechnej Deklaracji, ale stala si¢ rowniez jednym z najwazniejszych
kanalow, ktorymi idee nauki spolecznej Kosciola przeniknely do
Deklaracji Praw Czlowieka. Aby unikna¢ nieporozumien, powinnam
namieni¢, ze oprocz Ameryki Lacinskiej istnialo oczywiscie wiele
innych zZrodel, ktore wywarly wplyw na Deklaracje. Jednakze wklad
Ameryki Lacinskiej byl jednym z najwazniejszych czynnikéw, ktére
wybawily dokument z pulapki nadmiernego indywidualizmu i nad-
miernego kolektywizmu.

Wplyw godnomysinego jezyka prawa na katolicka nauke spoleczna

Chcialabym zaja¢ si¢ teraz krotko niektérymi sposobami, w jaki
godnomysiny jezyk prawa wplywal na katolickg mysl spoleczng. Ta
droga rozpocze¢la si¢, moim zdaniem, w Paryzu w 1948 roku, kiedy to
czlonkowie Komisji Praw Czlowieka starali si¢ uzyska¢ od jak naj-
wigkszej liczby krajow potwierdzenie poparcia w koncowym glosowa-
niu nad Deklaracjg w Zgromadzeniu Ogélnym ONZ. Kluczowa po-
stacig tego procesu negocjacyjnego byl czlonek Komisji Praw Czlowie-
ka, Réné Cassin, francuski prawnik pochodzenia zydowskiego, ktory
stracil rodzing w obozach koncentracyjnych. Pamigtniki Cassina za-
wieraja tajemnicze zdanie, w ktorym autor mowi, ze na jesieni 1948
roku wielokrotnie pomagala mu ,,dyskretna zachg¢ta” ze strony nun-
cjusza papieskiego w Paryzu'®. Nuncjuszem tym byl nie kto inny, jak
Angelo Roncalli, przyszly papiez Jan XXIII.

Pézniejsza dzialalno$¢ Roncalliego sugeruje, ze wydarzenia, jakie
owej jesieni mialy miejsce w ONZ, wywarly na nim olbrzymie wrazenie.
Wydaje si¢ roOwniez oczywiste, iz zgadzal si¢ on z Jacquesem Maritai-
nem i innymi myslicielami katolickimi co do tego, ze dyskusja na temat
dobr i praw czlowieka jest rzecza cenng, pomimo iz tradycja biblijna

10 R . Cassin, Vatican I1 et la Protection de la Personne, ,,13 Journal des Communautés”,
17, 1966.
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postuguje si¢ jezykiem, ktory mowi o obowiazkach. W Pacem in terris
Jan XXIII wymienia Powszechng Deklaracje z nazwy i uznaje ja za
przejaw ,,dalekowzrocznej zapobiegliwosci”'!.

Wielu katolikéw zaskoczyl stopien, w jakim dokumenty Soboru
Watykanskiego II i encykliki Jana XXIII Pacem in terris 1 Mater et
Magistra przejely nowoczesny jezyk prawa'’. Byt to element dlugo-
trwalych i1 zakonczonych powodzeniem staran Kosciola o to, aby jego
nauczanie bylo czytelne dla ,,wszystkich m¢zczyzn 1 kobiet dobre;
woli”3,

Z perspektywy dnia dzisiejszego widzimy, ze Sobor Watykanski 11
zaledwie zapoczatkowal proces zawlaszczania przez Kosciél nowoczes-
nego dyskursu prawnego'®. Jednym z najmtodszych ojcow Soboru byt
biskup Karol Wojtyla z Krakowa, ktéry od czasu, kiedy zostal
papiezem Janem Pawlem II, wielokrotnie cytowal Deklaracje Po-
wszechng, nazywajac ja ,,jednym z najwazniejszych sposobow wyraze-
nia ludzkiego sumienia w naszych czasach” i1 ,,prawdziwym kamieniem
milowym na drodze moralnego postepu ludzkosci”"’

Jednakze wielu katolikow pomija milczeniem fakt, ze modwiac
o prawach, Kosciol nie zawsze postuguje si¢ tym jezykiem w taki
sposob, w jaki jest on uzywany w kregach swieckich. Po pierwsze,
koscielna tradycja prawnicza czerpie wskazowki z Biblii 1 jest tradycja
godnomysing, a Kosciol uczynil wiele, by jq uksztaltowac. Podoba mi
si¢ to, co na ten temat mowi kardynal Avery Dulles: ,,Katolicka
doktryna praw czlowieka nie opiera si¢ na empiryzmie Locke’a ani
na indywidualizmie. Posiada rodowdd znacznie starszy i bardziej
szacowny”'s,

Po drugie, przyjmujac wizj¢ godnomysing, Kosciol nie byl bez-
krytyczny. W Gaudium et spes Ojcowie soborowi mowia, ze ruch na
rzecz uznania praw czlowieka trzeba przepaja¢ duchem Ewangelii
i zabezpieczaé przeciw wszelkiego rodzaju falszywej autonomii. Ulega-

" Pacem in terris, 143.

2 M. Villey, Le Droit et les Droits de I’Homme (Paris, Presse Universitaires de France,
1983).

13 ). Finnis, Natural Law and Natural Rights (New York, Oxford University Press, 1980).

14 Por. G. Filibeck, Human Rights in the Teachings of John Paul II: Basis and Principles,
46, ,,Al Abath Journal of the Faculty of Arts and Sciences”, American University of Beirut
29, 1998; Human Rights in the Teaching of the Church: From John XXIII to John Paul II
(Vatican City, Libreria Editrice Vaticana, 1994).

15 Przemowienia do Narodéw Zjednoczonych z 2 pazdziernika 1979 r. i z 5 pazdziernika
1995 r.

' A. Dulles, Human Rights, 12.
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my bowiem pokusie mniemania, ze nasze prawa osobiste sg tylko
wtedy w pelni zabezpieczone, kiedy wylamujemy si¢ spod wszelkiej
normy prawa Bozego. Lecz ta droga nie ocala godnosci osoby ludzkiej,
ale raczej jg zatraca (por. KDK 41). W tym samym duchu Jan XXIII
wskazuje w Pacem in terris, ze wszystko to, co Kosciol mowi na temat
praw czlowieka, jest uwarunkowane ich oparciem na przyrodzonej
godnosci cztowieka, uczynionego na obraz i podobienstwo Boga, i ze
wszystko to przyczynia si¢ do dobra wspodlnego (nr 74).

Troska o ludzi pracy i ubogich sprawila, ze w swojej dzialalnosci
dyplomatycznej na arenie migdzynarodowej Kosciol stal si¢ zdecydowa-
nym obronca Powszechnej Deklaracji jako pewnej zintegrowanej catosci.
Kosciot stale podkresla oryginalna wizj¢ Deklaracji, zgodnie z ktora
prawa obywatelskie i polityczne sa niezb¢dne do istnienia sprawiedliwos-
ci spoleczne) 1 gospodarczej, 1 vice versa. W epoce, w ktorej narody zZyjace
w dobrobycie umywaja r¢ce, gdy chodzi o ich relacje z krajami lub
osobami ubogimi, Stolica Apostolska i tylko Stolica Apostolska walczy
o polaczenie obu rozdzielonych czgsci projektu praw czlowieka: afirmacji
wolnosci 1 wspolnej odpowiedzialnosci za rodzing ludzka. Kiedy papiez
Jan Pawetl II skladal zyczenia Narodom Zjednoczonym z okazji 50.
rocznicy ich powstania, wezwal je, by — zainspirowane przykladem tych,
ktorzy podjeli ryzyko wolnosci — podjely rowniez ,,ryzyko solidarnosci,
a tym samym ryzyko pokoju”"’

Zwroémy uwage na to, ze ,,solidarno$¢” w spotecznej mysli Kos-
ciola i w §wieckim rozumieniu tego stowa réznia si¢ od siebie. Kosciol
uczy solidarnosci, ktéra nie jest zbiorem dzialan politycznych czy
programow, lecz cnota, wiazaca si¢ z doskonalo$cia jednostki'® i skla-
niajaca nas do eliminowania zrédel podzialu w nas samych (grzechy
osobiste) i w spoleczenstwie (grzechy strukturalne)'®. Cnota solidarno-
§ci jest nierozdzielnie zlaczona z przemiang osobista 1 wymaga ciaglego
¢wiczenia. Dlatego nie mozna jej poréwnywac z nakazami zawartymi
w programach realizowanych przez panstwo w celu redystrybucji
bogactw lub restrukturyzacji instytucji, ani z solidarnoscia typu kolek-
tywistycznego, ktora stawia grupg ponad jednostke.

Jest rzecza przykra, ze nie wszyscy katolicy potrafig to zrozumiec.
Wielu wierzacych broni si¢ przed nauka, zgodnie z ktora przezywanie

17 Jan Pawel II, Przeméwienie przed Zgromadzeniem Ogélnym ONZ z 5 pazdziernika

1995.
18 Por. E. Fortin, Church activism in the 1980s, w: Human Rights, Virtue and the Common

Good, vol. 3, s. 273-274.
19 Sollicitudo rei socialis, 37, 38.
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wiary chrzescijanskiej jako calosci oznacza preferencyjna opcj¢ na rzecz
ubogich. Wielu innych przyjmuje swiecka koncepcj¢ solidarnosci, ktdra
prowadzi do banalizacji problemu grzechu, do ignorowania nauk
moralnych, podtrzymujacych zaangazowanie na rzecz solidarnosci,
oraz do zabiegania o ,,sprawiedliwo$¢ spoleczna” w urzedach panst-
wowych.

Whioski

Uwazam, 7e nalezy przypomnie¢ wklad Latynoséw do projektu
praw czlowieka nie tylko po to, aby wyrowna¢ dlug, ktdéry wyrownaé
nalezy, ale takze dlatego, ze wizja godnomysina, ktéra zainspirowata
wiele organizacji praw czlowieka po drugiej wojnie Swiatowej, stala si¢
obecnie przedmiotem atakow. Globalizacja przyczynia si¢ do upo-
wszechniania wizji hiperwolnomysinej, a ta — jesl nie stawi si¢ jej czola
— moze podkopa¢ moralne i kulturalne podstawy, od ktérych w osta-
tecznym rozrachunku zalezy kazde prawo. Ojciec Thomas Williams
i inni pokazali, jak wiele trzeba wlozy¢ wysitku, by wizji godnomysinej
zapewni¢ podstawe filozoficzng, pozwalajaca tej wizji przetrwac®.

Mam nadziej¢, ze postegpy w pracy pozwola Latynosom w pelni
odzyskac t¢ czg$¢ ich dziedzictwa, nie tylko z pozytkiem dla ich krajow,
ale takze dla ruchu praw czlowieka. W 1948 roku to oni uratowali
Powszechng Deklaracje przed naduzyciami indywidualizmu 1 kolek-
tywizmu. Mysle, ze w przyszlosci pomoga przyczyni€ si¢ do tego, by
ruch praw czlowieka z narzedzia wyzwolenia nie stal si¢ narzedziem
ucisku.

ttum. Grzegorz Ostrowski

2 Th. Williams, L.C., Rights and the Person: An Inquiry into the Foundations of Human
Rights in the Light of Thomistic Personalism, praca doktorska (Rzym, 2001).
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