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HISTORYCZNY ROZWOJ FORMY OLTARZA

Nie ma religii na §wiecie, w ktorej nie sprawowano by kultu'. Najbar-
dziej zas istotng czegs$¢ kultu religijnego stanowi ofiara. Ma ona szczegdlny
zwigzek z ottarzem, ktory nalezy do najbardziej sakralnych przedmiotow?.
Mozna pozwoli¢ sobie zatem na stwierdzenie, Ze oltarz jest tak stary, jak
stary jest cztowiek. W cztowieku bowiem wyst¢puje pragnienie oddania
chwaly swojemu bdéstwu poprzez zlozenie ofiary, czy to dzigkczynnej, czy
btagalnej. Nie jest wigc rzecza prosta wskazanie, kiedy w historii narodzi-
la sie instytucja ottarza. Sprobujmy jednak w niniejszym artykule przyj-
rze¢ si¢ wielowieckowemu procesowi rozwijania si¢ formy stofu ofiary
w Kosciele katolickim. Ze wzglgdu na obszerno$¢ tematyki, poszukiwa-
nia historyczne ograniczymy do judaizmu i religii starozytnej Grecji oraz

Rzymu.

1. Judaizm i religie przedchrzescijanskie

Ohltarz w religii chrze$cijanskiej nie stanowit novum, lecz byt w jakims
sensie kontynuacjg tego, co zastali pierwsi chrzescijanie. Wiemy, ze pierwsi
wyznawcy zmartwychwstatego Chrystusa wywodzili si¢ albo z religii moj-
zeszowej, albo z religii poganskich (chodzi tutaj glownie o religie Grecji

' Por. M. Mikoraiczak, Oftarz w biblijnej historii zbawienia, ,.Studia Paradyskie”,
X1/2001, s. 149.

2 Por. Z. MONKA, Znaczenie religijne oftarza u Izraelitow, RBL 4/5(1969), s. 199.
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1 Rzymu), dlatego poszukiwania historycznych Zrddet ograniczymy do juda-
izmu oraz religii starozytnych Grecji 1 Rzymu. Poganie bowiem, przyjmujgc
chrzest, nie zrywali od razu catkowicie z tym sposobem modlitwy, w jakim
si¢ wychowali lub do ktdérego byli przyzwyczajeni’ W pierwszej kolejno-
$ci nalezy zatem przyjrze¢ si¢ judaizmowi, z ktorego bezposrednio wyrosto
chrzescijanstwo, 1 zobaczyc¢, jak teksty Starego Testamentu ukazuja oltarz.

Niektorzy liturgisci, analizujac teksty biblijne, uwazaja, ze miat on dla
Izraelitow potrdjne znaczenie: byt miejscem skladania ofiary, znakiem
obecnosci Boga i wreszcie znakiem samego Boga“.

Stary Testament zawiera szereg wzmianek o budowaniu ottarza przez
patriarchow, prorokow, ludzi przez Boga szczegolnie wybranych. Najstar-
szym, jaki odnajdujemy w Biblii, mialby by¢ ten wzniesiony przez Noego
zaraz po wyjsciu z arki (por. Rdz 8, 20). Chociaz mozliwe jest, ze juz ofia-
ry Kaina i Abla byly skladane na ottarzach®. Taka tez¢ mozemy wysnuc,
analizujac fragment Ksiegi Rodzaju, gdzie czytamy:

Gdy po niejakim czasie Kain sktadat dla Jahwe w ofierze ptody
roli, a Abel skladal rGwniez najprzedniejsze sztuki ze swej trzody
1z thuszczu ich (Rdz 4, 3-4).

Choc¢ tekst ten nie mowi de facto o ottarzu ani o jego przygotowaniu, to
mozna suponowac, ze chodzi tu o jakies specjalne miejsce przeznaczone
do skladania ofiar®. Oltarz we wspomnianym fragmencie jest powigzany
z ofiara, co wigcej — z ofiarg ztozong Bogu jako dzigkczynienie.

Na ten wymiar ofiamiczy wskazuje nam rowniez hebrajska nazwa ol-
tarza — mizbeach, pochodzaca od pnia czasownikowego zbch, oznaczaja-
cego ,,zabija¢”, ktore w pdzniejszych czasach nabierze znaczenia ,,zabijac

Por. T. SinkaA, Zarys liturgiki, Goscikowo—Paradyz 1988, s. 47.
Por. Z. MoNKA, Znaczenie religijne oftarza u Izraelitow, dz. cyt., s. 199-206.

»Wedtug wszelkiego podobienstwa, cho¢ Pismo $w. o tym wyraznie nie mowi, ofiary
Kaina 1 Abla byly rowniez ztozone na ottarzu”, Z. MoNKA, Znaczenie religijne oftarza
u Izraelitow, dz. cyt., s. 199-200.

Por. Z. Wi, Oftarz chrzescijanski miejscem ofiary i uczty (cz. 1), ,Anamne-
sis” 1(2007), nr 48, s. 40.
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w celu ztozenia ofiary”” Widzimy tutaj, jak scisle w judaizmie ofiara taczy
si¢ z oltarzem, a ottarz z ofiarg. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze nazwa
mizbeach moze zosta¢ odczytana takze w inny sposob. Kazda z hebraj-
skich liter okresla symboliczne znaczenie izraelskiego ottarza. M = me-
chila — przebaczenie, albowiem oltarz zapewnia Izraelowi wybaczenie
grzechow. Z = zechut — zashuga, albowiem zapewnia im zashugi w $§wiecie
przysztym. B = beracha — blogostawiefistwo, poniewaz Swiety Jedyny
zsyla blogostawienstwo dzietom ich rgk. Ch = chajim — zycie, albowiem
staja si¢ godnymi zycia w przyszlym swiecie®.

Ohltarz w judaizmie to takze znak Bozej obecnosci. Czlowiek, do-
swiadczajac spotkania z Bogiem, chce, aby ten moment jego Zzycia byt
w jaki$ sposob upamietniony, pragnie, by co§ mu o tym przypominato.
Tak czyni Abraham, kiedy przybywa do Kanaanu (por. Rdz 12, 7) Izaak
(por. Rdz 26, 25) oraz Jakub (por. Rdz 35, 6-7). Wszyscy oni doswiadcza-
J3 obecnosci Boga 1 przez to wznoszg ottarz dla Jahwe, by wzywac Jego
imienia. Starotestamentalne teofanie, prorockie pouczenia oraz momenty,
gdy czlowiek doznawal nadzwyczajnej taski, byly glownymi motywami
do wybudowania ottarza, ktéry miat by¢ znakiem obecnosci Boga w da-
nym miejscu’ Czlowiek, uswiadamiajac sobie blisko§¢ Boga, pragnat
odda¢ Mu chwate i Go uwielbiaé. Oltarz dla Zydéw byt wiec miejscem
chwaty Jahwe 1 szczegblnego z Nim spotkania.

Pokrétce przyjrzyjmy si¢ rowniez samej budowie starotestamentalnych
ohtarzy. Zewng¢trzny wyglad oltarza izraelskiego, jak wynika to z tekstow
biblijnych odnoszacych si¢ do ottarzy Patriarchéw, byt bardzo prosty. Naj-
czesciej byt on budowany z ziemi 1 kamieni'® W okresie przed pierwsza
swiatynig oltarzem byl albo jeden duzy kamien, albo kilka polgczonych
razem. Przy budowaniu nalezato jednak pamigeta¢ o warunku, jaki znajdu-
jemy w Ksiedze Powtorzonego Prawa:

7 Por. R. DE VAUKX, Instytucje Starego Testamentu, t. 11, Poznan 2004, s. 419.

8 A. CoHeN, Talmud. Syntetyczny wyklad na temat Talmudu i nauk rabinow dotyczgcych
religii, etyki i prawodawstwa, Warszawa 1995, s. 382; cyt. za: K. Luka, Natura i god-
nos¢ oltarza wedlug Pontyfikalu rzymskiego, ,,Liturgia Sacra” 10(2004), nr 1, s. 51.

® Por. Z. MoNKA, Znaczenie religijne oftarza u Izraelitow, dz. cyt., s. 201-202.

10 Por. tamze, s. 203.
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,postawicie te kamienie (...) 1 wapnem je pobielicie. I wystawicie
tam oltarz ku czci Pana Boga swego, oftarz z kamieni, ktorych nie
obrabiato Zzelazo. Z kamieni nie ciosanych...” (Pwt 27, 4nn), po-
niewaz: ,,zbezczescisz go, gdy przylozysz do niego swoje dhuto”
(Wj 20, 25).

Wspotczesni rabini 1 egzegeci chrzescijanscy probowali dociec, jaki
byt powdd takiego wiasnie zarzadzenia. Wedtug nich, miato to przede
wszystkim na celu wprowadzenie rozroznienia migdzy kultem bozkow,
a kultem Jahwe. Mozna takze dopatrywacd si¢ w tym dwczesnych tendencji
kulturowych, tj. szacunku dla pramateri, ktéra wyszta z rgki Stworcy'.
Niemniej jednak wazne dla Izraelitow bylo, aby do stuzby Bozej uzywaé
rzeczy nieskazonych przez czlowieka, czyli w ich naturalnym stanie'?. Co
wigcej, kamien oltarzowy symbolizowal bostwo. Nazwa, jaka nadali mu
Zydzi, tj. aben, skladala sie z dwéch cztonéw: ab — ojciec i ben — syn,
1 oznaczala Boga przyjmujacego ofiar¢ oraz to, co ofiarowano Bogu'’

W sSwigtyni jerozolimskiej forma oltarza ulegla juz zmianie. Szcze-
gélowe przepisy co do jego budowy znajdujemy w rozdziale 27 Ksiegi
Wyjscia. Swiatynia zawierata juz dwa oltarze. Pierwszy — catopalenia, wy-
konany z drewna akacjowego obitego blachami miedzianymi, oraz dru-
gi — kadzenia, ale pokryty ztotymi blachami, ze zlotg korong i czterema
ztotymi rogami (por. Wj 37, 25-38, 7). Oltarz calopalenia, jak wskazu-
je nam sama nazwa, shuzyl do skladnia ofiar catopalnych, ktére nalezaty
do najbardziej uroczystej formy oddania czci Bogu. Na nim palil si¢ za-
wsze ogien, a zertwa byla sktadana dwa razy w ciagu dnia. Podobnie byto,
gdy chodzi o oltarz kadzenia, gdzie dwa razy na dzien spalano kadzidlo.
Charakterystyczne dla obydwu bylo to, ze ich naroza tworzyly tzw. rogi,
z ktorymi wiazata si¢ swigto$¢ oltarza'®. Dla Izraelitow rogi byly symbo-

"' Por. D. FORSTNER, Swiat symboliki chrzescijahskiej, Warszawa 1990, s. 373.

12 Na temat formy pierwotnych oltarzy Starego Testamentu — zob. R. be VAuX, Instytucje
Starego Testamentu, t. 11, dz. cyt., s. 420-421.

¥ Por. A. Nowowieiski, Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, Warszawa 1893,
s. 263.

14 Por. Z. MoNKA, Znaczenie religijne oftarza u Izraelitow, dz. cyt., s. 203-204.
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lem mocy Jahwe, ktéorej udziela On wszystkim tym, ktorzy przychodza do
oltarza z ofiarami i prosza Go o pomoc?®.

W gruncie rzeczy w Izraelu oltarz mial takie samo znaczenie jak w in-
nych religiach starozytnych, chociaz nalezy zauwazy¢ nowe akcenty. Na
uwage zastuguje fakt, ze bardzo rzadko pojawia si¢ okreslenie st6f Jahwe
(por. Ez 44, 16) 1 nie wystgpuje ono w najstarszych tekstach Biblii, po
to, aby nie utozsamia¢ ofiary skladanej Jahwe z positkiem przyniesionym
bostwu. Co wigcej, czesto oltarz nosit imie, ktore wskazywalo na Boga's.
W koncu, co warte podkreslenia, ottarz w religii judaistycznej byt specjal-
nie poswiecany 1 przez to stawatl si¢ swiety (por. Wj 29, 36-37)"".

Gdy chodzi o inne religie przedchrzescijanskie, przyjrzyjmy si¢ kulto-
wi sprawowanemu w starozytnej Grecji i w starozytnym Rzymie'8, gdyz
glownie z tych religii poganskich wywodzili si¢ pierwsi chrzescijanie.

Wedlug swiadectwa pisarzy starozytnych, ottarze wznoszono z trwa-
lych materiatow dostarczanych czlowiekowi przez natur¢. Gromadzono
ziemi¢, kamienie, kawalki murawy 1 ukfadano to wszystko w ksztalcie
stosu, tworzac w ten sposob tzw. Gore boga, gdzie cztowiek moégt si¢ bez-
posrednio z nim spotkac¢'

W starozytnej Grecji budowano dwa rodzaje oltarzy, ktore okreslano
terminami bomos 1 eschara, ale trzeba zaznaczy¢, 1z nie jest rzeczg pro-
sta wskazanie roznic mi¢dzy nimi?®. Herodot — grecki historyk (1 ok. 426
przed Chrystusem), utrzymuje, ze sam zwyczaj budowania ottarzy Grecy
mieliby posias¢ od Egipcjan. Ich forma byta bardzo rézna. Mogly to by¢
miedzy innymi piece, gdzie spalano ofiary, balustrady, do ktorych ofiara
byla przywigzywana, czy w koncu kamienne bloki, gdzie zabijano ofiary.

's Por. S. Lach, Ksigga Wyjscia, Poznan 1964, s. 251.

16 Jakub, gdy wyszedt z Sychem postawit w Luz ottarzinazwat go E/-Betel, tzn. Bog z Betel
(por. Rdz 35, 7) podobnie uczynit Mojzesz, ktdry po zwycigstwie odniesionym nad
Amalekitami postawit ottarz Jahwe-Nissi tzn. Pan moim sztandarem (por. Wj 17, 15).

'7 Por. R. bE VaUX, Instytucje Starego Testamentu, t. 11, dz. cyt., s. 426.

'8 Na szczeg6lng uwagg zastuguje opracowanie tego tematu, [w:] B. NADOLSKI, Misterium
chrzescijanskiego oftarza, Krakow 2008, s. 17-47.

19 Por. D. FORSTNER, Swiat symboliki chrzescijanskiej, dz. cyt., s. 372.
20 Por. B. NapboLskl, Leksykon liturgii, Poznan 2006, s. 1093.
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Wszystkie jednak wiazaly si¢ ze skltadaniem zywej ofiary. Ksztalty otta-
rzy takze bywaly bardzo rézne, poczawszy od kwadratow, czworobokow,
a skonczywszy na okregach. Budowano je z kamieni, z marmuru, takze
z palonej cegly, brazu, czy w koncu z drewna. Kazdy z greckich oftarzy
poswigcony byl konkretnemu béstwu, najczgsciej byl nim Zeus?', choé
zdarzaly sie takze takie, ktore dedykowano kilku bogom?.

Znane s3 oltarze przenosne (np. ottarz Zeusa w Olimpii) oraz kamien-
ne, ktére niejednokrotnie odpowiadaly catej szerokosci swiatyni (np. of-
tarz Posejdona na Istmos z V wieku przed Chrystusem). Monumentalne
oltarze powstawaly w okresie hellenistycznym. Przyjmowaty one forme
kolumnady z bardzo bogatg dekoracjg rzezbiarska (np. ottarz z Pergamo-
nu — II wiek przed Chrystusem). Motywem dekoracyjnym byly zazwyczaj
sceny z Gigantomachii®

Oprocz ottarza gtdéwnego budowano takze boczne, ktdrych liczba byta
dos$¢ roznorodna. O poboznosci Grekow 1 fakcie posiadania w ich Swiaty-
niach wielu oltarzy swiadcza Dzieje Apostolskie, gdzie w stynnej mowie
sw. Pawla na Areopagu czytamy: ,M¢zowie atenscy [...] widze, ze jeste-
scie pod kazdym wzgledem religijni. Przechodzac bowiem 1 ogladajac wa-
sze Swigtosci jedng po drugiej znalaztem tez oltarz z napisem: ««<Nieznane-
mu Boguw»” (por. Dz 17, 22n).

Co ciekawe, w Grecji wznoszono takze ottarze okolicznosciowe, ktore
przeznaczone byly do jednorazowego aktu kultu**. Wiemy, Ze najczescie;
greckie oltarze kierowane byly ku wschodowi, poniewaz tradycja utrzy-
mywata, ze to ze wschodu ma nadejs¢ nadzieja wybawiema®

Gdy chodzi o starozytny Rzym, to na okreslenie ottarza Rzymianie
uzywali dwéch nazw: altare 1 ara. R6znica miedzy nimi byta dos¢ istotna.
Altare byl przeznaczony tylko do kultu bogéw najwyzszych, stad tez 1 jego

Na temat oltarzy w religii greckiej — zob. A. Nowowieiski, Wykiad liturgji Kosciola
Katolickiego, t. I, dz. cyt., s. 261-262.

22 Por. B. NapoLski, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1094.

2 Por. M. Wistock1, Oltarz, [w:] Religia, Encyklopedia PWN, red. T. GApAcz, B. MILERSK],
Warszawa 2003, t. VI, s. 412.

Por. B. Napousk1, Leksykon liturgii, dz. cyt, s. 1093.
25 Por. A. Nowowieiski, Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego, . 1, dz. cyL., s. 262.
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forma byla bardziej okazalsza. Natomiast ara miala konstrukcje prostszg
1 przeznaczona byla na libacje, a nie do skladania ofiar. Wigzala si¢ glow-
nie z kultem zmartych?.

Najczescie] miejscem wznoszenia oltarzy w Rzymie byly $wigtynie.
Znajdujemy jednak swiadectwa, ze budowano takze ottarze w domach oraz
atriach. Rzymianie wznosili rowniez oltarze na miejskich placach. Przy-
ktadem moze tu by¢ Ara Pacis Augustee w Rzymie, pochodzacy z I wieku
przed Chrystusem. Ozdobiony jest on reliefowymi wyobrazeniami alego-
rycznymi oraz podobiznami rodziny cesarza Augusta?’.

W religiach poganskich §wigtynie 1 oltarze budowano na wzniesie-
niach, co bylo w jakims$ sensie wyrazem checi zblizenia si¢ do nieba i za-
mieszkujacych je bostw. Czlowiek chcial w ten sposdb, cho¢ na chwile,
mie¢ udzial w radosci bogow, w ich potedze 1 nieSmiertelnosci. Dotykajac
oltarz mozna bylo zaczerpng¢ mocy. Jak stwierdzajg etnologowie 1 histo-
rycy, z chwilg poswigcenia, czyli tzw. dedicatio, poganski ottarz stawat
sie siedzibg bostwa. Widzimy zatem, jak mocno w religiach poganskich
tkwito przekonanie o obecnosci bostwa na oltarzu®.

2. Ottarz w pierwszych wiekach chrzescijanstwa

Wraz z przyjsciem na swiat Jezusa Chrystusa rozpoczyna si¢ nowy etap
historii zbawienia. I chociaz Nowy Testament jest kontynuacja i dopetnie-
niem tego, co bylo w Starym Testamencie, to jednak istnieja rozbiezne
zdania liturgistow na temat zwigzku oltarza chrzescijanskiego z oltarzem
starotestamentalnym. Jedni bowiem uwazaja, ze oltarz chrzescijanski nie
ma odniesien do oltarzy poganskich i zydowskich. Jest on wybitnie sto-
tem ofiarnym, ale takZze stotem uczty ofiarnej. Jego historia rozpoczyna si¢
podczas Ostatniej Wieczerzy?® Pojawiaja si¢ rowniez glosy, ze tradycje

% Por. B. NaboLskl, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1094.
21 Por. M. Wistockl, Oltarz, [w:] Religia, Encyklopedia PWN, dz. cyt., t. VII, s. 412.
2 Por. J. S1. PASIERB, Oftarz chrzescijanski: historia i symbolika, STV 6(1968), nr 2, s. 18.

» Poglad taki wyrazaja Ks. Bogustaw Nadolski oraz Ks. Zdzistaw Obertynski, zob.
B. NapoLskl, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1094; oraz Z. OBERTYNSKI, Koscidl i jego
wnetrze, RBL 5(1949), s. 346.
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biblijne Starego Testamentu staty si¢ natchnieniem dla oltarza Nowego
Testamentu. A kamien, na ktorym Izraelici skladali swoje ofiary, stat si¢
wzorem dla oltarza chrzescijanskiego®. Po przeanalizowaniu tekstow Sta-
rego 1 Nowego Testamentu mozna jednak doj$¢ do wniosku, ze dotychcza-
sowy ottarz Starego Testamentu stracit swoje znaczenie 1 rol¢ materialng,
a nabrat znaczenia duchowego?'.

Jedno jest pewne — chrzescijanstwo przyniosto nowa, tak w stosunku
do Starego Testamentu, jak 1 do religii przedchrzescijanskich, koncepcije
$wiatyni. Swiatynia chrzescijaniska nie byla mieszkaniem bostwa, lecz
miejscem gromadzenia si¢ ludzi*2. Trzeba oczywiscie zaznaczy¢, Ze przez
pierwsze trzy wieki miejscem sprawowania liturgii byly zazwyczaj pry-
watne domy bogatych chrzescijan®’. Najodpowiedniejszym miejscem do
famania chleba byla jadalnia. Dopiero pdzniej, gdy liczba wierzacych
wzrastala, liturgie sprawowano w wigkszej sali, gdzie w srodku stat duzy
stot, a po jego trzech bokach kanapy dla spozywajacych uczte. Sale, gdzie
si¢ spotykano, nie byly dostosowywane do sprawowania Eucharystii, bo-
wiem byly to czgsto sale biesiadne®. Jest rzecza oczywista, ze nie bylo
konkretnych przepisow, ktére by okreslaly, jak ma wygladac przestrzen
1 oltarz. Jeszcze pod koniec II wieku rzymski mowca 1 adwokat Minucjusz
Feliks w swoim dzietku apologetycznym pt. Octavius mowil o chrzesci-
janach, ze nie majg Swiatyn ani ottarza: ,,Delubra et aras non habemus”*.
Wiazalo si¢ to z tym, Ze tacinskie stowo ara, oznaczajace ottarz, koja-
rzylo si¢ z religiami poganskimi. Na kamiennym ara skladano ofiary bo-
stwu, dla chrzescijan zas takim miejscem ofiary nie byt kamien, ale krzyz,

30 Zdanie takie prezentujg Ks. Zenon Monka i 0. Mirostaw Pilsniak OP — zob. Z. Monka,
Znaczenie religijne oftarza u Izraelitow, dz. cyt., s. 205; oraz M. PiLsniak, Ofrarz,
»1ygodnik powszechny” 13(2004), s. 10.

Por. A. Wit, Oftarz chrzescijanski miejscem ofiary i uczty (cz. 1), dz. cyt., s. 44.

31

32 Por. J. St1. Pasiers, Oltarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 17.

33

Por. M. ZacHARrA, Msza swigta, Liturgiczne ABC, Warszawa 2006, s. 25.

* Por. A. Lurt, Koscioly pierwszych chrzescijan, [w:] Eucharystia pierwszych

chrzescijan, red. M. STAROWIRYSKI, Krakow 1987, s. 53.

3 Por. J. W. BoguNiowskl, Mensa Domini et Ecclesiae. Refleksje teologiczne nad
terminologiq oftarza katolickiego, RBL 2-6(1992), s. 86.
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na ktérym Chrystus zlozyl Ojcu w ofierze samego siebie®. Takze Ojcowie
pierwszych wiekow czesto podkreslali brak ottarza u chrzescijan, gléwnie
dlatego, ze rozumieli go w znaczeniu oltarza poganskiego (Bawuoi)*’

I cho¢ mozna by pokusi€ si¢ o stwierdzenie, ze jak dtugo istnieje Ko-
sciol, tak tez dhugo istnieje oltarz, to wedhug Rudolfa Oksfordzkiego, do-
piero papiez Sykstus II (1 259) miat wyraZznie postanowic: ,,ut missa non
fiat, nisi in altare’®,

Pierwsze oltarze chrzescijanskie byly po prostu zwyktymi, przenosny-
mi stolami®®, ktére stuzyly zgromadzonym uczestnikom do uczty eucha-
rystycznej, a nastgpnie do agapy. Wigzalo si¢ to takze z tym, ze przesla-
dowania zmuszaly pierwsze wspoOlnoty, aby w razie niebezpieczenstwa
mogly szybko ukry¢ §wigty stol. Z tego wszystkiego wynika najstarsza
nazwa oltarza — mensa, gr. tpanelo (czyl stol), ktora do dzi§ zachowata
sie w liturgii Wschodu®. Samo okreslenie tpdreda znajdujemy juz w No-
wym Testamencie jako parela Kipiov (por. 1 Kor 10, 21), czyli st6t Pana,
ktory swigety Pawel Iaczy z ucztg Panska*'. Termin s76f Pana nie posiadat
juz znaczenia ofiarniczego. Ofiara ustanowiona przez Chrystusa podczas
Ostatniej Wieczerzy, byla ofiarg pod znakami uczty, wylania krwi 1 wyda-
nia siebie pod postacig chleba. To, co dokonuje si¢ podczas Eucharystii,
jest przede wszystkim dzigkczynieniem nad chlebem i winem*.

Archeolog Rossi rozréznia az cztery rodzaje oltarzy w okresie prze-
sladowan Kosciota. Oprocz oltarzy drewnianych, wyrdznia jeszcze: akro-
solia, oltarze odosobnione oraz oltarze przystawione®. Jesli uznamy,

% Por. R. FaLsINI, Gesty i slowa Mszy swigtej aby lepiej je rozumieé, Krakow 2007, s. 40.

37 Por. Encyklopedia koscielna podlug teologicznej encyklopedji Wetzera i Weltego, red.
M. Nowobworskl, t. XVII, Warszawa 1891, s. 289. Rozroznienie ara 1 altare jako
pierwszy poczynit $w. Piotr Chryzolog (1 ok. 451). Oltarz chrzescijanski nazywa on
nie inaczej, jak altare. Zob. G. KLAJA, Oftarz w swietle teologii, Krakow 2008, s. 25.

* A. Nowowiesskl, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 258.

% Por. J. ST. PasierB, Oftarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 18.

40 Por. tamze.

4]

Por. B. NapoLskl, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1094.
‘2 B. NADoLsKI, Liturgika, t. 1, Liturgika fundamentalna, Poznan 1989, s. 149.

43

Por. A. Nowowieiskl, Wyklad liturgji Kosciota Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 269.
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ze Eucharysti¢ sprawowano w katakumbach, co dzisiaj jest jednak przez
liturgistow kwestionowane**, mozemy przyja¢ taki podziat.

Akrosolia to groby m¢czennikow, na ktorych sprawowano Eucharystie.
Sama nazwa pochodzi od stéw: arcus — tuk, oraz solium, ktore oznaczato
ptyte grobowa. Zatem stowo akrosolium miatoby znaczyc¢ tyle, co grob,
majacy ksztalt tuku. Plyta przykrywajgca grob takze byla nazywana men-
sg. W przypadku, gdy tuk nad grobem by? nisko, wowczas plyte wysuwa-
no i liturgie¢ sprawowano przy widocznych zwlokach meczennika. Msze
taka okresla¢ miano terminem missa ad corpus. Nie wszystkie akrosolia
stuzyly za ottarze, tylko te znakomitsze*. Trzeba jednak pamietac, ze ka-
takumbowe akrosolia nie byly budowane w tym celu, aby stuzy¢ jako olta-
rze. Brak jest nawet dowoddow na ich powszechne uzywanie jako oltarzy*.

Kolejny rodzaj, o ktorym wspomina Rossi, to ottarze odosobnione.
Najwicce) tego typu oltarzy znaleziono na Potwyspie Tauryckim oraz
w Kapadocji. Staty one na srodku absydy, w poblizu grobu me¢czennika.

Nastepny typ — oltarze przystawione, ustawiano na czas nabozenstwa.
Mialy one ksztalt skrzyn, a u ich rogdw znajdowaly si¢ cztery pierscienie,
po to, by mozna byto je latwo przestawiaé. Niektorzy twierdza, ze w Srod-
ku znajdowaly si¢ relikwie meczennikow?’

Po roku 200, kiedy liczba wiemych znacznie wzrosta, liturgie zaczeto
sprawowac w specjalnie przygotowanych do tego celu domach, ktére na-
zywane byly domus ecclesice (domy Kosciola). Warto zaznaczy¢, ze samo
stowo ecclesia w pierwszych wiekach odnosito si¢ wytacznie do wspolnoty
wierzacych, nie zas do budynku. Takie domus ecclesice miaty bardzo charak-
terystyczng budowe. Posrodku sali byta drewniana balustrada oddzielajaca
czes$¢ dla duchowienstwa od miejsca dla swieckich. Blizej wiernych umiesz-
czony byt stol przeznaczony do sprawowania Eucharystii (mensa), a obok

4 Ks.Zachara pisze: ,,Mniemanie, jakoby chrzescijanie, z obawy przed przesladowaniami,
gromadzili si¢ na Eucharysti¢ w katakumbach, to jedynie XIX-wieczna, romantyczna
fantazja, majaca niewiele wspolnego z prawda historyczng. Krwawe przesladowania
miaty miejsce sporadycznie, a pomiedzy nimi byty dos¢ diugie okresy spokoju.” Zob.
M. ZAcHARA, Msza swieta, Liturgiczne ABC, dz. cyt., s. 25-26.

% Por. A. Nowowieiski, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 270.

% Por. Z. OBERTYNsKI, Koscidf i jego wnetrze, dz. cyt., s. 346.

7 Por. A. NowowtEelski, Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego, 1. 1, dz. cyt., s. 271-272.
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stal drugi dla skladania daréw. Stot Eucharystii otoczony bywal dodatko-
wa balustrada nazywang cancelli®®. Apokryficzne Acta Thomee, pochodzace
z II wieku, wspominaja, ze przed rozpoczeciem zgromadzenia liturgiczne-
go apostot kazal diakonowi ustawic¢ stot. Podobna praktyke, ktéra miataby
trwa¢ w Rzymie w IV wieku, potwierdza Pseudo-Ambrozy*, co sugerowa-
loby raczej, ze stét ten nie byl ustawiony tam na state. Posiadamy jednak
$wiadectwa, ze pierwszy staly ottarz znajdowat si¢ juz w III wieku w Syrii®.

Starozytnos¢ chrzescijanska sprawowata Eucharystie na stole, ktory
przykryty byt Inmanym obrusem 1 nic poza chiebem na nim si¢ nie znajdo-
walo’!. Papiez Eutychian (1 283) doktadnie sprecyzowal, co moze stangé
na oltarzu: skrzynki z relikwiami, cztery ewangelie, naczynie z Ciatem
Panskim 1 wiatyk dla chorych®.

Gdy chodzi o ksztatt tego stotu, trudno jednoznacznie odpowiedziec,
jak wygladal. Mogt mie¢ ksztatt trojnogiego stotu (tribadion), jak wida¢ na
fresku w tzw. kaplicy sakramentéw w katakumbie Kaliksta (pocz. 111 wie-
ku) lub byl to stét o czterech nogach®®. Niektorzy twierdza, ze trojnog,
nazywany tez mensa tripes, byl najzwyklejsza formg owczesnych stotow,
stad tez tak wilasnie wyglada¢ mial pierwotny oftarz>*. Latwo byto taki
stot rozlozy¢ przez odj¢cie plyty od trdjnogu, co niewatpliwie bylo jego
zaletg. Watpliwosci pojawiajg si¢ takze, gdy chcemy wskazaé, z jakiego
tworzywa miatby by¢ wykonany ottarz>>. Trojnogi w bogatszych domach
byly z marmuru lub z bragzu, w ubozszych za$ — drewniane®®. Zasadniczo

® Por. A. LurT, Koscioly pierwszych chrzescijan, dz. cyt., s. 54.

1 Por. J. ST. PasierB, Oftarz chrzescijanski. historia i symbolika, dz. cyt., s. 18-19.
0 Tamze, s. 19.

I Por. B. NapoLskl, Liturgika, t. 1, dz. cyt., s. 150.

52 Por. A. Nowowielskl, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 260.

53 Por. J. St. PasierB, Oftarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 19.
Ks. Nadolski z kolei dopatruje si¢ w apokryficznym tekscie Acta Thomee zwyklego
taboretu. Zob. B. NapoLskl, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1094.

4 Powotuja sie przy tym na stowa Horacego: ,,...Sit mihi mensa tripes / Et concha salis
puri...” Por. A. Nowowieiski, Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 267.

55 Por. J. ST. PAsIERB, Oltarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt. s. 19.

6 Por. A. Nowowiesskl, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, 1. 1, dz. cyt., s. 267.
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przyjmuje si¢, ze oltarze byly drewniane, choé¢ — co moze by¢ pewna cie-
kawostka — jeszcze w V wieku biskup Teodoret z Cyru (1 ok. 486) mial
rzekomo do sprawowania Eucharystii1 uzy¢ dloni swoich diakonoéw z po-
wodu braku odpowiedniejszego sprzgtu®’

Pierwsi chrze$cijanie silnie nawigzywali do obrz¢dow starotestamen-
talnych. W trakcie rytualnej uczty hebrajskiej, podczas ktorej zostala usta-
nowiona Eucharystia, zebrani znajdowali si¢ razem po jednej stronie, ten
za$, kto przewodniczyl zajmowal pierwsze miejsce z brzegu. Poczatkowo
wilasnie tak wygladato famanie chleba. Natomiast, kiedy juz Eucharystia
zostata odlaczona od uczty, celebrans liturgii, uwarunkowany symbolika,
zwracat si¢ w strone¢ wschodnig. Chrystus nazywany byt bowiem ,,Wscho-
dzacym Stoncem” (por. Lk 1, 78), stad tez wschod traktowano jako sym-
bol obecnosci Boga. Tertulian (T 220) uwazat, ze zwyczaj ten wywodzi si¢
od samych apostotow?.

3. Oltarz ery pokonstantynskie;j

Rok 313 byl dla chrzescijanstwa przelomowy, bowiem dzigki edyktowi
cesarza Konstantyna chrzescijanie otrzymali petng swobode kultu. Stabi-
lizacja sytuacji prawno-spotecznej chrzescijanstwa oraz powstanie chrze-
scijanskiej architektury sakralne) sprawily, ze pojawila si¢ tendencja do
budowania ottarzy statych®. Zaczety one przybiera¢ okazalszg forme. Przy
budowaniu ottarzy po 313 roku kierowano si¢ dwiema zasadami. Po pierw-
sze ottarze byly budowane nad grobami me¢czennikéw. Ta znana juz od
starozytnosci tradycja budowania swigtyn ad corpus nad cialami me¢czen-
nikdw powoli przerodzila si¢ w $wigtynie memorialne ku czci swietych.
W mensie oftarza, w tak zwanym grobie zaczeto umieszczano relikwie®.
Cialo me¢czennika umieszczano bezposrednio pod oftarzem, badz w sarko-
fagu, badz po prostu w krypcie. Gdy budowano kosciot na miejscu, gdzie
nie bylo grobu, relikwie umieszczano w malej kamiennej plycie, ktora in-

Por. Z. OBerTYNSKI, Kosciol i jego wnetrze, dz. cyt., s. 346.
8 Por. M. ZACHARA, Msza swieta, Liturgiczne ABC, dz. cyt., s. S1.
* Por. J. ST. PaSIERB, Oftarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 19.

% Por. A. WiT, Oltarz chrzescijanski miejscem ofiary i uczty (cz. 1), dz. cyt,, s. 49.
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krustowano w wielkg ptyte, stanowiaca wierzch ottarza®'. Prawdopodobnie
jeszcze przed edyktem Konstantyna, papiez Feliks I (T 274) wyraznie na-
kazal, aby Msze swieta celebrowa¢ tylko na grobach meczennikows?.

Druga wazna zasada, jaka pojawila si¢ w tym okresie, dotyczyta same-
go tworzywa, z jakiego miano wznosi¢ oltarze. Przypuszcza si¢, ze papiez
Sylwester I (1 335) mial wyda¢ dekret, aby budowac je z kamienia®. Jednak
pierwszy zachowany przepis o materiale, z ktdérego ma si¢ wznosic oltarze,
zawarty jest w kan. 26 synodu z Epaon z 517 roku. W mysl tego przepisu wol-
no bylo konsekrowa¢ krzyzmem tylko oltarze kamienne®. Prawo zastrzega-
lo, ze jezeli nie caly oltarz, to przynajmniej jego ptyta winna by¢ kamienna.
Nawet gdy kosciot byt drewniany, nalezato budowa¢ w nim ottarz kamien-
ny. Zdarzaly si¢ jednak wyjatki co do ottarzy drewnianych. Nie zachowaly
si¢ one juz do naszych czaséw, jednak swiadectwa Ojcow Kosciota z IV
1V wieku przemawiajg za ich istnieniem. Przykltadem mogg tu byc¢ chociaz-
by teksty opata z Mileve — sw. Optatusa (T ok. 387) 1 $w. Augustyna (1 430),
ktorzy opisuja fakt palenia katolickich oltarzy przez donatystow®,

Czegsto jednak chrzescijanie nie budowali nowych swiatyn, ale adapto-
wano do kultu swigtynie poganskie. Wiele zatem oltarzy w tym okresie
zostato wzietych od pogan. Zazwycza) byty one juz ozdobione plasko-
rzezbami (np. kwiatow), dlatego dodawano tylko krzyz, przypominajacy
nowe funkcje, i konsekrowano je specjalnym obrzedem®. Do korzystania
z poganskich miejsc kultu zdaje si¢ uprawnia¢ sam papiez Grzegorz Wiel-
ki (1 604), oczywiscie pod warunkiem, ze takie miejsce na nowo zostanie
poswiecone Jedynemu Bogu®” Budowane nowe Swiatynie 1 ottarze upo-

¢! Por. A. Nowowieski, Wyklad liturgji Kosciota Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 275.

62  Constituit, ut Missa supra memorias et sepulchra martyrum celebraretur.” Zob.
A. Nowowieiski, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 273.

63 Papiez Sylwester mial prawdopodobnie wydac¢ dekret, w ktorym pisat: ,,ut deinceps,
nisi ex lapide altaria non ®dificarentur” Zob. A. Nowowieiski, Wykilad liturgji Kosciota
Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 274.

¢ J. St. PASIERB, Oftarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 20.

¢ Por. tamze.
¢ Por. A. Nowowieiski, Wyklad liturgji Kosciota Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 280.

67 Por. tamze, s. 282.
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dabniano zas do juz istniejgcych, cho¢ starano sie unika¢ podobienstwa do
architektury swiatyn poganskich. Wzorem byta rzymska bazylika®. Ottarz
umieszczany byl na podwyzszeniu w poblizu absydy. Poczatkowo byt on
drewniany®, dopiero pozniej zaczeto budowac ottarze marmurowe, a na-
wet ze ztota lub ze srebra™. Zdarzalo si¢, ze cala podstawa wykonana byla
ze szlachetnych kamieni 1 kruszcéw, natomiast tylko ptyta wierzchnia byla
kamienna’'.

Fakt budowania z kamiemia dal mozliwosci do tworzenia rozmaitych
ksztaltow. Najogolniej ottarze z tamtego okresu mozemy podzieli¢ na tzw.
oltarze masywowe, majace forme skrzyni lub sarkofagu oraz na stotowe,
gdzie plyta wierzchnia osadzona byta na jednej lub wigcej kolumnach, czy
tez plytach’. Sama plyta wierzchnia zwykle bywata kwadratowa. Oprocz
tego spotykamy takze ptyty okragle, a nawet polokragle. Plaszczyzna
wierzchnia nie byla zupeknie plaska, lecz posiadala kilkucentymetrowe
wydrazenie, ktore sprawiato, ze mozna bylo stawia¢ w wigkszej ilosci na-
czynia przeznaczone do Eucharystii, bez obawy o ich wywrdcenie.

Okres po 313 roku spowodowat rozwini¢cie si¢ ornamentyki, dlatego
plyty boczne i shupy podtrzymujace plyte wierzchnia bogato zdobiono™.
Rzezbiono plaskorzezby przedstawiajgce owce, golebice, liscie winnej la-
torosli, a oprocz plaskorzezb figuralnych pojawialy si¢ takze monogramy
Chrystusa oraz symbole «A» 1 «Q»».

68 Por. M. ZACHARA, Msza swigta, Liturgiczne ABC, dz. cyt., s. 33.

% W bazylikach poéinocno-afrykanskich znaleziono w posadzce specjalne wglebienia,

w ktore wstawiano nogi stolu-ottarza. Zob. A. Lurt, Koscioly pierwszych chrzescijan,
dz. cyt., s. 63.

® Liber pontificalis méwi o siedmiu oltarzach ze zlota w bazylice lateranskiej.

B. Napbovski, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1095.

71

Jak przytacza Ks. Nowowiejski: ,,Szczegolny takze byt ottarz, zbudowany w VI wieku
w kosciele swigtej Zofji w Konstantynopolu. Wsparty byt na czterech kolumnach ze
szczerego zlota. Do podstawy jego weszto ztoto, srebro, drogocenne kamienie, perly,
medale brazowe, zelazo, otoéw, krysztal; wszystko to zlane w jedna catos¢ btyszczato
najsliczniejszemi barwami”, A. Nowowieiski, Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego,
t. 1, dz. cyt., s. 283.

2 Por. tamze, s. 275.

3 Przyklady zdobien oftarzy $redniowiecznych: zob. B. NapoLskl1, Misterium..., dz. cyt.,
s. 110-114.
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W sredniowieczu stét ofiarny nie musi juz by¢ otoczony przez wspolnote,
jak to ma miejsce w kosciele pierwotnym. Liturgia jest inaczej rozumiana,
a to dlatego, ze zanika domus ecclesice. Rozpoczyna si¢ klerykalizacja kultu.
Widoczne jest to takze w przestrzeni sakralnej, gdzie duchowni maja swoje
miejsce, wiemni zas swoje’™. Duchowienstwo formuje si¢ w kapituty, a ponie-
waz liczba kanonikéw byla znaczna, aby mozna bylo spokojnie pomiescic
si¢ za oltarzem, trzeba bylo powigkszy¢ prezbiterium, stét eucharystyczny
zas wysuna¢ w stron¢ ludu tak, ze znalazl on swoje miejsce pod kopula, na
przecigciu si¢ naw, a nie w absydzie™. Takie usytuowanie posrodku transep-
tu sprawialo, ze wykonywane czynnosci liturgiczne byly dobrze widoczne.
Przed ottarzem znajdowala si¢ balustrada, oddzielajaca prezbiterium od nawy.
Symbolicznie ukazywata ona rozdzial duchowienstwa i1 swieckich. Sobor
w Trullo (691-692) stanowczo zabranial, aby ktokolwiek z os6b swieckich,
z wyjatkiem samego cesarza, wchodzil do prezbiterium. Sw. Ambrozy (1 397)
uwazat, ze takze cesarz powinien opusci€ otoczenie ottarza 1 wyjs¢ poza balu-
strade”’. Na zasadzie pewnej ciekawostki nalezy nadmieni¢, ze w niektorych
kosciotach z epoki karolinskiej napotykamy na tzw. altaria superioria. Ohtarz
taki byt umiejscowiony ponad wiernymi, najczesciej na balkonie. W Akwi-
zgranie natomiast mamy do czynienia z odwrotng sytuacja. Wierni wraz z ce-
sarzem gromadzili si¢ na specjalnej galerii, ottarz za$ znajdowat si¢ ponizej™.

Okres po edykcie Konstantyna wprowadzit jeszcze jedno novum, kto-
re nie bylo praktykowane w pierwszych wiekach chrzescyjanstwa, cho-
dzi mianowicie o oltarze boczne. Starozytnos¢ chrzescijanska zna tylko
jeden oltarz gléwny™, a kiedy mowa jest o bocznych, to ma si¢ na mysli
oftarze gléwne dla dobudowanych kaplic, ktore byly jak gdyby malymi

™ Por. M. BoGDAN, Architektura historycznej formy kosciola a oltarz wspolczesny,
Katowice 2003, s. 37.

S Por. A. NowowlEiski, Wykilad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 323.
% Por. B. NaDboLskl, Liturgika, t. 1, dz. cyt., s. 151.

77 Por. B. NapoLski, Odpowiedzi na 101 pytan o Msz¢ swigtg, Krakow 2005, s. 196.
8 Por. A. NicroLs, Patrzgc na liturgig, Poznan, s. 88.

7 Swiety Ignacy Antiochenski w Liscie do Filadelfian pisze: ,,Jedno bowiem jest Ciato
Pana naszego Jezusa Chrystusa i jeden kielich [...] jeden ottarz, jak tez jeden biskup...”
Zob. Pierwsi swiadkowie, red. M. STAROWIEYSKI, Krakow 1998, s. 133.
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kosciotkami. Obecnos¢ jednego oltarza w przestrzeni sakralnej pierw-
szych wiekow byla czyms bardzo naturalnym. Postawienie dodatkowego
ottarza bylo uwazane za herezje®. O ottarzach bocznych mowa jest dopie-
ro za czaséw papieza Symacha (1 514)%'. W V wieku przewaznie stawiano
trzy, aby w ten sposob uczcié¢ Tréjce Swieta. Liczba nie byla wigc przy-
padkowa, odgrywala znaczenie symboliczne, i tak np. gdy pdzniej oltarzy
bylo siedem, miaty one oznaczaé siedem daréw Ducha Swietego®.

W VI wieku w kosciotach stawiano juz po kilka oftarzy®*> Dowodem
na to moze by¢ list papieza Grzegorza Wielkiego, pochodzacy z konca
VI wieku, w ktérym Biskup Rzymu zwraca si¢ do biskupa Palladiusa z Sa-
intes 1 przesyta mu relikwie do czterech z trzynastu ottarzy kosciota ku
czci $w. apostolow Piotra 1 Pawla oraz Wawrzynca 1 Pankracego®. W tym
przypadku takze liczba trzynascie miata swojg symbolike, bowiem wyra-
zala samego Chrystusa i Jego dwunastu apostolow?®’.

Jak podaja niektore zrodla, doszio w 6wczesnych czasach nawet do
tego, ze koscioly zaczely rywalizowa¢ pomiedzy soba o liczbe posiada-
nych oltarzy®*®. Wynikalo to zazwyczaj ze snobizmu. Liczba oltarzy byla
wyrazem zamoznosci miasta czy opactwa.

Pierwszy powod wzrostu liczby oftarzy bocznych — to kult meczen-
nikow 1 swietych. W wiekszych miastach kazdy cech rzemieslnikow lub
bractwo chcialo mieé¢ swoj oltarz poswiecony patronowi. Drugi istotny
czynnik — to powstanie mszy prywatnych. W VIII wieku, kiedy prezbi-
terzy mogli juz sami, bez biskupa, odprawia¢ Msze swigta, w niektorych
klasztorach zacze¢lo dochodzi¢ do takich sytuacji, ze kazdy zakonnik mial
swoja kaplice ze swoim oltarzem®” Poniewaz kaptani zacz¢li celebrowaé

% Por. G. KraJa, Oltarz w swietle teologii, dz. cyt., s. 32.

81 Por. J. St1. PasiERB, Oltarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 22.

%2 Por. A. Nowowiesski, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 318-319.

83

Encyklopedia koscielna..., dz. cyt., s. 290.

8 Por. J. ST. PAsIERB, Oltarz chrzescijarski: historia i symbolika, dz. cyt. s. 22-23.

85

Por. A. Nowowiesski, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 319.
% Por. B. NADOLSKI, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1096.

¥ W klasztorze w Abington bylo dwanascie oftarzy dla dwunastu zakonnikéw, na

glownym oltarzu sprawowano FEucharysti¢ tylko w uroczystosci. W katedrze
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Eucharysti¢ cz¢sciej niz raz dziennie, dlatego pojawily si¢ zakazy odpra-
wiania dwdoch mszy jednego dnia na tym samym ottarzu. Synod w Auxerre
(okoto 573—603) sprecyzowal dokladnie, ze na jednym ofltarzu jednego
dnia nie wolno odprawia¢ dwoch mszy, podobnie jak nie wolno odprawiaé
kaptanowi na oltarzu, na ktérym celebrowat biskup?.

Mimo powstania oltarzy bocznych nie zostala podwazona idea oltarza
glownego. Przy nim to sprawowano uroczyste celebracje i najwazniejsze
uroczystosci liturgicznego zycia wspolnoty lokalnej. Takze nazwy nadane
mu w ciggu wiekdw, m.in. altare authenticum, altare capitaneum, altare
cardinale, altare dominicale (dominicum), altare maius, altare magistrum,
altare primum, altare summum oraz altare senius® $wiadcza o pierwszo-
rz¢dnej roli ottarza gldwnego w przestrzeni budynku sakralnego.

4. Ottarz w II tysiacleciu

Wraz ze zmianami architektonicznymi zmienial si¢ takze ksztatt olta-
rza. Znaczaca ewolucja rozpoczela si¢ pod koniec pierwszego tysigclecia,
poniewaz kazdy wiek wnosit cos nowego. Na ten proces rozwoju, czy tez
mowiac dobitniej rozbudowy ottarza, ztozyty si¢ elementy: cyborium, an-
tependium, predella i w koncu retabulum®®.

Gdy chodzi o pierwszy element — cyborium, to pojawia si¢ ono sto-
sunkowo wczesnie, byto bowiem znane juz w Egipcie 1 Babilonii. W pier-
wotnych czasach byla to stata konstrukcja z drewna, w pozZniejszych zas
wykonywano ja z kamienia lub szlachetnego metalu. Po raz pierwszy po-
jawia si¢ w Rzymie w V wieku i mozna okresli¢ je jako malg swigtynke®'.
Na czterech badz szesciu kolumnach wznosilo si¢ okrycie oltarza, pewien

w Yorku miato ich by¢ trzydziesci, a w bazylice w Rawennie — co moze wydawacé
si¢ nieprawdopodobne — az trzysta. Zob. A. Nowowiesski, Wyklad liturgji Kosciota
Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 319-320.

88 J. ST. PASIERB, Oftarz chrzescijanski: historia i symbolika, dz. cyt., s. 24.

¥ Por. G. KrLala, Oltarz w swietle teologii, dz. cyt., s. 41; B. NADpoLskI, Misterium...,
dz. cyt., s. 83-84.

% Por. B. NapoLsk1, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1096.

' Por. Z. OBERTYNSKI, KosSciol i jego wnetrze, dz. cyt., s. 347.
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rodzaj baldachimu. Nie nalezy jednak myli¢ cyborium z wlasciwym bal-
dachimem umieszczanym nad ottarzem gléwnym, ktory miat nie tyle wy-
raza¢ szacunek dla miejsca swigtego, co raczej ochraniac je przed kurzem
1 nieczystosciami. Pierwszy wyrazny nakaz budowania baldachimu poja-
wil si¢ na synodzie w Combrai (1300). Dokumenty synodu w Ypres (1605)
za motyw wznoszenia baldachimu wskazujg ochrong oltarza przed nieczy-
stosciami pochodzacymi od s6w?2,

Kolejny element — antependium (antepedium) to poczatkowo drew-
niana lub metalowa zastona przodu oftarza. Miata ona forme prostokata
i byla bogato zdobiona. W VIII wieku zacze¢to uzywac specjalnej tkaniny
ztozonej ze zlotych nitek 1 jedwabiu. Material rozpinany byt na specjal-
nej ramie, ktorg umieszczano z przodu stotu Eucharystii. Materiat spe-
cjalnie zdobiono: wyszywano motywy roslinne, monogramy Chrystusa,
posta¢ baranka. Antependium nie bylo czyms stalym, umieszczonym raz
na zawsze. W Mszale Piusa V (1 1572) z 1570 roku oraz w Ceremoniale
episcoporum, 1, X1l znajdujemy nawet wskazania, aby jego kolor byt do-
stosowany do okresu liturgicznego®.

Najistotniejszym elementem w rozbudowie ottarza, ktory pojawia si¢
okoto XI wieku, jest nastawa. Na jej pojawienie si¢ miato wptyw wiele czyn-
nikow. Jednym z nich bylo umieszczanie relikwii, a doktadnie wystawianie
relikwiarza miedzy oltarzem a tylng Sciana kosciota, na specjalnie przygo-
towanym do tego podniesieniu — predelle®*. Gdy relikwiarz byt ze zlota lub
srebra ustawiano nad nim rodzaj baldachimu; gdy zas relikwiarz, a szcze-
goblnie jego przod nie byl ozdobny, to zastaniano go metalowg lub kamienng
nastawg (retable)”> Sama nazwa retabulum pochodzi od dwéch francuskich
stow: retro — w tyle, oraz tabula — tablica. Retabulum (inna nazwa superfron-
tale lub retrofrontale) mialo pierwotnie forme niewysokiej ptyty ozdobionej

Por. tamze, s. 348.
Por. B. Napovuski, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 102.

W XIV wieku predella umieszczona byla juz na mensie oltarza tak, ze zlaczyla si¢
z nim w jedng calo$é. Ponad predella, majaca przewaznie form¢ stopni, zacz¢to
wznosi¢ frontaly gorne, w postaci ptaskiej powierzchni ozdobionej dzietami sztuki.
Zob. Encyklopedia koscielna..., dz. cyt., s. 294-295.

° Por. A. NowowiEIskl, Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego, L. 1, dz. cyt., s. 286.
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motywami religijnymi. Oprocz tego, ze mialo zastania¢ relikwie, to takze
miato rozbudzaé¢ poboznos¢ celebrujacego kaplana oraz wiernych. Poczat-
kowo nastawy nie budowano przy wszystkich ottarzach, ale tylko przy tych,
ktore zawieraty relikwiarze. Fakt, Ze poczatkowo retabulum bylo niewielkie,
pozwalal na ustawianie go tylko na wigksze uroczystosci.

Gotyk, ktory byl nie tyle stylem w architekturze, co stylem epoki®,
sprawil, ze budowano tylko oltarze kamienne, mensa wykonana byta
z marmuru, natomiast podstawa juz z innego materialu. Moze wydawa¢
si¢ dziwne, ale nie znano woéwczas ottarzy drewnianych® W okresie tym
do calosci oltarza nalezy takze nastawa, nawet jesli brak za nig relikwiarza.
Retabula zostaty wysoko podniesione tak, ze siggaly prawie do sklepienia.
Porzucono pierwotng prostote. Powstaja tzw. poliptyki®, czyli retabula
majgce forme drewnianej szafy, ztozone z kilku cze¢sci. Byly one bardzo
zdobione 1 czgsto taczylty malarstwo z rzezbg. Wlasnie od nich nazwe bie-
rze oltarz poliptykowy lub szafiasty®.

Renesans uczynil krok dalej, bowiem na pierwszy plan zostala wysu-
ni¢ta nastawa, ktora obejmowata ottarz réwniez z bokow. Przyjeta ona tak
wielkie rozmiary, ze stél oftarzowy byt tylko jakiegos rodzaju dodatkiem,
rzecza drugorzedng'®. Ciekawie wymuje to jeden z liturgistow: ,,wielu
chrze$cijan, nawet oczytanych, nie wie, co jest wlasciwie ottarzem”'"'.
Trzeba jednak zaznaczy¢, ze nigdzie rubryki koscielne nie potepiaja na-
stawy oltarzowej, ani tez nigdzie nie stwierdzaja, Ze jest ona konieczna'®.

Wiek XVII i XVIII to okres baroku, ktéry zaznaczyl swojg obec-
no$¢ w architekturze sakralnej poprzez kolumny, gzymsy, Sciany boczne,

% Por. B. NaboLski, Liturgika, t. IV, Eucharystia, Poznan 1992, s. 51.
9 Por. A. NowowIEIski, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 291.

% Nazwa pochodzi od greckiego ntdoow — sktadam. Najstynniejszy polski poliptyk to
pentaptyk Wita Stwosza (1 1533) z kosciota Mariackiego w Krakowie.

% O metodzie wykonywania takich ottarzy i sposobie ich zdobienia: zob. A. NowowIEgski,
Wykiad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 293-302.

190 por. Z. OBERTYNSKI, KosScidf i jego wnetrze, dz. cyt., s. 355.
101 A. Nowowielskl, Wyklad liturgji Kosciola Katolickiego, t. 1, dz. cyt., s. 303.

102 Por. Z. OBERTYNSKI, Kosciol i jego wngtrze, dz. cyt., s. 355; B. NaDpoLsK1, Misterium...,
s. 173.
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anioly, putta. Ale wiek XVII 1 XVIII to takze czas Kosciota potrydenckie-
go, gdzie widoczne jest apogeum potaczenia liturgii i sztuki. Kazdy nawet
najdrobniejszy element posiadal wowczas swojg symbolike 1 nic nie bylo
bezcelowe, a wszystko po to, aby przyblizy¢ wiemym tajemnice wiary.
Dlatego tez retabula najczescie) ukazywaly wydarzenia z historii zbawie-
nia. Zazwyczaj byly to sceny z zycia Jezusa 1 Jego Matki'®. Oltarz glowny
stat sie centrum kompozycji catego budynku sakralnego 1 to gtéwnie dla-
tego, ze umieszczone zostalo na nim tabernakulum'®. Najpopulariejsze
od baroku az do potowy XX wieku byly ottarze sarkofagowe, wkompono-
wane w wielkie retabula. Poprzez ich masywnos$¢ podkreslano dostojnos¢
miejsca. Czegsto nie umieszczano w nich relikwii, co — wedhug 6wczesnych
przepisow prawa koscielnego — uniemozliwiato sprawowanie Eucharystii.
Mialy wigc one w mensie niewielkg wneke, w ktdrej mozna bylo umiescic
portatyl i celebrowac liturgi¢ eucharystyczng. Z tego wynika wazny wnio-
sek, ze oltarze barokowe pethily zazwyczaj funkcj¢ dekoracyjng, a nie
wlasciwg dla mensa Domini, czyli sktadania Najswigtszej Ofiary'?,

Duzy wplyw na forme ottarza miat Sobor Trydencki (1545-1563), kt6-
ry wydajac dekret o rzeczywistej 1 stalej obecnosci Chrystusa w Euchary-
stii, przyczynit si¢ do rozkwitu poboznosci eucharystycznej'®. Pozniejsze
dokumenty, m.in. Rituale Romanum wydany w 1614 roku, zach¢caty, aby
wlasnie na ottarzu umieszcza¢ tabemakulum'®’, w ktérym przechowywa-
ne sa Swiete Postacie, poniewaz jest to miejsce najbardziej odpowied-
nie. W wielkie nastawy wkomponowane byty wspaniate tabernakula. Na
dodatek taczono je z tronami do wystawienia Sanctissimum. Mialy one
réznorakie formy: wiezyczek, szafek, piramid, kaplic czy kosciotow. Sta-
lym elementem dekoracji byly umieszczane na tabernakulum inskrypcje,

19 Por. G. KLAJA, Oltarz w swietle teologii, dz. cyt., s. 67.

104 Jako pierwszy zwyczaj umieszczania na oltarzu tabernakulum w formie zamknigte;

szafki miatl wprowadzi¢ biskup Werony — Giberti (T 1548). Zob. Encyklopedia ko-
Scielna..., dz. cyt., s. 295.

195 Por. G. KLAJA, Oltarz w swietle teologii, dz. cyt., s. 28.

1% Por. E. GIEYSZTOR-MILOBEDZKA, Ze studiow nad wnetrzem koscielnym, Program, funk-

cja — wybrane zagadnienia z genezy i wklad reformy trydenckiej, STV 25 (1987),
nr 1,s.51-52.
Por. B. NaboLski, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 1558.
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np. Ecce Panis angelorum, Hic est Panis vivus, qui de coelo descendlit itp.
Wszystko po to, by zamanifestowa¢ wiar¢ w obecno$¢ Chrystusa w Naj-
swietszym Sakramencie'®. Stolica Apostolska w 1863 roku wydala nawet
dekret, w ktorym zakazala innych sposobow przechowywania Najswiet-
szego Sakramentu, jak tylko w tabernakulum umieszczonym posrodku
mensy oltarzowej'”® Umieszczenie tabernakulum na gtéwnym oltarzu nie-
zwykle wzmocnilo funkcj¢ ottarza wielkiego jako optycznego centrum''®.
Glowne linie kosciota biegly ku tabernakulum i tronu wystawienia, ktory
znajdowal si¢ na nim. Zniknelo jednak to, co tak mocno bylo akcentowane
w pierwszych wiekach chrzescijafistwa — oltarz przestal by¢ mensa, czy-
li stotem uczty ofiarnej'!'. Stal si¢ jakby potka, dosy¢é waska, na dodatek
umieszczong gdzies w gldwne;j $cianie prezbiterium.

Ogolnie charakteryzujac ten okres, az do II Soboru Watykanskiego
(1962-1965), mozemy stwierdziC, ze oltarz gldéwny staje si¢ centrum kom-
pozycyjnym wnetrza sakralnego. Jego wielkie retabulum dobitnie podkre-
$la taka dyspozycje. Jest ona odmienna od tej sredniowiecznej, kiedy oltarz
gléwny bardzo czgsto byl niewidoczny w strefie wnetrza przeznaczone;
dla swieckich!'?. W drugim tysiacleciu poprzez bogata ornamentyke, wyak-
centowano wyjatkowos¢ miejsca sktadania ofiary eucharystycznej w calej
przestrzeni koscielnej. Zatracona zostala jednak jego istota. Wazniejsza sta-
la sie struktura zewnetrzna 1 wymiar artystyczny, a nie jego przeznaczenie.

5. Oltarz po Vaticanum II

Duszpasterskie doswiadczenie oraz poglegbiona mysl teologiczna do-
prowadzily do przemiany swiadomosci liturgicznej. Na odnowe liturgii,
a w szczegolnosci architektury sakralnej, miaty wplyw encykliki papie-
za Piusa XII (T 1958) Mistici Corporis z 1943 roku oraz Mediator Dei

1% Por. G. KLAJA, Oltarz w swietle teologii, dz. cyt., s. 153-1535.
19 Por. B. SNELA, Oftarz — swiety stol Pana, CT 4(1971), nr 2, s. 116.

110 E. GIEYSZTOR-MILOBEDZKA, Vaticanum Il Tridentum versus, Relacje pomiedzy sztukqg
a liturgiq, [w:] Sztuka a religia, red. W. LeszczyNski, Warszawa 1991, s. 47.

"' Por. M. KUNZLER, Liturgia Kosciofa, Poznan 1999, s. 251.
"2 M. BoGDAN, Architektura historycznej formy..., dz. cyt., s. 8.
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z 1947 roku, wydane jeszcze przed Soborem Watykanskim II, ktory wila-
sciwie byl tylko podsumowaniem catego ruchu odnowy liturgiczne), zapo-
czatkowanej jeszcze w XIX wieku. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze
ostatni przed Soborem wyrazny glos, w sprawie przestrzeni sakralnej 1 ot-
tarza, znajdujemy wiasnie u papieza Piusa XII we wspomnianej juz ency-
klice Mediator Dei, gdzie papiez m.in. nazywa pewnym archeologizmem
powrdcenie za wszelka ceng do starozytnosci chrzescijanskiej 1 choc¢ ottarz
jest stotem, to — to wedlug papieza — nie musi niewolniczo nasladowaé
stotu. Ojciec Swiety gani takze umieszczanie na stole eucharystycznym
posagow 1 obrazow jako przedmiotéw kultu, poniewaz zaciera si¢ w ten
sposob wilasciwy charakter tego miejsca'’>.

Sobor Watykanski II nie dat szczegétowych przepisdw odnosnie wne-
trza sakralnego, poczynit jedynie pewne zalecenia. Jak czytamy w Kon-
stytucji o liturgii swigtej Sacrosanctum concilium:

Razem z ksiggami liturgicznymi nalezy (...) jak najpr¢dzej popra-
wi¢ kanony 1 statuty koscielne, odnoszace si¢ do rzeczy material-
nych zwigzanych z kultem, zwlaszcza te, ktore moéwig o wznosze-
niu godnych 1 odpowiednich swiatyn, budowie i ksztalcie ottarzy,
szlachetnej formie, umieszczeniu 1 zabezpieczeniu tabernakulum,
odpowiednim wygladzie 1 powadze chrzcielnicy (...) Przepisy, kto-
re — jak wydaje si¢ — nie sg wystarczajaco zgodne z odnowiong
liturgia, nalezy poprawic lub usung¢; te zas, ktore jej odpowiadaja,

zatrzymac lub wprowadzi¢''*.

Szczegobty znajdujemy dopiero w specjalnej Instrukcji Eucharisticum My-
sterium wydanej 25 maja 1967 roku przez Swigta Kongregacje Obrzedow:

...tak nalezy zbudowac¢ i umiesci¢ gtowny ottarz, aby zawsze wid-
nial jako znak samego Chrystusa, miejsce, na ktorym dokonuya si¢

'3 MD nr 53-54 oraz 98-99.
" KL nr 128.
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zbawcze tajemnice, i jako centrum zgromadzenia wiernych — kté-
remu nalezy si¢ najwickszy szacunek'".

Zaproponowany przez odnowe posoborowa altarocentryzm nie byt jed-
nak czyms oczywistym 1 ch¢tnie przyjmowanym w poczatkowym okresie
ruchu odnowy liturgiczne;j. Jeszcze bowiem w 1949 roku Konferencja Epi-
skopatu Niemiec wydata specjalny dokument pt. Wytyczne do ksztaltowa-
nia domu Bozego w duchu liturgii rzymskiej. Biskupi podkreslili w nim
pierwszoplanowy charakter Eucharystii, jednoczesnie odrzucajac central-
ng lokalizacje¢ oltarza. Stwierdzili: ,,Mylny jest szeroko rozumiany poglad,
ze nalezy dazy¢ do ustawienia ottarza w posrodku wspdlnoty wiernych
i co za tym idzie, ze forma budowli centralnej jest jedyng zadowalajaca
formg dla domu Bozego™!'¢. Doszlo tutaj do pewnego rodzaju rozdzwicku
1 niezrozumienia. Odrzucono bowiem nie tyle poglad o centralnym usy-
tuowaniu oftarza, ale raczej umieszczenie go w centrum wspolnoty, w sa-
mym srodku budynku.

Proces odnowy nie byl prosty. Pierwszy jego etap polegal glownie na
oczyszczeniu liturgii z nalecialosci baroku i regionalizméw oraz przywro-
ceniu pierwotnej prostoty''’. Wedhug wskazan jednego z liturgistow: ,,Sam
oltarz, aby mogt rozwinac swa site oddzialywania jako stot ofiarny, nalezy
sprowadzi¢ do formy najprostszej, ale robigcej wrazenie monumentalne;j
[...] mensa natomiast [...] nie powinna by¢ tak mata, by robila wrazenie
podstawy tabernakutum”''®, Stét Eucharystii ma wigc by¢ prosty, a nie
prostacki. Ma on by¢ prawdziwym stotem, nie za§ malym stolikiem.

Gl6wng idea catej odnowy byto to, aby oftarz oddziatywal na wspol-
note przede wszystkim jako stol ofiarny. O jego randze 1 przeznaczeniu

decydowa¢ ma umiejscowienie, czyli tzw. strefa Eucharystii''® Przestrzen

S EM nr 24.

"6 M. BoGDAN, Oftarz — centrum przestrzeni sakralnej wedlug prawa liturgii posoboro-
wej, Katowice 1993, s. 19,

-~

Tamze, s. 15.
18 J. NYGA, Architektura sakralna a ruch odnowy liturgicznej, Katowice 1990, s. 8-9.

"9 Obecnie w przestrzeni sakralnej mozemy wyréznié trzy strefy: liturgii Eucharystii,
ktorg wyznacza oltarz, strefe liturgii sfowa wyznaczana przez ambong oraz strefe
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liturgiczna ma zas mu stuzy¢, poniewaz wlasnie ona jest definiowana przez
oftarz'?. Jest wigc oltarz sercem calej przestrzeni i to on w pewien sposob
porzadkuje form¢ wnetrza. Kazdy element liturgiczny jest tworzony jako
forma, ktéra ma swoje uwarunkowanie w stole Eucharystii. ,,Obecnie we-
dhug prawa cata nawa kosciota jest definiowana przez jeden oltarz. Dlatego
tez musi by¢ ona jedyna, poniewaz jeden stol ofiarny jest otoczony przez
jedna wspolnote, ktora jest jedyna jak Pan, ktory jest jeden i jedyny”'?!
Nieodzowny przy kompozycji wnetrza, czy to calego kosciota, czy
samego prezbiterium, jest tad, bowiem estetyka jest wyrazem Boskiego
centrum'??, Czesto zatem dzisiejsi architekci, aby w odpowiedni sposéb
wyrazi¢ ten lad, postuguja si¢ zasada symetrycznego uporzadkowania
przestrzeni. Moze to prowadzi¢ do pewnego rodzaju statycznosci, zas:
,,Oltarz jako forma fundamentalna, w pelni statyczna, powinien ekspono-
wac¢ dynamizm konsekracji, ktora sie na nim dokonuje™?’. Jest to bowiem
nie tylko wspominanie wydarzen zbawczych, ale ich aktualizacja.
Niestety, co zauwazaja niektorzy liturgisci, dzisiejsza architektura po-
zbawiona jest aspektu symbolicznego. Brak tych elementow, ktore same
z siebie przemawiaja do ludzkiego serca. Modernistyczne ujgcie architek-
tury jest nie do pogodzenia z duchem Kosciota. Modermnizm funkcjonalny
jest ze swej natury asymboliczny, a mozna nawet stwierdzi€, ze antysym-
boliczny. Stad wspodtczesne projekty zakladaja bardziej funkcjonalnose,
anizeli transcendencje'®. W architekturze sakralnej nie akcentuje si¢ juz
— tak, jak to mialo miejsce wczesniej — obecnosci Chrystusa euchary-
stycznego od poczatku Mszy Swigte]. Ta obecnos¢ jest przede wszystkim

owocem konsekracji, co wyraznie potwierdzaja dokumenty Kos$ciota'®

przewodniczenia okreslang przez miejsce dla celebransa (sedia). Zob. M. BoGpaN,
Oltarz — centrum przestrzeni sakralnej..., dz. cyt., s. 23.

120 Por. tamze, s. 43.
121

M. BoGbaN, Architektura historycznej formy..., dz. cyt., s. 49.

122 Takowa teze¢ stawia M. Bogdan w artykule Odnowa liturgiczna a pigkno klasyczne

Zob. M. BoGDAN, Architektura historycznej formy..., dz. cyt., s. 26-27.

122 M. BoGbDaN, Oftarz — centrum przestrzeni..., dz. cyt., s. 71.

124

Por. A. NicnoLs, Patrzgc na liturgie, dz. cyt., s. 82-83.
125 Zob. IE nr 95, EM nr 55.
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Posoborowe prawo liturgiczne definitywnie oddziela tabernakulum od
mensy oltarza, bowiem nie stanowi ono juz centrum. Dzi$ najodpowied-
niejsze wydaje si¢ umieszczanie go w kaplicy Najswietszego Sakramentu,
ktora znajduj¢ si¢ poza strefg liturgii eucharystycznej'*.

Spogladajac na dwadziescia wiekéw historii chrzescijanskiego otta-
rza, tatwo zauwazamy jak ewaluowala forma, a z nig takze symbolika.
Cztowiek w zaleznosci od tego, jak postrzegat Boga, kim On dla niego
byl, w taki tez sposob wyrazat siebie, wznoszac miejsce kultu'?’ Uzywa-
no zwyktlych stolow, gdy chciano upamietni¢ wydarzenie z Wieczernika.
Budujac pigkne retabula, podkreslano majestat 1 transcendencjee Boga.
Zatem na to bogactwo ksztaltu mialy wplyw nie tylko panujace w archi-
tekturze style, ale takze to wszystko, co mozna by nazwa¢ odzwierciedle-
niem ducha 6wczesnych ludzi. Oltarz to w pewien sposdb punkt styczny
teologii 1 duchowosci poszczegolnych epok i regionow'%,

126 Ciekawg interpretacje odnosnie miejsca przechowywania $wietych hostii podaje
Mirostaw Bogdan, dla ktérego tabernakulum jest jakby ,ksiezycem”, ktory jedynie
odbija Swiatto ,,stonca” Oczywiscie tym symbolicznym stoncem jest oltarz, ktory
,»Swiecl w przestrzeni sakralnej jak zrodto czyste”. Zob. M. BoGpan, Oftarz — centrum
przestrzeni..., dz. cyt., s. 47.

127 Papiez Jan Pawel 11 w swojej encyklice Ecclesia de Eucharistia pisze: ,,W kontekscie

[...] poczucia sensu tajemnicy staje si¢ zrozumiate, w jaki sposob wiara Kosciola w ta-
jemnice eucharystyczng wyrazila si¢ w dziejach nie tylko poprzez potrzebg wewnetrz-
nej postawy poboznosci, lecz takze przez szereg zewnetrznych wyrazoéw, majacych na
celu przywotlanie i podkreslenie doniostosci sprawowanego wydarzenia. [...]”
Tak na przyklad bylo z architektura, w ktorej, gdy tylko sytuacja historyczna na to
pozwalala, dokonato si¢ przejscie od pierwotnych miejsc sprawowania Eucharystii
w domus rodzin chrzescijanskich do pieknych bazylik z pierwszych wiekow, do im-
ponujacych katedr sredniowiecza, do koscioléw wielkich lub malych, wzrastajacych
z czasem na ziemiach, do ktdrych docierato chrzescijanstwo. W ramach przestrzeni
liturgicznych rozwingtly si¢ formy ottarzy i tabernakulow, odzwierciedlajac nie tylko
motywy ludzkiej fantazji, lecz takze reguty wyplywajace z jasnego pojmowania ta-
jemnicy”’, EdE 49.

122 Por. M. KLAJA, dz. cyt., s. 23.
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Summary
THE HISTORICAL DEVELOPMENT OF THE FORM OF THE ALTAR

There is no religion in the world, in which there having been celebrat-
ing the cult. An oblation is the most essential part of the religious worship.
It has a special connection with the altar which belongs to the oldest and
the most sacred objects in the history of artefacts of the human culture.
And so the altar is as so old how, a human religious and cultural activity is
old. Because desire for giving the glory back to deities by making an offer-
ing, thanksgiving or imploring is found in a man. So it isn’t a simple thing,
to point out when an institution of the altar was born in history. The author
in the article is trying to portray the centuries-old process of developing
forms of the “table of oblation” in the Roman Catholic Church.



