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Jest to pozycja z zakresu historii Polski. Ujmuje kwestie zdrady
i apostazji narodowej w polskich dziejach oraz sledzi ich odbicie
w $wiadomosci narodu. Stanowi doskonaty material badawczy dla etykéw
zajmujacych si¢ etyka pafistwa i narodu. Autorka nie definiuje zdrady
narodowej. Referuje jedynie jej rozumienie w historii Polski i wyr6inia
poszczeg6lne jej kategorii funkcjonujace w swiadomosci polskiej. Dla etyka
jest dobry punkt wyjscia dla ustalenia tego czym moralnie jest zdrada
w perspektywie panstwa i narodu i jakie jej kategorie mozna by ustali¢ na
gruncie etyki:

Micinska przedstawia osiem kategorii zdrady narodowe;j.

Po pierwsze jest to wigc ,zdrajca-obcy” — intruz, obcy Polakom
narodowoscia i duchem, ktéry zamieszkuje w Polsce, ale nie poczuwa si¢ do
spelniania obowiazk6w, jakie powinien spelnia¢é mieszkaniec Polski,
sprzeniewierza sie diugowi wdziecznosci i lojalnosci wobec swych gospo-
darzy.

Po drugie jest to ,zdrajca-karmazyn”, ktérego charakteryzuje
prywata, haniebne wyparcie sie poczucia ojczyzny dla korzysci domu, familii,
chciwy, cyniczny, zepsuty moralnie, obciazony czgsto najwigkszym
grzechem, z punktu widzenia narodowego, scudzoziemczeniem duszy.

Po trzecie jest to ,,zdrajca-ugodowiec”. Ugodowcy byli to osoby
dazace do porozumienia z rzadem zaborczym. Warunkiem sine qua non
uprawiania takiej polityki byla rezygnacja (przynajmniej deklaratywna)
z préb uzyskamia niepodleglosci na korzys¢ w ramach panstwa zaborczego
troski o odrebne interesy polskie. W ramach takiej polityki pojawialo si¢
wielokrotnie w réznych perspektywach negowanie w praktyce podstawowych
narodowych wartosci.
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Po czwarte jest to ,zdrajca-cziowiek wynarodowiony”, myslacy
w kategoriach zaborcoéw, wystepujacy w imie wartosci uznanych za obce
i wrogie interesom narodu.

Po piate jest to ,zdrajca-czerwony” reprezentujacy myslenie
lewicowe, wierny w dzialaniu lewicowym wartosciom, wystgpujacy
przeciwko panstwu i narodowi w imi¢ interesow jednej klasy,
internacjonalistyczny w swych dazeniach.

Po széste jest to ,zdrajca-niekatolik” — ten, ktéry odrzucajac
katolicyzm odrzucat tym samym integralnie zwigzana z nim, nieoddzielalng
od niego polsko$é. W polskiej historii powszechne byly nastepujace opinie:
Katolicyzm dla Polski jest nie tylko arka zbawienia wiekuistego, lecz
i najsilniejszym puklerzem naszej narodowosci, ktdry nas zastania od nacisku
schizmy i kacerstwa, co dawno juz przerobiloby nas na Moskali lub
Niemcow.; Nasz lud bez religii nie pojmuje ojczyzny itd.

Po siédme ,,zdrajca-ofiara”, kto§ kto zostal zmuszony do zostania
zdrajca, kto zostat zdrajca wbrew swej woli, pod presja, np. chroniac przed
utrata zycia swa rodzine.

Po dsme ,,zdrajca codzienny”. Jest to cztowiek, ktérego zdrada polega
na przekroczeniu niewidzialnej linii, oddzielajqcej Zyjgqce obok siebie
spotecznosci Polakéw i ich wrogow. Chodzi tu o taka lub inng kolaboracje
i czerpanie z niej okreslonych korzysci.

Tak na marginesie. Wydaje sie, 2e zaliczenie Kkategorii
scudzoziemczenia duszy do zdrady dokonywanej przez ,,zdrajcg-karmazyna”
jest niepoprawne metodologicznie. Scudzoziemczenie zaliczy¢ nalezy raczej
chyba do wynarodowienia lub uzna¢ je za oddzielng kategori¢ zdrady. Jesli
uznamy je za oddzielna kategori¢ zdrady, mielibySmy do czynienia
z dziewigcioma funkcjonujacymi w polskiej sSwiadomosci narodowej typami
zdrady.

Jak mozna sadzié, ich szczegétowa analiza i filozoficzne rozwinigcie
mogloby otworzy¢ nowe perspektywy poznawcze i badawcze w ramach etyki
paristwa i narodu.
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