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Jeszcze na poczatku lat sze$édziesigtych naszego stulecia wydawato
sie, ze chrystologia nalezy do najlepiej opracowanych traktatéw teolo-
Bicznych, poniewaz gléwne prawdy chrystologiczne byly 4ciSle okre-
Slone w licznych orzeczeniach magisterium Ecclesiade. Pod koniec jed-
nak lat sze§édziesigtych pod wplywem dokumentéw soboru watykan-
skiego II sugerujacych, by cala teologie skoncentrowaé woké6l osoby
Jezusa Chrystusa, obserwuje sie w teologii nawrét do zagadnien chry-
stologicznych. Duza role odgrywa tez wspblczesny ekumenizm, poszu-
kujaey dla wszystkich wyznan chrzescijanskich wspélnych prawd wia-
ry, kt6re dotycza przede wszystkim osoby Chrystusa. Na zaintereso-
Wanie sie chrystologia wplynela takze wspblczesna hermeneutyka bi-
blijna i teologiczna, dzieki ktérym zaczeto reinterpretowaé niemal
wszystkie dogmaty wiary katolickiej, a wsér6d nich takze prawdy
chrystologiczne. Wyrazem tego jest stale narastajaca literatura doty-
€zaca osoby Jezusa Chrystusa.

Problemami chrystologicznymi zajmuje sie od dawna Ch. Duquoce,
Znany zwlaszeza ze swej Christologie, t. 1, L’homme Jésus, Paris 1968;
t. 2, Le Messié, Paris 1972. Nowa jego praca moze uchodzié za swego
Todzaju synteze¢ dotychczasowych pogladéw autora na ten temat. Za-
Wilera ona jednak pewme akcenty, ktére byly zaledwie zasygnalizowane
Uprzednio. Najogélniej méwiac, Duquoe zajmuje sie problemem Jezusa
W Swietle wsp6lczesnej teologii wyzwolenia, zwracajac szczegblng uwa~
E€ na Jepo ziemskie zycie, ktéremu przy tym nadaje do$é oryginalngy
interpretacje. Ksigzka sklada sie ze wstepu (s. 7—I12), oémiu rozdzia-
6w (s. 13—128) i zakoriczenia (s. 120—133). W oparciu o nowe poglady
nNa charakter Pisma $§w. Duquoc podejmuje klasyczny problem teolo-
giczno-fundamentalny: kim jest Jezus? Za podstawe swych rozwazan
Przyjmuje wypowiedz $éw. Piotra w dniu Zestania Ducha Sw. (Dz 2,
6): ,,Niech wie caly dom Izraela z niewzruszong pewnoscia, ze Jezusa,
kwmgo wyseie ukrzyzowali, uczynil Bég i Panem, i Mesjaszem”, kla-
aC nacisk na stowa: ,,Jezusa, ktérego wyscie ukrzyzowali” (s. 7. 10 n.).
Dotychezasowa . teologia przesadnie akcentowala tytuly Jezusa wska-
Zujace na Jego boskoéé (Pan, Mesjasz, Syn Bozy), ktére podkreflaly
raczej dystams, jaki Go od nas dzieli. Duquoc chce wiec ukazaé Jezusa
ardziej ,ludzkiego” oraz méwié o Nim jezykiem zrozumialym dla
Wspblczesnego czlowieka (z tego tez wzgledu unika specjalistycznego
aparatu naukowego).

Punktem wyjécia rozwazan sa wydarzenia paschalne (rozdz. I: Wy-
Zwolenie od $mierci, s. 13—25). Na poczatku autor czyni zastrzezenie,

ére zreszta ponawia w kazdym rozdziale, ze Ewangelie nie s3 ksie-
Bami historycznymi przedstawlajacymi biografie Jezusa, ale stanowia
§‘}’Iadectwa wiary. Wydarzenia bowiem paschalne przeksztalcily w ucz-
Hiach znajomosé zlemskiego Jezusa w wiare w Chrystusa: Jezus zostal
Ogloszony Panem, ktéry — zgodnie z tradycja zydowska — sprawuje
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funkcje przyznawane tylko Bogu. Dlatego przy rozwazaniu postaci
Chrystusa trzeba unikaé dwoéch stale grozacych niebezpieczenstw. Z jed-
nej strony wydarzenia paschalne nie moga przestaniaé Jego ziemskie-
go zycia, chociaz wyznanie wiary nie musi sie troszezyé o to, kim byl
Jezus jako czlowiek. Z drugiej za$ strony w chrystologii ,0ddolnej”,
tj. wychodzacej od historycznego Jezusa nie wolno pomijaé wydarzen
wielkanocnych. Jedyna droge rozwiazania tego problemu widzi Duquoc
w przyznaniu Jezusowi wyzwolonemu przez zmartwychwstanie od
$mierei roli spelnianej w historii przez samego Boga.

Dlatego po oméwieniu faktu zmartwychwstania i jego znaczenia dla
chrystologii autor zajmuje sie ziemskim zyciem Jezusa (rozdz. II: Jezus
z Nazaretu — czlowiekiem wolnym, s. 27—40), ukazujac wolnosé jako
najistotniejsza ceche Jego osobowos$ci. Wolnosé Jezusa przejawiala sie
w Jego slowach i calej postawie wyzwalajacej. W odréznieniu od ko-
mentator6w prawa, Jezus nadal nowy sens samemu prawu. Dzieki
temu Jego nauczanie wyzwalalo Izraela z okowdw rygorystycznych
przepiséw, zwlaszeza 2e wigzalo sie z Jego moca cudotwéreza. Dlatego
Jezus wzbudzal wielkie zainteresowanie swoja osobg. Taka jednak po-
stawa zagrazala réwnowadze spolecznej i religijnej judaizmu w I w.
Stad wolnos¢ Jezusa i Jego wladza byly przyczyna ostrego konfliktu
z obronecami tradycji judaistycznych, co w konsekwencji doprowadzilo
do skazania Go na $mieré.

Powstaje wiec pytanie, za kogo Jezus byl uwazany (rozdz. IIl: Jezus
w opinii sobie wspblczesnych, s. 41—51). W tym celu autor bada S$ro-
dowisko przedpaschalne Jezusa, w ktérym Jezus byl nazywany proro-
kiem i Mesjaszemn. Tylko pierwszg nazwe i funlkeje z nig zwigzang
Jezus zaakceptowal, gdyZz prorok byl czlowiekiem posiadajacym Ducha
Bozego i naznaczonym $wieto$cia, co w Jego przypadku w peli sie
zrealizowalo. Dzieki Duchowi Bozemu i $wieto$Sci Jezus byl wierny
swej misji, zachowujac jednoczesnie catkowita wolnosé. Natomiast
Jezus nie godzil sie na nazywanie Go Mesjaszem, gdyz w pojeciu tym
kryly sie nadzieje zwigzane z mesjanizmem politycznym {(scena kusze-
nia przez szatana). Nie ulegal presji spolecznej, by przyjaé na siebie role
oczekiwanego Mesjasza. W ten sposéb zawiddl powszechne oezekiwa-
nia i w rezultacie obraca lud przeciwko sobie. ’

Wobec wahan co do Jego tozsamoéci stuchacze zwracajg sie do Niego
bezposérednio z pytaniem: kim jest? (rozdz. IV: Swiadectwo Jezusa o so-
bie samym, s. 53—69). Zagadnienie §wiadomosel Jezusa o sobie samym
jest w $wietle wspblczesnego stanu badan biblijnych wyjatkowo trudne
do rozstrzygniecia. Autor uwaza dotychczasowe jego sformulowania
(mesjanska $wiadomosé Chrystusa) za Zle postawione, a przynajmniej
niejasne. Jedna z przyczyn tego stanu rzeczy widzi w tym, ie egzegeci
katoliccy byli skrepowani okre$leniami soborowymi, tj. rozwazali swia-
domoé¢é Jezusa o sobie i swojej misji w aspekcie dogmatycznym. Tym-
czasem — zdaniem Duquoca — istnieje ré6inica miedzy $wiadomoscia
Chrystusa zmartwychwstalego a tg, jakg Jezus mial o sobie w swym
czlowieczenstwie. Pod tym wzgledem poszukiwania protestantéw, kt6-
tzy wyeliminowali wplyw wiary w badaniu $wiadomosei Jezusa, sa
owocniejsze. Problem §wiadomosci Jezusa istnieje tylko wtedy, gdy do
Jego osoby podchodzi sie z punktu widzenia historycznego. Poniewaz
Ewangelie daja podstawe do takiego podejscia, Duquoc widzi dwa spo-
soby rozwiazania samego problemu: badZ w oparciu o analize tytuléw,
za pomocg ktérych Jezus okreslal swoja samoswiadomos$é, badZz na dro-
dze badania samoswiadomosci przejawiajgcej sie w wolnosei i wiladzy
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Jezusa. Pierwszy sposéb stosowany byt dotychczas, Egzegeci i teologo-
wie analizowali cztery tradycyjne, przedpaschalne tytuly: Mesjasz, Syn
Bozy, Syn Czlowieczy, Sluga Jahwe. Poniewa: jednak nie osiagnieto
zgody co do wartosci tych tytuldw, trudno jest w oparciu o nie badaé
Swiadomo$é Jezusa.

Stad Duquoc proponuje, by przyja¢ drugi sposéb, a mianowicie ba-
daé samoswiadomosé Jezusa w oparciu o Jego wolno$é i zwigzana
Zz nig wiladze (rozdz. V: Proces i §mieré Jezusa, s. 71—80). Wyrazajaca
sie w nich osobowo$é Jezusa wskazywala na transcendentny charakter
Jego swiadomosei, co doprowadzilo do tragicznego konca. Duguoc zwra-
ca przy tym uwage na pomijane w tradycyjnej egzegezie przyczyny
konfliktu, procesu i $mierci Jezusa: przeciwstawienie sig¢ niepodwa-
Zalnemu autorytetowi prawa i przypisywanie mu wzglednego tylko cha-
rakteru, przestawienie punktu ciezkosci religii na kult wewngtrzny,
hiespelnienie mesjanskich oczekiwan ludu. W nastepstwie tych przy-
Czyn Jezus zostaje wylgczony ze wspdédlnoty Izraela. Prébg rozwigzania
konfliktu jest proces Jezusa, w czasie ktOrego Jezus sie nie broni, co
Powoduje dalsze podwazenie zaufania do Niego. Zdaniem autora. pro-
¢es Jezusa ma fundamentalne znaczenie dla zrozumienia Jego orcgdzia
I postawy, tym bardziej, ze toczyl sie przed dwoma instancjami: reli-
Zlna i polityezng. Oskarzenie religijne zawieralo zarzuty, ze byl fai-
Szywym prorokiem, nie uzasadnil w spos6b dostaieczny swych roszczen,
a ponadto lekcewazyl ogélnie szanowane tradycje religijne oraz ich
hauczycieli. Oskarzenie polityczne dotyczylo Jego postawy politycznej
! spolecznej. W skazaniu Jezusa Zydzi widzieli znak, ze Bég jest po ich
Stronie, Rzymianie za$ zabezpieczenie spokoju i !adu w cesarstwie.

czywifcie w Swietle wiary $mieré Jezusa ma ponadto wymiar wyzwo-
lenia czlowieka od grzechu.

Nastepnie Duquoc omawia zmartwychwstanie Jezusa (rozdz. VI: Do-
§\’V'}adczefmie paschalne: Jezus zyje, s. 81—97). Powoluje sie najpierw na
doswiadczenia paschalne zawarte w katechezie pierwotnej, ktéra prze-
ka.-zuje $w. REukasz w Dziejach Apostolskich. Znamionuje ja kroétkie
Cbwieszezenie fakt6w chrystologicznych: Jezus cierpial, umart na krzy-
Zu. zostal pogrzebany, zmartwychwstal i ukazywal sie uczniom. Od
tego momentu apostolowie widza w Nim nie tylko proroka poteinczo
W ezynach, ale Chrystusa, w ktérym realizuja sie obietnice dane nie-
8dy$ Izraelowi. Zachodzi przy tym $cisty zwigzek Wielkiego Piatku
Z do$wiadczeniami paschalnymi: B6g nie uratowal Go od krzyza. ale
Nie dozwolil, by $wiety doznat skazenia, dzieki czemu uwiarogodnil Go
Przed ludimi. Poniewaz w rozumieniu zmantwychwstania zachodza du-
<€ réinice, autor odcina sie od niewlasciwych jego ujeé: nie jest ono
Dowrgtem do ziemskiego zycia czy gloryfikacjg duchows, nie oznacza
{IOWnlei zerwania zwigzku z historiag Jezusa czy tez faktu przeszlegp.
Yastepnie proponuje, by ujmowaé je w perspektywie historyeznej, nie
dlatego zeby sam fakt zmartwychwstania byl historycznie stwierdzalny,
%le dlatego ze treScia doswiadezen paschalnych jest przekonanie, iz

kI‘Z}'zowany zyje w chwale Boga. Pasche zatem nalezy rozpatrywacé
W powigzaniu z ziemskim zyciem Jezusa, z Jego walka w obronie ludu
Clemigzonego. Przez zmartwychwstanie Jezus zwycieza zlo i z niego
Wyzwala.

7 Z kolei Duquoc rozwaza szczegblowo problematyke zia (rozdz. VII:
2 €2us wyzwala, s. 99—113). Opinia, ze Jezus poprzez swoja meke, Smieré
I zmartwychwstanie wyzwolil ludzkosé od grzechu, jest powszechnie
Przyimowana w teologii katolickiej. Autor jednak rozpatruje fenomen
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wyzwolenia w aspekcie nie tyle teologicznym, ile historycznym. Smieré
Jezusa jest wprawdzie aktem ofiarniczym i ekspiacyjnym, ale takze
kontynuacja Jego walki historycznej. Jezus faktycznie uwalnia lud
od zla, a bylo nim gléwnie poddawanie Boga interesom prywatnym
i stawianie Go na ustugach warstw spolecznie uprzywilejowanych. Bé6g
byt czesto gwarantem niesprawiedliwych ukladéw 1 bariera migdzy
ludZmii. Dlatego Jezus wyzwala ludzi od wiary w Boga wyimaginowa-
nego. Ponadto wyzwala od wrogosci i nienawiéci jako Zrédet wszelkie-
go zla. Dzieki przebaczeniu, jakie okazal ludzkosci, kitére Bég zaak-
ceptowal w Jego zmartwychwstaniu, Jezus otwiera bramy krélestwa
Bozego oraz daje czlowiekowi mozliwosé istnienia w nowych relacjach
do Boga, blizniego i $wiata. Jego przebaczenie nie jest jednak aseku-
racja przed nowymi ciemigiycielami ludzko$ei i nie daje zludzen, ze
nie bedzie w przyszloéci walki klas.

Na koniec autor raz jeszcze podejmuje pytanie, kim jest Jezus
(rozdz. VIII: Jezus Syn — ludzkim obliczem Boga, s. 115—128). Jezus
éwiadomie uchylal sie od odpowiedzi na to pytanie, jakby zapraszajac
do wielkodusznego pé6jscia za Jego oredziem. Przed zmartwychwsta-
niem uczniowie uwazali Go za proroka, na podstawie za$ doswiadczen
paschalnych za Pana. Duquoc proponuje, by Jezusa okresla¢ nie funk-
cyjnie, ale genetycznie, po prostu Ze jest Synem. Idzie mu jednak nie
o odwieczne synostwo Boze Jezusa, ale o Jego synostwo ujawniajace
sie w historii. Pragnie bowiem, aby wiara czy jakies teologiczne za-
lozenia nie utrudnialy dostrzegania Jezusa, jak to bylo w przypadku
Chalcedonu. Gdy wyznajemy Jezusa jako Syna, zbedna jest sSwiado-
moéé tego, kim byl, co méwit i co czynil. W Ewangeliach widaé, ze
Jezus nazywa Boga swoim Ojcem, co w judaizmie bylo pewng zu-
chwaloscia, gdyz nazwy tej migdy nie nadawano Bogu. Jezus, wedlug
Duquoca, nie stwierdza swojej tozsamosei z Bogiem, ale posrednio mo:z-
na o niej wnioskowaé z gloszenia przez Niego krodlestwa Bozego, kt6-
rego istote stanowi ojcostwo Boze. Boga znamy tylko przez Syna, kt6-
ry byl na ziemi. Zatem w Jego obliczu objawia si¢ Bég i jest On dla
nas tym, kim jest Jezus. Droga wiec do poznania Boga wiedzie przez
historie Jezusa, ktéry jest Bogiem w szezegélny spos6b: jako -Syn nie
unicestwia tego, kim by? jako czlowiek. Przy tym jako Syn Bozy oka-
zuje sie nie przez swa moc, ale przez swa osobowo$é, w lktbérej domi-
nujacymi cechami sg: wolno$é, wladza, przebaczenie i opowiedzenie sig
po stronie odrzuconych.

Jésus, Homme libre Ch. Duquoca zasluguje na szczegblne zaintere-
sqwanie ze strony teologbw fundamentalistéw ze wzgledu na porusze-
nie problematyki Jezusa w aspekcie czysto historycznym. Rzuca to nowe
s’v;.m-atlo na.zagadnienie metody w teologii fundamentalnej. Dotgd bo-
wiem przyjmowano boskg swiadomos$é Chrystusa jako hipoteze robo-
cza, ktéra nastepnie prébowano zweryfikowaé argumentacja historyczno-
-filozoficzng czy teologiczng. Recenzowana praca przywraca warto$é
metodzie historycznej, ktéra malezaloby badaé fakt Jezusa. Natomiast
zastrzezenie budzi brak blizszego okreslenia stosunku ludzkiej, histo-
tycznej S$wiadomosai Jezusa jako Syna do Jego Swiadomosci synostwa
Bozego. Autor nie wyjasnil, jak rozumie swoje twierdzenie, ze sob6r
chalgedor‘lski niewlasciwie rozwigzal problem swiadomosci Jezusa. Orze-
czenia przeciez tego soboru nalezg do uroczystego magisterium Kosciota.

Dyskusyjna jest réwniez interpretacja osoby Jezusa w $wietle wsp6l}-
czesnej teologii wyzwolenia. W ujeciu tym widaé pewna analogie do
dawnych hipotez socjalnych odnoénie do historycznego istnienia Je-
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Zusa. Mozna by mieé¢ watpliwosé, czy tylke w tych kategoriach pojawia
sl¢ w Ewangeliach osoba Jezusa. Czy rzeczywiscie byl On nastawiony
Jedynie na walke z przedstawicielami oficjalnego judaizmu oraz na
wyzwalanie uciskanych i1 biednych? Moina by tez pytaé, czy $Smieré
Jezusa jest tylko rezultatem Jego walki i wywolanych przez Niego
konfliktéw? Pomijanie elementéw teologicznych w interpretacii osoby
Jezusa jest narazone na zbyt naturalistyczne spojrzenie na Niego, kt6-
re nie jest zgodne ze $wiadectwami ewangelijnymi. Nasuwa sie jesz-
cze jedno spostrzezenie. .Autor shlusznie wychodzi w swych rozwaza-
niach od wydarzenn paschalnych i ich znaczenia dla chrystologii jako
faktéw centralnych. Wydaje sie jednak, ze sam nie uniknal dylematu:
historia bez wyznawania wiary czy wyznawanie wiary bez podstaw
historycznych. Wobec tego albo zachodzi tu dwoistos¢ metody albo
rozdz. I nie ma w rzeczywistoéei wiekszego znaczenia dla calosci roz-
Wwazan, mimo iz wydawalo sie, ze jest dla nich podstawowy.

Z uwag szczegblowych mozna by wskazaé na wiele powtérzen tych
samych mys$li. Jaskrawym tego przykiadem moga byé rozdz. II i VII;
zreszta idee w nich zawarte mozna odnaleZé i gdzie indziej. Czescio-
wym tego wytlumaczeniem moze byé usilowanie autora, aby wszedzie
dostrzegaé potwierdzenie swej tezy o wolnosci Jezusa. Powtbrzenia te
Jednak sg tym bardziej zbyteczne, ze Duquoc pisze raczej jezykiem
Jasnym, przystepnym, popularno-naukowym, nie ma wiec niebezpie-
czenstwa niewlasciwego zrozumienia tekstu.

. Warto dodaé, ze w 1976 r. ukazalo sie polskie tlumaczenie tej ksigz-
ki w serii Editions du dialogue.
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