STUDIA GDANSKIE
TOM XXV

Neuer Wettstein. Texte zum Neuen Testament
aus Griechentum und Hellenismus. Band I/1.1.
Texte zum Markusevangelium. Herausgegeben von Udo
Schnelle unter Mitarbeit von Manfred Lang
und Michael Labahn, Walter de Grutyer,
Berlin — New York 2008, ss. I-V1, 1-879.

Prezentowane opracowanie siega swymi korzeniami az XVII w. Jest ono bo-
wiem $cisle zwigzane z postacig Johanna Jakoba Wettsteina (1693-1754).
J. J. Wettstein urodzil si¢ w Bazylei, w bardzo wyksztalconej rodzinie. Juz
w 13 roku Zycia rozpoczal studia filozoficzne. U mlodego bazylejczyka zro-
dzilo si¢ wowczas zamitowanie do jezykow greckiego oraz tacinskiego, a takze
hebrajskiego. W wieku 16 lat zaczal studiowa¢ réwniez teologie. Duzy wplyw
wywarta na niego w tym czasie osoba Ludwiga Freya, ktéry u Wettsteina za-
szczepil umilowanie do krytyki tekstu. J. J. Wettstein nie studiowatl wylacznie
w rodzinnym miescie, Bazylei, lecz pogtebial wiedz¢ w wielu o$rodkach uni-
wersyteckich Europy, m.in. w Genewie, Zurychu, Bernie, Lyonie, Paryzu oraz
w Anglii. We wszystkich tych miejscach bazylejczyk spotykal sie z wiodacymi
badaczami specjalizujagcymi sie w krytyce tekstu. Zamitowanie do niej, a takze
do jezykow biblijnych, zrodzito u niego pragnienie opracowania i wydania na-
ukowego greckiego Nowego Testamentu.

Droga do publikacji tego dzieta okazala si¢ jednak do$¢ trudna, gdyz tekst
grecki, jaki mial w nim si¢ znalez¢, do$¢ znacznie odbiegal na skutek teksto-
wo-krytycznych ustalen J. J. Wettsteina od textus receptus. Zrodzito to silne
sprzeciwy wobec bazylejczyka — zostal oskarzony o uprawianie teologii hete-
rodoksyjnej, a nawet zmuszony do opuszczenia kraju. Przez kilka lat przebywat
w Amsterdamie. Tam, w obliczu niemoznosci wydania krytycznego Nowego
Testamentu, podjal si¢ préby wydania Prolegomeny' do swych analiz tekstowo-
krytycznych. Publikacji tej jednak réwniez zaniechano z zasadniczego powodu
— tekst grecki zbyt mocno réznil sie od tekstu przyjetego.

J. J. Wettstein zrealizowal jednak ostatecznie swoje przedsiewziecie.
Juz u schylku jego zycia, na przetomie lat 1751/1752, wydano krytyczne

! Pelny tytul: Prolegomena ad Novi Testamenti graeci editionem accuratissimum, e vetustissi-
mis codd. mss. denuo procurandam, in quibus agitur de codd. mss. Ni Ti, scriptoribus graecis, qui
No To usi sunt, versionibus veteribus, editionibus prioribus et claris interpretibus; et proponuntur
animadversiones et cautiones ad examen variarum lectionum Ni Ti necessariae.
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opracowanie Nowego Testamentu jego autorstwa. Z t3 jednak istotng zmiana,
iz tekst grecki nie byl tymze opracowanym przez bazylejczyka, lecz zgadzat
sie zasadniczo z tekstem Elzevira (1624). Pelny tytul dziela J. J. Wettsteina
brzmial: Novum Testamentum graecum editionis receptae cum lectionibus va-
riantibus codicum mss., editionum aliarum, versionum et patrum necnon com-
menatrio pleniore ex scriptoribus veteribus hebraeis, graecis et latinis historiam et
vim verborum illustrante opera et studio Joannis Jacobi Wettstenii, Amstelaedami
ex officina Dommeriana 1751/1752. Uklad graficzny tego opracowania przedsta-
wia si¢ nastepujaco. U gory strony znajduje sie stanowiacy gtéwna czes¢ dzieta
jednokolumnowy tekst grecki. Pod nim natomiast umiejscowiony jest tekst dwu-
kolumnowy. W pierwszej kolumnie J. J. Wettstein zamiescil pomoce tekstowo-
krytyczne wlacznie z objasnieniami. W drugiej natomiast material poréwnawczy
z piSmiennictwa judaistycznego, hellenistycznego oraz rabinackiego.

Samo dzielo bazylejczyka nie bylo juz wznawiane. Wyraznie jednak doce-
niono jego ogromny trud zebrania materialu poréwnawczego dla pismienni-
ctwa nowotestamentowego. Po uptywie wielu lat na nowo podjeto si¢ kontynu-
acji jego opracowania, cho¢ juz w nieco zmodyfikowanej postaci. Inicjatorem
wznowienia prac nad dorobkiem J. J. Wettsteina, ktorych poczatek datuje si¢
na 1915 r., byt lipski nowotestamentowiec Georg Heinrici (1844-1915). Jego
ambicja bylo zgromadzenie oraz opracowanie mozliwie petnego zbioru tekstow
z obszaru hellenizmu, ktére stanowity paralele dla dziet hagiograféw nowote-
stamentowych. W tym momencie ujawnila si¢ juz pierwsza zasadnicza réznica
wzgledem dziela bazylejczyka. Podczas gdy ten - jak wspomniano - siegnat
w swym opracowaniu réwniez do paralel z pismiennictwa judaistycznego oraz
rabinackiego, G. Heinrici skoncentrowal si¢ wylacznie na nurcie hellenistycz-
nym. W zwigzku z tym zainicjowany przez niego projekt otrzymat nazwe Cor-
pus Hellenisticum (CH)> Réwnoczes$nie synonimem tej nazwy stalo si¢ okre-
Slenie Neuer Wettstein.

W opracowanie Corpus Hellenisticum zaangazowanych byto wielu znacza-
cych badaczy, m.in. Adolf Deismann, Ernst von Dobschiitz, Hans Lietzmann,
Erich Klostermann, Hans Windisch, Walter Bauer, Martin Dibelius, Gerhard
Kittel, Henry J. Cadbury, Johannes Leipoldt, Kurt Aland, Harald Hegermann
oraz Karl-Wilhelm Niebuhr. Prace nad projektem Corpus Hellenisticum prze-
biegaly z r6zng intensywnoscia, a niekiedy - ze wzgledu na uwarunkowania
historyczne, finansowe czy personalne — byly przerywane, nawet na dluzszy
okres. Na tym etapie realizacji projektu publikowano zwlaszcza opracowania
monograficzne, ktore mialy stanowi¢ dodatkowa pomoc oraz umozliwi¢ istotne

2 Wspomnie¢ tutaj nalezy, ze podczas jednego ze wspdlnych posiedzen naukowcow pracu-
jacych nad CH stwierdzono, iz nalezy odgraniczy¢ od siebie material poréwnawczy pochodzacy
z hellenizmu od tegoz pochodzacego z judaizmu hellenistycznego. Dlatego zaproponowano po-
dzial na Corpus Pagano Hellenisticum (CPH) oraz Corpus Judeo-Hellenisticum (CJH). Od tego
momentu realizacja projektu przebiegata niejako dwutorowo. Zamierzano réwniez kazde z opra-
cowan — CPH oraz CJH - wyda¢ w osobnych tomach. Ostatecznie jednak plan ten zarzucono.
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poglebienie studiow nad materiatem poréwnawczym. Studia nad Neuer Wettstein
nabraly wyraznego tempa od 1955 r., a przelomowym byt lipiec 1986 r. Wowczas
w Gottingen, pod przewodnictwem Georga Streckera, rozpoczeto intensywne
opracowywanie Corpus Hellenisticum. Po jego $mierci (11994) kierownictwo
nad projektem objal Udo Schnelle. Prace nad nim przeniesiono do Halle i trwa-
ja one po dzi$ dzien.

W 1996 r., naktadem wydawnictwa Walter de Grutyer, opublikowano pierw-
szy, dwuczesciowy tom Corpus Hellenisticum dotyczacy pismiennictwa epistolar-
nego Nowego Testamentu oraz Objawienia sw. Jana (Neuer Wettstein. Texte zum
Neuen Testament aus Griechentum und Hellenismus. Band II. Texte zur Brieflite-
ratur und zur Johannesapokalypse. Herausgegeben von Georg Strecker 1 und Udo
Schnelle unter Mitarbeit von Gerard Seeleig. Teilbaende 1-2, Walter de Grutyer,
Berlin — New York, ss. [-XXIV, 1-1832; dalej cytowane jako NW II/1-2). W dru-
giej kolejnosci, po pieciu latach, ukazat si¢ tom odnoszacy sie do Ewangelii Jana
(Neuer Wettstein. Texte zum Neuen Testament aus Griechentum und Hellenismus.
Band I/2. Texte zum Johannesevagelium. Herausgegeben von Udo Schnelle unter
Mitarbeit von Michael Labahn und Manfred Lang, Walter de Grutyer, Berlin -
New York 2001, s. I-VI, 1-988; dalej cytowane jako NW 1/2).

W 2008 r. wydano kolejny, omawiany tutaj tom, ktory obejmuje najstarsza
ewangelie synoptyczng — Ewangeli¢ Marka. Jego zasadniczg cze$¢ stanowia 773
strony tekstu, w ktérym zamieszczono pochodzace z pismiennictwa hellen-
sko-hellenistycznego oraz judaistyczno-hellenistycznego paralele do okreslo-
nych ustepow pierwszej ewangelii synoptycznej. W zakonczeniu (s. 775-879)
zamieszczono kilka anekséw, ktére maja dopomdc w korzystaniu z dzieta.
Odnalez¢ tam mozna wykaz stosowanych skrotow lub symboli graficznych
wraz z ich objasnieniami — w kolejnosci skrotéw o charakterze ogélnym oraz
skrétow stosowanych w cytacji autoréw/dziel starozytnych. Nastepny aneks
prezentuje zwigzte informacje wskazujace, na ktérym z wydan oryginalnych,
wzglednie przekladéw danego autora/dziefa starozytnego opierali si¢ w cy-
tacji autorzy Neuer Wettstein. W pierwszej kolejnosci omawiani sg autorzy/
dzieta greckie, natomiast w drugiej tacinscy. Po tym aneksie umieszczono
wykaz wybranej literatury, ktora - zdaniem autoréw — ma dopomoéc w dal-
szym studiowaniu tekstéw antycznych zawartych w Corpus Hellenisticum,
jak réwniez stanowi¢ pomoc w badaniach Ewangelii Marka. Kolejny aneks
zawiera indeks przywolywanych w opracowaniu autoréw starozytnych wraz
z wskazaniem cytowanych miejsc. Nastepny aneks obejmuje indeks tema-
tyczny. Ostatni wreszcie aneks zawiera wykaz tekstow najstarszej ewangelii
ze wskazaniem ich przywolywanych w dziele hellensko-hellenistycznych oraz
judeo-hellenistycznych paralel.

Jako ze omawiany tom Neuer Wettstein dotyczacy Ewangelii Marka ukazal
sie w trzeciej kolejnosci, dlatego tez jego autorzy nie prezentuja juz w nim ogdl-
nych zalozen, jakimi kieruja si¢ w swym dziele. Czynia to bowiem w pierwszej
czesci tomu, ktory tyczy sie pismiennictwa epistolarnego oraz Objawienia sw.
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Jana. W zwigzku z tym jest konieczne, aby w tym momencie siegna¢ wtasnie
do tej czesci dziela. Nalezy takze zaznaczy¢, ze opracowanie tyczace si¢ pierw-
szej ewangelii synoptycznej pozostaje w aspekcie metodologicznym w relacji
$cistej kontynuacji w stosunku do tomu obejmujacego Ewangelig Jana. Réwno-
czes$nie jednak oba tomy zajmujace si¢ ewangeliami réznig si¢ nieco we wspo-
mnianym aspekcie wzgledem NW II/1-2, o czym szerzej nizej.

Jak wspomniano, Neuer Wettstein mial stanowi¢ kontynuacje dzieta bazylej-
czyka. Jednakze, chociazby ze wzgledu na obecny stan badan, optyka opraco-
wania musiala zosta¢ zmodyfikowana. Pierwsza réznice w stosunku do ,,starego
Wettsteina” juz wskazano — ograniczenie materiatu poréwnawczego ,wylacznie”
do obszaru hellensko-hellenistycznego oraz judeo-hellenistycznego. Druga za-
sadnicza odmienno$¢ nowego opracowania w stosunku do starego dochodzi
do glosu w jego uktadzie graficznym. W Corpus Hellenisticum nie podaje si¢ —
jak czynit to bazylejczyk — w sposob ciagly catego tekstu Nowego Testamentu.
Opracowanie wprawdzie takze posiada charakter komentarza ciaglego, lecz
w tym sensie, zZe najpierw podaje sie okreslony ustep nowotestamentowy, naj-
czgsciej jednowierszowy — w przypadku omawianego tomu z Ewangelii Mar-
ka - a bezposrednio po nim zamieszcza si¢ paralelne teksty starozytne. Tekstu
Nowego Testamentu nie podaje si¢ réwniez za opracowaniem bazylejczyka,
lecz za textus receptus, aczkolwiek w uzasadnionych przypadkach dokonuje
sie korekty tekstowo-krytycznej. W cytacji autoréw dziet starozytnych przy-
jeto nastepujaca zasade: do danego ustepu nowotestamentowego podawane
s3 w pierwszej kolejnosci - jesli takie istniejg — paralele z piSmiennictwa ju-
daizmu hellenistycznego, w drugiej kolejnosci - jezeli mozna takie wskaza¢
- z literatury hellensko-hellenistycznej, wreszcie w trzeciej — jesli takowe ist-
niejg — z piSmiennictwa lacinskiego doby hellenizmu. W kazdej z tych trzech
grup material poréwnawczy uporzadkowany jest — w takiej mierze, jak jest
to mozliwe — chronologicznie. Autorzy Neuer Wettstein podajac okreslone
paralele z piSmiennictwa starozytnego, opieraja si¢ na naukowych wydaniach
poszczegdlnych autorow/dziel. Nie cytuja jednak fragmentéw paralelnych w je-
zykach oryginalnych, lecz juz w przektadzie na jezyk niemiecki, bazujac przy
tym na przekladach krytycznych. W jezykach oryginalnych - greckim lub ta-
cinskim - przytaczane sg jedynie te fragmenty danego pisma, ktére wykazuja
istotne, niekiedy wrecz dostowne nawigzania do okreslonego tekstu nowotesta-
mentowego. Nalezy zaznaczy¢, ze wskazanie miejsc paralelnych nie ogranicza
si¢ wylacznie do cytowania fragmentu danego dziela starozytnego. Autorzy
Neuer Wettstein bowiem - to kolejna réznica w stosunku do dziela bazylejczy-
ka - odpowiednio do wytycznych wspdlczesnej hermeneutyki stawiajg sobie
za cel kazdorazowe uwzglednianie kontekstu danego ustepu (por. NW II/1-2,
s. XIn). W zwiazku z tym kazdy fragment materialu poréwnawczego poprze-
dzony jest zwieztym historycznym oraz literackim wprowadzeniem.

Ponizej podany zostaje przyklad z omawianego opracowania, przy czym
zachowana zostaje wersja oryginatu (por. s. 246n):
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Mk 5,24

kel GmAABer pet’ adtod. kol MkoAoUBeL ahT@) OXA0C TOALC kol GULVEOALBOV
3 14

adTov.

1. Plin Nat Hist XXIX 5

Das 29. Buch der Naturkunde behandelt die Medizin und Pharmakologie. Bei
der Darstellung der Geschichte der Heilskunst beklagt sich Plinius iiber die
Uneinigkeit der Arzte.

Es besteht kein Zweifel, daf3 alle jene Arzte, indem sie durch irgendeine Neu-
erung von sich reden zu machen suchen, direkt <auf Kosten> unseres Lebens
Geschifte machen. Daher jene elenden Ziankereien am Bett der Kranken, wobei
keiner das gleiche Urteil abgibt <wie ein anderer>, damit es nicht scheine, er pflich-
te dem eines anderem bei. Daher jene Inschrift eines Ungliicklichen auf seinem
Grabmal: ,,Durch die Menge meiner Arzte bin ich ums Leben gekommen (hinc illae
circa aegros miserae sententiarum concertationes, nullo idem censente, ne videatur
accessio alterius. hinc illa infelicis monumenti inscriptio: turba se medicorum perisse)”.

[oLVéBALBOV]
2. Ovid Ponto IV 9,15-28

Auszug aus einem Brief, den Ovid in der Verbannung verfasste. Der Brief ist
an Pomponius Graecinus adressiert, dem Ovid mitteilt, dass er ihn gerne bei
seinem ersten offiziellen Weg als Konsul auf das Kapitol begleitet hatte.

[15] Ja, ich gestehe, ich wiirde an jenem Tage so stolz sein, / [16] daf3 meinen
Hochmut ein Haus schwerlich zu fassen vermag, / [17] und wenn die heilige Schar
des Senates zur Seite dir schreitet, / [18] z6g’ ich dem Konsul voraus, wie man es Rit-
tern befiehlt, [19] und wiewohl ich mir wiinschte, dir immer am nichsten zu stehen, /
[20] wire ich dennoch froh, dir nicht zur Seite zu gehn; / [21] wiirde ich dann von der
Menge zerdriickt, ich wollte nicht klagen (nec querulus, turba quamvis eliderer, essem),
/ [22] nein, es wére mir siif$, wiird’ ich vom Volke gequetscht (sed foret a populo tum
mihi dulce premi); / [23] freudig wollt’ ich betrachten, wie grof$ die Lange des Zuges /
[24] und tiber welch einen Weg sich dasGedrange erstreckt, / [25] und, dafd du besser
erkennst, wie ich ganz mit dem Volke empfinde, / [26] gerne dein Purpurgewand
mocht’ ich genau mir besehn; / [27] auch die Bilder am Sessel des Konsuls wiird’ ich
betrachten, / [28] all die Arbeit, die einst Elfenbeinschnitzer getan;...”

3. Ovid Fast 1 219-222
Diese Eintragung findet sich im Festkalender beim ersten Januar. Ovid gibt

ein Zwiegesprach zwischen sich und Janus wieder, in welchem er Janus fragt,
warum man Gottern Geld schenkt.
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[219] Du aber fragst, ob es etwas Gutes bedeutet, wenn Geld man / [220]
Schenkt, und warum es uns freut, kriegen des Kupfergeld wir? / [221] Kupfer
gab einst man, jetzt gilt das Gold als das bessere Omen (aera dabant olim:
melius nunc omen in auro est); / [222] Neues Geld hat gesiegt, élteres raumte
den Platz!

Jak juz zasygnalizowano, ambicjg inicjatora wznowienia prac nad dorobkiem
J. J. Wettsteina, G. Heinrici, byto przepracowanie oraz zawarcie w dziele pel-
nego wykazu hellenisko-hellenistycznych — greckich oraz lacinskich (por. NW
I1/1-2, s. XIIn) - tekstow paralelnych do dziel nowotestamentowych hagiogra-
téow. W praktyce ideal ten musiat jednakze, ze wzgledu na rozleglos¢ materiatu,
zostac zarzucony. Dlatego tez autorzy Neuer Wettstein zmuszeni byli do okreslo-
nego wyboru materialu poréwnawczego. By wybdr ten byt z jednej strony jak
najbardziej obiektywny, z drugiej za$ spelnial wymogi merytoryczne, wskazano
kilka kryteriéw, ktérymi si¢ w nim kierowano (por. NW II/1-2, s. XIVn).

Pierwszym kryterium jest zawezenie materialu poréwnawczego wyltacznie
do tych tekstow starozytnych, ktére wnosza istotne informacje historyczne do-
tyczace srodowiska Nowego Testamentu. Przy czym chodzi o takie teksty, ktore
nie zawierajg jeszcze refleksji na temat istnienia Nowego Testamentu.

Drugim kryterium jest ograniczenie materialu poréwnawczego do tekstow,
ktore: a) zawierajg tresciowe paralele do Nowego Testamentu (wykazujg zgod-
nos$¢ merytoryczng badz poswiadczaja istnienie oraz funkcjonowanie poréwny-
walnych rytéw i instytucji); b) przyczyniaja si¢ do dokladniejszego wyjasnienia
realiow, o ktérych mowa na kartach Nowego Testamentu (os6b, miejsc, instytu-
cji, zwyczajow, historycznych wydarzen oraz proceséw itd.); ¢) objasniajg wazne
pojecia czy tez rzadko spotykane stownictwo; d) naswietlajg horyzont recepciji
antycznego stuchacza lub czytelnika, biorac pod uwage okreslone wypowiedzi
hagiograféw nowotestamentowych; e) zawieraja ustalone wyrazenia jezykowe.

W zwiazku z powyzszym autorzy Corpus Hellenisticum zrezygnowali z cy-
tacji niektdrych ustepow z dziet Ojcéw Kosciota, a mianowicie wowczas, gdy
nie prezentuja one starych, jeszcze przedchrzescijanskich tradycji lub tez nie
s utrzymane w ogolnej, hellenistycznej konwencji. Nadto wylaczyli réwniez
tego rodzaju teksty, ktére wyjasniaja okreslony fragment nowotestamentowy
wylacznie w aspekcie leksykalnym, gramatycznym lub stylistycznym, poniewaz
- jak twierdza - tego rodzaju informacje mozna odnalez¢ badz w opracowa-
niach dotyczacych gramatyki Nowego Testamentu, badz tez w réznego rodzaju
stownikach egzegetycznych oraz teologicznych.

Prezentowany tom Corpus Hellenisticum dotyczacy Ewangelii Marka z jed-
nej strony miesci si¢ w kanonie wskazanych powyzej zatozen. Z drugiej strony
jednak dokonano w nim, identycznie jak juz wczesniej w NW 1/2, pewnych mo-
dyfikacji w stosunku do NW II/1-2, w czym dochodzi do glosu zasygnalizowany
moment dyskontynuacji pomiedzy tomami dotyczacymi ewangelii a obejmuja-
cym literature epistolarng i Objawienie sw. Jana. Po pierwsze, przeprowadzono
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okreslone zmiany o charakterze technicznym (nieco inny uklad graficzny, za-
stosowanie innych czcionek itp.), ktére nie bedg tutaj omawiane. Po drugie,
co najistotniejsze, dokonano pewnych modyfikacji w aspekcie merytorycznym.
Przede wszystkim jeszcze bardziej zawe¢zono material poréwnawczy. Zrezygno-
wano z tych tekstow, ktore objasniaja wazne pojecia czy tez rzadko spotykane
stownictwo (por. wyzej, punkt c), gdyz informacje na ten temat — jak uzasad-
niajg to autorzy dzieta — zawieraja réznego rodzaju pomoce leksykalne. Bardzo
rzadko przywolywane sg rowniez te teksty, ktore zawieraja ustalone wyrazenia
jezykowe (por. wyzej punkt e), poniewaz okazalo sig, iz zazwyczaj nie wnosza
one nic szczegolnego dla interpretacji okreslonego ustepu nowotestamento-
wego. Tom Neuer Wettstein tyczacy si¢ najstarszej ewangelii opatrzony zostal,
na wzor NW 1/2, réwniez bardzo cennym indeksem, a mianowicie wykazem
przywolywanych w opracowaniu ustepéw pierwszej ewangelii synoptycznej
ze wskazaniem ich paralel z dziel hellenisko-hellenistycznych. Indeks ten jesz-
cze bardziej ulatwia korzystanie z dziefa.

Omawiane opracowanie stanowi niewatpliwie bardzo wielkg pomoc
w studiach nad tekstami Nowego Testamentu, w tym przypadku nad teksta-
mi z Ewangelii Marka. Kazdy egzegeta, ktory w sposdb rzeczywiscie rzetelny
pragnie zglebi¢ szeroko rozumiany kontekst Nowego Testamentu, zrozumie¢
uwarunkowania historyczne, polityczne, gospodarcze, kulturowe, socjalne
oraz religijne, w jakich przeciez ksztaltowaly sie nie tylko dzieta nowotesta-
mentowych hagiograféw, ale zrodzito oraz krzewito si¢ chrzescijanstwo, winien
do tego opracowania siegna¢. W bibliotece teologa-biblisty Corpus Hellenisti-
cum powinno znalez¢ swe miejsce zaraz przy innym, niezwykle warto§ciowym
opracowaniu, jakim jest komentarz Stracka-Billerbecka. Oba te dzieta wszakze
w istotny sposob sie dopelniaja. Nalezy oczywiscie wyraznie zaznaczyé, ze cho¢
jest ono przystowiowa ,,kopalnig wiedzy”, to jednak bynajmniej nie roéci sobie
prawa do dziela doskonatego oraz wyczerpujacego. Sami autorzy odsylaja czy-
telnikéw niejednokrotnie do innych opracowan tyczacych si¢ tej materii. Czy-
nig to w przypisach, ale réwniez w wykazie bibliografii. W omawianym tomie
jest on stosunkowo zawezony, ale w jednym z anekséw NW 1I/1-2 odnalez¢
mozna o wiele wiecej wskazdwek bibliograficznych (zob. s. 1773nn). Wskaza-
no tutaj leksykony dotyczace starozytnosci, stowniki, opracowania dotyczace
dziejow literatury, historii oraz historii kultury, filozofii, wreszcie historii religii
oraz mitologii. Podano réwniez opracowania, ktore juz szczegélowo traktu-
ja o srodowisku Nowego Testamentu, ze szczegdlnym uwzglednieniem doby
hellenizmu. W tym miejscu wyszczego6lniono zbiory tekstow antycznych po-
chodzgcych z literatury hellenizmu i zebrane w innych anizeli Corpus Helle-
nisticum opracowaniach, a nastepnie opracowania monograficzne. Na koncu
podano najczesciej cytowane w dziele komentarze nowotestamentowe.

Oczywiste jest, iz korzystanie z Neuer Wettstein nie jest w stanie zastgpic
wlasnych studiéw nad tekstami antycznymi zawierajacymi material poréw-
nawczy do Nowego Testamentu. Corpus Hellenisticum stanowi w tej mierze
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sjedynie” pomoc. W tym momencie nalezy wskaza¢ jeden z minuséw oma-
wianego dziela. Jest ono bowiem niezwykle przydatne dla czytelnika niemie-
ckiego, natomiast czytelnik polski napotyka tutaj na pewien problem, jednakze
nie tyle techniczny, co przede wszystkim hermeneutyczny. Kazdy przeklad jest
juz wszakze interpretacja. Czytelnik polski korzystajac z opracowania niemie-
ckojezycznego, ktore zawiera przeklady tekstow antycznych na jezyk niemiecki,
spotyka si¢ de facto z podwdjnym tlumaczeniem, co naturalnie sytuacja ko-
rzystng nie jest. Dlatego tez, by unikna¢ tego rodzaju problematyki hermeneu-
tycznej, polski czytelnik winien traktowa¢ Neuer Wettstein rGwnocze$nie jako
przewodnik bibliograficzny, ktéry dopomoze mu dotrze¢ do tekstéw oryginal-
nych wskazanych dziel, a przynajmniej do ich rzetelnych przekladéw polskoje-
zycznych. Korzystanie z Corpus Hellenisticumn domaga si¢ zatem réwnoczesnie
podejscia krytycznego.

Podsumowujgc nalezy stwierdzié, iz calos¢ opracowania niewatpliwie zastu-
guje na jak najlepsza oceng, a jego tworcom oraz wydawcom nalezy si¢ wielkie
uznanie, nie tylko za ogrom oraz trud pracy, lecz przede wszystkim za to, ze ot-
worzyli kolejne ,wrota’, ktére badaczom Nowego Testamentu pozwalaja jeszcze
lepiej zagtebic sie w $wiat dziel nowotestamentowych hagiograféw. Kazdy, kto
bedzie korzystal z Corpus Hellenisticum, z pewnoscig napotka na jakie$ bledy
literowe lub edycyjne, albo tez moze wysuna¢ zarzut badz zbyt subiektywnego,
badz wrecz nazbyt dowolnego doboru tekstow antycznych przez jego autorow.
Wiszelkie glosy krytyczne jednakze nie moga w zaden sposéb podwazy¢ ogélnej
i nieocenionej wartosci zaprezentowanego dzieta.
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