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Ks. Jan Janicki, Misterium paschalee w mszale rzym-
skim Pawla VI. Studium liturgiczno-teologiczne euchologii
okresu wielkanocrnego, Warszawa 1992, s. 448 + 4 erraty.

Termin ,Misterium paschalne” jest kluczowym slowem w teologii
Konstytucji o Liturgil II Soboru Watykanskiego i wszystkich reform
liturgicznych, zainicjowanych przez ten dokument. Chrystus jest osrod-
kiem liturgii, a Jego misteria sa historiozbawczym dzietem, zapowie-
dzianym przez Stary Testament, wypelnionym w Nowym Testamencie
i ciagle kontynuowanym w Kosciele, zwtaszcza w Jego dzialaniach
kultycznych. Szczytowym punktem tych misteriéw Chrystusa jest Mi-
sterium paschalne Smierci i Zmartwychwstania Pana, aktualizujace
si¢ w rzeczywistej pamigtce (celebract) w sakramentach (chrzest,
bierzmowanie, pokuta, namaszczenie chorych), a przede wszystkim
w sprawowaniu Eucharystii. Pelnym rozwinieciem tego Misterium
paschalnego jest takze rok liturgiczny, a szczegélnym jego ujawnie-
niem dzieh Parnski czyli niedziela jako cotygodniowa Wielkanoc. Tresé¢
tego Misterium opromienia wiec obchéd Wielkanocy i $§wiat Panskich,
przenika Epifanie 1 nastrdj Zeslania Ducha Swietego, a lezy takie
u podloza 4wietowania dni ku czci Naj$w. Maryi Panny i $§wietych.
Sprawowanie liturgili jest wiec par excellence czynno$cia misteryjna,
zbawczym dziataniem, w kt6rym pod $wietymi znakami obecne jest
Misterium paschalne. Sens tego terminu przeanalizowal Autor na
przykladzie tekstéw euchologijnych okresu wielkanocnego w wersji
mszalu rzymskiego Pawta VI. Wyniki tej teologicznej analizy za-
wiera pierwsza cze$é dysertacji (s. 31—233), podczas gdy druga o cha-
rakterze ilustrujagcym podaje krytyczny zestaw teksté6w euchologijnych
wspomnianego tu okresu oraz sam stownik euchologil wielkanocnego
czasu (s. 235—432), pozwalajacy dostrzec cate bogactwo tematyki dok-
trynalnej i wymowe kerygmatyczna tych formul, stanowiacych znacze-
niowy kontekst dla terminu Misterium paschalne. Trzeba przyznaé,
ze wyniki tej analizy teologicznej pojecia Misterium paschalne, z od-
wolaniern sie do szerszej bazy Zrédel liturgicznych jak najstarsze
sakramentarze i swiadectwa Ojcéw Koéciola oraz kerygmat II Soboru
Watykanskiego 1 wspdlczesnego Urzedu Nauczycielskiego Koéciola, za-
sluguja na uwage 1 podkre§lenie jako pozytywny walor studium. Moz-
na jednak méwié o matym niedosycie w eksploracji terminu Misterium
paschalne w Zrédlach wybranych przez Autora. Za bardziej celowe
i dokumentacyine nalezaloby przylaé uwzglednienie w pracy takze
okresu Przygotowania do Paschy, ktéry w polskiej nomenklaturze
koécielnej jest do$¢é powszechnie nazywany Wielkim Postem. Formuly
euchologijne tego czasu $wietego, zwlaszcza zwijzane z tematyky



200 JERZY JOZEF KOPEC [41

chrztu 1 Mecki Panskiej, odnoszg sie réwniez do Misterium paschal-
nego.

Z uwag krytycznych, ktére nasuwajg sie na kanwie lektury tego
cennego studium nalezy wskazaé na pewne uzupelnienia i poprawki,
ktére moglyby podnieéé jeszcze bardziej walory naukowe i metodo-
logiczne dysertacji. Centralnym problemem dla pracy mialo byé po-
danie przez Autora ksigzki samego zakresu pojeclowego i zawartosci
teologicznej terminu Misterium paschalne w oparciu o analizowane
teksty euchologii wielkanocnej. Autor jednak nie podjat préby po-
dania nam definicji Misterium paschalnego czy tez poszerzenia zna-
czeniowego sensu tego okres§lenia funkcjonujgcego w teologicznym
jezyku obiegowym. Owszem trzeba przyznaé, ze ks. Janicki zastosowal
tu bardzo bezpieczng strategie przez odwolanie sie do dokumentéw
II Soboru Watykariskiego i kerygmy wspélczesnego Koéciola w tym
zwlaszcza kalendarza liturgicznego i Wprowadzenia do mszalu rzym-
skiego (str 3.3—37), ktére podajg opisowe definicje Misterium paschal-
nego, biorgc za punkt wyjicia calg game znaczeniowa tego okreflenia
wystepujacego w ksiegach liturgicznych. Moizna by jednak od Autora
studium oczekiwaé, Ze podejmie On prébe samodzielnego wzbogacenia
tych okreflef, zwlaszcza iz mial do dyspozycjl szeroka baze formut
euchologijnych okresu paschalnego. Na& prézno takie szukaliby$my
w ksigzce informacji, kiedy nauka o Misterium paschalnym zostata
wprowadzona do jezyka teologicznego 1 kerygmy wspélczesnego Ko$-
ciola. Rozumiemy tu w jakiej§ mierze intencje Autora dysertacji, iz
czytelnik zna kompetentne opracowania, a zwlaszcza préby okreslania
Misterium paschalnego jakie zawlerajg prace ks. prof. W. Hrynie-
wicza (cytowane w ksigzce). Wydaje sie jednak, 2e ks. Janickl
na bazie wlasnych Zrédel pracy mial doskonaly okazje do skonfronto-
wania tych pogladéw i ulatwienia samemu czytelnikowi asymilacjl
bogatego sensu znaczeniowego pojecia Misterium paschalne.

Za metodologiczne uogélnienia nalezy za$ uznaé.deklaracje Autora
ksigzki (str. 39), 2e w swoim opracowaniu zastosowal On metode
analizy i krytyki teksté6w euchologicznych stosowana w Papieskim
Instytucie Liturgicznym w Rzymie. To zastrzezenie jest w réwnym
stopniu ogéinikowe co i mylace, zwlaszeza gdy weimie sie pod uwage,
iz w samym Papieskim Instytucie S. Anselmo badania nad teologicz-
nym odczytaniem zawartoéci i wymowy doktrynalnej i kerygmatycz-
nej euchologii mszalnej ulegly poszerzeniu 1 poglebieniu (F. Naka-
gaki, C. Maggioni, a na polskim gruncie A. Durak). Do tvch
zasad metndologicznych odwoluje sie takie od kilku lat ze znacznymi
efektami Lubelska Szkola Badart nad Liturgia Rzymska w Polsce,
zwigzana z Katolickim Uniwersytetern Lubelskim. Prores analizy tek-
stéw euchologii mszalnej zwyklo sie tu okresla¢ mianem teologicznej
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metody strukturalno-semantycznej. Podjecie bowiem operacji dekom-
pozycji wybranych sy_ntagrn euchologicznych pozwala na nowe odczy-
tanie waloru doktrynalnego i sensu kerygmatycznego modlitwy litur-
giczne] w jej najbardziej precyzyjne] postacl! euchologii mszalnej.

Za drobne uchybienia stylowe studium mozna by uznaé zbytnie:
uogélnienia wprowadzone przez Autora dysertacjl takie jak np. prze-
sadne stwierdzenia, ze ,,.liturgia stala si¢ pierwszym przedmiotem
obrad” (str. 37) II Soboru Watykaflisklego, za§ odnowiony mszal Pa-
wia VI uwzglednia ,,..postepy wiedzy liturgicznej w ostatnich czterech
wiekach” (str. 36) czy réwnie watpliwy poglad, iz rewizja tekstéw
tegoz mszalu dokonana zostala przez ,Consilium” ,..obejmujqce eks-
pertéw i duszpasterzy calego $wiata” (str. 35) oraz malo precyzyjne
wyjasnienie terminu ,,mundus”, ktéry ,..jako caly s$wiat materialny,
»solidarny” z czlowiekiem (por. Rz 8,19—22) t ,odczuwajqcy” po ludz-
ku (por. np. Ps 96(95) 11—13; 98 (97) 8" przeztywa 2z czlowiekiem
Misterium paschalne (str. 218). Te jednak potkniecia stowne nie na-
ruszaja w istofnym znaczeniu waloru pracy. Sam za§ Autor, co nalezy
podkreslié z uznaniem, jest otwarty na slowa zasadnej krytyki i po-
czynionych Mu propozycji doskonalenia tekstu opracowania, czego
dowodem jest wprowadzenie przyjetego w Polsce podzialu Zrédel i wy-
kazu bibliografii oraz dolaczenie do studium szczegélowej erraty.

Trzeba z uznaniem stwierdzié, ze dokonane w ksigZzce ustalenia po-
siadaja znaczne walory naukowej oryginalno$cl w penetrowaniu skarb-
ca modlitwy liturgicznej i stanowig cenng ilustracje pojecia Misterium
paschalne, ktérego przezycie stanowilo zawsze zZywsze Zrédlo madroéct
Bozego planu zbawienia | niezaprzeczalny fundament zdrowej ducho-
wosci Koéclola.

Pojecie Misterium paschalne zostalo wprowadzone do tekstéw eucho-
logijnych mszalu Pawla VI, zaczerpnietych 2ze skarbeca liturgicznej
tradycji Kosciola, a kierujgcych sie regulami oficjalnei modlitwy
starochrzescijaniskiej. Préba przetransponowania sensu teologicznego
i mistogogicznego tvch formul w zakresie codziennej duchowoscei, ka-
techezy 1 formacji chrzeécijariskiej to podstawowe zadanie liturgisty
otwartego na ewangelizacyjne potrzeby wspélnoty Kodciola. Wspél-
czesne chrzeécijafistwo zdaje sobie bowiem sprawe z tego, ze fenomen
liturgii nalezy do bogatej rzeczywisto§ci zycia KoSciola, ktérego bo-
sko-ludzki wymiar uobecnia sie w realizacji Chrystusowego zbawie-
nia. Celem 2za$¢ reformyv liturgicznej jest przeniesienie posoborowego
modelu sprawowania kultu Bozego w wymiar ewangelizacyjnej i for-
macvinej praktvki wspdinot chrzes$cijafiskich i uczynienie z niego pod-
stawnweso fundamentu chrzeéeijariskiej duchowosdci oraz przewodniej
zasadv dusznasterstwa. Te wazkie zadania stajg dzi§ zaréwno przed
mistagrgami liturgii, ktérzy profesjonalnie starajg sie zglebié jej ta-
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Jjemnice, a takie stanowig wyzwanie dla duszpasterzy, ktérzy przez
sprawowanie tego misterium pragng stworzyé duchowe srodowisko
dla formacji eklezjalnych wspdlnot i pastoralnej aktywizacji samych
Koéciolow lokalnych.
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