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Alejandro Diez Macho MS.C, Indissolubilidad del matri-
monio y divorcio en la Biblia. La sexualidad en la Biblia
(Editiones Fe Catholica) Madrid 1978, stron 346.

Problem nierozerwalnosci malzenstwa rozpatiruja obecnie specjali-
Sci roznych galezi wiedzy. Rowniez z punktu widzenia teologicznego
rozwaza sie to zagadnienie w ‘konteks$cie prawnym, religijnoetycz-
nym, a nawet Scistej dogmatyki. Céz dopiero méwié¢ o Biblii, ktorej
wypowiedzi na ten temat stanowia przeciez podstawe dla wielu tych
dyscyplin.

Tak w tekstach Starego Testamentu, jak i Nowego znajdujemy li-
czne wypowiedzi o malzestwie. Niektére z mich sg przedmiotem od-
wiecznych dyskusji i analiz filologiczno-egzegetycznych. A. Diez Ma-
cho zdaje sie wiec trudzié niepotrzebnie, gdy na nowo usiluje rozpa-
trywaé¢ kwestie nierozerwalnosci malzenstwa w oparciu o analizy tck-
stéw biblijnych. Obawy te okaza sie bezpodstawne, gdy sie zwazy,
ze autor niniejszej rozprawy jest znanym w S$wiecie specjalistg do
badan nad literatura miedzytestamentalna i pierwszych wiekéw chrze-
scijanstwa, szczegdlnie targuméw oraz pism judaistycznych tego okre-
su, a takze zydowskiego talmudu. Mozna przeto mieé¢ nadzieje, ze
uczony tej miary, twierdzenia wynikajace z analiz egzegetycznych po-
pieraé moze wypowiedziami pochodzgcymi wilasnie z literatury poza-
biblijnej czasowo bliskiej tej wlasnie literaturze.

Jak sam autor wyznaje na wstapie, studium nad zagadnieniem nie-
rozerwalnosci malzenstwa wedlug Biblii powstawalo przez czas sto-
sunkowo dlugi; niektére jego czesci publikowane byly w réinych ar-
tykutach, 1lub wyglaszane w formie referatéw. W ksiazce ktéra oma-
wiamy, znalazly te prace odpowiednie miejsce po solidnym ich przej-
rzeniu i uzupeinieniu.

Rozprawa Diez Macho sklada sie z czterech czesSci. W pierwszej
autor oméwil problem nierozerwalnos$ci malzenstwa w ogélnosci. Swe
poszukiwania rozpoczat od analizy wypowiedzi zawartej w Mt 19, 3
(par. Mk 10, 2). Wilasnie ten logion i jego kontekst pozwala poznaé
przekonania éwcezesnych na temat nierozerwalno$ci malzenstwa i prak-
tyke zyciowa w tej dziedzinie. Zwrdcit przy tym uwage na interpreta-
cje halachiczna Pwt 24, 1. Ten tekst jest przedmiotem rozwazan i dy-
skusji Jezusa z faryzeuszami. Rozumienie tego tekstu uzaleinia sie
od zrozumienia wypowiedzi zawartej w Rdz 1, 27, gdzie czytamy, Ze
tylko jeden mezezyzna i jedna kobieta stanowia malzenstwo, oraz w
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Rdz 2, 24, gdzie znow czytamy, ze mezczyzna zlgczy sie z kobietg
(w 1. pojed.), aby tych dwoje, (i tylko dwoje) moglo stanowié¢ jedno
cialo. Taka tez jest nauka Jezusa: malienstwo ma byé nierozerwalne,
i to z woli Stworcy kazde makenstwo, nie tylko izraelskie. Powstaje
jednak pytanie, czy takie stanowisko jest idealem, do kiérego nalezy
dazyé, (terminus ad quem), czy tez tak ma byé zawsze. Nad tym za-
gadnieniem zastanawia sie Diez Macho w $§wietle egzegezy tekstu
Mt 5, 32. Wbhrew opiniom szeregu egzegetéw, wlasnie w oparciu o zna-
ne autorowi omawianego dziela sposoby méwienia zydowskiego i arab-
skiego nie mozna upatrywaé w tekscie Mateuszowym odstepstwa od
jednoznacznej mysli Jezusowej w tej sprawie, chociaz przyznaé trze-
ba, ze klauzula parektos logou pormneias nie zawierala sie w logionie
Jezusowym na temat makenstwa. O tym, Ze nie przypisywano Jezu-
sowi nauki o mozliwosci rozwiazywania malzenstwa i gloszenia jego
charakteru monogamicznego jako idealu, swiadczy dobitnie wypo-
wiedz Pawla, ktory choé faryzeusz, nie zawahal sie powiedzieé¢: ,,Tym
zad, ktérzy sa juz zwiazani malzenstwem, przykazuje nie ja, lecz
Pan (tj. Jezus Chrystus): niech Zona nie rozlacza sie z mezem (¢l Kor
7, 10). Klauzula Mateuszowa zostala wedlug Diez Macho przez autora
pierwszej} Ewangelii sformulowana dlatego, ze w pierwotnym Kosciele
znalezli sie przede wszystkim ludzie pochodzacy z pogarfstwa, wsréd
ktérych znane byly malzenstwa zawierane miedzy bliskimi krewny-
mi. Taka praktyka byla roéwniez roapowszechniona wsrod zydéw,
choé przepisy Tory byly w tym wzgledzie jasne (Kpt 18, 6—I18; 20,
19). Prawdopodobnie liczne byly przypadki, ze i chrzeécijanie za-
wierali makenstwa, ktére nie mogly byé uznane za prawdziwe mal-
zenstwa. Dlatego Mateusz, adresujacy swe dzielo do $rodowisk chrze-
Scijanskich, wséréd ktérych takowe bledy szerzyly sie, wprowadzit
do logionu Jezusowego klauzule wyjasniajacg. Dhugi wywod poswie-
cony zagadnieniu klauzul Diez Macho umiesécil w trzeciej czesci swe-
go dziela (str. 201—251). Analiza telkstu Mateuszowego stanowi .odp(_n-
wiedz na rézne pytania, jakie stawiano dawniej i jakie stawia sig
obecnie w kwestii nierozerwalnosci malzenistwa. Autor rozprawy przy-
toczyl wiele tego rodzaju pytan i préb odpowiedzi na .n_ie. Zauwazyt
przy tym, Ze zrbéinicowane poglady w tej materii maja przyczyng
w fakcie, iz liczne jednostki cierpia z powodu zdawaéby sie¢ moglo,
nieprzejednanego stanowiska Kosciola katolickiego; nie s3 one je_dnak
spowodowane z winy tegoz Kosciola. Przedstawil takze pdmlem}e
stanowisko Koéciola wschodniego i Kosciolow protestanckich, ktd-
re biora za podstawe uzasadniajaca rozwody k'l.au_zule Mateuszows.
Aby zorientowaé czytelnika w powadze zagadnienia autor opraco-
wania przedstawil stanowisko Kosciola w réinych okresach histo-
rii. Nie pomingt! tez omoéwienia oficjalnej ich egzegezy  Wyrazo-
nej w normach prawnych zawartych w Ko‘dek-sme Prawa Kano-
nicznego, a nawet negatywnej wypowiedzi e,plskqpatu. Hiszpanii w
zwiazku ze zbyt laksystycznymi pogladami g_lo_szon.y-mx przez teolg-
g6w na temat tzw. malzefistw wainych, chociaz nie sakramentalnie
zawartych. oot
Z powyzszego przegladu tresci pierwszej qzeéci dziela zoriento-
waé .fie rbr’mznf, je stanowi ona pewnego rodzaju wstep do zaga'dx_nen
zwiazanych z nierozerwalnofcia malzenstwa w ogble. W cze'scxach
nastepnych autor omawia juz zaga-dnienia_s;czegolowe: w _c_:zg§c1 dru-
giej zostaly przedstawione problemy malienstwa, poligamii i roawo-
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dow w judaiimie starozytnym, a szczegélnie w czasach Chrystusa.
Autor rozprawy -okazal sie tutiaj znakomitym znawcag intenpretacji
zydowskich tekstéw. Najprzé6d omoéwil on problem koncepcji mal-
zenstwa zydowskiego, oraz przepisy, kitore regulowaly obrzed zawie-
rania malzenstwa. Zwrdcit on uwage na niezmiernie wazny czynnik,
Jakim jest charakter sakralny malienstwa i to nie tylko z racji analo-
gii, jaka stanowi relacja cztowieka do Boga, ale takze z racji samego
matzenstwa, ktéremu przypisuje sie wysoka range spoleczng. Pro-
blem monogamicznego malzenstwa w Starym Testamencie jest zlo-
zony. Tradycja jahwistyezna i kaplanska preferuje malzenstwo mo-
nogamiczne. Pod wplywem praktyki u narodéw sgsiadujacych z Izra-
elem dochodzi do glos:1 poligamia, ktéra uzasadniana byla potrzebami
posiadania wielkiej ro ziny. Rdéine byly wszakze formy tej praktyki:
uznawano praktyke posiadania jednej Zony obok ktérej znajdowaly
sie naloznice, czesto niewolnice zony, i dlatego ich dzieci przypisy-
wano zonie. Byly tez tolerowane dwie, lub wigcej zon, a obok nich
naloznice. Rozwiazywanie probleméw wynikajgcych =z posiadania
wiekszej ilosci kobiet a w zwiazku z tym i wiekszego potomstwa oraz
praw dziedziczenia regulowaly przepisy, zwyczaje i pouczenia rabi-
néw. A zwyczajow tych i w zwigzku z tym i rabinackich sentencji
na ten temat bylo wiele i to czesto ze soba nie zgodnych. Na pod-
kreS§lenie zasluguje wszakie to, ze monogamia zawsze uznawana byla
za malzenstwo idealne, i takie matlzenstwo bylo symbolem 1jcznosci
Jahwe z Izraelem. Zawsze tez, mimo szerokiej praktyki poligamii,
podkreslano konieczno$é powrotu do monogamii, jako jedynie wtia-
Sciwej.

Zlozony problem stanowi rowniez mozliwosé rozwoddéw wsroéd zy-
déw. Swiadczy o tym chociaiby dyskusja Jezusa z faryzeuszami (Mt
19, 2—9) w ktérej Mistrz z Nazaretu przeciwstawia sie stanowczo
zakorzenionym zwyczajom w itym wzgledzie. O braku powszechnego
przekonania na temat moiliwosci rozwodoéw Swiadezy juz, mocno
i jednoznacznie sformulowana, wypowiedi pochedzaca z V w. prz.
Chr.,, zawierajaca sie w proroctwie Malachiasza (2, 10—i16). Autor
rozprawy wskazal na jej walor i w zwigzku z tym na tendencje Izra-
ela zmierzajace do przywrocenia zasad wynikajacych z polecenia
zawartego w Rdz 2, 24, WypowiedZ Malachiasza ma swéj szeroki
kontekst w przekladach Biblii hebrajskiej na jezyk grecki a tak-
2e w tekstach pozabiblijnych (por. str. 151 :n.). Prawo zawarte w
Pwt 24, 1 uwazane bylo za przywilej dany t{ylko narodowi izrael-
skiemu i nie odnosilo sie ono do innych narodéw (zob. str. 16i). Po-
wodem, ktéry ulatwial praktyke rozwodéw w Izraelu byla wedlug
Diez Macho, opierajacego sie na wypowiedziach medrcéw zZydowskich,
mozliwos$é ,kupowania” kobiety ktéra w ten sposéb stawala sig wla-
snoscia, podobng do nabywanego niewolnika (str. 162—165). Nie ma-
e znaczenie mialo rowniez w tej praktyce przekonanie o niiszej
randze kobiety, mimo znanego przeciez tekstu Rdz 2, 23. Te prze-
konania znalazly swe uzasadnienie w przypisywanej samemu Bogu
kodyfikacji praktyki rozwodéw w Pwt 24, 1—4. Wydaje sie wszakze,
7e rozumienie tego tekstu bylo r6éine nawet u samego autora Pwt
skoro méwi on np. o niemozliwoéci w okreslonych przypadkach od-
prawienia kobiety nawet przez cale zycie (22, 19), zas W pierw-
szych dziesiatkach lat chrzeScijahstwa w lonie Zydowstwa dysku-
towana byla zywo kwestia nierozerwalnosci maliefistwa, oraz za-
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niecha.qia praktyki rozwodéw. Autor rozprawy podaje wielkg ilosé
wypowiedzi na ten temat (str. 173—180). Mimo wiec — zdawaéby sie
moglo — jednoznacznego tekstu Pwt na temat mozliwosci rozwodow,
odno’towaé mozna w samym judaiZmie istnienie przekonania, ze roz-
wodéw tych byé nie powinmno. Wprawdzie istnieje mozliwosé rozwodu,
ale raczej nie nalezy z tej mozliwo$ci korzystaé.

W czesci trzeciej pracy autor rozpatruje nauke zawarta w tek-
stach nowotestamentalnych o nierozerwalnosci malzenstwa. Sa nimi:
Mt 5, 32; 19, 1—19; Mk 10, 1—12; &k 16, 18 i 1 Kor 7, 10—I11.
Ich analiza dokonana w oparciu o majnowsze metody egzegetyczne
pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, Ze w mnowotestamentalnej
mysli teologicznej nie ma miejsca na dopuszczalno$é rozwodéow, Wy-
jatek stanowia jedynie dwa przypadki. Jeden — przedstawiony przez
Pawla — gdy jeden z malionkéw nie chce przyjzé wiary w Chrystu-
sa, oraz drugi — przedstawiony przez Mateusza — gdy zachodzi
przypadek malzenstwa kazirodczego. Taki sens ma wyrazenie por-
neia to jest zenut — erwa. Co z kolei rozumiano przez maliehstwo
kazirodeze w tym okresie, autor rozprawy stara sie ustali¢ poprzez
analize biblijnych i pozabiblijnych wypowiedzi. Poniewaz nie bylo
w tym wzgledzie jednakowych pogladéw, nic dziwnego, ze i w pbZ-
niejszym okresie historii Ko$ciola nie jednakowo interpretowano klau-
zule Mateuszowe.

Cze§é czwarta rozprawy Diez Macho poéwiecona zostala ma omé-
wienie problemu seksualizmu w Biblii. Syntetyczne ujecie tego za-
gadnienia uwazam za niezwykle {rafne, chociaz nie wyczerpuje ono
wszystkich spraw konkretnych, jakie sa +w Biblii omawiane badé
to gdy stanowia one relacje zdarzen, badZ tez gdy sa to wypowie-
dzi pouczajace, kwalifikujgce, czy analizujgce przykilady pozytywne,
czy negatywne, W cze$ci tej, objetosciowo nie wielkiej, znajdujemy
niezmiernie wiele informacji, a interpretacje tekstéw biblijnych prze-
prowadzone zostaly w oparciu o dane niejako z pierwszej reki. Autor
rozprawy bowiem oparl swoje wywody o wypowiedzi pochodzace
od autordw wspblczesnych wypowiedziom biblijnym, lub fez im cza-
sowo bliskie, zwlaszcza sentencje, czy opinie zawarte w ta}mudme
zydowskim. Dzieki te] metodzie interpretacyjnej stosowanej przez
autora. wiele niejasnych pojeé biblijnych z dziedziny seksualizmu zo-
stato nie tylko ustalonych ale i sprostowanych. ]

Bardzo cenne s3 w pracy Diez Macho przypisy. W nich znajduja
sie tlumaczone przez niego liczne teksty autoréw starozytnyich z krf_:-
gu zydowskiego. Przypisy te pozwalaja réwniez na zapoznanie sl
z szeregiem uczonych, zwlaszcza hiszpanskich, ktérzy zagadnienie
makzenistwa i jego trwalodei omawiali w oparciu o egzegeze tek-
stéw biblijnych i dochodzili czasem do innych wnioskéw miz autor
rozprawy. .

Uwazam, ie praca A. Diez Macho doczeka 'sie nie tylli:o llcgnycd?
wydafi na terenie Hiszpanii, ale zostanie przelozona na inne jezyki
¢wiata. Przyczyni sie to z pewnoscig do sprostowania pogladéw auto-
réw biblijnych komentarzy naukowych i popularnych, a tym samym
zdola usunaé nieuzasadnione nadzieje innych rozwiazan probleméw
moralnych w materii seksu przez oficjalna mauke Koéciota.

Jan Lach



