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K. Tyszka, Samotnosé duszy. Dziedzictwo wiary i rozumu w (po)nowoczesnosci,
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2014, ss. 280.

Bezposrednia zacheta do siggnigcia po ksigzke Krzysztofa Tyszki byt nie
tyle jej tytul, brzmiacy: Samotnos¢ duszy, ktory nie informuje dostatecznie,
o czym jest ta ksiazka, bo brzmi dos¢ zagadkowo i moze dotyczy¢ przerdznych
zagadnien, ile podtytul wskazujacy na wiar¢ i rozum w epoce zwanej ponowo-
czesng (Dziedzictwo wiary i rozumu w (po)nowoczesnosci). Poniewaz sam
réwniez zajmuje si¢ problematyka relacji wiara-rozum (gtownie w ujeciu To-
masza z Akwinu, Immanuela Kanta czy Augusta Comte’a), interesujg mnie
takze rozwigzania proponowane przez wspotczesnych autoréw. I cale mnostwo
stanowisk, pogladdéw czy opinii dotyczacych rozumu i wiary, a takze zagadnien
z nimi pokrewnych zawiera omawiana pozycja. Najciekawsze z nich, z mojego
punktu widzenia, dotycza emocji.

Gltoéwny problem podejmowany przez Autora w omawianej ksigzce to
pytanie o kondycje wspolczesnej cywilizacji europejskiej i zrodia jej przeobra-
zen podejmowany w kontekscie roli 1 miejsca wiary i rozumu w dzisiejszej
Europie. Jak zaznacza sam Autor: ,,jest to ksiazka o kryzysie spotecznym epoki
nowoczesnosci, postrzeganym przez pryzmat dwoch kluczowych tu kategorii:
wiary i rozumu, oraz o ksztalcie tej dyskusji w warunkach $wiata ponowocze-
snego” (s. 19). Innymi stowy, Tyszka pyta, co stato si¢ z rozumem i co stato si¢
Z wiarag w epoce nazywanej ponowoczesng? Ze wstepu dowiadujemy sie, ze
,,Ksigzka ta stanowi studium z zakresu historii mysli spolecznej, a wiec obszaru
rozciagnigtego gdzie§ pomigdzy socjologia a filozofia” (s. 20).

Prezentowana ksigzka sktada si¢ z czterech rozdzialow. W pierwszym sa
omoéwione idee dwoch autorow: Maxa Webera (1864-1920) i Lwa Szestowa
(1866-1938), ktorzy, zdaniem Tyszki, najbardziej wplyngli na ksztalt dzisiej-
szej dyskusji o wierze i rozumie w Kkulturze europejskiej. Weber reprezentuje
racjonalistyczng tradycje Aten, Szestow — mistyczne dziedzictwo Jerozolimy.

ks. mgr Marcin Sienkowski — Wyzsze Seminarium Duchowne Diecezji Efckiej; e-mail:
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Ten pierwszy dostrzega i docenia racjonalno$§¢ w kazdej dziedzinie kultury
XX w., drugi z kolei oskarza rozum o upadek duchowego dziedzictwa wiary,
a w konsekwencji cywilizacji europejskiej: ,,Oskarzenie Aten jako zrodia
zgubnej racjonalnosci zostaje zestawione z apoteozg Jerozolimy — jako kolebki
wiary, czyli tego, co ze swej strony wykracza poza granice racjonalnosci czy
wrecz demaskuje jej utomno$é i ostatecznie ja odrzuca” (s. 40)".

Drugi rozdzial jest skoncentrowany na problematyce rozumu. Tyszka
omawia w nim problemy, ktore przyczynity si¢ do roznego sposobu pojmowa-
nia rozumu. Wérod nich wskazuje na sakralizacje, instrumentalizacje czy ide-
ologizacj¢ rozumu. Tak oto dowiadujemy si¢, co zresztg jest bardzo cenne
w omawiane] ksigzce, ze nie istnieje jedna przyjgta raz na zawsze koncepcja
rozumu. Okazuje si¢, ze nawet rozum, ktory na wiele sposobéw ujmuje rze-
czywisto$¢, sam moze by¢ roznie pojmowany. Tyszka najwigcej miejsca po-
swieca omowieniu dwoch koncepcji rozumu: obiektywistycznej i subiektywi-
stycznej.

W tej czesei ksigzki obok pojecia ,,rozumu” pojawia si¢ tez pojecie ,,racjo-
nalno$ci”. Lektura Samotnosci duszy... sprawia wrazenie, ze Autor stosuje te
pojecia zamiennie, podczas gdy sa to kategorie do siebie niesprowadzalne.
Rozum to intelektualna wiadza poznawcza czlowieka, a racjonalnos¢ to cecha
rzeczywistosci (bytu). Racjonalnosc¢ jest kategorig szersza od rozumu. I podob-
nie jak odroznia si¢ koncepcje rozumu, tak tez w przeciggu dziejéw ludzkiej
mysli wyksztalcily si¢ rézne koncepcje racjonalnosci. Interesujaca konkluzja
Autora jest to, ze wspélczesnie zostata uksztalttowana nowa koncepcja racjo-
nalno$ci (rozumu): ,,(...) nowa racjonalnos¢ proponowana przez szkole kry-
tyczng to taka, ktora atrybut rozumnosci widzi w nieustannej rewizji utartych
schematow myslenia, postaw i stylow dziatania. To postawa, ktéra nigdy nie
zatrzymuje si¢ na swej drodze, nigdy nie uznaje porzadku $wiata za gotowy
i skonczony, to wreszcie taki styl myslenia, w ktorym naczelne miejsce zajmu-
je pytanie: po co?, a nie jak?” (s. 102)%

W trzecim rozdziale jest mowa o wierze, ale w perspektywie jej upadku
i wyczerpania. Autor zauwaza, ze do upadku wiary przyczynily si¢ zarowno
poglady wyroste na gruncie oswiecenia (np. materializm), jak i ponowoczesny
relatywizm i sceptycyzm. W odpowiedzi na pytanie, czym jest wiara, znajdu-
jemy (za L. Kotakowskim) lakoniczng odpowiedz stwierdzajaca, ze wiara za-
ktada ufnosc¢, zaufanie (s. 135), ktore jest zrédlem egzystencjalnej pewnosci.
A dalej jest mowa o tym, ze wiara to postawa wiodaca do przekonania, ,,iz
wbrew naszemu doswiadczeniu zlta istnieje jaki§ empiryczne niepoznawalny

Lew Szestow jest autorem ksigzki pt. Ateny i Jerozolima napisanej w 1938 r. Podejmuje
w niej krytyke ludzkiego intelektu i jego aspiracji do rozumowego poznania $wiata. Rozu-
mowi przeciwstawia wiarg, ktora jako jedyna jest zdolna do poznania prawdy.

Kazdy typ racjonalno$ci wyrasta na bazie pytania naukotworczego. Np. racjonalno$¢ reali-
styczng tworzy pytanie: dlaczego?, racjonalno$¢ aprioryczng pytanie 0 warunki a priori?,
a racjonalnos$¢ pozytywistyczna pytanie: jak?
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nad-sens” (s. 135). Przyznaje(!), ze takie wyjasnienie wiary raczej utrudnia jej
rozumienie, anizeli pozwala uchwyci¢ to, czym ona rzeczywiscie jest. Z kolei
stwierdzenie Autora mowiace, ze ani intelekt, ani tym bardziej zmysty nie sa
w stanie pozna¢ tajemnic $wiata, sugeruje, ze wiara zajmuje si¢ tajemnicza
dziedzina nieosiggalng w naturalnym poznaniu, ale ani stowem nie wspomina,
ze wiara (religijna) odnosi si¢ do objawienia. W kazdym razie celem wiary,
zdaniem Tyszki, jest uzyskanie pewnos$ci i przyjecie nadprzyrodzonego po-
rzagdku §wiata. Inaczej mowigc, wiara laczy sie z ,,metafizyczng wrazliwoscia”
(przy czym nie wynika z tego, ze ma ona co$ wspdlnego z metafizyka w zna-
czeniu filozofii pierwszej zajmujacej si¢ bytem jako bytem). Dzigki temu wiara
pozwala dostrzega¢ sens, mimo doswiadczania jego braku. Ale czy wiara si¢
ostoi, nie znajdujgc niczego, co wieczne i niezmienne? — pyta Autor. Obecnie
wiara nie jest juz w stanie da¢ zadnej pewnos$ci. Przyczyn upadku wiary we
wspoélczesnym $wiecie Tyszka doszukuje si¢ m.in. w sproblematyzowaniu
percepcji $wiata, w doswiadczeniu ,.bezdomnosci” (niepewnos$ci, niepokoju)
oraz w nowego rodzaju przywodztwie duchowo-ideowym (ttumacz w miejsce
prawodawcy).

Jesli, jak wnioskuje Tyszka, wiara i rozum zostaty wyczerpane, to czy jest
co$, co wypelni powstala po nich luke? Odpowiedz na to pytanie znajduje si¢
w czwartym rozdziale. Skoro ani wiara, ani rozum nie sg w stanie wnikng¢
w istot¢ rzeczywistosci, to zadania tego podejmujg si¢ emocje. Nieudolnosé
i ograniczono$¢ zarowno rozumu, jak i wiary sprawia, ze sfera uczuciowa zaj-
muje najistotniejsze miejsce w zyciu cztowieka. Cata rzeczywisto$¢ jest prze-
niknigta pierwiastkiem emocjonalnym.

Rozdzial czwarty zostat zatytulowany: Zapatrzeni w swoje wnetrze 1 tytut
ten chyba dobrze oddaje jego tre$¢. Poniewaz ponowoczesnos¢ bywa charakte-
ryzowana jako epoka podwazajgca wszelkiego rodzaju normy, wartosci, reguty
czy idee, a wigc wszystko, co trwate i stabilne, to rozum i wiara, szukajacy
wlasnie tego, co stale i niezmienne, popadaja w zwatpienie (s. 179)°. ,,Wiara
i rozum mogg istnie¢ tylko tam, gdzie istnieje to, co stale. Z chwila, gdy statosc¢
»rozptywa si¢ w powietrzu”, nie ma juz dla nich miejsca. Pragnienie poznania
prawdy ustepuje miejsca fascynacji, zaciekawieniu, chgci przezycia i uzycia”
(s. 184). Jesli czlowiek nie znajduje statego porzadku wokot siebie (na ze-
wnatrz), to zaczyna go szuka¢ w sobie samym (wewnatrz). Niemozno$¢ pozna-
nia $wiata rodzi pragnienie poznania siebie. Jednakze poznanie siebie jest juz
inaczej rozumiane, tzn. jako przezycie, doswiadczenie, emocjonalne zaanga-
zowanie. W ten sposob miejsce rozumu i wiary zajmuja emocje. Ale wglad
w siebie nie prowadzi do odkrycia statosci. Emocje informujg przede wszyst-
kim o zmiennosci i plynnosci przezy¢, a w konsekwencji o niestatosci czy nie-
uporzadkowaniu wspotczesnego Swiata. Dowodzg tez tego, ze nastgpit zwrot

®  Usuniecie przedmiotu jakie$ wiadzy jest réwnoznaczne z usunieciem tejze wiadzy. Nalezy

przy tym pamigtac, ze wiara nie jest wladza, ale aktem wtadz: rozumu i woli.
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od kolektywizmu do indywidualizmu (s. 185). Przejscie to, jak zaznacza Tysz-
ka, stalo si¢ mozliwe dzieki ideom o$§wiecenia i romantyzmu.

W zakonczeniu Autor raz jeszcze nawiazuje do indywidualizmu i jego
zrodet (o$wiecenia i romantyzmu), gdyz, jego zdaniem, odegral on niezwykle
wazng role w rozumieniu ponowoczesnego §wiata, a w tym relacji wiara-
rozum. Indywidualizm wraz ze swoja koncepcja wolnosci zrodzit konflikt mie-
dzy jednostka a spoteczenstwem. Indywidualizm o$wieceniowy wolnos$¢ taczy
z rdwnoscia, a indywidualizm romantyzmu — z niepowtarzalnos$cia kazdej jed-
nostki. Sa to wigc dwie rézne koncepcje wolnosci. Tyszka pisze: ,,(...) dazenie
jednostki do wyzwolenia si¢ od ograniczen narzuconych przez spoteczenstwo
w imi¢ afirmacji wlasnego ja oznaczato ostabienie kolektywnego wymiaru
zycia: wspolnych zasad, norm i idei. W tym sensie duch ponowoczesnosci, ze
swym sceptycyzmem wobec wszystkiego, co jednoznaczne i trwate, wyrasta,
W pewnym przynajmniej stopniu, z romantycznej idei antyegalitarnej wolno-
$ci” (s. 263). W zwiazku z tym zanik wszelkich trwatych punktow odniesienia,
ktoéry, zdaniem Tyszki, stanowi podstawowa ceche ponowoczesnosci, przyczy-
nia si¢ do upadku wiary i rozumu. To stwierdzenie stanowi konkluzje podje-
tych rozwazan i odpowiedz na problem postawiony na poczatku ksigzki. Sto-
wami samego Autora brzmi ono nastgpujaco: ,,Wiara i rozum znikaja jako te
sfery, ktore w najwickszym stopniu ksztattowaly owo poczucie trwalosci.
Mozna powiedzie¢ wiecej, jakkolwiek moze si¢ to wydawac kontrowersyjne.
To wlasnie doswiadczenie kryzysu byto mozliwe na gruncie wiary i rozumu.
Bez nich traci swdj sens. Tam bowiem, gdzie mamy do czynienia z poczuciem
trwaloséci i cigglosci, tam mozliwe staje si¢ poszukiwanie nowych, lepszych
rozwigzan” (s. 264).

Inny interesujacy wniosek wysuwany przez Autora na koncu jego rozwa-
zan dotyczy emocji. Jesli relacja jednostka-spoteczenstwo zostata zaburzona, to
cztowiek stworzyl wlasny $wiat, jednakze niedostepny ani dla rozumu, ani dla
wiary. Indywidualno$¢ tak rozumianego $wiata zdolne sa przeniknac tylko
emocje, ktore stajg si¢ wytacznym zrédlem jego poznania i doswiadczenia. Nie
ulega watpliwosci, ze ten sposob percepcji swiata jest zredukowaniem pozna-
nia w ogole, a ,,Wpatrzony w siebie cztowiek doby ponowoczesnosci nie tylko
nie zauwaza pozaindywidualnego wymiaru zycia, ale takze nie dysponuje zad-
nymi kryteriami pozwalajacymi na ocen¢ kondycji rzeczywistosci, w ktorej
zyje” (s. 265). Obstawanie przy twierdzeniu, ze emocje stuzg poznaniu czego-
kolwiek jest raczej przesadzone, jesli poznanie rozumie si¢ W znaczeniu
upodobnienia si¢ poznajgcego podmiotu do poznawanego przedmiotu. Emocje
moga towarzyszy¢ przezywaniu czegos (choéby samego poznania), ale nie
petnig funkcji poznawcze;j.

Czytelnik Samotnosci duszy... powinien uwzglednié, ze Autor podejmuje
swoje rozwazania od strony socjologicznej (por. s. 20). By¢ moze ten punkt
widzenia tlumaczy brak Scistych dookreslen tego, czym jest rozum w swej
istocie, czym wiara (lub religia) i czym emocje. Jednak nie tylko z punktu wi-
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dzenia filozofii brakuje tego rodzaju wiedzy w omawianej ksiazce, ale upomina
si¢ 0 nig sam dyskurs naukowy, w ktorym z zatozenia oczekuje si¢ jasnego
precyzowania pojec.

Ksigzka Krzysztofa Tyszki jest napisana zrozumiatym jezykiem i popraw-
nym stylem. Jednakze $ledzenie my$li Autora utrudnia wielowatkowos¢ i r6z-
norodno$¢ podejmowanych w niej probleméw. Mimo ze Tyszka prowadzi 10-
giczny wywod, to czasami trudno jest powiaza¢ pojedyncza mysl z gléwnym
tematem. W ogolnej jednak ocenie calo$¢ przemyslen otrzymata sensowny
i czytelny podziat na rozdzialy i podrozdziaty.

Podsumowujac, chciatbym zauwazy¢, ze Samotnosé duszy... jest cennym
opracowaniem problematyki wiara-rozum w kontekscie ponowoczesnej kultury
europejskiej. Przy czym warto$¢ tej ksiazki nie lezy tylko w przesledzeniu
wspoélczesnych czy ubieglowiecznych uwarunkowan ksztattujacych rozumienie
wiary i rozumu, ale rowniez we wskazaniu i wyjasnieniu procesow i zagadnien
chwili obecnej. Zawarte w niej przemyslenia i sformulowane wnioski ulatwiaja
zrozumienie upadku wiary tak samo, jak rozumu. Dlatego tez diagnoza posta-
wiona przez Tyszke nie jest ostatnim stowem we wspolczesnej problematyce
dotyczacej relacji wiara-rozum, ale stanowi swojego rodzaju punkt wyjscia
w celu odzyskania tych dwoch istotnych zrodet poznania rzeczywistosci, do
czego zreszta zdaje si¢ zachecaé lektura tejze ksigzki — i oby przystuzylta sie
tym zamiarom.
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