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Wilhelm Gaj-Piotrowski; Kultura spoleczna ludu z okolic Roz-
wadowa. Prace i meterialy etnograficzne t. 26, Wroclaw 1967, s. 352.

Przed jedenastu laty w rzeszowskim numerze miesigcznika Literatura
Ludowa (r. 1: 1957, nr 3) Julian Krzyzanowski, podkreslajac bogactwo
i réinorodnos¢ folkloru Rzeszowszezyzny, stwierdzil: , Jak jednak bo-
gactwa te wygladaja naprawde, powiedzie¢ dzisiaj nie umiemy" (s. 4)-
I nieco dalej: ,,Wokot samego Rzeszowa na potnoc, wschod i potudnie
od siedziby wojewodztwa istnieja tereny, na ktérych nie postala ponoc
noga ludoznawcy, zwlaszcza folklorysty” (s. 5). I rzeczywiscie, wystarczy
przyjrzec dotaczony do tomu 48 w najnowszym wydaniu Dief Wszyst-
{tlch.Oskar.a Kolberga (Wroclaw 1967) wybor ,literatury uzupelniajgce]
i najnowszej”, by przekona¢ sig, jak rzadko pojawiajg sie publikacje
o tym regionie. Totez z radoicig przyjmuje nauka kaida nowa pozycie
etnogoraficzna, traktujaca o folklorze tych okolic.

Ostatnio przybyla wiasnie praca ludoznawcza o okolicach Rozwadowad,
piéra Wilhelma Gaja-Piotrowskiego. Wypeinia ona luke w obrazie kul-
tury ludowej polnocnego pasa woj. rzeszowskiego w okolicach Sando-
mierza. Wprawdzie po pracach S. Matusiaka, Z. Wierzchowskiego
i K. Métyjasa wiemy juz troche o folklorze tych okolic, ale i tu sq nadal
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powazne luki. Badacze ci bowiem =zajeli sie glownie tzw. lasowiakami,
czyli ludnosciq osiadla w pozostatych po puszczy sandomierskiej lasach,
podczas gdy Gaj-Piotrowski wwzigl za przedmiot swych zainteresowan
ludno$¢ mieszkajacq koto Rozwadowa. Teren eksploracji zostat zacies-
niony do najblizszej okolicy miasteczka i ,,w gloéwniejszych zarysach
pokryl sie z granicami dawnej parafii charzewicko-rozwadowskiej z okre-
su pierwszej polowy osiemnastego wieku" (s, 9).

W wyniku diugoletnich badan autor zarejestrowat bardzo bogaty ma-
terial z zakresu tzw. kultury spolecznej, zarowno duchowej jak i ma-
terialnej. Przedstawia on tym wiekszg wartodé, @e duze uprzemysto-
wienie badanego regionu (kombinat metalurgiczny w Stalowej Woli),
zwigzane z tym ruchy migracyjne ludnosci i przyjmowanie przez miej-
scowych ludzi miejskiego standartu Zycia, przyspieszyly wydatnie gwal-
towny =zanik kultury ludowej. Mlodziez na ogot mie zna juz zupelnie
dawnych obyczajow, a ludzie starzy, ostatni swiadkowie tradycji, wy-
mieraja.

Zebrany material zgrupowal autor w cztereoh rozdziatach, omawiajac
kolejno iobrzedy doroczne, zwyczaje gospodarskie, obyczaje rodziome
i zwyczaje towarzyskie. W referowaniu tresci zostal w twoérczy sposob
przejety uklad Kolberga, co madato pracy bardziej zwarta i konsekwen-
tniej zrealizowana konstrukcje.

W I-ym rozdziale omowit autor obrzedu i zwyczaje, ktore wigiy sie
z cyklem uroczystosci roku kosécielnego, od tzw. ,andrzejek” (29 Xi),
otwierajacych Adwent, do «dnia Zadusznego. Oprocz nich czytelnik
Znajduje opis przesadow, zabobonoéw i wrozb oraz interesujace informa-
cje o zwyczajowych potrawach, sposobie ich przyrzadzania i spozycia.

Rozdziat 11 zawiera opis zwyczajow gospodarskich, ,usystematyzo-
wanych — jak pisze autor — wokol trzech okresow. Dotyczq one zajec
jednego dnia, jednego tygodnia i calego roku" (s. 63), Te ostatnie zo-
staly zestawione wedhig cyklu wegetacyjnego, mianowicie od wiosennych
siewow do dozynek i wykopkow. Mamy dalej relacje o jesiennych pracach
w domu, jak ,siekarkach” (szatkowanie kapusty), przadkach i ,pierza-
czkach” (darcie pierza). Przy tej okazji zostaly réwniez zreferowane
zwyczaje zwigzane z hodowlg bydla. Dopelniaja calosci przepowiednie
pogody i przystowia dotyczace pracy na roli, reprezentujace tzw. ludowa
madrosé,

W rozdziale 1Il-im przedstawil autor zwyczaje rodzinne ,od kolebki
Po grob", czyli ,caloksztalt obyczajow i tradycji zwiazanych z Zyciem
Jednego pokolenia” (s. 139). Najwiecej miejsca zajelo omowienie wieku
ojrzalego, rwlaszcza obrzedow slubmych i weselnych, majacych szcze-
901{1ie bogatg oprawe w zwyczaje i piesni obrzedowe, Konczy rozdzial
omowienie stosunku do ludzi starych i zwyczajéw obserwowanych przy
Smierci oraz podczas pogrzebu,

Rozdzial IV traktuje o zwyczajach towarzyskich, czyli o ,sposobach
k'ont_aktowmia sie ludzi miedzy sobg przy pomocy zywego slowa,
gestow" (s. 268), zarowno w rodzinie, jak i poza nia. Osobno zostalo
omowione ,zaklinanie sig” i do$¢ wazne w zyciu towarzyskim na wsi
Przezwiska, Nie zabrakio w tym rozdziale rowniez rejestru mnajczesciej
%W;anyop przeklefistw. Ten ostatni mstep (s. 287 — 289) opracowat
terzie{ 'ch.:l!owskx.‘Na uznanie zasluguje uzupelnienie tekstu ksigzki ma-
s,niaiem llustracyjnym, mianowicie 32 fotografiami, oraz nutami 213 pie-
ut ‘t" Pprzyspiewek. Znalezienie potraebnego tekstu dalszych zwrotek

atwia alfabetyczny spis incipitow. Zamyka prace streszczenie w jezyku
angielskim oraz , Wskazéwki dla orientacji w pracy”. Jest to po prostu
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dokladny indeks rzeczowy, w ktorym autor dodatkowo objasnit wyrazenia
gwarowe.

Opis folkloru rozwadowskiego poprzedzit Gaj-Piotrowski krotkim wste-
pem metodycznym. Chyba wzglad nma pospiech w publikacji ginqcych
zwyczajow, a przede wszystkim planowane przez autora na wpozniej
wcalosciowe i wyczerpujace opracowanie kultury materialnej i spotecznej
z okolic Rozwadowa" (s. 10), spowodowaly skrocenie wstepu do mini-
mum, Autor nie wyszedt tu poza oznaczenie terenu badan i poza
krotka informacje o stosowanej metodzie, W tym lezy przyczyna nie-
dosytu a zarazem zastrzezen i watpliwosci, jakie rodza sig przy lek-
turze uwag wstepnych.

Przede wszystkim odczuwa sie brak najzwiezlejszego chocby omo-
wienja literatury przedmiotu. Autor zapewnia wprawdzie, ze ,wyko-
rzystano rowniez dotyczace tego regionu publikacje, jakie dotychczas
ukazaly sie¢ w druku” (s. 13), a lektura dalszych partii tekstu w pewnej
mierze to potwierdza, ale poza trzema pracami K. Matyjasa, Boze Naro-
dzenie (Lwow 1902}, Nowy 1ok u ludu (Krakow 1902), Zapust, Popielec,
‘Wielkanoc (Lwow 1895), kilkakrotnie cytowanymi w I-ym rozdziale, nie
przytacza zadnych innych publikacji, nawet Oskara Kolberga i Ale-
ksandra Saloniego. Ta zas niedokiadnos¢ w dokumentacji Trodzi u czy-
telnika watpliwosci, czy mp. czterech pieéni, ktére u Kolberga opatrzone
sq nofatka proweniencyjng ,,0d Rozwadawa" (t. 48, s. 154, 163, 186)
i ,Rozwadéw" (s. 176), nie odnotowal autor dlatego, Ze moze obecnie
juz zaginely. A moie po prostu je przeoczyl?

Znacznie powazniejszym brakiem jest rezygnacja z préby bodaj szki-
cowego usytuowania kultury spolecznej ludu rozwadewskiego w fol-
klorze szerszej okolicy, a takie w folklorze ogélnopolskim, czyli proby
wyodrebnienia w mniej elementow ogolniejszych i stanowigcych spe-
cyticznie lokalna, nie wystepujaca nigdzie indziej, wlasciwosé. Bez
takiej prowizorycznej choc¢by analizy ludowej kultury spolecznej oma-
wianego regionu, nalezy przyja¢ prace Gaja-sPiotrowskiego tylko jako
cenny i bogaty zbior materialow, ktore dopiero mogaq poshuzyé¢ do na-
pisania wyczerpujacej monografii rozwadowskiego folkloru.

Z pelng przeto recenzja mnalezy poczekaé do ukazania sie zapowie-
dzianego tomu drugiego. Z pewnych napomknieri autora nalezy wnio-
si¢, ze tom drugi bedzie poprzedzony odpowiednio obszernym wstepem.
Niniejsze uwagi maja ma celu na razie tylko informacje o tej cennej
z roznych wzgledow publikacji. Dodatkowo nalezy podkreslie, ze pu-
blikowany rprzez Autora material dostarcza podstaw do badan w za-
kresie socjologii religii, historii liturgii itp.

Wielki pietyzm autora, widoczny w opracowaniu folkloru strom TO-
dzinnych, pozwala sie spodziewaé, ze Mmajgc za soba znaczny etap reje-
stracji potrzebnego materialu, przeanalizuje go wszechstronnie i do-
starczy nauce gruntowne studium o zwyczajach regionu rozwadowskiego-
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