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Konferencja Koscioly I1I Rzeczypospolitej a Vaticanum 11
(Kielce, 12 czerwca 2003 r.)

SacroExpo to skrét, a zarazem logo Migdzynarodowej Wystawy Budownictwa
1 Wyposazenia Kosciotlow, Sztuki Sakralnej i Dewocjonaliéw. Niektorzy t¢ kielecka
imprez¢ probuja sprowadzi¢ niemal wyiacznie do promocji i reklamy; komercji
i biznesu; techniki i technologii — cho¢ zwigzanymi z budowlami koscielnymi oraz
ich faktyczng uzywalnoscia. To wydarzenie jednak, wraz z wszystkim, co je wspol-
tworzy, ma najpierw i przede wszystkim podnosi¢ ducha (zob. ,,Sztuka Sakralna”
[2003], nr 4, s. 4-5). Nie bedzie przesada, ze ostatnio najwazniejszym zdarzeniem
tego gremium i zarazem magnesem przyciagajacym ludzi z réznych krancow staje
si¢ merytoryczna Konferencja. Ze wzgledu choéby na ten fenomen warto by¢ wow-
czas w kieleckim Centrum Targowym. Wiodacy przedmiot dociekan to Kosciofy
naszych czasow — jakie?

W tym roku szczeg6lowym tematem stalo si¢ doswiadczenie minionych 13 lat,
czyli realizacja postanowien posoborowych w kosciotach III Rzeczypospolitej. Nie
wszyscy podporzadkowali si¢ temu dookresleniu. Byli tez tacy, ktoérzy po prostu
dzielili si¢ swoim aktualnymi przemysleniami i doswiadczeniami, nie przejmujac
si¢ ramami czasowymi. Honorowy patronat nad tym waznym spotkaniem objat Pry-
mas Polski ks. kard. J. Glemp. Tego roku, niestety, w zwiazku z pobytem w Rzymie,
nie mogt osobiscie przyby¢ do Kielc, choé przestat stowa wigzi i blogoslawienstwa.
Serdeczne natomiast slowa o potrzebie budowania dobrych koscioldw, czyli takich,
ktére zachowaja swe sakralne znamie¢ dla cziowieka wspotczesnego, przekazat
w przywitaniu miejscowy ordynariusz ks. bp Kazimierz Ryczan.

Mimo, iz zabraklo réwniez dwdch innych prelegentow, to jednak — wedtug
mnie — Konferencja byla nieco ,,przesilona programowo i czasowo” Zbyt malo
znalazlo si¢ czasu i miejsca na swobodng wymiang zdan, czy wrecz interdyscypli-
narnga dyskusje¢ merytoryczna, nie tylko u jej korica, ale tez posrodku. Zapewne uczac
si¢ na bledach, w przysztym roku unikniemy podobnego niedopatrzenia i zmniej-
szymy ilos¢ referatow.

Konferencj¢ wraz z Zarzadem Targéw wspotorganizowaly oddzialy SARP
w Kielcach i Czgstochowie, a catos¢ koordynowat Zarzad Giowny w Warszawie.
Prelegenci zasadniczo reprezentowali Srodowiska wyzszych uczelni politechnicz-
nych, artystycznych oraz teologicznych — jako ich profesorowie czy wykladowcy.

Proba ukazania znaczenia tradycji w aspekcie kulturowym i artystycznym zajat
si¢ ks. Wieslaw Niewgglowski (Warszawa), ktory gldwnie w oparciu o wypowiedzi
Jana Pawtla II, M. Eliade, ks. J.S. Pasierba, mowit o r6znym pojmowaniu narodu,
kultury i tozsamosci. Cennym akcentem bylo podkreslenie znaczenia identyfikac;ji
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i otwarto$ci zarazem. Komunikacja i kontynuacja, zdaniem nie tylko prelegenta, zda-
je sie byé szczegding potrzeba naszych czasow.

Konfrontacja teorii z praktyka posoborowej koncepcji przestrzeni koscielnej
stanowifa my$l wiodaca wystapienia ks. Henryka Nadrowskiego (UAM, Poznan).
Zauwazyl on, ze wiele zaniechan, bledow, czy wrecz naduzyé wynika po prostu z bra-
ku znajomosci, zrozumienia, interpretacji podstawowego dla omawianych kwestii
dokumentu sprzed 40 lat, czyli Konstytucji o liturgii swietej (4 grudnia 1963 r.). Zu-
petnym nieporozumieniem jest nie liczenie si¢ z konkretnym czasem, miejscem
i odbiorcami. Skrajnym tego przejawem jest odtwarzanie ,,na zywo” $wieckich obiek-
tow uzytecznosci publicznej i nazywanie ich — sakralnymi. Walorem samym w sobie
jest soborowe ,,stosowne” (debite, recte, apte) w odniesieniu do sztuki sakralnej
w ogéle, a przestrzeni koscielnej w szczegblinosci. Potrzebna jest w tym kontekscie
poglebiona refleksja teologiczna, biblijna i liturgiczna, ale takze — pastoralna. Na
tej kanwie, przede wszystkim dzigki madrym i roztropnym inwestorom, ma si¢ ksztal-
towac koncepcja dzieta, ktora powierzy¢ nalezy kompetentnym i otwartym na wspét-
prace tworcom oraz innym specjalistom, niezbednym do koordynacji oraz integral-
nosci dzieta. Autor, jako jedyny w czasie Konferencji, zwrdcit uwage na olbrzymie
szkody i zniszczenia wielu zabytkdw koscielnych, ktére wynikaly zazwyczaj z braku
zrozumienia przeslania Vaticanum II, dotyczacego adaptacji historycznych wnetrz
sakralnych. Aby wlasciwie ksztalttowa¢ budynek koscielny, trzeba by¢ zwigzanym
z Kosciolem — zywym zgromadzeniem, by¢ czlowiekiem wiary i pokory.

Nie tylko autor, ale tez inni prelegenci odniesli si¢ do pojecia sacrum (J. Rabiej,
W.J. Molicki, J. Uscinowicz, W. Ceckiewicz, Sz. Baum). W konicowych impresjach
problematyka ta zajal si¢ m.in. art. plastyk Dobrostaw Baginski (Lublin), ktory za-
checat takze na przyszios¢ do pewnej dyscypliny i precyzji w dyskusjach na temat
sacrum. Zbyt nieostre pojmowanie tego pojgcia, a czasem wrecz przeciwstawne in-
terpretowanie, jest — wedtug niego — jedna z przyczyn nieporozumien nie tylko
odnosnie teorii, ale réwniez — samego procesu twérczego. Mowit o tym z pozycji
swej profesji artysty plastyka i dydaktyka. Nie chodzi o jakies czysto empiryczne,
a nawet niemal magiczne traktowanie rozmaitych ,,zabiegéw” przy wspdéitworzeniu
kosciotow.

Wielu ubolewato nad stanem naszego budownictwa sakralnego, wlasciwie nad
stanem ducha zaréwno teologéw, architektow, jak i plastykow. Z zapalem méwit
o tym Witold J. Molicki (ASP Wroclaw). Wyakcentowatl tez uniwersalistyczng kon-
cepcj¢ sacrum. Wedlug niego, artysta powoluje je ,,nie$wiadomie” oraz ,,mimo woli”.
Zastrzegal zarazem, ze jego stwierdzenie jest tezg ,,dos¢ ryzykowng” W wielu miej-
scach autor stawia znak réwnania miedzy sztuka religijna i sakralna. Nalezy jednak
pamigtac, ze w odniesieniu do przestrzeni koscielnej rozgraniczenie tych pojeé jest
wrecz niezbgdne. W przeciwnym razie rézne wypowiedzi sa nieprecyzyjne, a nawet
wzajemnie si¢ wykluczaja.
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Bardzo szeroko i wieloznacznie potraktowala problem Ewa Kurylowicz (War-
szawa). Dzielita si¢ impresjami zwigzanymi z tematyka duchowa, religijna i symbo-
liczna w architekturze w ogole. Odejsciem od gloéwnej tezy Konferencji bylo zasad-
niczo mowienie glownie o realizacjach innych krajow w tymze czasie, niz o naszych
polskich projektach i osiggnigciach.

Niemal wszyscy prelegenci dostrzegali ,,mankamenty”, brak autentycznosci,
a nade wszystko — sakralnosci wielu naszych kosciotow. Problem dotyczy jednak
zardwno teorii, jak i praktycznego wcielania w zycie wielu okreslen oraz zalecen
Soboru Watykanskiego II.

Pojawily si¢ jakby trzy wyrazne tendencje: (1) tesknota za dawnoscia i historyz-
mem; (2) zachwyt modernizmem ,,usakralnionym™, a raczej poszukiwanie form no-
woczesnych, prostych i przepetnionych cisza, a zarazem sklaniajacych do odnajdo-
wania tam Boga i medytowania Go; (3) proba wywazenia pomigdzy jednym i drugim
stanowiskiem poprzez poszukiwanie genius loci, specificum locale, (...) ecclesiale,
(...) personale.

Obroncami wspomnianej pierwszej tendencji stali si¢ m.in. Jerzy Uscinowicz
(Politechnika Bialostocka) i Piotr Libicki (Poznan). Obydwaj, choé z réznych pozycji
i uzasadnien, starali si¢ przenie$é stuchaczy do dawnej doktryny Kosciola, do his-
torycznego pojmowania sztuki i $wiatyni, a takze liturgii. Ow historyzm, obleczony
takze w szaty obrony wiary, prawdy, piekna i godnosci, przybiera czasem charakter
»anachronizmu”, kiedy neguje wspolczesnos¢ i wlasciwie kwestionuje rozwéj form
architektury i sztuki. Zapatrzenie w ikony sprzed wiekéw, przestrzenie gotyckie, ba-
rokowy powab i symbolike, czy klasycystyczny spokdj, zdawaly si¢ przeksztalcaé
w akceptacje nie tyle konkretnego dziela historycznego, ale gtownie ,,ukoscielni¢”
wybrany styl czy kierunek. Faktycznie chodzi o ograniczanie i zamykanie sacrum
jedynie w danych ramach przeszio$ci. Taki sposéb myslenia i odczuwania udziela
si¢ nie tylko wiernym — odbiorcom, ale takze tworcom oraz niekiedy réwniez inwes-
torom — ksi¢zom.

Oczywiscie, powyzsze podejscie podwaza wiasciwie samego ducha posoboro-
wej koncepcji i funkeji sacrum koscielnego, a nawet calej obecne;j liturgii, czy — co
najwazniejsze — ducha catego Vaticanum II. Zdaje si¢ kwestionowac jego przeslanie
o obecnosci w swiecie wspolczesnym, o kerygmatycznym, apostolskim i ewangeli-
zacyjnym postannictwie sztuki naszych dni, a szczeg6lnie budowanych kosciotow,
ktére wspottworza projektanci, artysci, ale i teologowie XX i XXI w.

Miedzy historyzmem i globalizmem — tak Jan Rabiej (Politechnika Slaska, Gli-
wice) w podtytule swego wystapienia skonkretyzowal horyzonty wspolczesnej ar-
chitektury sakralnej. Ukazal szeroka ptaszczyzng wspolnych i roznicujacych cech
najnowszych poszukiwan architektury kultycznej roznych religii i wyznan. W tym
kontekscie starat si¢ tez zobaczy¢ podstawowe zapisy Soboru Watykanskiego 11
i odnies¢ je do najnowszej rzeczywistosci ,,humanizmu teocentrycznego” Spoiwem
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dla czlowieka religijnego i wierzacego oraz aktywnego spolecznie, ale zarazem se-
kularyzowanego w postmodernistycznym $wiecie, moze si¢ sta¢ myslenie (i dziala-
nie architektoniczne takze) symboliczne. Cho¢ tendencje zawarte w podtytule maja
swe rozne rodowody i oddzialywanie, to wiasnie homo symbolicus zdaje sie by¢ droga
i zblizeniem do tych dwu, jakby zupelnie réznych koncepcji architektury sakralne;j.

Wspaniale, nawet rangi europejskiej, osiagni¢cia naszej architektury sakralne;j
dostrzega Szczepan Baum (Gdansk). Zarazem jednak zauwaza, ze wiele realizacji,
takze ostatnich lat, $wiadczy o obnizeniu poziomu i jakosci architektury sakralne;j.
Zwraca zarazem uwage na rozmijanie si¢ tychze tworcow z inwestorami i odbiorca-
mi. Czasem jest to Swiadome wkraczanie na grzaski grunt ,,hermetyzacji” tzw. sztu-
ki ,,wysokiej”, abstrakcyjnej, aspotecznej, ktora jest z zatozenia udziwniana i nie
zawsze oparta na zdrowej nauce Kosciola. Niekiedy ten typ twércow nawet nie pro-
buje liczy¢ si¢ z parafianami, w tym takze z ich mozliwosciami finansowymi. Szcze-
golnym zagrozeniem, twierdzi dalej autor, jest niemal zupetnie przypadkowy dobér
architektow tworzacych na rzecz Kosciota. W konsekwencji, angazowani bywaja
architekci stabo lub niemal wcale nie przygotowani do tej specyficznej twdrczosci.

Z naciskiem prelegent podkreslil, ze ,.koscioly budujemy nie po to, aby staty
puste”. Jakby innym widzeniem tej kwestii stafa si¢ wypowiedz Romualda Loeglera
(Krakow). Jego teza: ,,Nieskomplikowane pigkno pustych przestrzeni” — to odwaz-
ne otwarcie na poszukiwanie jednosci i wymowy formy za pomoca odpowiedniego
stanu ducha. Swoista asceza architektury i jej prostota to najpewniejsza droga do-
tarcia do tego, co istotne i najwazniejsze, a zarazem doskonala szansa uniknigcia
kiczu i banatu.

Brak profesjonalizmu wielu projektom i realizacjom zarzucat tez Konrad Ku-
cza-Kuczynski (Politechnika Warszawska). [tustrowat zaréwno niezbyt udane, jak
i dobre obiekty sakraine kolegdéw i wlasne. Uwaza, ze lata 80-te obarczone byly
pospiechem, przyspieszeniem. Zaowocowalo to ,,swoista nonszalancja w dzietach,
niedopracowaniem intelektualnym i zlecaniem projektéw twércom nieprzygotowa-
nym do tego tematu”. Autor twierdzi, ze wiele koscioldw tego czasu zniszczylo polski
pejzaz i nie zawsze odznaczalo si¢ wn¢trzami o wyrazistym charakterze sakralnym.
Niefortunne sformutowanie autora: ,,Idee soborowe oddality si¢ od codziennosci”,
nalezaloby zapewne odwréci¢. To raczej codziennosé, to tworcy i odbiorcy odwro-
cili si¢ nie tyle od litery Vaticanum II, ale od jego ducha. Autor omawial tez trzecia
fazg (od lat 90-tych XX w. do dzi$) z jakze réznymi realizacjami. Przeraza dufnosé¢
niektoérych inwestoréw i tworcow, co owocuje obiektami ,,pomieszania stylow
i jezykow™.

Krzysztof Chwalibég (Warszawa), sam rowniez projektant, ale zarazem redak-
tor pisma specjalistycznego SARP ,, Architekt” zaakcentowal znaczenie wyrazistosci,
prawdziwosci 1 powsciagliwosci, by bardziej celnie ukazaé tresci i formy wsp6t-
czesnych dziet architektonicznych. Nadzwyczaj interesujace byto przedstawianie
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poszczegodlnych tez jego wywodu za pomocg reprodukcji obiektow koscielnych uka-
zywanych na dwu ekranach rownoczesnie. Bardzo dyskretnie, ale zarazem rzeczo-
wo autor komentowal te rdzne, a czasem nawet kontrastujace ze soba realizacje. Pod-
kres$lat, ze problematyke tworczosci sakralnej powinni podejmowac dobrzy architekc,
a zarazem $wiadomi jej najbardziej niematerialnego, czyli duchowego charakteru.

Niektorzy prelegenci ilustrowali swoje wypowiedzi konkretnymi projektami czy
realizacjami. Tym samym promowali wlasne osiagnigcia oraz wizje architektury sa-
kralnej. Witold Ceckiewicz (Politechnika Krakowska) podjat si¢ tematu Od idei do
sacrum. Swe impresje oraz pojmowanie tradycji i nowoczesnosci w architekturze
sakralnej ilustrowat rozmaitymi realizacjami, ale gtéwnie wlasnymi. Sporo méwit
0 znaczeniu ,,wpisania” kosciota w krajobraz, o wymowie konstrukcji, dachu i wiezy,
jak rowniez charakterze wnetrza (wielkosé, kolor, rzezba, witraz). Cenny i zarazem
bardzo konkretny komentarz do wiasnych koncepcji przedstawit w wystapieniu au-
torskim architekt Stanistaw Niemczyk (Tychy). Przyblizyt kilka obiektow, ktore sg
we wstepnej fazie koncepcyjnej lub u poczatku budowy. Jego zreszta twdrczos¢
akceptowana jest takze przez kolegdw projektantow, ktoérzy reprezentuja wrecz
przeciwstawne koncepcje architektoniczne.

Wielu zwracalo uwage na to, ze ani inwestor, ani tym bardziej twérca, nie sa
wiascicielami koscioléw. Nie buduja wigc ich ani dla siebie przede wszystkim, ant
ku spetnieniu wiasnych ambicji lub checi ,,zably$niecia” Pragnienie szokowania,
ale takze bezmyslna uleglos¢ — to dwa , nieszczescia”, ktore dotkngly wiele wspot-
czesnych obiektéw koscielnych.

Wigkszosci uczestnikow udzielit sie szczery zachwyt wobec bezsprzecznych na-
szych polskich osiagnie¢ oraz pewnych odmiennosci wzgledem realizacji zachod-
nioeuropejskich. Wyczuwato si¢ tez ogdlna trosk¢ o uzdrowienie niektdrych juz
istniejacych oraz powstajacych na naszych oczach obiektéw kultu. Méwit o tym
w koncowych refleksjach dyskusyjnych m.in. Stefan Dousa (Krakdw), autor prezen-
towanej wystawy wiasnych prac rzezbiarskich i aranzer wielu koscielnych wnetrz.
Rzecz w tym, Ze na obecnym etapie jawia si¢ zasadnicze rozbieznosci, jak to uczy-
ni¢. Chodzi o stan $wiadomosci i wiedzy oraz przygotowania do tej wyjatkowej
tworczosci. Na razie zbyt wielu twércow przywiazato si¢ do wlasnej wizji oraz in-
terpretacji wspolczesnego tzw. ,,udanego kosciola™, ze trudno bgdzie chyba znalez¢
modus vivendi polskiej interpretacji zalecen soborowych.

Niepokoi, ze nieliczna wprawdzie (ale jednak) grupa twoércéw, w tym takze ar-
chitektéw, teskni za ,,jednym jezykiem”, za schematami, szablonami, za kanonem
architektury i sztuki sakralnej. To wolanie jest by¢ moze glosem abnegacji i bezsily,
ale przeciez rowniez — zastoju, stagnacji. Nie przystoi wszak ona tworcom, artystom.
To odtworcze myslenie byloby, niestety, krokiem wstecz. Jednakze w zadnym stop-
niu nie mozna tej postawy bezczynu i stereotypu myslenia uwazaé za przejaw twor-
czosci. To zaniedbanie i artystyczne lenistwo przybiera tutaj posta¢ profanujaca,
balwochwalcza, bluZniercza i przesmiewcza.
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Wymiana zdan, a nawet $cieranie sie roznych stanowisk stwarza niesamowita
szansg¢ poprawy stanu rzeczy. Zapewne przemyslenia, dyskusje i konfrontacje zde-
cydowanej wiekszosci tego srodowiska skloni do koniecznosci, ale i tworczego tru-
du poszukiwania sacrum koscielnego. Mozliwa, a nawet konieczna jest wigc postawa
pokory, ale zarazem poszukiwan i ustawicznego przeswiadczenia, ze kazda nast¢p-
na realizacja moze, a nawet powinna by¢ ciagle jeszcze lepsza, doskonalsza.

Cenne i potrzebne sg i moga by¢ — takze w przyszlosci — rozmaite spotkania
ascetyczne, dni skupienia, konferencje czy dyskusje merytoryczne twércow i teolo-
gow. Moga si¢ one odby¢ gdziekolwiek, w tym rowniez (jak sugerowano) na Jasnej
Gorze. Gdyby si¢ spotkaé¢ pod okiem najlepszej Matki, to wlasnie gloszone tam:
,,Jestem, pamietam, czuwam”, przypomina nam ustawicznie postawi¢ czynng i twér-
cza zarazem.

Stusznie zauwazyla architekt Nina Modrzejewska, reprezentujaca oddzial kie-
lecki SARP, ze ten cenny czas glgbokiej refleksji w poszukiwaniu znaku Boga wsréd
ludzi jest zarazem wydarzeniem, jak i Swietem. Nie tylko dla miasta, ale dla calej
Polski. Postulowano zarazem, by zorganizowana tamze fotograficzna wystawa no-
wych realizacji sakralnych ostatnich lat mogta by¢ przekazana tez do innych miast
i osrodkéw w kraju. Pigkne stowa u poczatku i konica Konferencji skierowat do
uczestnikéw prezes SARP Ryszard Jurkowski (Warszawa). Zachgcal, by nie zado-
wolic sie sama ilo$cia stawianych u nas kosciolow, cho¢ zjawisko to jest bezsprzecz-
nie fenomenem. Apelowal, by takze po tym spotkaniu poglebiaé refleksj¢ nad tym,
czy stawiamy dobre koscioly, jaki jest ich poziom estetyczny, jaka konstrukcja
i funkcja, ale takze — nastr6j sakralny. Wiele mozna i trzeba jeszcze dokonac, by
wspotpraca z inwestorami ukiadata si¢ znacznie lepiej, oraz by liczono si¢ z uzyt-
kownikami kosciotow. Zaapelowal, by w imieniu uczestnikow Konferencji skierowad
do ks. prymasa kard. J. Glempa specjalne pismo—apel w sprawie poczucia odpowie-
dzialnosci i wspdlnego dzialanie duchowienstwa i tworcéw. Wszystko — w trosce
0 podnoszenie godnosci, poziomu i jakosci naszych kosciotow.

Ks. Henryk Nadrowski MIC



