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PRAECEPTUM DOMINICALE W CZASIE
EPIDEMII. STUDIUM Z ZAKRESU JEZYKA
KOSCIELNEGO NA PRZYKELADZIE
DOKUMENTOW BISKUPOW POLSKICH

Streszczenie

Niniejszy artykut stanowi probe opisu rozumienia obowigzku niedzielnego (praeceptum
dominicale) na podstawie udzielonych dyspens w czasie epidemii. Dokonujgc analizy
poszczegdlnych dekretow, zarzadzen czy reskryptow, autor zwrdcil szczegdlng uwage
na jezyk, jakim postuzyli si¢ polscy biskupi, stosujac akt taski zwalniajacy z obowigzku
niedzielnego uczestnictwa we Mszy Swietej. W celu uzyskania pelniejszego rozumienia
omawianego zagadnienia najpierw zbadana zostata relacja pomiedzy dyspensg od niedziel-
nego obowigzku a zamiang go na inny obowigzek. Poszczegolne akty prawne zostaty prze-
analizowane takze pod katem uzytej w niej modalnosci prawnej jezyka. Zasadnicza czesé
artykutu poswiecona zostala opisowi typologii roznego rodzaju ,,czynnosci zastepczych”
wobec obowigzku uczestnictwa w niedzielnej liturgii. Autor proponuje trzy zasadnicze grupy
okreslen przedmiotu owej czynnosci, ktorymi sg: duchowa tacznosé¢ ze wspolnota Kosciota,
uczestnictwo przymiotnikowe oraz inne okreslenia (np. pobozne przezycie liturgii transmi-
towanej, modlitwa za posrednictwem mediow).

Stowa kluczowe: dyspensa, Msza $w., obowigzek niedzielny, epidemia, prawo kanoniczne

1 Mgr lic. Jarostaw Lapucha, doktorant Papieskiego Wydziatu Teologicznego we Wroclawiu (Katedra Komunikacji
Religijnej), absolwent podyplomowych studiéw z zakresu sgdownictwa 1 administracji w Kosciele (UKSW War-
szawa); ORCID: 0000-0002-5565-7814. Adres do korespondencji: 65-465 Zielona Gora, ul. Jaskétcza 1/4, e-mail:
jareklap@interia.pl.
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PRAECEPTUM DOMINICALE IN THE EPIDEMIC TIME. THE STUDY
CONCERNING THE CHURCH LANGUAGE ON THE EXAMPLE OF
POLISH BISHOPS’ DOCUMENTS

Abstract

This thesis is an attempt to describe the understanding of Sunday duty (praeceptum
dominicale) on the grounds of granted indults in the epidemic time. When analyzing
the individual decrees, ordinances or rescripts, assiduous attention was paid to the
language used by Polish bishops while administering the act of grace, which relieves
from the duty of attendance at Holy Mass. In order to cover broader spectrum of the
abovementioned issue, the relation between indult of Sunday duty and the substitution
of duties has been researched first. Particular legal acts have been also analyzed in terms
of present modalities of language of the law. The majority of present thesis constitutes
of the descriptions of various substitutive activities typology in relation to the obligation
of participation in Sunday liturgy. Therefore, three basic groups of terms were featured,
namely, spiritual connection with the community of the Church, adjectival participation
and others (e.g. pious experiencing of broadcast liturgy, prayer by means of mass media).

Keywords: dispensation, Holy Mass, Sunday duty, epidemic, canon law

Wstep

Problem rozumienia tzw. obowiazku niedzielnego (praeceptum dominicale) wydaje si¢
szczegolnie istotny nie tylko w konteks$cie zauwazalnego kryzysu poczucia obowigz-
kéw wyptywajacych z natury wiary, lecz takze dlatego, ze ujawnit si¢ w nowy sposob
w konteks$cie pandemii koronawirusa, ktéra dotkneta wiele sfer ludzkiego zycia, w tym
zycie religijne. Polscy biskupi przez niemal cztery miesigce (od marca do czerwca
2020 r.) udzielali wiernym dyspensy od obowiazku uczestnictwa we Mszy Swietej nie-
dzielnej. Jak zauwaza Andrzej Draguta: ,,Z jednej strony czynili to powodowani troskg
o zycie ludzi, z drugiej — ze wzgledéw na wprowadzane — rézne w poszczegdlnych
okresach — ograniczenia co do liczby obecnych w kosciele, nie mieli innego wyjscia jak
dyspensowac’.

Dyspensy wydawane przez poszczegdlnych hierarchow przybieraly nie tylko réznego
rodzaju formy prawne: dekretu, reskryptu czy zarzadzenia, lecz roznity si¢ takze zakre-
sem. Zasadniczym celem niniejszej refleksji jest dokonanie analizy tresci poszczegdlnych
dyspens ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na jezyk, jakim postuzyli si¢ polscy biskupi,
udzielajac aktu taski zwalniajacego z tzw. obowigzku niedzielnego. W tym miejscu
nalezy takze zauwazy¢, ze w znakomitej wigkszosci przypadkow, udzielajagc dyspensy,

2 Andrzej Dragula, ,,Powrdtna Msze, czyli ktopoty z dyspensa”, dostep 16.07.2020, https://www.wiez.pl/2020/06/03/
powrot-na-msze-czyli-klopoty-z-dyspensa.
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biskupi nie ograniczali si¢ wylgcznie do okreslenia jej przedmiotu, ale wskazywali — ze
zroznicowang modalno$cig — na réznego rodzaju ,,czynnosci zastepcze”. Rozwazania
niniejsze dotyczy¢ beda takze okreslen tychze ,,czynnosci zastepczych” wobec uczest-
nictwa we Mszy Swietej a zawartych we wspomnianych aktach prawnych. Problem
badawczy artykutu mozna zamknaé¢ w pytaniu: w jaki sposéb ujawnita si¢ na plasz-
czyznie jezykowej (terminologicznej) trudnos¢ teologiczno-kanoniczna interpretacji
obowiazywalnosci praeceptum dominicale w czasie tak zwanej pierwszej fali pandemii
koronawirusa w 2020 roku?

Majac na uwadze wyszczegdlnione powyzej dwa cele szczegdtowe, artykut podzielono
na dwie czesci. W pierwsze] zbadana zostanie relacja pomigdzy dyspensa od niedziel-
nego obowigzku a zamiang go na inny obowigzek w swietle kan. 1248 §2 Kodeksu Prawa
Kanonicznego3 (dalej KPK). W tym kontekscie analizie zostanie poddana modalno$¢
jezyka aktéw prawnych. Druga czes¢ artykutu poswigcona bedzie typologii réznego
rodzaju ,,czynnosci zastepczych” wobec (obowiazku) uczestnictwa we Mszy Swietej
niedzielnej, wynikajacych z poszczegdlnych dyspens.

Niniejsza praca ma charakter zrodlowy, poniewaz gtownym przedmiotem jej analiz
sa dekrety, zarzadzenia 1 reskrypty polskich biskupéw wydawane w czasie pandemii,
w ktorych to dokumentach zawarte zostaty dyspensy od uczestnictwa w niedzielnej
Mszy Swietej. Korpus badawczy stanowia czterdziesci cztery akty prawne wydane
przez czterdziestu jeden biskupow diecezjalnych obrzadku tacinskiego, dwoch biskupow
obrzadku greckokatolickiego oraz biskupa polowego Wojska Polskiego.

1. Miedzy dyspensg od obowigzku a zamiang obowigzku

Celem kazdej normy kanonicznej powinno by¢ dobro duchowe ogdtu wiernych. Trzeba
jednak pamietac, iz wspolnota Kosciota powszechnego zlozona jest z poszczegolnych
osob, dla ktorych przestrzeganie przepisu prawa w danej sytuacji moze spowodowac
szkode lub by¢ powazng przeszkoda na drodze do osiggnigcia wyzszego dobra. Jak
zaznacza Marek Zaborowski, ,,do zaradzenia tym kolizyjnym sytuacjom stuzy dyspensa.
Ma ona charakter normy korygujacej w wypadkach, w ktorych stusznos$¢ naturalna
domaga si¢, aby kompetentna wladza niejako zawiesita na moment skutecznos$¢ ustawy™.
Prawodawca koscielny daje takze w poszczegdlnych przypadkach mozliwos¢ zamiany
danego obowigzku prawnego na inny, jesli moze to stuzy¢ osiggnigciu wigkszego dobra
przez wiernych.

3 ,,Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus” (25.01.1983), Acta Apostolicae Sedis
75, 2 (1983): 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego (dalej KPK), przektad polski zatwierdzony przez
Konferencje Episkopatu (Poznan: Wydawnictwo Pallottinum, 1984).

4  Marek Zaborowski, ,,Dyspensa w prawodawstwie koscielnym”, Prawo Kanoniczne 56, 1 (2013): 41-42.
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1.1. ,,Obowigzek zastepczy” w swietle kan. 1248 §2 KPK

Kosciot od samego poczatku swojego istnienia poprzez przepowiadanie 1 nauczanie
podkreslat prymat dnia Panskiego (Dies Domini) posrod porzadku calego tygodnia.
Niedziela jako pamigtka paschalnego zwyciestwa Chrystusa jest ,,podstawowym i pierw-
szym dniem §wigtecznym”, z ktorego wierni mogg czerpa¢ sens chrzescijanskiego ist-
nienia’. Jak podkresla Krzysztof Mierzejewski, ,,Koscidt niezmiennie stoi na stanowisku,
ze udzial we Mszy Swietej w niedziele i $wieta nakazane jest obowiazkiem wiernych.
Znalazto ono swdj wyraz takze w obecnie obowigzujagcym Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego (...). Prawodawca koscielny w kan. 1247 KPK stwierdza: ,W niedziel¢ oraz
w inne dni §wigteczne nakazane wierni sa zobowiazani uczestniczyé we Mszy Swiete;
oraz powstrzyma¢ si¢ od wykonywania tych prac 1 zaj¢¢, ktére utrudniajg oddawanie
Bogu czci, przezywania radosci wlasciwej dniowi Panskiemu oraz korzystanie z nalez-
nego odpoczynku duchowego 1 fizycznego” (kan. 1247). Wspomniana norma kanoniczna
zawiera w sobie dwojakiego rodzaju zobowigzanie: nakazujace oraz zakazujace. Nakaz
dotyczy uczestnictwa w ofierze eucharystycznej, zakaz natomiast podejmowania tych
prac oraz czynnosci, ktére mogg negatywnie wplynaé na osiggniecie celow wiasciwych
dla dnia $wigtecznego’. Powyzszy zapis kodeksowy zobowigzujacy osoby wierzace do
uczestniczenia w Eucharystii w niedziele oraz $wigta nakazanes wskazuje na wyjatkowe
miejsce oraz znaczenie Mszy Swietej w zyciu wiernych.

W razie obiektywnych trudnosci lub niemoznosci wypelnienia praeceptum dominicale,
w odniesieniu do powszechnej dyscypliny dotyczacej czasow $wigtych, prawodawca
koscielny daje wlasciwe] wltadzy mozliwos¢ dyspensowania od tego obowigzku?. W tym
miegjscu nalezy zastanowi¢ si¢ nad zasadnoscig udzielania przez hierarchow dyspens od
uczestnictwa w niedzielnej Mszy $w. w trakcie epidemii. Prawodawca ko$cielny udziele-
nie dyspensy uzaleznia od stusznej 1 rozumnej przyczyny (iusta causa), ktéra winna by¢
proporcjonalna do waznosci przepisu, z ktorego zwalnia. Brak stusznosci oraz rozum-
nosci przyczyny, dla ktorej udzielono dyspensy, czyni jg niegodziwg!o. Udzielajacy dys-
pensy powinien mie¢ zawsze na wzgledzie dobro duchowe tych, ktérym zostat udzielony
ow akt taski. Zaborowski podkresla, ze — zgodnie z rzymska paremia, ktéra mowi, ze ad

5 Benedykt XVI, ,,Posynodalna adhortacja apostolska «Sacramentum Caritatis»”, Acta Apostolicae Sedis 99 (2007):
160-161.

6 Krzysztof Mierzejewski, ,,Obowiazek uczestniczenia we Mszy Swietej w niedziele i $wieta nakazane”, Prawo
Kanoniczne 57, 4 (2014): 65.

7 Mierzejewski, ,,Obowiazek uczestniczenia we Mszy Swietej w niedziele i $wieta nakazane”, 67.

8 W Polsce od 30 listopada 2003 roku $wigtami nakazanymi poza niedzielami sg nast¢pujace uroczystosci: uro-
czysto$é Narodzenia Pafiskiego (25 grudnia), uroczystosé Swietej Bozej Rodzicielki (1 stycznia), uroczystosé
Objawienia Panskiego (6 stycznia), uroczystos¢ Wniebowstapienia Panskiego (w Polsce przeniesiona z czwartku
na VII niedziele wielkanocng), uroczysto$é Najswictszego Ciata 1 Krwi Panskiej, uroczystos¢ Wniebowzigcia
Najéwietszej Maryi Panny (15 sierpnia), uroczystos¢ Wszystkich Swietych (1 listopada). Porownaj: Kongregacja
do spraw Kultu Bozego 1 Dyscypliny Sakramentow, ,,Dekret dotyczacy $wiat zniesionych w Polsce” 7z 4.03.2003 1.,
Akta Konferencji Episkopatu Polski 8 (2003): 60-61.

9 KPK, kan. 87 §1 oraz KPK, kan. 1245.

10 Zaborowski, ,,Dyspensa w prawodawstwie koscielnym”, 41-42.
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impossibilia nemo obligatur — ,,zazwyczaj niemoznos¢ fizyczna czy moralna zawiesza
obowigzek zachowania prawa”!l. Nalezy wyciagna¢ z tego wniosek, ze przepis prawa nie
wigze wiernych w obiektywnej sytuacji niemoznosci zadoséuczynienia danej ustawie
nakazujacej lub zakazujacej. Warto w tym miejscu przytoczy¢ pytanie, ktére w odniesie-
niu do tej kwestii postawit Andrzej Draguta: ,,Czy czasami nie udzielano dyspens tym,
ktorzy 1 tak byli zwolnieni z obowigzku Mszy $w. niedzielnej?”12. Nalezy bowiem uznag,
ze zaistnienie powazne] przeszkody, ktora uniemozliwitaby uczestnictwo w niedzielne;j
czy swiagteczne] Mszy $w., automatycznie pocigga za sobg zwolnienie z tego obowiazku.

Katechizm Kosciola Katolickiego w opracowaniu dla dorostych wymienia kilka
przyktadowych sytuacji usprawiedliwiajacych nieobecno$¢ na Eucharystii w niedziele
1 S$wieta nakazane: choroba, pielegnacja niemowlat, nieustanna opieka nad chorymi, nie-
sienie pomocy w wypadkach 1 klgskach zywiotlowych, wykonywanie ciggtych zawoddow,
niemozliwos¢ dostania si¢ do kosciota z powodu kilkunastokilometrowej odlegtosci przy
braku $rodkéw lokomoc;jis. Na liscie tej nie znalazta si¢ epidemia, jednak nalezy pamieg-
ta¢, ze sa to jedynie przyktadowe sytuacje majace na celu pomoc wiernym w ocenie
moralnej sytuacji, gdy obiektywnie niemozliwe jest uczestnictwo w niedzielnej Mszy $w.
Katalog ten nie wyczerpuje tez wszystkich sytuacji pociggajacych za sobg zwolnienie
z tego obowigzku. Niewatpliwie czas epidemii mozna uznaé za ,,powazng przyczyng”’
czy tez ,,powazng przeszkode”, ktéra czynita niemozliwym lub w znacznym stopniu
utrudniata zachowanie praeceptum dominicale, a co za tym idzie, zwalniata z wypel-
nienia go. Bezzasadnym wydaje si¢ wiec udzielanie dyspensy od obowigzku tym, ktorzy
z natury rzeczy byli z niego zwolnieni, gdyz w wyniku obowigzujacych limitow oséb
w kosSciotach4, podwyzszonego ryzyka zarazenia siebie lub innych racji obiektywnie nie
byli w stanie wypetni¢ tej normy prawne;.

Zgodnie z dyspozycja kan. 1248 §2, ,jesli z braku swigtego szafarza albo z innej
powaznej przyczyny nie mozna uczestniczy¢ w Eucharystii, bardzo zaleca sig, azeby
wierni brali udzial w liturgii stowa, gdy jest ona odprawiana w Kosciele parafialnym
lub innym $wigtym miejscu, wedtug przepiséw wydanych przez biskupa diecezjalnego,
albo poswiecali odpowiedni czas na modlitwe indywidualng w rodzinie lub w grupach
rodzin” (kan. 1248 §2). Zdaniem niektérych kanonistow ustawa ta ma charter pozytywny
1 stanowi wazny przepis natury pastoralnej, ktory proponuje wszystkim znajdujacym

11 Zaborowski, ,,.Dyspensa w prawodawstwie koscielnym”, 42.

12 Andrzej Draguta, ,,Powrdt na Msze, czyli ktopoty z dyspensa”, dostep 28.07.2020, https://www.wiez.pl/2020/06/03/
powrot-na-msze-czyli-klopoty-z-dyspensa.

13 Zobacz: Jan Charytanski, Andrzej Sptawski, Katechizm. Polska adaptacja Katechizmu Kosciota Katolickiego dla
dorostych (Krakéw: Wydawnictwo WAM, 2001), 217.

14 Zgodnie z rozporzadzeniem ministra zdrowia z 13 marca 2020 roku w okresie od 20 marca do 24 marca w trak-
cie sprawowania kultu na danym terenie lub w danym obiekcie mogto znajdowac si¢ facznie nie wigeej niz 50
0s6b, wliczajac w to uczestnikow 1 osoby sprawujace kult religijny, Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia
13 marca 2020 roku w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemiczne-
go, Dz.U. 2020 poz. 433. Od 25 marca do 11 kwietnia rezim sanitarny odno$nie miejsc kultu zostat zaostrzony.
W sprawowanym kulcie moglo uczestniczy¢ jedynie 5 oséb, Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 24 marca
2020 r. w sprawie ogloszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego, Dz.U. 2020
poz. 522.

441



Jarostaw Lapucha

442

si¢ w omawianej sytuacji dwa rozwigzania. Po pierwsze, odprawienie przez wiernych
liturgii stowa Bozego w kosciele parafialnym lub w innym §wigtym miejscu. Dyspozycja
ta dotyczy zasadniczo tych terenow, na ktorych brak jest dostatecznej liczby duchow-
nych. Drugie rozwigzanie ma charakter bardziej ogdlnikowy 1 obowigzuje wszedzie
1 w roznych sytuacjach. Prawodawca ,,bardzo zaleca”, by wierni, majac trudnosci lub
wrecz niemozno$¢ wypetnienia obowiazku uczestnictwa we Mszy Swietej, przeznaczyli
wiasciwy czas na modlitwe osobistg, rodzinng lub w grupach rodzin's.

Analizujac tres¢ kan. 1248 §2, zrodzi¢ si¢ moze pytanie, czy zaproponowane przez
kodeks dwa rozwigzania praktyczne stanowig swego rodzaju ,,obowigzek zastepczy”
wobec niemozno$ci wypelnienia praeceptum dominicale oraz czy rozwigzania te maja
wowczas charakter obligatoryjny dla ogdétu wiernych pod sankcja grzechu cigzkiego.
W komentarzu do wspomnianej wyzej ustawy mozna przeczytaé: ,,W sytuacjach tych
[wszystkie te sytuacje, ktore czynig niemozliwym wypelnienie obowigzku $wigtecz-
nego — J. L.] nakaz uczestniczenia we Mszy $w. ustaje bez obowigzku zastgpienia go
czym innym”6, W kwestii tej w 1987 roku wypowiedziata si¢ Kongregacja ds. Kultu
Bozego. W odpowiedzi zatytulowanej Celebrazione della parola e precetto domenicale
watykanska dykasteria podata wykladnie dotyczacg interpretacji kan. 1248 §2 ze szcze-
golnym zwroceniem uwagi na tzw. obowigzek zastgpczy. W dokumencie stwierdzono:
,.kiedy we wspdlnocie, w ktdrej brakuje kaptana albo w ktérej — z waznych powodow — nie
jest mozliwe uczestniczenie w Eucharystii, wierni nie sg obowigzani do przestrzegania
przykazania niedzielnego, ponadto sg zwolnieni z uczestnictwa w liturgii stowa Bozego,
a takze nie sg zobligowani do uczestnictwa w takich nabozenstwach™’. Ustawodawca
koscielny, dokonujgc redakcji komentowanego kanonu, postuzyt sie jedynie forma
zalecajaca — ,,bardzo zaleca” (valde commendatur) — by w razie obiektywnych trudnosci
lub niemoznosci spelnienia obowigzku niedzielnego skorzysta¢ z zaproponowanych
rozwigzan kodeksowych. Taki zapis wyklucza tym samym obligatoryjnos¢ stosowania
przez wiernych wspomnianych praktyk.

Warto w tym miejscu dokona¢ jeszcze jednego istotnego dla rozumienia problemu roz-
roéznienia. Ot6z w kan. 1245 dokonano wyraznego podziatu na dyspense od obowigzku
niedzielnego oraz na zastgpienie tego obowigzku innymi poboznymi uczynkamis.

15 Zobacz: Janusz Grezlikowski, Swietowanie dnia panskiego. Wazniejsze zagadnienia prawno-teologiczne (Torun:
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2005), 124—125.

16 Daniel Cenalmor, , Komentarz do kan. 1248 §2”, w: Codex Iuris Canonici. Kodeks Prawa Kanonicznego.
Komentarz, red. Piotr Majer (Krakow: Wolters Kluwer, 2011), 924.

17 ,,(...) che nelle comunita in cui manca il sacerdote o nelle quali non ¢ possibile per altra grave causa partecipare
all’Eucaristia, I fedeli non sono tenuti al precetto né lo assolvano partecipando alle celebrazione della parola do
Dio, né sono obbligati a partecipare a tale celebrazione”. Zobacz: Congregatio pro Cultu Divino, ,,Celebrazione
della parola e precetto domenicale”, Notitiae Congregatio pro Cultu Divino 23 (1987): 169.

18 KPK, kan. 1245: | Przy zachowaniu prawa biskupéw diecezjalnych, o ktorych w kan. 87, proboszcz moze, dla
shusznej przyczyny 1 wedhig przepisow biskupa diecezjalnego, udzieli¢ w poszczegdlnych wypadkach dyspensy
od obowigzku zachowania dnia $wiagtecznego lub dnia pokuty, albo dokona¢ zamiany tego obowigzku na inne
uczynki pobozne; to samo moze uczynié¢ rowniez przetozony kleryckiego instytutu zakonnego lub stowarzyszenia
zycia apostolskiego na prawie papieskim, w odniesieniu do swoich podwladnych oraz innych oséb przebywaja-
cych na stale w domu”.
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Prawodawca koscielny udziela kompetentnej wtadzy dwdch alternatywnych uprawnien:
dyspensowania od zachowania obowigzku niedzielnego lub zamiany tego obowigzku na
innego rodzaju praktyke poboznosciowa. Zaréwno jedno, jak 1 drugie rozwigzanie r6znig
si¢ od siebie w istotowy sposob. Dyspensa jest aktem taski polegajagcym na catkowitym
zwolnieniu z danego obowigzku prawnego. Natomiast, jak zauwaza Janusz Grezlikow-
ski, ,,zamiana polega na zastgpieniu kanonicznego przedmiotu zobowigzania przez inny
obowigzek (...) przy zachowaniu mocy 1 sankcji prawa”®. W tym wypadku obowigzek
zastgpczy natozony przez kompetentng wiadze bedzie miat charakter obligatoryjny.
Wynika to z faktu braku dyspensy od zachowania obowigzku §wigtecznego.

1.2. Modalnos¢ jezykowa dekretow 1 zarzadzen

Dyspensy udzielane przez polskich biskupéw w czasie epidemii koronawirusa charakte-
ryzowata modalnos¢ jezykowa o zréznicowanym stopniu obligatoryjnosci. W przypadku,
gdy modalnos¢ jezykowa generuje okreslong kategorie prawng, mozemy mowic o tzw.
modalnosci prawnej?0. Odnosi si¢ ona gtownie do réznego rodzaju kwalifikacji zacho-
wan, ktére uznaje si¢ za dozwolone, fakultatywne, zakazane, nakazane, indyferentne
czy stanowigce swego rodzaju powinnos¢?l. Zdaniem Tomasza Staweckiego oraz Piotra
Winczorka ,,podstawowy podziat zachowan regulowanych przez prawo polega na przy-
jeciu, 1z zachowanie jest nakazane, zakazane lub dozwolone™2 1 jest to, wedtug autoréw,
podziat wyczerpujacy. Istotne pozostaje pytanie o istnienie modalnosci zachecajacej i jej
obligatoryjnos¢.

W systemie prawnym (w tym w systemie prawa kanonicznego) mozna wyroznic
jezykowe wyktadniki modalnosci — czasowniki oraz predykatywy — petnigce funkcje
zdaniotwoércze??. Zdaniem Romana tLapy najczesciej w ustawach prawnych pojawiaja
si¢ takie leksykalne wyktadniki, jak ,,m6c” oraz ,,powinien”. W aktach normatywnych
wystepuja takze nastepujace okreslenia: ,,by¢ zobowigzanym”, , by¢ uprawnionym” oraz
,,mie¢ prawo’ 4. Przewazajaca wiekszos¢ hierarchow, bo az 3/4 z nich, w dekretach, zarza-
dzeniach czy reskryptach zastosowala formule zachecajaca: ,,Jednoczesnie zachecam,
aby osoby korzystajace z dyspensy trwatly na osobistej 1 rodzinnej modlitwie. Zachecam
tez do duchowej tacznosci ze wspolnota Kosciota poprzez transmisje radiowe, telewi-

19 Grezlikowski, Swietowanie dnia pariskiego. Wazniejsze zagadnienia prawno-teologiczne, 131-132.

20 Przez ,modalno$¢ prawng” nalezy rozumieé , kwalifikacj¢ prawng pewnych zachowan jakich$ podmiotéw ze
wzgledu na okreslong norme badz tez spéjny wewnetrznie system norm prawnych”. Roman fapa, ,,Relacje mo-
dalne we wspoétczesnych aktach normatywnych”, Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza 21 (41),
1 (2014): 41-42. Wigcej na temat kategorii modalnosci prawnej znalezé mozna w: Stawomira Wronkowska,
Zygmunt Ziembinski, Zarys teorii prawa (Poznan: Ars Boni et aequi, 2001), 100.

21 Roman tapa, ,,Z opisu wyrazefi modalnych w Kodeksie prawa kanonicznego”, Poznanskie Spotkania Jezyko-
znawcze 29 (2015): 54.

22 Tomasz Stawecki, Piotr Winczorek, Wstep do prawoznawstwa (Warszawa: C.H. Beck, 2003), 71.
23 Lapa, ,,Relacje modalne we wspdlczesnych aktach normatywnych”, 42.
24 Lapa, ,,Relacje modalne we wspdlczesnych aktach normatywnych”, 42.
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zyjne lub internetowe™s, |, Jednoczesnie osoby, ktdére skorzystajg z dyspensy, zachecam
do uczestnictwa we Mszy $w. za posrednictwem radia lub telewizji™2¢, ,,Zachecamy jed-
nak, zeby niedziela, ktdra jest pamiatka Zmartwychwstania Panskiego nie pozostawata
dniem bez modlitwy. Zachgcamy do praktyki wspolnej modlitwy w rodzinie i do udziatu
w niedzielnej Mszy §w. za posrednictwem dostepnych dzi§ wspodtczesnych zasobow
komunikacji™>. Zachety te odnosity si¢ gtownie do podjecia w trakcie obowigzywania
dyspensy od obowigzku uczestnictwa w niedzielnej Mszy Swietej modlitwy osobiste;
oraz rodzinnej, a takze do podjecia przez wiernych swego rodzaju ,,czynnosci zastepczej”
wobec uczestnictwa w Eucharystii. Ta modalno$¢ ma szczegdlny charakter, poniewaz
nie mozna za jej niewypelnienie pociagna¢ do odpowiedzialnosci karnej, a z drugiej
strony rodzi poczucie pewnego obowiazku 1 ma raczej znaczenie moralno-pastoralne
niz prawne. Warto podkresli¢, ze jest to modalnos¢ charakterystyczna wytacznie dla
porzadku kanonicznego, nieznana natomiast w prawie swieckim.

Inng modalnoscia, ktorg postuzyto si¢ wielu biskupoéw diecezjalnych, byto dotaczenie
do dyspensy jednoczesnego zobowigzania wiernych do wspomnianych powyzej ,,czyn-
nosci zastepczych” wobec obowigzku niedzielnego. Dekretem z 13 marca 2020 roku
metropolita szczecinsko-kamienski udzielit dyspensy ,,z dodaniem jednak obowigzku
poboznego przezycia liturgii niedzielnej, transmitowanej regularnie dla chorych poprzez
telewizje, radio lub Internet™s. Natomiast biskupi warszawsko-praski, rzeszowski, jak
1 wloctawski potaczyli owo zobowigzanie z nakazem moralnym, okreslajac to ,,zobo-
wigzaniem w sumieniu” do podjecia wyzej wymienionych ,,czynnosci zastgpczych”.
Ta modalnos¢ ma charakter obligatoryjny 1 jest natury prawnej, w zwigzku z czym za
jej niewypetnienie moze grozi¢ sankcja prawna. Metropolita poznanski, biskup ptocki
oraz legnicki w dekretach oraz zarzadzeniach dyspensujacych postuzyli si¢ forma
prosby skierowanej do wiernych swoich diecezji: ,,Osoby, ktére to uczynia [skorzystaja
z dyspensy — J. L], prosz¢ o duchowa tacznos¢ ze wspolnota Kosciota za posrednic-
twem transmisji w srodkach spotecznego przekazu™?, ,,Jednoczesnie prosze, aby osoby
korzystajace z dyspensy trwaty na osobistej 1 rodzinnej modlitwie™s°, , ,Prosze jednak,
aby korzystajacy z dyspensy byli wierni osobistej 1 rodzinnej modlitwie oraz w miarg
mozliwosci taczyli si¢ duchowo ze wspdlnota Kosciota poprzez transmisje radiowe

25 Edward Dajczak, ,Dyspensa Biskupa Koszalinsko-Kotobrzeskiego” z dn. 12.03.2020 r., Znak: B23-8/20,
Koszalinsko-Kolobrzeskie Wiadomosci Diecezjalne 48, 1 (2020): 94-95, dostep 5.08.2020, https://zbc ksiaznica.
szczecin.pl/dlibra/publication/50413/edition/48254/content?ref=desc.

26 Jan Kopiec, Dyspensa od obowigzku niedzielnego uczesmictwa we Mszy Swietej z dn. 12 marca 2020 r.,
Nr 331/20/A.

27 Eugeniusz Popowicz, Wtodzimierz R. Juszczak, List biskupow greckokatolickich w sprawie epidemii koronawirusa
w Polsce, Znak: 2020/126.

28 Andrzej Dziega, Dekret o udzieleniu dyspensy od obowigzku uczestictwa we Mszy Swietej w niedziele i $wieta,
zdn. 13.03.2020 r., Znak: B1-4/2020.

29 Zbigniew Kiernikowski, Komunikat legnickiej Kurii Biskupiej z dnia 14 marca 2020 r., [brak sygnatury].

30 Piotr Libera, Dyspensa Biskupa Plockiego z dnia 12 marca 2020 roku, Okdlnik Kurii Diecezjalnej Plockiej z dnia
19 marca 2020 r., 11/2020.
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czy telewizyjnes!. Wydaje si¢, ze zastosowanie przez hierarchow takich leksykalnych
wyktadnikéw — podobnie jak w przypadku zachet — ma wymiar moralno-pastoralny, ale
nie budzi w odbiorcy poczucia powinnosci pod sankcjg grzechu.

Inng modalnoscig postuzyt si¢ natomiast biskup kielecki, stosujac w dekrecie wpro-
wadzajacym dyspense polecenie. W dokumencie mozna przeczytac: ,,Jednoczes$nie
polecam, aby osoby korzystajace z niniejszej dyspensy trwaty na osobistej 1 rodzinnej
modlitwie oraz w duchowej tacznosci ze wspdlnota Kosciota™:2. Zastosowanie takiej
formy, podobnie jak zalecenia, jest bardzo przejrzyste pod katem znaczeniowym oraz
wyraznie sygnalizuje intencj¢ nadawcy komunikatu, jaka byta ukryta obligatoryjnos¢
formy zastepczej.

W katalogu wydanych dyspens wyodrebni¢ nalezy takze grupe tych dokumentow,
ktéore w swojej tresci nie zawierajg zadnego leksykalnego wyktadnika modalnosci
prawnej — a wigc nie wprowadzajg czynnosci zastepczej, a jedynie zawierajg komunikat
o udzielonym akcie taski zwalniajagcym z obowigzku uczestnictwa w niedzielnej Mszy
Swietej. Trzeba jednak zauwazy¢, ze na taka forme zdecydowalo sie tylko czterech
biskupdw: metropolita warszawski oraz biskupi diecezji bielsko-zywieckiej, kaliskiej
oraz sosnowieckie;.

Rejestr powyzszych wyrazen modalnych zastosowanych w poszczegolnych dekretach,
zarzadzeniach czy reskryptach wprowadzajacych dyspensy jest bogaty i rozbudowany.
Jak wynika z powyzszej analizy, formuta zachecajaca jest najczesciej wybieranym
wyktadnikiem modalnym. Pozostate formuly zastosowane przez biskupdéw stanowig
niewielki procent w poréwnaniu z zacheta. Niemiej fakt ten wskazuje na réznorodne
rozumienie kwestii tzw. czynnosci zastepczych wobec Mszy Swietej niedzielnej oraz
zobligowania do nich wiernych.

2. Okreslenie ,,czynnosci zastgpczej” wobec uczestnictwa we Mszy
Swietej

Analizujac tres¢ dyspens udzielonych na czas epidemii koronawirusa pod katem okresle-
nia w nich tzw. czynnosci zastepczej, nalezy wyodrebnic trzy zasadnicze grupy okreslen
przedmiotu owej czynnosci: duchowg tacznos¢ z Kosciotem vel/ ze wspolnota Kosciota;
uczestnictwo — nazwijmy je przymiotnikowym — we Mszy Swietej oraz inne okreslenia
stanowigce niewielki procent wszystkich kategorii.

31 Stanistaw Gadecki, Dekret Arcybiskupa Metropolity Poznanskiego w zwiqzku z zagrozeniem koronawirusem
z 12 marca 2020 r., N. 123/2020.
32 Jan Piotrowski, Dekret z dnia 13 marca 2020 r., Nr OA-38/20.

33 Lapa, ,,Z opisu wyrazen modalnych w «Kodeksie prawa kanonicznego»”, 59.
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2.1. Lacznos¢ duchowa z Kosciotem

W 25 dokumentach ze wszystkich 44 polscy biskupi w momencie dyspensowania
wiernych od praeceptum dominicale zachgcali ich jednoczesnie do duchowej tacznosci
z Kosciotem (ze wspolnota Kosciota). Okreslenie ,,tacznos¢ duchowa” ma charakter
bardzo ogdlnikowy, nie jest to tez kategoria natury prawnej. Rodzi si¢ wigc pytanie,
dlaczego az tylu hierarchéw postanowito uzy¢ tego wtasnie okreslenia na oznaczenie
,,czynnosci zastepcze]” wobec uczestnictwa w niedzielnej Eucharystii. Jedng z bardziej
prawdopodobnych odpowiedzi na to pytanie jest wzorowanie si¢ biskupéw na Zarzadze-
niunr 1/2020 Rady Statej Konferencji Episkopatu Polski z 12 marca 2020 roku, w ktorym
czytamy: ,,Skorzystanie z dyspensy oznacza, ze nieobecnos¢ na Mszy niedzielnej we
wskazanym czasie nie jest grzechem. (...) Zachecamy tez do duchowe;j tacznosci ze wspol-
notg Kosciota poprzez transmisje radiowe, telewizyjne lub internetowe 4. W wigkszosci
dekretow, zarzadzen czy reskryptow mozna odnalez¢ dostowny cytat badz parafraze
pierwotnego zapisu znajdujacego si¢ w Zarzadzeniu KEP3s. Jak precyzuja biskupi, owa
tacznosé” czy tez ,,zjednoczenie” ma sie wyraza¢ poprzez transmisje Mszy Swietej lub
innego rodzaju liturgii droga telewizyjna, radiowa czy tez internetowa.

,Duchowa lacznos¢” ze wspdlnota Kosciota to okreslenie, ktére najlepiej oddaje
sytuacje, w jakiej znajduja si¢ odbiorcy transmisji w odniesieniu do wspdlnoty Kosciota
sprawujacej realnie Msze Swictej czy innego rodzaju liturgie w okreslonym czasie
1 miejscu3s. Zdaniem Janusza Bohdziewcza celem transmisji réznego rodzaju liturgii
jest ,,wytworzenie duchowej tacznosci 1 atmosfery nabozenstwa wobec tajemnicy rytu-
atu — acznosci miedzyludzkiej, szczegdlnie z tymi, ktorych zgromadzanie w jednym
migjscu jest niemozliwe™s7. W liscie apostolskim ,,Dies Domini” Jan Pawet 11 podkreslit,
ze ,telewizja 1 radio dajg mozliwos¢ zjednoczenia si¢ z celebracja eucharystyczng w tym
samym momencie, gdy jest ona sprawowana w miejscach swietych™s. Wydaje sig, ze
warunkiem koniecznym do osiggnigcia owej tacznosci duchowej ze wspdlnotg Kosciota
poprzez transmisje telewizyjne, radiowe czy tez internetowe jest przezycie wspomnianej
transmisji w czasie realnym, tj. ,,na zywo” (/ive). Retransmisja liturgii nie moze by¢
rozpatrywana w kategoriach ,,czynnosci zastepcze]” okreslanej jako ,,duchowa tacznos¢”.
Biskup opolski Andrzej Czaja podkresla, ze ,,czyms$ innym jest udziat w liturgii, takze
jako duchowa tacznos$¢ z wydarzeniem, ktérym jest aktualnie sprawowana Eucharystia,

34 Rada Stata Konferencji Episkopatu Polski, ,,Zarzadzenie nr 1/2020, dostep 5.08.2020, https://episkopat.pl/
komunikat-rady-stalej-konferencji-episkopatu-polski-4.

35 Grzegorz Rys, Dyspensa z dn. 13 marca 2020 r., Abp-1.1-272/2020; Marek Jedraszewski, Dekret w sprawie
zalecen na czas zagrozenia epidemiologicznego z dn. 12 marca 2020 r., Nr 747/2020; Janusz Stepnowski, Dekret
w sprawie dyspensy od obowigzku niedzielnego uczestnictwa we mszy sw. do dnia 29 marca br. z dn. 12 marca
2020 r., N.224/B.2020; Wactaw Depo, Dyspensa z dn. 13 marca 2020 r., L.dz. 367/5.1.1/2020.

36 Andrzej Draguta, ,Modlitwa, nie «ogladanie». Instrukcja obstugi transmisji Mszy $wietej”, dostep 5.08.2020,
http://wiez.com.pl/2020/03/14/chodzi-o-modlitwe-a-nie-ogladanie-instrukcja-obslugi-transmisji-mszy-swiete.

37 Janusz Bohdziewicz, ,,Komunia a telekomunikacja. Postowie do telewizyjnych transmisji Mszy $w.”, W drodze
7 (2000): 54.

38 Jan Pawel II, ,,List apostolski «Dies Domini» z 31.05.1998 1.”, Acta Apostolicae Sedis 90 (1998): 747-745.
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a czyms innym jest np. odstuchanie kazania, obejrzenie Mszy Swietej, ktora miata juz
miejsce wezesnie) ¥, Zdaniem hierarchy wszelkiego rodzaju retransmisje liturgii nigdy
nie beda stanowity formy duchowej tacznosci ze wspolnota Kosciota. W 2017 roku na
problem retransmisji Mszy Swietej zwrdcita uwage takze Konferencja Episkopatu Polski.
W opublikowanym Dyrektorium w sprawie celebracji Mszy Swietej transmitowanej przez
telewizje biskupi podkreslaja, ze jedyna dopuszczalng forma przekazu Mszy Swietej jest
transmisja bezposrednia, nigdy za$ retransmisja%0.

Inng problematyczng kwestiag w odniesieniu do omawianej tu ,,czynnosci zastepczej”
jest wewngtrzna postawa 1 dyspozycja korzystajacego z transmisji: czy aby osiaggnac owa
,,duchowa lacznos¢”, nalezy wzbudzi¢ w sobie intencje — pragnienie zjednoczenia si¢
ze wspolnotg osdb wierzacych, czy wystarczy jedynie przezy¢ liturgie transmitowang
przez $rodki masowego przekazu? Dokumenty Kos$ciota wprost nie odnosza si¢ do
tej kwestii, nie ma tez oficjalnych wypowiedzi biskupéw w tej materii. Mozna jednak
znalez¢ wyktadnie, ktore sugeruja, ze wazne jest wewngtrzne nastawienie osoby, ktdra
w danym momencie korzysta z transmisji liturgii. Na stronie kurii biskupiej archidiecezji
krakowskiej na poczatku epidemii zamieszczono poradnik Jak dobrze przezyé Msze
SW. za poSrednictwem mediow? Juz na samym wstgpie autor zwraca uwage na to, ze
,,duchowa tacznos$¢ mimo fizycznej nieobecnosci w kosciele oznacza nastawienie si¢ na
przezywanie Eucharystii, zjednoczenie z Panem, stuchanie Jego stowa™!.

2.2. Uczestnictwo ,,przymiotnikowe” we Mszy Swictej

Kolejna kategorie okreslajaca ,,czynnos¢ zastepcza” wobec uczestnictwa we Mszy Swie-
tej stanowi tzw. posrednie uczestnictwo ,,przymiotnikowe” w Eucharystii niedzielnej
1 $wigteczne]. W odroznieniu od bardzo ogoélnikowego pojecia ,,tgcznosci duchowej”,
participatio ma charakter $cisle prawny, wynikajacy z jego umiejscowienia w Kodeksie
Prawa Kanonicznego. Warto na wstepie przytoczy¢ etymologie pojecia participatio
(gr. methexis, koinonia) — uczestnictwo, udzial, wspolna miara. Lacinski termin partem
capere znaczy tyle co ,,bra¢/obejmowac czes¢”, stad polskie stowo ,,udziat” (od ,,dzial”,
mie¢ swoj dzial, swoja dole¢) oraz ,,uczestnictwo” (od ,,cze$¢”, mie€ swojg czes$¢)+2.

W tekstach dyspens wyodrebni¢ mozna kilka rodzajéw wspomnianego uczestnictwa
,,przymiotnikowego”. W 11 z 44 wszystkich dokumentéw polscy biskupi, udzielajac
aktu taski, zachecili lub zobowigzali wiernych do uczestnictwa w (niedzielnej) Mszy
Swietej w domu za posrednictwem transmisji w $rodkach spotecznego przekazu: ,,0Osoby
korzystajace z dyspensy zachecam do uczestnictwa w niedzielnej Mszy §w. w domu

39 Andrzej Czaja [w rozmowie z KAI], ,,.Bp Czaja: ogladanie retransmisji liturgii nie stanowi udzialu w nie;j”, dostep
5.08.2020, https://ekai.pl/bp-czaja-ogladanie-retransmisji-liturgii-nie-stanowi-udzialu-w-niej.

40 , Dyrektorium Konferencji Episkopatu Polski w sprawie celebracji Mszy Swietej transmitowanej przez telewizje”,
Akta Konferencji Episkopatu Polski 29 (2017): 48.

41 ,Jak dobrze przezy¢ Msze $w. za posrednictwem mediow?”, dostep 5.08.2020, https://diecezja.pl/aktualnosci/
jak-dobrze-przezyc-msze-sw-za-posrednictwem-mediow.

42 Aleksander Briickner, Sfownik etymologiczny jezyka polskiego (Warszawa: Wydawnictwo Wiedza Powszechna,
1970), 108, 592.
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za posrednictwem radia, telewizji lub Internetu™3; , Bliskich oséb starszych prosimy
o przekonanie ich, aby pozostaly w domach 1 skorzystaty w tym czasie z uczestnictwa
we Mszy Swietej za pomoca mediow™; ,,Jednoczesnie zobowiazuje w sumieniu osoby
korzystajace z tej dyspensy do uczestnictwa we Mszy Swietej w domu, transmitowane;j
za pomoca Srodkéw spotecznego przekazu™s. Biskup zamojsko-lubaczowski postuzyt
si¢ nieco inng formuta, zachecajac swoich diecezjan ,,do wiaczania si¢ w transmisje
Eucharystii za posrednictwem mediow elektronicznych™¢. Niemniej nalezy zauwazyc,
ze stowo ,,uczestnictwo” z natury zaktada swego rodzaju aktywnos¢, dziatanie, w kto-
rym wierni powinni mie¢ swoj udziat, dlatego tez w te kategori¢ mozna rowniez wpisac
zachete do ,,wlaczenia si¢” w liturgie transmitowana.

Przytoczone wyimki z poszczegolnych dyspens jasno wskazuja, ze ,,czynnosé
zastepczg” stanowi uczestnictwo zaposredniczone. Jego nieodtgcznym elementem jest
posrednictwo konkretnego medium. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze wszelkiego
rodzaju srodki multimedialno-techniczne dajg czlowiekowi mozliwo$¢ jedynie biernego
oraz posredniego uczestnictwa w danym wydarzeniu (w tym wypadku we Mszy Swie-
tej). Zdaniem Andrzeja Draguty ,takiemu uczestnictwu nie mozna przyzna¢ charakteru
sakramentalnego, a uczestnictwo aktywne (participatio actuosa) mozna uznaé jedynie
za czesciowe, gdyz Komunii duchowej pojmowane;j jako votum (pragnienie) czy devotio
(poboznos¢) nie mozna rozumie¢ jako réwnoznacznos$¢ pelnej partycypacji czynnej
(zewngtrznej 1 wewnetrznej), stanowi ona bowiem jedynie akt wewnetrzny 1 duchowy’7.

Bezposrednie uczestnictwo w Eucharystii, ktéra sprawowana jest w konkretnym
migjscu 1 czasie, nie jest w jakikolwiek sposob zastepowalne. W trakcie transmisji Mszy
Swietej dochodzi do wzajemnego oddziatywania na siebie kilku czynnikéw: czynnik
natury antropologicznej (fizyczna obecnos¢) oraz teologicznej (sakramentalnos$¢) wcho-
dza w interakcje z elementami komunikacyjno-technologicznymi. Wzajemna interfe-
rencja powyzszych implikuje tym samym modyfikacje¢ sposobu uczestnictwa w liturgii
transmitowanej*s. Niemnie] przestrzen internetowa, telewizyjna lub radiowa sprzyja
zaistnieniu participatio sui generis w odniesieniu do Mszy Swietej transmitowanej za
posrednictwem mediéw. Telewizja, a mozna to odnies¢ takze do Internetu — jak pisat
Pius XII — ,,stawia (...) bowiem przed oczy 1 uszy widza wydarzenia, i to w tym samym
czasie, w ktdrym one zachodza, 1 w pewnym sensie czyni go ich uczestnikiem. Same
za$ warunki zacisza domowego jeszcze bardziej poteguja to wrazenie uczestnictwa ™.

43 Andrzej F. Dziuba, Dekret Biskupa £owickiego w zwigzku z zagrozeniem koronawirusem z dn. 13 marca 2020 r.,
L.dz. 291/2020.

44 Roman Pindel, Komunikat biskupa Diecezji Bielsko-Zywieckiej w zwigzku z zagrozeniem epidemiologicznym z dn.
12 marca 2020 r., [brak sygnatury].

45 Wieslaw Mering, Dekret z dn. 13 marca 2020 r., L.dz. 349/2020.

46 Marian Rojek, Dyspensa od obowiqgzku niedzielnego uczestnictwa we Mszy, L.dz. 88/G1/20.

47 Andrzej Draguta, Eucharystia zmediatyzowana. Teologiczno-pastoralna interpretacja transmisji Mszy Swietej
w radiu i telewizji (Zielona Géra: Wydawnictwo Diecezji Zielonogérsko-Gorzowskiej, 2009), 262.

48 Dragula, Eucharystia zmediatyzowana. Teologiczno-pastoralna interpretacja transmisji Mszy Swietej w radiu
i telewizji, 248.

49 Pius XTI, ,,Encyklika «Miranda prorsusy»”, Acta Apostolicae Sedis 49 (1957): 802.
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Jak widaé, transmisja liturgii Mszy Swietej zaktada w pewien sposob uczestnictwo sui
generis w tym wydarzeniu. Wsrod teologow zajmujacych si¢ tym zagadnieniem pojawita
si¢ koncepcja, by teleuczestnictwo w liturgii transmitowanej postrzega¢ 1 rozumie¢ auto-
nomicznie lub komplementarnie wobec bezposredniego udziatu w Eucharystii, natomiast
nie zamiennie jako forme substytutu.

Inng forme¢ okreslenia ,,czynnosci zastepczej” wybral biskup opolski Andrzej Czaja.
W tekscie dyspensy mozna przeczytac: ,,ROwnoczesnie zachecam (...) do duchowego
uczestnictwa w Eucharystii poprzez srodki masowego przekazu°. Jest to jedyny hie-
rarcha, ktéry zdecydowat sie na takie wiasnie okreslenie, gdzie ,,duchowe uczestnictwo”
jest jednoczes$nie zaposredniczone, a wigc technologicznie uwarunkowane. Jest to
réowniez — jak w poprzednich sytuacjach — participatio sui generis, z ta tylko réznica,
ze w przypadku uczestnictwa/udziatu za posrednictwem mediéw podkreslony zostat
wymiar technologiczny transmisji, natomiast w tym przypadku bardziej podkreslono
element duchowy przypisany uczestnictwu za posrednictwem mediéow. Powigzanie
transmisji z aspektem duchowym wskazuje na pewnego rodzaju powinnos¢ wewnetrz-
nego zaangazowania si¢ w transmitowang rzeczywistos¢ liturgiczng. Korzystajacy
z posrednictwa w transmisji Mszy Swietej powinien aktywnie uczestniczyé w liturgii
zmediatyzowanej, angazujac w nig swojg sfere wewnetrzng. Wydaje si¢, ze duchowe
uczestnictwo wyklucza bierne ,,0gladanie” czy tez ,,stuchanie” transmisji Eucharystii.
Wazny jest takze akt intencjonalny korzystajacego z transmisji. W teologii pojawit sie
termin ,,partycypacji intencjonalnej” (participatio intentionalis), ktére wyraza stosunek
korzystajacego z transmisji (odbiorcy) do rzeczywistosci sprawowanej liturgii euchary-
stycznej, a w ktdrej z réznych przyczyn nie moze on bra¢ bezposredniego udziatust.

2.3. Inne okreslenia

Poza dwoma glownymi kategoriami okreslen ,,czynnosci zastepczej” wobec uczest-
nictwa we Mszy Swietej wyrézni¢ nalezy jeszcze grupe obejmujaca inne sposoby jej
zdefiniowania. Wyrdzni¢ tu mozna trzy charakterystyczne opisy. Zaréwno biskup tar-
nowski, elblaski, jak 1 zielonogorsko-gorzowski zachecili swoich diecezjan do korzystania
z transmisji Mszy Swietej: ,,Zachecam do $ledzenia i korzystania z transmisji Mszy $w.
niedzielnych w $§rodkach spotecznego przekazu™s2; ,,Pozostajacych w domu zachecam do
korzystania z transmisji radiowej, telewizyjnej lub internetowej niedzielnej Mszy Swie-
tej”’s3, ,,Zapraszam, by w niedziele, ale takze dni powszednie, korzysta¢ z telewizyjnych,
radiowych i internetowych transmisji Mszy Swietych i nabozenstw”s4. Zaréwno ,.korzy-
stanie z transmisji”, jak 1 jej ,,sledzenie” nalezy postrzega¢ jako kategorie bardzo ogélng,

50 Andrzej Czaja, Dyspensa Ogdlna z dn. 13 marca 2020 r., Nr 4/2020/A/KNC-K.

51 Andrzej Draguta, ,, Transmisje liturgii w mediach”, Biuletyn nr 6 SPMK Musica Liturgica (2011): 51.

52 Tadeusz Litynski, Sfowo do wiernych w zwigzku z epidemiq koronawirusa z dn. 14 marca 2020 r., Znak: B2—4/20.
53 Jacek Jezierski, Wskazania biskupa elblgskiego w zwiqzku z zagrozeniem koronawirusem, [brak sygnatury].

54 Andrzej Jez, Dekret Biskupa Tarnowskiego po wprowadzeniu stanu zagrozenia epidemicznego w Polsce, [brak
sygnatury].
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bez przypisywania jej zbytniej wartosci teologicznej. Jest to raczej srodek oraz pomoc
stuzaca zastgpczemu zados¢uczynieniu obowigzkowi niedzielnemu. Koscidt z catg sta-
nowczoscig podkresla pierwszenstwo osobistej lub wspdlnotowej modlitwy w sytuacji,
gdy spetnienie obowigzku niedzielnego jest niemozliwe. Transmisja ma stanowic¢ jedynie
pomoc, nie jest za$ celem samym w sobie.

Biskup diecezji $widnickiej w dekrecie z 12 marca 2020 roku zachgcit ,,0soby korzy-
stajace z dyspensy do modlitwy za posrednictwem Srodkow masowego przekazu™s.
Wydaje sig, ze zachgta zawarta w dyspensie odpowiada dyspozycji omawianego powyzej
kan. 1248 §2 wskazujacego na alternatywne sposoby $wigtowania niedzieli. Ustawo-
dawca powszechny zachecil m.in. do modlitwy osobistej lub wspdlnotowej, gdy zajdzie
obiektywna przeszkoda uniemozliwiajaca wypetnienie praeceptum dominicale. W tresci
dokumentu biskup §widnicki nie dookreslit konkretnego rodzaju modlitwy, ktéry miatby
stanowi¢ ,,czynno$¢ zastgpczg® wobec uczestnictwa w Eucharystii. Domniemywac
mozna, ze uprzywilejowana formg zaposredniczonej modlitwy jest przede wszystkim
Msza Swicta, ale nie jest to forma ani jedyna, ani konieczna. Nalezy zauwazy¢, ze
w przypadku celebracji dnia Panskiego poprzez przeznaczenie odpowiedniego czasu na
modlitwe osobistg, rodzinng badz wspodlnotowa, pozyteczng pomocag — wedtug autoréw
Direttorio per le celebrazioni domenicali in assenza del presbiteross — sg transmisje mszy
swietych za posrednictwem srodkow spotecznego przekazus’. Biskup swidnicki zachecit
tym samym wiernych, by skupili si¢ ma modlitwie, a samg transmisje uznali jedynie za
pomoc do niej.

Jeszcze inng formuly postuzyl sie metropolita szczecinsko-kamienski, ktéry zobo-
wigzat swoich wiernych do ,,poboznego przezycia liturgii niedzielnej, transmitowane;j
regularnie dla chorych poprzez telewizje, radio lub Internetss. Takie okreslenie ,,czyn-
nosci zastepczej” ma na celu ukierunkowanie korzystajacego z dyspensy na wewngetrzne
przezycie liturgii transmitowanej. Metropolita dookreslit takze, ze przezycie ma odbywac
si¢ w sposob pobozny. Jest to waloryzacja liturgii transmitowanej jako aktu pobozno-
sciowego (actus devotionis). Tym samym hierarcha wskazuje na obowigzek aktywnego
uczestnictwa wiernych w tym akcie. Wigza¢ si¢ to moze nie tylko z zaangazowaniem
duchowym poprzez wzbudzenie intencji oraz odpowiednie wewngtrzne usposobienie
(dyspozycie), ale takze aktywne zaangazowanie w Msze Swieta transmitowana poprzez
odpowiadanie, przyjmowanie odpowiednich postaw liturgicznych czy wykonywanie
przypisanych prawem gestow. Zastosowana przez arcybiskupa Andrzeja Dzigge formuta
dotyczaca poboznego przezycia liturgii transmitowanej moze zosta¢ takze odczytana

55 Ignacy Dec, Dyspensa Biskupa Swidnickiego dotyczaca obowigzku niedzielnego uczestnictwa we Mszy Swietej,
[brak sygnatury].

56 Congregatio pro Cultu Divino, ,,Direttorio per le celebrazioni domenicali in assenza del presbitero”, Nofitiae
Congregatio pro Cultu Divino 24 (1988): 379-392.

57 Jerzy Adamczyk, ,Niedzielne celebracje w przypadku niemoznosci uczestniczenia w Eucharystii (kan. 1248
§2)”, dostep 11.08.2020, https://vademecumliturgiczne.pl/2017/01/08/niedzielne-celebracje-w-przypadku-niemo-
znosci-uczestniczenia-w-eucharystii-kan-1248-§-2/#footnote_85 1291.

s8 Dziega, Dekret o udzieleniu dyspensy od obowigzku uczestnictwa we Mszy Swietej w niedziele i $wieta z dn.
13.03.2020.
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jako nawigzanie do dawniejszej wersji pieciu przykazan koscielnych: , W niedziele
i $wieta we Mszy Swietej naboznie uczestniczy¢” lub do jeszcze wezesniejszej formuty
sprzed Vaticanum II, ktéra brzmiala nastepujaco: ,W niedziele i $wieta Mszy Swictej
naboznie wyshuchac”.

Zakonczenie

Obowiagzkowe uczestnictwo wiernych w niedzielnej liturgii eucharystycznej ma swoje
glebokie zakorzenienie 1 uzasadnienie nie tylko w prawie kosScielnym, ale przede
wszystkim w prawie Bozym. Kodeks Prawa Kanonicznego oraz inne akty normatywne
Kosciota powszechnego jasno okreslajg sposob realizacji owego praeceptum dominicale
oraz ewentualnego zwolnienia z tego obowigzku. Podsumowujgc powyzsze rozwazania,
warto zwroci¢ uwage na problematycznos$¢ rozumienia praeceptum dominicale w dobie
pandemii. Analiza poszczegolnych dyspens ukazuje zrdznicowany stosunek polskich
biskupéw do obowiazku uczestnictwa w niedzielnej Mszy Swietej oraz do zwalniania
z niego. W watpliwos¢ nalezy podaé zasadnos$¢ samego udzielania w czasie epidemii
aktow taski, jakim sg dyspensy. Niewatpliwie pandemia koronawirusa stanowi obiek-
tywng przeszkod¢ uniemozliwiajacg lub utrudniajacg spetnienie obowigzku Swigtecz-
nego, co samo w sobie stanowi okoliczno$¢ zwalniajgca z obowigzku. W niektoérych
przypadkach hierarchowie, dyspensujac, zamieniali obowigzek niedzielny na inny, np.
obowigzek poboznego przezycia liturgii transmitowanej, co stoi w sprzecznosci z dys-
pozycja kan. 1245 KPK, ktory dokonuje wyraznego podziatu na dyspensg oraz zamiang
obowiazku niedzielnego na inny. Sg to dwie alternatywne kompetencje przystugujace
wiadzy koscielnej. Nalezy zaznaczy¢ takze, ze niemal we wszystkich dyspensach zawarty
zostal opis okreslajacy pewnego rodzaju ,,czynnos$¢ zastepczg” wobec bezposredniego
uczestnictwa we Mszy Swietej. Owa czynno$é powiazana zostata gtéwnie z Eucharystia
transmitowang za posrednictwem mediow, ktéra biskupi wskazali jako jedna z mozli-
wosci alternatywnego sposobu celebracji niedzieli. Niejasnos¢ terminologiczna, ktora
ujawnita si¢ w analizowanych dyspensach, wskazuje, ze teologia — a takze prawo — nie
majq jednoznacznej interpretacji, czym jest sledzenie transmisji badz korzystanie z niej,
czy mamy do czynienia z aktem analogicznym do fizycznej obecnosci, czy tez jest to akt
o zupetnie innym charakterze, na przyktad akt poboznos$ci, a w koncu — na ile zwalniajac
z obecnosci bezposredniej 1 fizycznej, mozna zobowigzywac do obecnosci wylacznie
duchowej 1 zaposredniczonej. Niejednoznacznos¢ teologicznej interpretacji transmisji
rozumianej jako postulowana czynnos¢ zastepcza prowadzi do traktowania jej z punktu
widzenia prawa jako postulat o bardzo zréznicowanej modalnosci: od jednoznacznie
sformutowanego zobowigzania do zachg¢ty o niejasnej obowigzywalnosci.
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