Jozef Lipiec

Sport zamiast wojny, czy wojna zamiast sportu?’

Sport jest zajgciem wojownikow, aby nie zardzewieli w czasie pokojo-
wej bezczynnosci. Jest tez areng ekspresji uczu¢ stadnych, podtrzymujacych
poziom napiecia i stan gotowosci do stuzby wspdlnocie. Jest nadto najlepiej
zakonserwowanym w pamieci historycznej, a zarazem obdarzonym aksjolo-
gicznie cieptym przyzwoleniem organizacji migdzywojnia. O sporcie wielu
pisato i méwito jako o substytucie walki rzeczywistej, z ambicjami nie tylko
okazjonalnego, lecz niemal wiecznotrwatego jej zastgpstwa. Robcie sport za-
miast wojen! Rzadziej odkrywa si¢ jego rol¢ komplementarna, kiedy to igrzy-
ska bylyby specyficzng, ucywilizowang forma wojny krwawej i bezladne;.
Zupelnie pomija si¢ za$ najbardziej wstydliwa mozliwos¢, mianowicie zdol-
noé¢ do przeksztatcenia si¢ w zarzewie wojny realnej. W tym ostatnim przy-
padku, réznica dotyczytaby jedynie stopnia eskalacji konfliktu, nie za$ istoty.

W teorii wszystko przebiegalo w zasadzie zgodnie z zalozeniami. Nawet
niewygodne fakty z okresow wojen nowoczesnych usitowano wytlumaczy¢
niezdolnoscia ruchu olimpijskiego do pelnego partnerstwa wobec groznych
1 nieokielznanych sit militarno-politycznych. Swi(;te kanony ,,pokoju bozego”
musialy tedy otrzyma¢ swe zminimalizowane i zracjonalizowane wersje, jak
ognia unikajgce posadzenia o utopizm i naiwno$é. W miejsce starozytnego
hasta ,,Jesli Igrzyska — to nie ma wojny” pojawilo si¢ eleganckie zawolanie
dzentelmenow: ,.Jesli wojna — to nie ma Igrzysk” Obowigzywato ono zresz-
ta wylacznie w stosunku do wielkich wojen swiatowych, zupetnie nie doty-
czac batalii 0 mniejszym zasi¢gu, na pewno zas tych, w ktore nie angazowaty
si¢ wprost sportowe mocarstwa (z przodujacego kregu euroamerykanskiego,
dodajmy).

Z listy najbardziej spektakularnych faktéw nie da si¢ jednak ulozy¢ zad-
nych prawidlowosci, nawet w przypadku unormowanej, zda si¢, sytuacji po
2 wojnie swiatowej. Czasem mieliSmy do czynienia z nerwowa, raczej propa-
gandowa reakcja na polityczne wydarzenia (przyklad: protest USA z czaséw
prezydentury Jimmy'ego Cartera wobec rosyjskiej inwazji w Afganistanie).
Innym razem obludne milczenie pokrywalo najbrudniejsza rzeczywisto$c
(wojna koreaniska, wojna wietnamska, powstanie wegierskie, interwencja
w Czechostowacji, niekonczace si¢ wojny na Bliskim Wschodzie, wojny
afrykanskie, wojna o Malwiny itd.). Solidarno$¢ migdzynarodowa odzywata

! Fragment przygotowywanej przez autora ksigzki zatytutowanej Pozegnanie z Olimpig.
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si¢ w por¢ w nielicznych tylko wypadkach, na przykiad wobec niepoprawne-
g0 appartheidu, a od niedawna wzgl¢dem terroryzmu islamskiego.

Nie bylo w ogdle tez mowy o przerywaniu olimpijskiego §wigtowania
w okresie wojen dawniejszych: burskiej, abisynskiej, hiszpanskiej, ani tez
stabo widocznych z perspektywy Lozanny rewolt i walk srodkowo- oraz po-
hudniowoamerykanskich, tudziez azjatyckich i afrykanskich (miejscowych
i ,,zewnetrznych”, czyli kolonialnych, po prostu). Pojecie ,,wojny”, definio-
wane na ogdt poprzez charakterystyke stosunkéw migedzynarodowych, nie
trafialo zreszta niemal nigdy na teren walk czysto ,wewnetrznych”, czyli
mieszczacych si¢ w granicach danego panstwa (suwerennie pacyfikujacego
kazdy odruch buntu swoich mniejszosci: narodowych, religijnych, rasowych,
generacyjnych i klasowych). Gdyby stworzy¢ sumaryczny, scalony obraz mi-
litarnych wydarzen w $wiecie w catlym okresie od pierwszych do ostatnich
Igrzysk atenskich, wysztoby na jaw, iz nowozytny ruch olimpijski perma-
nentnie tamal zasade ekechejrii, odbywajac niemal kazde Igrzyska w takt
trzasku nieodleglych salw karabinowych, huku zrzucanych bomb i krzyku
mordowanych.

Czy znaczy to, iz nalezy obwini¢ MKOL. za hipokryzje, albo oskarzy¢ §wia-
towy ruch neoolimpijski o bezczynnos¢, strusig polityke, czy o programowa
biermno$¢ w sprawie skadinad najbardziej brzemiennej w skutki. Bynajmnie;.
Powszechne 1 uzasadnione jest przekonanie, iz olimpizm uczynil w istocie
naprawde wiele dobrego dla pokoju i braterstwa mig¢dzy ludzmi i narodami.
By¢ moze, w trudnym, dramatycznym 20 wieku na wigcej nie bylo go staé
(problem ten wymaga szczeg6lowego, naukowego zbadania). Niewykluczone
zreszta, iz generalnie zawsze lepiej bylo i jest, mimo wszystko, poddaé si¢
stynnej formule Avery'ego Brundage'a (sformulowanej po ataku terrorystycz-
nym w Monachium 1972): The Games must go on!, niz ustgpowac pod napo-
rem tragicznych faktow, a wigc odwolujac nie tylko tamte, ale i kazde nastepne
Igrzyska. Przeciwko posadzeniu o oportunizm mozna zatem zawsze wytoczy¢
argument za realizmem i odpowiedzialnoscig. Czyz w istocie lepszym wyj-
$ciem bylby romantycznie pigkny, cho¢ pusty gest honorowego samobojstwa,
czyli samorozwigzania calego, globalnego ruchu sportowego? Czy dopiero
po rozejsciu si¢ do domoéw mozna by przedsigbraé tradycyjne wyprawy wo-
jenne, tyle ze jawnie 1 bezwstydnie, bez poczucia winy i1 brzemienia ideowe;j
niestosownosci? Czy, mimo wszystko, nie bylby to wybdr wigkszego, a nie
mniejszego zla?

Problem pojawit si¢ wszelako na nowo, kiedy okazalo si¢, ze sport, w tym
sport olimpijski, nie musi bynajmniej tagodzi¢ obyczajéw, nie musi wystepo-
wa¢é w roli oliwy rozlewanej na wzburzone fale, nie musi zastepowa¢ wojny
jako jej kulturalnie ztagodzona substytucja. Niczego nie musi, aczkolwiek
wiele potrafi wydoby¢ ze swej istoty, wykazujac, po dtuzszej fazie utajenia i
kamuflazu, zdolno$¢ do agresji zdecydowanie autonomicznej, wyzwalajacej
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te same namig¢tnosci, ktére panowaly przed era sportu. Sport potrafi wroci¢
stamtad, skad ongi$ wyszed}.

Symptomy tego powrotu sa wieclorakie. Najbardziej spektakularnym sg
wojny plemienne, toczone przez zorganizowane wokot klubow sportowych
i reprezentacji narodowych watahy rozbéjnicze. Zrédtem emocjonalnego po-
budzenia jest potezna a $lepa mitos¢ do ,,naszych barw” (nazwy, sztandaru,
panujacej dynastii, swojskich bohaterow etc.), podniesiona na wyzyny abso-
lutne, a z pewnoscia znacznie powyzej zdrowego rozsadku i powszechnych
regul moralnych. Szowinizm ten realizuje si¢ w mysl kanonéw bitewnych,
dokiadnie tak samo funkcjonujacych, jak w prawdziwych armiach, gdzie do-
bro i honor naszych emblematdéw znajdujg si¢ znacznie powyzej jakichkol-
wiek innych wartosci, za$ czyny popemiane w imi¢ ochrony sportowych, lub,
Jjak kto woli, quasi-sportowych waloréw i ich znakdw uznane sg za usprawie-
dliwione a priori, na mocy jakiej$ niepisanej, bezwzglednej zasady, znanej
wszystkim bogom wojny wszystkich kultur §wiata.

Sportowe kampanie plemienne moga przybieraé rozne postaci, od bez-
wzglednego wyniszczania przeciwnika (czyli boiskowego rywala) na dro-
dze ekonomicznej i organizacyjnej, poprzez destrukcj¢ psycho-moralng, az
po inicjowanie i prowadzenie regularnych bitew na stadionach i poza nimi.
Wokot boiskowi wojownicy nie cofaja si¢ przed niczym. Gotowi sg na kazda
brutalnos¢, podtos¢ i okruciefistwo, ponizanie godnosci, fizyczne kaleczenie
1 zadawanie cierpien, a wreszcie, sprowadzanie $§mierci na wrogich fanéw
spod innych znakow. Sami sa rowniez gotowi poswigci¢ wszystko, ze zdro-
wiem i Zyciem wlacznie, aby tylko da¢ swiadectwo swemu fanatyzmowi oraz
23dzy niszczenia innych i siebie. Dominujgcym uczuciem walczacych stron
nie jest wtedy zadna ,,zbiorowa identyfikacja”, ani wzrost ,,autosympatii” czy
tez pospolity zestaw ,,dobrych zyczen dla swoich” (przeplatanych poblazliwa
tolerancja dla rywali), lecz autentyczna wrogo$¢, przeksztalcajaca si¢ w nie-
nawisc, zadlepienie i czynna agresjg, przy catkowitej niezdolnosci do kompro-
misu, rozejmu, czy cywilizowanego pokoju.

Inwazja podobnych emocji i postawy skierowana zostaje rowniez prze-
ciwko otoczeniu, zdefiniowanemu z géry jako nam nieprzychylne. Zalicza
si¢ don ogdt sedziéw, tych zwlaszcza, ktérzy nie uczestniczg zbyt demon-
stracyjnie w zniszczeniu naszego wroga, a takze organizacje nadrz¢dne, nota
bene roznych szczebli wiadzy, od lokalnych po migdzynarodowe. Kazdy, kto
zostaje uznany za sojusznika naszych nieprzyjaciét staje si¢ automatycznie
godnym potepienia i zwalczenia obiektem naszej nienawisci. Identycznie zle,
nieprzychylne odniesienia wytaniaja si¢ wobec ogotu mentoréw i rozjemcow,
zaréwno ,,mi¢kkich” (czysto ideowych, moralizatorskich i pedagogicznych),
Jak i realnie ,,twardych”, usitujacych wkracza¢ pomigdzy walczace strony (do-
tyczy to szczegdlnie sit porzadkowych, w tym policyjnych). Obiektem gniewu
stajg si¢ tez wszelkie nie stronnicze, nie szowinistyczne media, perswadujacy
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rodzice 1 nauczyciele oraz ogét spokojnych obserwatoréw, niech¢tnych prze-
ksztalcaniu sportu w pole rozgrywki dzikich instynktow.

Podziat na ,,naszych” i ,,obcych” dokonuje si¢ w mysl rewolucyjnej za-
sady, iZ ,,nie siada sie okrakiem na barykadzie”, a sprawdzianem tozsamosci
przestaje by¢ juz zwykla deklaracja ,,za kim jeste$?”, lecz czynne uczestnic-
two w burdach i bijatykach. Kocha¢ mozna wylacznie czynem, a najmocniej,
zadajac bol tym, ktdrzy nie sg przez nas mitlowani. Mores nienawistnego ryku,
palonych sztandaréw z obcymi znakami oraz bezposredniej, fizycznej prze-
mocy laczy si¢ bowiem ze wzgarda dla kazdej biemosci, spokoju i rozwagi,
utozsamianych z brakiem mgstwa, bezczynnoscia i staboscia.

Istnieje teoria, ze gdyby nie sport, to watahy szalikowcdw, zwanych tez eu-
femistycznie ,,pseudokibicami” (w odréznieniu od ,,prawdziwych kibicow”)
znalazlyby sobie inng drogg ujscia nagromadzonej pasji niszczycielskiego
wojowania. Sport, powiada sie, jest jedynie pretekstem, przypadkowym, a nie
koniecznym ukladem odniesienia, tym za$ co go wyrdznia sposrod innych,
spotecznie dost¢pnych mozliwosci, to jego por¢cznosé. Okazuje si¢ on, mia-
nowicie, w praktyce najwygodniejszym i najszybszym sposobem zesrodko-
wania agresywnych mocy. Zgromadzeni ludzie, zwtaszcza krewka mlodziez
meska, stanowig doskonaly material na nadpobudliwy, irracjonalnie dziataja-
cy, zywiotowy tlum, ten za$ tatwo daje si¢ zmanipulowac, przeobrazajac si¢
z manifestujacej cizby w grozne kohorty wandali i bandzioréw.

Czy podobne cechy wykazuje kazda podniecona, niekontrolowana cze-
reda, o wysokim stopniu pobudzenia, ale o relatywnie niskiej podatnosci na
hamowanie (z zewnatrz i z wngtrza struktury jednostek)? Oto jest pytanie.
Ochote na demolowanie i lincze moga wykazac przeciez rowniez thumy wra-
cajace z koncertéw, z kin, a nawet z politycznych mityngéw. Dlaczego wszak
jakos nic o tym nie stychaé, kazda natomiast imprez¢ sportowa, zwlaszcza
w grach zespolowych, zwlaszcza w futbolu, trzeba z gory traktowac jak wy-
darzenie o najwyzszym poziomie spolecznego ryzyka (by powstrzymac si¢
przed mniej eufemistycznymi okre$leniami)? Czy poszukiwanie usprawiedli-
wienia sportu za wszelka ceng nie rozmija si¢ wszak z poczuciem rozsadku
i elementarnej uczciwosci?

Mozna wysuna¢ zasadnicze watpliwosci. To co si¢ dzieje w sporcie i wo-
kot sportu jest, niestety, tylko w pewnym zakresie osadzone w anomaliach zy-
cia zbiorowego jako takiego, w przeréznych nieprawidlowosciach cywiliza-
cyjnych, uwigdzie uczu¢ rodzinnych i panstwowych, biedzie, chlodzie i glo-
dzie, w zagubieniu jednostek, kryzysie kultury, alienacji i nie dopieszczeniu
mtodych pokolen. Sport nie moze wcigz zrzuca¢ odpowiedzialno$ci za swe
wlasne grzechy na kogo$ lub na cos innego, lecz przyjaé wreszcie do wiado-
mosci, iZ w powaznej mierze sam jest samodzielnym Zrédiem zia, nie tylko
tego, ktore don przylgneto i ktore od dawna, chcac nie cheac, firmuje swoim
szyldem. Przestanek do tej tezy dostarczaja, po pierwsze, fakty (z ktérymi si¢
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nie dyskutuje), po drugie glgbsza analiza esencjalna, si¢gajaca do ukrytych
mechanizméw ludzkiej psychiki i1 ksztaltow ich spotecznego wyrazu.

Fakty sg za$ nieublagane. W najbardziej umilowanym i najpopulamiej-
szym sporcie Swiata, czyli w pilce noznej, dochodzi do pojawienia si¢ iden-
tycznych zjawisk pod wszystkimi szerokosciami geograficznymi, w réznych
kulturach, religiach i ustrojach, w spoleczenstwach zar6wno biednych, jak
1 bogatych, wyksztalconych i ciemnych, co wigcej: na rozmaitych szczeblach
rozwoju tej dyscypliny. Mniej wigcej tak samo si¢ ludzie zachowywali 100
150 lat temu, jak czynig to obecnie, co najwyzej wzrosta swoboda ekspres;ji
1 formy wyrazania emocji, na niekorzys¢ stylu wspolczesnego (prawdopodob-
nie bardziej plebejskiego i chamskiego, niz ongi$ bywato). Gra dwoch jedena-
stek odtwarza bowiem archetyp plemiennosci w tak sugestywnym wydaniu,
1z powoduje niejako sam o czynne ozywienie atawizmow, z jednej strony wy-
muszajac podobne zachowania jak w dawnych bataliach matych oddziatéw na
maczugi i dzidy, z drugiej za$ cofajac publike o setki i tysiace lat w metodach
zachowania (cho¢by w akceptacji sprytu faulowania, matactwa i brutalnosci
,»naszych”), z przeniesieniem jej z teatru sportowego do Zycia samego, i z po-
wrotem.

Kultura dokonata dawno temu wysoce racjonalnego rozdzialu migdzy
realnoscig a intencjonalnoscia, ale sport zdolat, tu 1 6wdzie, odwrdci¢ ten
proces. Czlowiek prymitywny lub prymitywizujacy si¢ na czas wydarzenia
stadionowego, ze zdumiewajaca tatwoscia miesza te dwie sfery, zyjac jakby
w jednym tylko, heterogennym wymiarze sprzecznosci. Nie wiadomo przy
tym, czy uczestniczy on w swiecie realnym catkowicie, czy tylko wyimagi-
nowanym, okazujgc rzeczywista rados¢ lub wscieklosé z powodu jakiegos
gola we wczorajszym meczu ligowym (przynaleznym raczej do sfery inten-
cjonalno$ci), mniej za$ si¢ przejmujac spadkiem kursu na gietdzie lub jesz-
cze bardziej realng choroba wlasnego dziecka. Sport skiania do utrwalenia
tego stanowiska 1 uznania, ze wygrana-przegrana Realu, Arsenalu czy Legii
to jest sprawa wazna w obrgbie twardej rzeczywistosci, totez na ,,pét-rzeczy-
wisto$¢”, wzglednie na ,,nie-rzeczywistos¢” konwencji meczowej reaguje tak,
Jak si¢ odbiera $wiat wprost dany zmystom, przenoszac wywotane emocje na
teren poza boiskowy.

Gdyby widzowie teatralni w podobny sposéb odnosili si¢ do akcji sztuki,
to jeszcze przed zapadnigciem kurtyny (bardziej krewcy juz po pierwszym
akcie) powinni rzuci¢ si¢ z pigsciami na Makbetowa, Harpagona i Senatora
z ,,Dziadéw”, nastepnie zas w zgodnym, humanistyczno-patriotycznym zapa-
le zlinczowaé aktoréw, pobié rezysera i inspicjenta za to, ze niedostatecznie
bronili cnoty, reprezentowanej przez naszych ulubieficow, grajacych akurat
przydzielone im role pozytywnych bohateréw. Czy nie uznaliby$my takich
zachowan za aberracyjne? Nie zauwazamy natomiast, iz podobnym odru-
chom w sporcie przyznajemy prawo istnienia, a nawet dajemy im monopol
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na organizowanie zbiorowej wyobrazni. Przestaje nas razi¢ zatem zupeinie
niedojrzaly rodzaj etycznos$ci, owa klanowa zacieklo$¢, ¢wiczona na trenin-
gach i potggowana na odprawach, a widoczna w kazdej scenie boiskowych
wydarzen oraz, pochodnie, acz koniecznie, w zachowaniu widowni. Poddajac
si¢ nastrojowi thumu, pytamy potem po ochloni¢ciu: dlaczego ci ludzie tak sie
nienawidzg, dlaczego obrzucaja inwektywami, dlaczego rwa sie do bojek?

Jesli prawda jest, ze uczucia sportowe sa autentyczne i glebokie, to w ta-
kim razie sam sport, przynajmniej w niektorych konkurencjach, stanowi for-
mg rekonstrukcji atawizmow, czyli odkrywania na nowo, wydobywania z nie-
pamigci jakich§ dawnych, prehistorycznych odruchéw stadnych, opartych na
strachu przed realnym badz wyimaginowanym niebezpieczenstwem zewnetrz-
nym oraz silnej, czgsto §lepej, irracjonalnej reakcji agresywnej. Atawizmy te
zostaly kiedy$ przezwyci¢zone przez kolejne doswiadczenia, dyscyplinujace
strukture spoleczna, zwlaszcza poprzez racjonalizacj¢ przezy¢ i samo narzu-
cenie kulturowych ograniczen, a wigc poprzez sttumienie instynktow wedzi-
dtami obowiazkow i wartosci.

Czy kultura jest wszakze w stanie zlikwidowaé, usungé, a tym samym
uniewazni¢ raz na zawsze wszelkie stymulatory i regulatory z tamtej rodem,
odleglej przesztosci czlowieka epoki kamienia i maczugi? Zywimy naiwnie
taka nadziej¢ w nadzwyczajnych, petnych patosu i wzniostosci chwilach ,,po-
jednania” (obecnego, na przyklad, przez kilkanascie godzin zatoby po $mierci
Jana Pawia II w gronie zwasnionych kibicéw Cracovii 1 Wisly). Tymczasem
okazuje si¢, ze nadzieja jest plonna, bo krétkotrwale sg jej skutki.

W postaci szczatkowej, owe potezne zywioly frustracji i agresji wyka-
7ujg zdolnos¢ do przetrwania, w okresie braku zapotrzebowania pozostajac
ukryte gdzie§ w mrokach nie§wiadomosci biologicznej i kulturowej, po to
ostatecznie, by daé zna¢ o sobie w chwilach odkrywania zawartosci zbioro-
wej anamnezy i nastgpujacej potem ochocie do ponownej ekspansji. Walki
sportowe spetniaja tedy funkcje przekraczajace ich dzisiejsze, aktualne prze-
stanie substytutywne. Wchodza mianowicie dosé tatwo w swoja rol¢ maieu-
tyczna, pomagajac w konsekwencji urodzi¢, jakby na nowo, to co juz kiedys
bylo, ale zostalo zapomniane i wyparte poza prog swiadomosci i oficjalnej
kultury. Tworzac obecnie przypomnieniowe tresci naocznych do$§wiadczen
stadionowych, dajemy im szanse, aby zostaty odtworzone schematy i klimaty
dawnych bojow, przede wszystkim zas strategie niebezpiecznych, grupowych
polowan oraz najbardziej traumatycznych, krwawych potyczek z nieprzyja-
znymi rywalami.

To co stanowi sit¢ i Zzrodlo najwyzszej atrakcyjnosci niektorych dyscy-
plin sportowych, zwlaszcza przestrzennych gier zespolowych, okazuje sie
powodem ich nadzwyczaj destrukcyjnego wptywu w zakresie doboru warto-
$ci, ksztaltowania postaw i zachowan, a takze jednoznacznie relatywistycz-
nej, czysto plemiennej samooceny etycznej. Znikaja wtedy wszelkie hamulce.
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Wygra¢ musza bowiem tylko ,,nasi”’, cokolwiek zas przyczynia si¢ do naszego
sukcesu musi by¢ z gory uznane za usprawiedliwione. Dotyczy to wigc takze
dziatan obiektywnie nagannych, ztych, krzywdzacych innych, w innych wa-
runkach, z pewnoscig uznanych za niegodne cztowieka (i sportowca).

Ozywaja dawno uspione demony, a na powierzchni¢ wydostaja si¢ mon-
stra i potwory przesztosci, o ktérych mniemaliSmy ufnie, iz stanowia folklor
ze starych mitdw, piesni i basni, przebrzmialych, zda sig, i niemozliwych do
ozywienia. Powrdt do Olimpii nie stat si¢ zatem, bo nie mogt si¢ okazac li-tyl-
ko niewinng idyllg Jakze chetnie bowiem i jak spontanicznie, z jak radosnym
podnieceniem, z jak przeszywajgcym nas dreszczem mistycznych emocji
uczestniczymy w seansach odtwarzania prostych i schematycznych, ale z re-
guly prymitywnych odruchdéw, lekéw i tryumféw, napgdzanych mrocznym po-
pedem plemiennych egoizméw! Jakze trudno nam wtedy wnosié, do samych
siebie, pretensje, iz nie potrafimy wznies¢ si¢ ponad poziomy, Ze nie umiemy
zachowywa¢é si¢, na przyklad, szlachetnie, po rycersku, z poszanowaniem
rywala, wedle powsciagéw etycznych i regut prawa! Rozmijajg si¢ przeciez
tutaj i staja do konfrontacji struktury z réznych czaséw i etoséw, z innych hie-
rarchii wartosci i odmiennych koncepcji cztowieka jednostkowego i zbioro-
wego. A z géry wiadomo, ktdra ze stron sporu skazana jest na pierwszenstwo,
ktora zas$ zostanie odrzucona w praktyce jako pretensja naiwna i niewczesna.
Jedyne, co zdotamy czasem osiagnac, to nieco zlagodzi¢ formy objawianych
uczué, ale doprawdy nie ich sens i kierunek. Przyznajmy si¢ wigc szczerze:
czyz mozna nie zasmucic si¢ z powodu porazki ,,naszych”? Czy potrafimy nie
cieszy¢ si¢, kiedy nasi wygrywaja? Kogo sta¢ na bezwzglgedna bezstronnos¢,
obiektywizm i sprawiedliwos¢?

Pojawia si¢ w tym miejscu pytanie o szansg okietznania tych niezwyklych,
szalonych nami¢tnosci, wzniecanych przez igrzyska, mecze, turnieje i roz-
grywki ligowe? Sa chyba tylko dwa sposoby, warte namystu, a moze i wypré-
bowania w praktyce. Trzeba albo 1) zmienié naturg cztowieka, uksztalttowang
nota bene nie dzi$ i nie wczoraj, lecz w ciagu jego dhugich, wielce powikla-
nych dziejéw. Albo tez nalezy 2) zlikwidowaé obiektywna bazg niezdrowych,
niszczacych uczué spolecznych.

Pierwsza droga nie wydaje si¢ mozliwa do przejscia; czlowiek ani nie
moze przekresli¢ swej historii, ani nie ma prawdopodobnie bezposredniego,
natychmiastowego wplywu na przemian¢ swej istoty. Pozostaje druga me-
toda, co prawda radykalna, szokowa i bolesna, niczym zabieg chirurgiczny
bez znieczulenia, ale stwarzajaca szans¢ na szybkie opanowanie choroby. Co
wiecej, funkcjonujaca nie tylko w sferze skutkow, ale si¢gajaca najglgbszych
przyczyn. Polega ona mianowicie na likwidacji co najmniej niektorych, naj-
bardziej niebezpiecznych dyscyplin sportowych, czyli na czgsciowym powtd-
rzeniu zabiegu Teodozjusza Wielkiego z 393 roku, zakazujacego rozgrywania
»demoralizujacych” i ,,bezboznych” Igrzysk w Olimpii.
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W pierwszym zestawie dziedzin musialyby si¢ znalez¢é wszystkie dys-
cypliny ,,pomograficzne”, epatujgce autentycznym okrucienstwem, nie
udawanym lecz rzeczywistym, nie podrabianym lecz wyrafinowanym, nie
teatralnym lecz z zasady jednorazowym, o wysokim prawdopodobiefistwie
kalectwa, a nawet $mierci uczestnikow. Nie kazdy obserwator chce si¢ przy-
zna¢ do istoty swych emocji, nie kazdy zreszta potrafi odkry¢ peina praw-
de o swej naturze. Doznania widowni ,,pornograficzne)” siegajg na ogoét az
do granic metafizycznych pokladéw zla, sadyzmu, horroru. Kiedy leje si¢
krew, trzeszcza kosci, a twarze wykrzywia krzyk bolu i strachu, wéwczas
zachwyceni kibice przezywaja zbiorowo swoje stany rozkoszy destrukcji
totalnej, tym mocniejsze, iz interpretowane sa z pozycji nie tyle widzéw,
lecz i wspotsprawcow sportowej zbrodni (a la Colosseum), ktérzy zakupem
biletow i telewizyjnych abonamentéw oraz glosno ponawianym zyczeniem
poswigcenia aktorow wywoluja, niczym zbiorowy szaman, realny efekt ofia-
ry juz nie symbolicznej, lecz faktycznej, niestety. ,, Koloseizacja” musi by¢
traktowana nie jako nieprzewidziany incydent, lecz jako konieczny produkt
gladiatorstwa, tudziez spolecznej zgody na niebezpieczne, szaleficze, skraj-
nie ryzykowne dziedziny sztuki zatracenia, wypeiniajacej programy wielu
sportéw ekstremalnych.

Glowna, wrecz spektakularng ofiarg tej operacji statyby si¢ jednak, nieste-
ty, ukochane (takze przeze mnie) z pozoru kulturowo opanowane regulamina-
mi gry zespotowe, z pitka nozna na czele, dyscypling gromadzaca wokot sie-
bie nie tylko wyrafinowanych smakoszy, ale nade wszystko najdziksze, opa-
nowane zloscia, szowinizmem i nietolerancja, msciwe i okrutne, najbardziej
zwyrodniale elementy spoteczne. Mimo podejmowanych ustawicznie, wielce
pomystowych i intensywnych préb prewencyjno-pedagogicznych nie udato
si¢ nigdzie na §wiecie doprowadzi¢ do uspokojenia i ucywilizowania widowni
futbolowej inaczej, jak tylko poprzez potsrodki, czyli z zewnatrz nadchodzacy
pomoc. Nie stalo si¢ tez dotad nic godnego uwagi wewnatrz wydarzen spor-
towych 1 w obrgbie naturalnej struktury przezy¢ milosnikow sportu. Musza na
razie wystarczy¢ hamulce sterownosci pozasportowej: ostre restrykcje, mno-
zenie metod strachu, fizyczne bariery na stadionach, monitoring, nadzor poli-
cyjny, tudziez nadzwyczajny tryb karania przestgpcoOw sportowych. Od czasu
do czasu zamyka si¢ stadiony w ogdle, przyznajac tym samym wprost, iZ nie
ma innych, skuteczniejszych sposobow, by zdusi¢ zto w zarodku.

Na razie wiadomo jedno: catkowicie zawodza wszelkie formy internali-
zacji wartosci pozytywnych. Dotyczy to nawet przypadkow osobnikow poza
stadionem tagodnych przecie, grzecznych i w ogdle normalnych, zmieniaja-
cych si¢ wszelako natychmiast na widowniach meczéw pitkarskich, jakby
pod wplywem czaréw, hipnozy czy narkotykéw. Nastepuje proces nieuchron-
nej, aksjologicznej degradacji, indywidualne;j i thumnej zarazem, ktéremu nie-
kiedy nalezaloby nada¢, za Witkacym, nazw¢ zbydlecenia. Jest ono zapewne
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charakterystyczne dla biegu przemian wspotczesnej kultury w ogole, aczkol-
wiek, rzecz dziwna, znajdujacego dla siebie szczegélnie ulubione rejony aku-
rat w poblizu boisk pitkarskich. To nie masy podazajg za wymaganiami elit,
ale przeciwnie, zanikaja bezpowrotnie elity ducha, dostosowujac swe gusty
1 gesty do najnizszych standardow nieoswieconych thumoéw. 20-wieczni kata-
strofisci kulturowi nota bene nader chetnie korzystali z przykladéw zdegrado-
wanej kultury sportowej, mimo, iz nieznane im byly przyklady najgorsze. Czy
wystarczy jednak postawi¢ diagnoze co do stanu rzeczy, kwitujac z niesma-
kiem po raz kolejny fakt, iz dzieje si¢ zle? Powraca bowiem natr¢inie pytanie,
niczym refren granego od lat przeboju: ,,co robic, aby bylo inaczej?”

Skoro nikle sg szanse na cudowne samo-ozdrowienie sportow walki zbio-
rowej oraz réwnie niewielkie jest prawdopodobienstwo rychlego znalezienia
remedium na zlo w postaci uniwersalnego eliksiru pozytywnej rewaloryza-
cji, moze doprawdy stuszniejsze bgdzie catkowite zamknigcie realnego bytu
sportow plemiennych, nadto z surowym zakazem restytucji przez lat tysiac?
Formutuje t¢ propozycje z pewnym przestrachem, na, pewno za$ w poczu-
ciu negacji whasnych pogladéw sprzed lat, ktére nieodmiennie konczyly si¢
zapewnieniem, iz sport, nawet jesli jest grzeszny, to nie bardziej, niz reszta
swiata. Czy jednak chodzi tutaj rzeczywiscie o caly sport, czy tylko o jego
wyimek, stanowiacy ostatnia redute dziedzictwa agresywnej plemiennosci?

Co si¢ sta¢ moze w przypadku narzucenia ostrych, likwidatorskich wedzi-
det na spoleczne namigtnosci gawiedzi, tudziez wszystkich przyzwoitych lu-
dzi, ktorzy pragngliby czy tez musieli znizy¢ si¢ do jej poziomu? Podejrzewaé
mozna, iz nie statoby si¢ nic strasznego. Tak kiedy$ przeciez zabroniono po-
jedynkéw, instytucji obrostej przeciez dlugg i dostojna tradycja, opatrzong
regulaminowymi obostrzeniami i swoiscie rycerskim kodeksem morderstw
honorowych. Niemal z dnia na dzien, patrzac z lotu ptaka, wyeliminowane zo-
staly publiczne egzekucje, rozrywka dla mas ogromnie przez wieki popular-
na i jak sadzono, rowniez przydatna do sublimowania uczu¢ nieprzyjemnych
i shuzaca moralnemu wychowaniu dobrych obywateli. C6z si¢ stanie, kiedy
z miast i miasteczek znikng watahy kibicow, sunacych po haszysz zbiorowego
podniecenia, wyjacych nienawistne piesni, zagrzewajacych si¢ do boju i wy-
korzystujacych krzepge miodych organizméw w meczowych i pomeczowych
burdach, wandalizmie i samosadach. Zmieni¢ si¢ moze jedynie szczegdlowy
scenariusz sp¢dzania weekend6w, i nic ponadto. Gorzej by¢ bowiem i tak nie
moze, niz jest.

Jesli kogos razi niestosownos¢ i przesada zawarta w przytoczonych po-
réwnaniach i sformutowaniach, niech odrzuci t¢ cz¢$¢ wywodu (z przyjeciem
stosownych przeprosin). Sedno problemu wydaje si¢ jednak jednoznacznie
zdefiniowane. Sport rozdwoit si¢, wedle manichejskiej recepty. Dobry sport,
niczym aniol pokoju, radosci i szlachetnych postaw, odkrywa obok siebie,
ze zdumieniem, demona msciwosci, oszustwa i szowinizmu. Humanistyczna

279



wizj¢ harmonii i rozwoju uzupehnia obraz sportowego potwora, pozerajacego
wiasnych zwolennikéw i uczestnikéw wydarzen.

Trzeba wreszcie spojrze¢ prawdzie w oczy i zaczaé rozumiec sport w spo-
s6b pelny i wielostronny, wolny zaréwno od uprzedzen, jak i nikomu nie-
potrzebnych upigkszen ideologicznych. Nie wolno, rzecz jasna, rezygnowac
z uniwersalnej, optymistycznej koncepcji, gloszacej pigkna, budzaca podziw
ide¢ kalokagatii, a olimpizm wspoéiczesny, jako promotora i kontynuatora
antycznej tradycji, z mocnym dopelnieniem przez gldéwne nurty nowozytnej
koncepcji czlowieka pelnego, autonomicznego i szczgsliwego. Nie godzi si¢
wszakze, w imie prawdy wlasnie, nie dostrzec tego, co wykracza poza naiw-
ny obraz pelnych uciechy, amatorskich, bezinteresownych zabaw dzieci i do-
rostych, albo tez widzie¢ w sporcie wylacznie ekspresje uporzadkowanych,
skodyfikowanych zasad samodoskonalenia i samorealizacji. Nalezy zatem
ujmowac go w sposob realistyczny, jako aksjologicznie powiklany, acz kul-
turowo zagregowany ogot zjawisk z naszych mézgéw i serc, przezywanych
bezposrednio lub wpisywanych w wirtualne wzorce medialne i symbole, za-
razem jednak ogodt rzeczywistych zachowan stadionowych, zakulisowych ma-
chinacji, przekupstw i afer oraz ekscesdéw ulicznych.

Okazuje si¢ tedy, iz to wszystko, co niepokoi, co budzi Ik i sprzeciw, to
tez jest sport. Co wigcej: moze wlasnie to, i przede wszystkim to, jest w isto-
cie sportem dzisiejszym, odbieranym przez ludzi wrazliwych niczym dopust
bozy i kleska zywiotowa, na ktdrg nie ma, jak dotad, dobrego sposobu, ani
tym bardziej panaceum, zdolnego raz na zawsze uleczy¢ nas z tej spotecz-
nie groznej choroby. Drastycznosé ujecia ogétu nadciagajacych niebezpie-
czenstw, owych krwi zadnych atawizmow, szowinizmow i rasizméw wokot
stadionowych, by¢ moze, traci pewna przesada, pozwala wszelako dostrzec
$wiat ostrzej i wyrazniej. Latwiej przychodzi réwniez uzmystowic sobie nie-
przyjemna i niewygodna mysl, iz w imi¢ wyzszych racji, nalezy od czasu do
czasu, odwaznie i zdecydowanie, skorygowaé zawartos¢ kulturowej receptu-
ry, usuwajac to, co zbedne, zdradliwe, a zwlaszcza co niezdrowe, siggajace az
po grozbe smiertelnego niebezpieczenstwa.



